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Liquoties & docui & feripfi, ad falfas regulasinterpre:
tationis, quae JCtis familiares funt, etiamillam perti-
nere, quod beneficia Principis latiflime fintexplican.
da; & hancquidem talem effe, utneunicum quidem
ejus exemplum concipere poffim , in quo eadem ufum habeat
genuinum. Multis hzc affertiofcandalo fiit, Sed fpero,eos
zquius deilla judicium effe laturos , fi tuam difputationem in-
fpexerint, in qua, meoquidem judicio, rem itadeduxifti, ut
11:alpari poffit.  Nontamen agre feres, ut elaborationi tuead-
uc duo verba addam, ex quibus mensmea in quibusdam mao-
mentis adhuc diftin@iusintelligi poffit, '
Scilicet queftio eft: anadregulasinterpretandireferenda
fit affertio : Beneficia principislatiffime effe exponendatln qua
‘quaftione interpretatio latiffima non folum denotat interpre-
tationem extenfivam,ubi verba privilegii extenduntur adcafug
{ib verbis non comprehen{os,fed & ex interpretatione doé&ri«
naliillam, quando verba privilegii duplicem habent fignifica-
tum, unum laxiorem vel generalem, alterum ftriGiorem vel
fpecialem, itautin dubio propter hanc regulamlaxior fignifi-
catus it preeferendus ftrictiori, Hezcideo moneo, quiavideo
informando ftatu controverfiz te quidem primario mentio-
nem facere interpretationis extenfive, §. 18. 19, fed hoc moni-
tum tamen non effe contra tuam mentem patet ex §. 33. feq,
nzftiohzc dum anobis negatur , nonis fenfus eft, quafi
nullus poffit occurrere cafus, in guo circa dubiam privilegii
interpretationem aut latiffima vocis acceptio prezferenda fit
ftriGtiori aut etiam verba privilegii & beneficii Principis exten-
denda fint ad fpeciem fub verbis non comprehenfam. Sed
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quod; i talisinterpretatio locum habeat, id omne deduci de-
beat exaliis interpretationis regulis , quasadhibemus in inter-
pretatione cujuscunque voluntatis humanz ; nunquam ex eo,
quod verferour in materia beneficiorum principis, Imo fialii
conje@urarum fontes defint, tunc potius in dubio pro firictio-
ri vocis acceptione & verbis rron extendendis efle pronuns
ciandum, 4 , ; ‘

. Prius expofitionis hujus meémbram ,; quorfum & tu in-
clinas §. 41. declaro fequenti exemplo, Princeps per benefi.
cium delinquenti dedit falvum condu@um, vel his verbis,
quodlibere poffit redire a judicio, vel, quod libere poflit acce-
deread judicivm. Hic, quamnvisaditusad judiciurm nori comts
prehendatur fub voce reditus,, nec reditus fub voce aditus,
utrobigue tamen utrunmgue horum intelligetur, non folum ,

uod liber reditus prafupponat liberum aditum, fed & quod
etiam fi liber aditus rion prafupponar femper liberum redicum,
verba tamen intelligenda fint cum effeétu & explicanda ad na-
turam negotii de quoaétnmeft, Jamantemcertum eft, eurn
qui petit falvum conduétum, utrumque petere. Igitur ha
explicationes vocum latiores & extenfivae non fiunt ideo, quia
verba extant in beneficio principis, fed quiahzcexplicatio fie-
ret, etiamfi quilibet judex inferior, vel privatus etiam, falvom
conda@um promifliffet. Contrafidelinquens vitalis conces-
fionis a principe impetrata, qua exprefle etiam utriusqoe &
liberi aditus & reditus feciffer mentionem , veller commorari
penderite proceflu criminali in loco judicii, & confugere ad
regulam, quod beneh.'cia principis{int gxtende’nda, is haud du«
bie fe graviflimo periculo exponeret ; & cogereturaundire, fe
inepta interpretationis-regula ufom effe, quia hac ejus in-
terpretatio non alia bonz jnterpretationis conjectura nites
retur, unde & in praxi, dum falvoscondudus fpecialis im-
petratur aut conceditur, m fpecie commorationis mentio
debet fieri.
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Pofterius vero membrum paucis ita démionftro: Omnis
interpretatio eft de re dubia & controverfa, Jam igitur, dum
agitur deinterpretatione privilegii,vel is,qui privilegium acce-
pit, controverfiam habet curh tertio, & tum ex communi affer-
toomnia beneficia principis erunt reftringenda,quia omniain-
telliguntur falvo jure tertii; vel controverfiam habet cumipfo
Principe, tum haud dubie Princeps valt reftringere privile-
gium, impetrans ampliare & extendere,, (cafiis enim non po-
terit concipiy ubilis fit inter Principem & Beneficiarium, ita ut
Princeps velitgratiam fuan extendere , Beneficiarius antem
minuere.) At vero quiainter privatos regula eft non irratios
nalis, quod donationes fint ftriéte accipienda;, quia fcilicet do-
natarius fibi imputare debebat;, cur norn clarius fic focutus, nor
erit canfa cur prirceps non debeat uti Jure privatorum,

Igitur miror acutiflimum Antoniom Fabrom is ratiena-
Litbus ad b4 noffram nion vidifleineptias do&rina communis,fed
potius conatum efle, rationem ejus ita fuppeditare, guod 4d
Principis majefiatem pevtineatsut liberalyfimus exiftimetnr, Sipa-
negyricos feripfiffer Faber , tolerarem hanc rativricalam vel
parvam & non adeo fubtilem adulatioriem, At Scriptori Ra-
tionalium eam vix condorio, Sufficit majeftaci Principis fi li-
beralis fir. - Superlativi virturum ad exceflus vircutum , b, e,
ad vitia pertinent ; & adeo liberaliflimus revera eft prodigus.
At prodigalitas non decer majoftatern principis. iy

Inexaminandis exemplis, qua a Do&oribus ad illuftran-
dart regularn afferuntnr, qua tufingula feorfiny ponderatti,
fummatim res eoredire viderur, Inillis vel plane non fir ex-
¢enfio autinterprecatiolatior, & ram funtimpertinentia, aut i
 fir, um vel decifio illa falfa eft, & tum fant itcrom impertinen-
tia, vel vera, & tum vel ideo , quia princeps interpretatione
authentica voluntaten fuam de novo fic declaravit, ubi funt
rurfus impertin’e‘ntia,.quia quaritur deinterpretatione docri
nali, vel denique, quia alia regula communisinterpretandi id
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fuadet, tunc funt ideo impertinentia, quia quarimus exem-
plum; quod deficientibus aliis interpretationum fontibus ex
hacregula fitdemonfirandum. Ex paucis hifce momentis &
tuexempla Gloflze, Feltmanni & Tapiz rejecifti, & alia omnia
aliorum forte JCtorum rejici poffant, lta miror, fubtilem
Bachovitim in 7psves ad hanclegem, fequeftratis Glofle ex-
emplis ifta tria tanquam meliora attuliffe, quorum mentio fit
inl ficns 38.ex quib,canfmajores, |, quidam ¢z, de re judic, |, Prin.
ceps21.dev. S, quatamen facillime ex diétis refutari poflunt.

Quein fineadjecifti de mente & intentione Javoleni, de
illis haeceft meafententia. Non credo, JCtum pofuiffe hanc
regulam tanquam rationem dubitandi, fed potius ut conclu«
fionem feu decifionem quaftionis controverfe ex alia quadam
regula bonz interpretationis profluentem, contrainterpreta-
tionem cavillatoriam, 1ta, ficavillator in dato fupra caft Prin-
cipi, quiliberum aditum ad judicium delinquenti indulferat,
fuaderet, ut poftaditum delinquentem in reditu incarceraret,
haud dubie juftus interpres regerere poflec: Beneficia Princi-
pis effe pleniffimeaccipienda, Potelt eadem conclufio adhi-
beri & deduci ex regula, quod verba intelligenda fint cum effe-
&u, &nenihilaum videretur, quo fpectat cafus de Ponticis
l. 1,11 fin, ad municip.quem examinas §, 23.  Potuiflet enim &
tum Celfus haeverbaadhibere : Privilegium Pompeji effe ple-
niffime accipiendum, Idem dicendumde quaftionein 4. Z 57,
de rejudit,  Regulariter minor non poterat fententiam éffica-
cem pronunciare, Princeps minori per beneficium contule-
rat magiftratus officium: quemrebatur ; an fententia ab eodicta
valeret. Quidni? aliasenim conceflio hac effet fine effeétu,
Poteratigitur & hic JCtusdicere: Beneficia principis efle ples
niffime accipienda &c¢, Tuinterimvale, Dabam ex mufeo
d. 20, Junii 1701, : i i
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DISPUTATIONIS

De
Interpretatione beneficiorum Principis.
SUMMARIA.
“Neommoda ex mado excerpendileges PandeClaram ortd,§, 1. In-
I [ufficientiaipfornm compilatorum. §.1L Fallainterpreands ves
gulg etfiin corpore juris extent,pro legibus tamen non funt baben-
de, § ML Multetales falfe reoule 2 JCtis tradi folent, 1IN, Inter
guasetiameft, quamiex 3, de Conflit, Princip, formant, beneficia
Principis cffe batiffime interpretonda, §.N . quod hac différtatione fus
Jins oftendetnr §. Ve Methodus dicendornm, §. VIL. Benceficii wos
guor modis accipratuy, §.NHWLYX.X, Bewcficii vox ind, ), 3. priviles
ginm fub e comprebendis, non ceveans fheciem privilegio contvadifline
am denotat, § XL KW XL nec in Pecre faltem denotar largitiones
Principis, § XV, fed generliffine bic accipitnr, § &V, Qusde be-
meficiis mperatoris bic dicuntury ctiain Vera effe debent de beneficiis
@ Principibus Imperii indnltis, §. XN 1, Per interpresationem in {3
intelligitur now amtbentica, fed dodlrvinalis, §. X VIV, Per plenifi-
wam interpretationem intelligitur extenfiva, §. XV, Formatnr
Sratus controverfia €5 fundamenta communts fententia e ponuntuy,
$§XIX Rejicieny fundamentam ex regula de favorabilibus & odiofis
defumtumiitem exinde,quod deviationesPrineipis non indigeant con=
firmatione, §. XX, Rejicitur & alind ex [.2. €, de prapofiagent. in
reb. conguifitum. §. XX, Confidersnrar cafies legis, Rejicitur ug
smpertinenseafus Gloffa ; Principem domo cencefa conceffiffe etians
adjacentia, & fimul refpondetuy ad cafuml, 2.C. de bonss vacant, &
gua Doctores inde concludnnt, § XXW, Repiciturcafis exl0.§.2.ad
municip,defumtas, §, KXY, Hem alins ex 1.4, pr, de V. P, S,
§XXIV. Lemalivsinl, p.C, quarespign, oblig §XXN . Et porro
aliiex NoP.22,§. 3.8 Lg, (fide jure imsmunit, § KXV, Ofendisnr,
Gloffam objeciiones [ibi pon persinenter forvrare mec pevtinenter ros
Pondere § XXV, Examinantar cafts a Gerhyrao Felymanno pro
sxemplis regula fuppeditati, Rejicitur primus§, XXVIIL{’(’}ZZ;E:!;:;
$v X X1




§XXIX. tersins, § XXX quartus & quintns,§ XXX, Tranfirus
4d Caroli Tapie commentarinm adnoftrar legem, §. XXXIl, Exs-
minantuy exempla Tapia Horum varias claffes format: (x) Latiffima
interpretationis guoad verba, cujus exemplum rejicitur, § XX XIIL,
Notatur Regula Tapia: verbaenunciativa Principis ex certa [cientia
volats difpofitionem inducere,§ XXXV XXXV Notatuy &' illud:
in Feudis Principum verba late effe accipienda, etfi fendss alias con-
weniat [lri€tainterpretatio § XXXV (2)Latiffina interpretatio-
wisquoadres, 1k rejicitur exemplum Tapicex 1, ux.C.fi liberal, lig=
per.§ XXXVIL & alind §. XXXV (3) Latifime interpresas
pionis quom’ perfonas, Rejicinnpur Tapis exemplumexl,7,in fin. VB
de Senat, § XX XIX, Etex alits juris textibus. §. KL, Item aliud
de Feudo concelfopro [ € filiss. §. XLI. dut deimmunitate conce(fa
alicui €8 pofterss. § XLIL (4) Latisfimainterpretationss guoad teme
pus, Et hujus clasffis exempla rejiciuntur. § LXIHLLXILV, (5)
Larésfimz interpretationis guoad locum, Rejsciturexemplum ex v,
§.4. 1+ de offic.Prafs Urb,& cafus quem inde deducis Tapia. §LXV,
(6) Latisfims inperprefationts quoad [vlennitatem & validitatem,
wbi affert exempla planc impertinentin §.XLVI, RejicinnturCarpe
2ovii € Zafii diftivcliones,quibus in expufitionelegis noflre utuntur,
§,XLV[I.‘XL‘VIU. Affertio, beneficia principis effe latisfime expli-
canda repugnat 1ations, quia adimit principi jus guo eriam private
utuntur, § X LIX. guiaetiam ex dollrina ipfius juris Romani in
bigz deV, & pupill fubftit. interpretatio doclrinalis debet [ithordi-
viataeffe antbentica, §. L, ltem guiaprivilegia conceduntur pretey
ant contra jus communey tlin aurem now [unt facile extendenda, €
guial.igr ff.deR.1, regula illi repugnat, §. L1 denique, quia prime
ceps beneficia plane revocare porefl. §. L. Praclici etiam communie
ter contra regulam illam defininnt quafliones controverfas, v.g. dum
guariturde concefft a Principe jurés venandiinterpretatione, §,LIIL
Ttem de conceffa jurisdictione, §. LIV. Refpondetur objeltionibus
Legulejorum contra do&rinam noftram, & concluditur , legem3,
de Confl, Prine.non effe regulam interpretandi, §, LV, _
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) runt, ut Leges a Compilatoribus feepe trun.
catas quovis modo defenderent, de applica-
& tione genuina interim parum eflent follicit,
&l non aliter fieri potuit, quam ut nubem pro
Junoneacciperent,vel diftortas & male cohzrentesregulas le-
&oribus obtruderent,  Quamvis enim Veteres Jureconfulci
regulas bonz interpretationis plerumque non neglexerint
incuria tamen Triboniani {epiflime faGum, utdum nervun;
ex Veterum JCrorum libris tradere debuerit, textus ita lace-
ravit, ut rationem quandam fecundariam & inadaquatam,
tanquam legem notabilem, excerpferit, omiffo plane ipfo
cafur, cuiratioa JCtis applicata fuerat. Quin cumin refpon-
fis rationes dubitandi inferi foleant, ille vero vel fepius falte
vel faltim maximopere reftringendz, certe fieri potuit, ut
Compilatores talem arripiendo rationem, illam tanquam le-
gem quandam ex Refponfis JCtorum excerpferint, &fic no-
bis falfas pro veris interpretandi regulas reliquerint,

§.1L Nec caret hacaflertio fua probabilitate, Barbaries
eorum temporum, ubi hazc compilatio falta, fatis notaeft, &
ipfa experientia optime probatur, -Compilatores vero ge-
nuinis jurisprudentiz fundamentis fuiffe defticutos, ubique
apparet, & vel ex folo modo, quo fele@io capitum JCtorum
libris faa oftendi poteft. Et reftant, proh dolor! in no-
ftro jure tot veftigia horum imperitiz & infufficientiz . ut de
eodubitare prudentiores haftenus non potuerint. Nz)u ita-
que mirandum, quod {epius cafus deficiat, cui lex hac vel
illa applicaripoffit, cum & jCti fuas rationes non nbique pro
veris & genuinis venditavarint, '
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DISP. JURIDICA, DEINTERPRETATIONE

§.IHL, Etfivel maxime detur, aICtis regulam quandam
interpretandi quandoque effe adhibitam, quz tamen contra
fundamenta genuina interpretationis pugnat, adhuc dubium
illud remanet, an talis regulalegis vicem fuftinere poffit in ap-
plicatione. Dog&rina enim interpretandi aliunde petenda &
ad Jurisprudentiam afferenda. lllam tradit Logica, & ficres
judicii & intelle&us eft, qualia qua funt, fub fphzram legum
non cadunt. Leges difponunt de negotiis civinm, quomodo
fint inftituenda, & fic normam voluntati prafcribunt, At
.quomodo fit judicandum, non voluntatis fed intelle&us opus
eft, & hincleges hicfunm officium perdunt, vel faltim per-
dere debent, :

§.1V. Hoc non obfervato faGum eft, ut qui do&rinam
interpretandi jura ex Do&oribus noftris tradiderunt , ex fin-
gulisfere legibus novas Regulas interpretandi exftruxerint,
eorumque numerum adeo auxerint, ut fubharum mole fere
gemathodie Jurisprudentiz ftudiom. Cum tamen, fiex lo-
gicis doctrinam deinterpretatione haufiflent, & illamad Juris-
prudentiz ftudiumacruliflent, paucioribus regulis tota do¢trie
na interpretandi abfolvi potuiflet, ceu oftendit Dn. Prafes i
Parte fecunda Doy 3ernun(ft- Lebre,  Verum nimia adoratio
Juris Romani, ut & communis perfuaio, quali omnes fa-
pientiz thefauri in jure Romano effent reconditi, obfuit, quo-
minus plurimi ultra Juftinianum fuum faperent. _

§. V. Plures ejusmodi regulas interpretandi fal(as, quas
tamen Do&oribus noftris in pretio habentur , & in omnium
ferme ore funt, hic coacervare poflemus, firatio infticuti hoc
ferret, nec illz paflim jam effent reje&@a tum ab aliis, tuma
Dn, Prafide potiffimum. Regula de favorabilibus & odiofis
hodie fanioribus odiofze funt, poftquam falfitas earum dete@a

eft, vid. Dn, Prael, furispr. Div, lib, 2, ¢, nit, append, Ejusdem

farineeftalia veguola, quam ex/.z. % de Conft. Princip. haurire
folent, ubiJavolenus ita; Beneficium Imprasoris , quod 4 Divina
: [olicer




BENEFICIORUM PRINCIPIS. 3

[eilicet ejus indulgentia proficifcitur , quampleniffime interpretari
debemus, EXinde ftatim Do&oribus noftris regula interpre-
tandinata: privilegia Principis funt latisfimeinterpretanda,adeo
utabsque dijudicatione, verane an falfa fit, ubique adhibeatur.,

§ VI.. Verum tot difficultates & dubia circa hanc regu-
lam ubique fefe offerunt, ut fere adhuc hodie Do&ores titu-
bent, quomodohzcregula fitintelligenda, & quaratione fal-
vis principiis Juris, aliisque legibus, applicari poffit, E¢
quamvis plerique facile deprehendere poffent, Regulam
hanc ad dorinam interpretationis proprie referri non pos-
fe, firem ex vero zftimare vellent, tamen ne quid pereat
ex legibus noftris, & ne jotaquidem , uti fuperftitio homines
quosdam occeecare folet, malunt centies errare cum legibus
fuis, quam veritati indulgere, Sed hos quidem fub jugo prz-
judicii autoritatis fudare permittamus, nobis interim etiam
concedent, ut ea, quam veritatis ftudium nobis indulget,
libertate utamur, & in prafenti difputatione regulam illam de
interpretatione beneficiorum Principis plenisfime facienda excutia-
mus, inquifiturian aliquem ufum illa habere poflit,

§. VIL. Ne vero more andabatarum certare videamur,
ereerit, utprimo quidem ingenuinum hujus regula fenfum
inquiramus , nam & hicvalde cefpitant Do&tores, & ita enu-
cleemus, quid hic intelligatur (1) per beneficium, (2) per
Imperatorem, (3) per 7d interpretari & (4) per 7o plenis-
fime, ut his enucleatis ftatus controverfiz re&e formari pos-
fic: deinde excutiamus cafus, quo Do&ores ad hanc legem
conglomerare folent, vifuri an eo pertineant, & denique
per exempla contraria oftendamus, hujus regule applica-
tionem in totum ceffare, :

§. VIII, Beneficii vox varie accipitur.  Quid in morali-
bus beneficii nomine veniat, libris feptem exponit Seneca,
ubi /, 4. ¢, 29, duo beneficii requifita tradit (r) rei magnirudi-
nem (2) ut gjus caula faciam ad quem volebam pervenire
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4 DISP. JURIDICA, DE INTERPRETATIONE

beneficium, dignumque eum judicem, & libens attribuam,
qua quidern hicin examen revocare non vacat, cum Dn, Pre-
fes inder Sitten-Lehre Part.1.c. 6.n,52. g, hanc materiam ple-
nius pertractaverit, Senfu juridico inprimis hac vox pradie
~catur de fammo principe, ejusque gratiam & liberalitatem de-
notat. Sic notum eft,antiquitus feuda fuiffe di@a beneficia,cum
quoad fuam originem proceflerint ex liberalitate Principum
ergaeos, quieisinbello fidelem navaverant operam. Unde
& Feudifta 2. F. 2;.ex definitione beneficii , quam Seneca tradit
liba.c,6,definitionem ipfius feudi ftruit,quod fcil. res immobilis
beneficiata h. e, feudalisex benevolentia alicui detur; quofen-
{u beneficiare pro infeudare & beneficialis pro Vafallo ufurpariin
legibus ceepit vid, Schilt. ad us dllem. fend, ad Rubr,§.s. Dedit
haecipfa vox beneficii anfam Friderico L. feverius Papz Adria-
norefpondendi, quafi cilicet dignitatemImperialem ex Jenee
ficio Papee accepiflet,quamvis poftea Adrianus vocem beneficii
probono fa&oaccipiendam voluerit. ~Epiftole ipfe legi pos-
funtapudRadevicum de Geft, Frid, 1.lib,1, C, 9.10,& 22.

§.I1X. Simili fignificatione jam olim apud Romanos hanc
vocem venifle conftat ex Dolabella de agrimenforibus ; ubi ita:
Quarisfiinlibro beneficiorum regionis illius beneficium Anguftus de.
dit ; intelligit videlicet libros, quibus confcribebantur, quas
Principes militibus aliisque largiti erant. :

¢.X, Deinde beneficium pradicari poteftingenere, de
quacunque gratia & indulgentia Principis {eu fummi Impe-
rantis , utnon tantum liberalitatem feu largitionem denotet :
{ed etiam, quando alicui ob meritum quid indulget contra
communes regulas juris, quando difpenfat, gratiam deli@i
facit /s 1.§.12. de paen. privilegia & immunitates concedit , digni-
tacem & eminentiam fingularem alicui confert,quo fenfu Ger-
manis dicifuevit. Dev FivfE hat miv eive Gnadegethan.  Sic
imperiale beneficinm dicicur in/. ¢, C, de Stat, € imagin. quando
Imperacor concedit, utbene merenti Statua collocetur, e

§. XL




BENEFICIORUM PRINCIPIS. g

§. XL Quovero fenfuvox beneficiiin noftralege veniat,
non adeo conftat inter Do&ores, Nonnulli beneficium hic
privilegiis opponunt, & id demum beneficiis ad {cribendum
cenfent,quando in fui pragjudicium Princeps tantum quid con-
cedit, cum contra privilegia recipiant prajudicium tertii, Ve-
rum valde fubdubito, an hoc fenfu vox beneficii hic accipien-
dafit. Nam generaliterin ciz, /. pex, ita circumf{eribitur, guod
adivina Imperatoris indulgentia proficifcitur, qua verba ubique
indicant, ingenere omnem gratiam, indulgentiam,& fic etiam

privilegia, qu fingularem indulgentiam continent, fub hac
* voce beneficii venire, Intrat ergo potius vox beneficii vicem
generis & privilegia aliasque indulgentias tanquam fpecies
{ubfe compledtitur.

§. XII Deinde nec perpetuum efle videtur yvégioua
privilegii, quodillud concedatur in prajudicium tertii. Quo-
ties mulier ad adoptandum aliquem admittitur, illud facit ex
privilegio &indulgentialmperatoris §. z0. de adopz.  Ubivero
hic prazjudicium tertii? Ubi quis per privilegium contra jus
communeobtinuit , ut has vel illas aves hadtenus capi vetitas
capere pofiit, ubi tunc prajudicium tertii? Imo hodie regula-
riter juravenandiper privilegium concedi nobilibus a Princi-

e dicunt Do&ores; aft ibi nullum regulariter alterius prae-
judicium verfatur,  Quid quod a natura privilegiornm alie-
num efle videatur,quod tendat in pregjudicium tertii,cum fem-
per ex propria Doétorum confeffione intelligantur fub Clau-
fula: Seswegure tersii, - Suntergo & hocfenfubeneficia, cum
neminem gravaredebeant /. ¢. C. de Emanc.lib,

§. XIIL Et fane vix capere poffum, cur inhaclege ope
ofuerint beneficia privilegiis, & duas diverfas {pecies inde
ormaverint , cum tamen ex {tylo Romanorum svevuwg acci-
iantur. Demonftraboidaliquot legibus ex ff, petitis. In/ 6.

de R, 7.diferteagitur de privilegio perfona ob certam coudi-
B tionem

t
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tionem indulto, & illud ibi dicitue seneficiun, Sic Celfus in
J, 191, e0d, de interpretatione privilegiorum ex omnium con-
feffioneagit, & eadem dupliciter beneficiorum voce infignit,
In, 0, 43. pr. de vulg. & Pup. Subfl. privilegia dicuntur bencfiiia
principaliant &in /,38. ex quib, canf. maj b, ult, [f' de adopt 98, ff
de acquir, vel omite, hered, Sic privileginm a Trajano conces-
fum mnlds locis dicitur beneficium Trajani ut in/.13.§.6, 4 15,
§.3.0.42.8.1. L. 49, de jure fifis. Plures hic coacervare poflem
leges, nifiex his conftaret, JCrisantiquis familiare fuifle, pri-
vilegia nomine beneficiorum exprimere. Imo putobeneficii
vocabulum in ff; frequentins occurrere, quam privilegii,

§. XIV. Ex hisallegatis legibus quoque refutari poflunt
illi, quiin4./ vocem beneficiorum reftringuntad meras lar-
gitiones & liberalitatem principis. Nam id quidem nulla ra-
tione nec lege probant, fedtantum ideo faciune, ut afylumin=
veniant, in quo legem fitam notabilem recondere & fic falvare
poffine. Sed infra docebimus, neficquidem falvari pofle,

§. XV. Puto ergo per beneficium Imperatoris ex pro-

ria JCti definitione omnem omnino gratiam, indulgentiam,
privilegia,difpen(‘ationes,largiriones &ec. intelligi debere, Haec
enim omninovoce beneficii principalis ftylo Romano expri-
muntur, Quod fiiddiffentientes nonconcedent, pofteasad’
&9ewmnov adverfus eosdern pugnabimus, & adeo, fi pertinaces
hicefle velint, acceptiones eorum ex proprio cerebro & {ubtili
jngenio excogitatas interim admittemus. -

§. XVL Per Imperarorem intelligo fammum tenentem
Imperium,quod haétenus de [mperatoribus Romanis certum
& indubiumeft, Anverofolummodo hacregulaad huncre-

tringi debeat, certatum fuifle conftat exiis qua ad 4, Z annotat
B. Dn. Brunnem. z.3, Quafi {cilicet in noftris Imperii Germa-
nici Principibus regula locum habere nequeat, - Sine dubio,
qui hanc fententiam foverunt, Principes noftros confidera-
runtcum Publiciftis antiquis, quorum omne jus publicum ex
Jure
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JureRomano etebatur, tanquam magiftratus meros s &ita
ad talem conclufionem dilapfi fant. Sed hodie nemo forfan
tam vanus & infipiens erit, qui hujuscemodi fabulis inhzrebit,
adeoque certum eft, fi hacregula vera & in beneficiis ipfius
Imperatoris etiam vera efle debet in beneficlis & privilegiis,
qua ex Principum noftrorum Imperii indulgentia profici-
fcuntur.

§, XVIL Jam ulterius delnterpreratione quedam adden-
da, Interpretarieft exponerealterius voluntatem dubiam ex
probabilibus conjecturis, Unde authentica interpretatio pro-
priecalisnon eft, fed do@rinalis, quz de legislatoris mente €x-
plicanda follicita eft. Excutiendum autem hicerit, de qua-
nam interpretatione JCtus agat in noftralege. Deauthentica
illam intelligi non pofle apparet ex eo, quodilla proprienonfit
interpretatio , neclegislator fibi legem preefcribit, dum often=
dit, quomodo hoc velillud interprerandum, fed judicibus &
JCtis, qui leges interpretari & applicari debent. Lex vero
per interpretationem authenticam expofita eft nova lex, ad-
eoque non interpretatio, necad leges interpretationis doétri-
nalis adftri@a, neca JCtisimitanda, fed fzpe hicvaler, lex du-
ra, itatamenfcripta, Remanetergododrinalem hic intelligi
debere. Quod vel exinde oftendi poteft, quia hoc exemplum
reterre Do@ores folent adinterpretationem extenfivam, haxc
yeronon eft ipecies authentica fed do@rinalis interpretatio=
nis.  Imo & Javolenus )Crus exprefle oftendere voluit, quods
nam fit officium JCtiin interprerandis beneficiis principalibus,
indedicit s Interpretare debemus.

¢ XUX., Denique o gusm plenisfime oftendit, quomodo
hac incepretatio doétrinalis fir inflituenda,  Scilicet ut explie
cat Feltmannin Comm. ad ciz, /. #. 3, largis(inee ut non ad dimi=
“autionem [ed ad angmentum convertatur , feu ut verba legis ex-
tendantur ad cafus fimiles.  Cum veroin beneficiis interpres
tatioita extendatur &fic velin tertii velinipfius Principis pra-

: judicium
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judicium vergat,quaritur in cujusnam pragjudicium hac inter-
pretatio quamn pleniffime fieri debeat ? In eo quidem omnes

convenire videntur, in prajudicium tertii interpretationem

fieri non debere, cum Princeps non prafumatur voluifle
quenquam ledere per {uum privilegium: Hinc fiimmunita-
tem concedat alicui, ejus portio non univerfitatem gravare
fed in ipfius Principis detrimentum imputari debet.  Conf.
Carol, Tapiain Comm. adl,noftraminRubr.c.d, Hinc fifacienda
eflet quam pleniflime in beneficiis principalibus interpretatio,
in folius concedentis prajudicium effet facienda.
§. XIX. Ex hifceita per membraexplicatis ftatus contro-
verfiere@e formandus : Queritur videlicet 3 Num, fiprinceps
ummusvel flatus Imperii alicui bemeficiumvel privileginm aut aliavs
gratiam indulferit , ibilocum babere posfit doclrinalisinterpreta-
tio | & quidemextenfivain prajudicinmipfius concedentis Imperan-
¢is wel Principis ¢ Et hoc Jam omnes cum fuo Javoleno affir-
mant, Rationemin promtu habent, quam depromunt ple-
rique ex claffe de favorabilibus & odiofis. ~ Satis utigne certum
efty inquit Feltmann ad cit. /.3, #.3.quod fit ves favorabilis, neque
#ta contravoluntatem Principis, ejusve qui altevibeneficium conces-
[it, peccamus, quinmagiseam adjyvamus, quande illam plenisfime
snterpretamur ¢, odiade R, I.in 6, Ut vero hujus regulz verita-
tem eo melius oftendant, ulterius provocare folent ad /.26, C.
de Donat,int. V& U, ubi difponitur , quod donationes Impera«
torum opitulatione quadam extrinfecus minime egeant, ve-
lutin/ 34 pr. C.de Donaz, dicitur,, quod Imperiales donationes
merito indignentur fub obfervatione monumentorum fieri;
culmen enim debent habere prazcipuum liberalitates principa-

les /.7.C.debon. qualiber.vid. Car. Tapia ad/, 3, de Conflit. Princ,

i” thﬁr. Co70
§. XX. Certe fi nullo firmiori fundamento Regula hzc
nititur, Carolus Tapia non opus habuiffet, tanto apparatu
.commentarium inillam legem confcribere. Nam qu?d pro
unda.
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fundamento adducit Feltmann & approbat Carol, Tapiacit. /,
de favorabilibus & odiofis, id leve et & valde putridum, cum
interpretatio in odiofis & favorabilibus juxta communia prin-
cipia fit valde lubrica, uti oftenfum a Du. Praf, iz Furispr, Div,
1, 2, c,ult.in append. Sitfavorabile beneficium refpectu ejus cui
conceflum, eft tamen fimul odiofum refpectu concedentis,
in cujus detrimentum fit interpretatio. Ergo quod felix fau-
ftumque fit, habemus cafum, ubi una eademque res juxta
hzc principia eft extendenda & reftringenda.  Negque plus
prefidii Regule noftre afferunt Leges §. 9. citatz.  Nihil
enim aliud dicitur in his textibus, quam donationes Princi-
pum non fubjacere legibus Civilibus, adeoque infinuarione
non indigere. At quo modo inde argumentum fieri poteft
pro extenfione beneficiorum, ‘

§. X X1. Firmius fundamentum latere videtur in eo,
quod Imp. Anaftafius in 4 2. C.de prepof. agent.in reb. exprefle
dicat , perabfurdum perquetemeravium effé , liberalitatem Prin-
cipts gtmngtmm'zzﬂnm interpretatione non ad augmentum anterios
rum privilegiorum (ed deminutionem convertere concedi,  Sed
videtur tantum. Primo enim Imperator ipfe hic interpre.
tatur privilegium. Aft in noftra Regula fermo eft de do-
&rinali interpretatione. Deinde non queitio eft in ciz, /, 2.
de interpretatione beneficiornm extendenda, fed de non di-
minuendis privilegiis per aftutam interpretationem.  Sed
ita ad noftram regulam non fpectat. ~ Denique non aliud
innuunt ifta verba, quam non exponenda efle privilegia in
prajudicium tertii,

§ XX Ergo cum fundamentum nullum certum hic
invenire poffimus, in fcenam producamus cafus, quibus
fuam Regulam confirmare ftudent Do&ores. Demus an-
tem ob ztatem primum locum venerandz Glofle, qua ad
cit, .3, verb. beneficinm multas coacervavit leges, quo magis
veritatem hujus regule ftabiliret, Agiteaudiamus {apientiam

C Glofl.
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Glofiw. i princeps, ait, conceffic domum , adjacentia grogue
conceffiffe videtur arg. L3, ff. € ), filf: de pen.leg. Certe argu-
mentum ex LL, ci¢, valde imbecille eft, & nihil alind inde
evincitur, quam quod accefloria cum principalibus tranfe-
ant, aft ibi non eft interpretatio extenfiva, = Deinde quzitio
prajudicialis eft, an adjacentia fint accefloria domus, Quod-
fi enim dubitandialiqua ratio fubfit, nego aflertionem Gloffze,
neque argumentum ex iftis legibus agnofco. Fortius pro
hoc cafu adduci'poffic argumentum ex /2. C. de bon, vacant.
ubi Imperator ita : 8 guando adbortationes noftra contincut
poffeffionem five domum quam donaverimus integro flatn dona-
tam, boc verbo ea is continebitur, quam ante [evibebamus €5
cum adjacentibus & mancipiis & pecovibus & frullibus & omni
jure fio, ut eay que ad inflructum poffe fronis vel domus perti-
nent tradenda fint.  Hic exemplum adefle latantur diffen-
tientes, quod illam regulam confirmet. = Facit enim,, in-
quiunt, Imperator quam pleniffime hic interpretationem in
donata domo, dum oftendit, quam plurima accefforia quo-
que tranfire debere, cum tamen alias donationes effe debe.
ant feifli juris 4 25, in fin, de probat. 1, 35, §.3. de donar. Sed
liceat adverfarios proprio jugulare gladio.  Silmperator hic
facit interpretationem, ergo ad anthenticam exemplum fpe-
¢tat, non ad doétrinalem, de qua nobisfermo eft, Princeps
enim beneficio fuo modum ponere poteft Z 191, de R.I, Aft
idem Do&oribus feu JCtis non eft permiffim. Deinde ne-
quidem interpretatur hic Imperator quam pleniffime, fed
tantum declarat, quid intelligendum fic, quando Princeps
alicui denet non fimpliciter domum;, fed domum inftruciam,
vel integra flarn mitvdlliger Meublirung , oder it dem Stand,
pa Er der St e8 von dent, dev feine Erben nach fich [,
befonumennhat, cum hze vox diverfiffima utique pofiic com-
prehendere :” unde ex declaratione proferentis dependet

quid hac voce indigitare voluerit. Nec obftat, quod «liag
donatio
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donatio ftri@iffima interpretationis fit, adeoque hic latisfi-
me intelligi videatur, “hoc enim fuppofitum falfum jam re-
motumeft,quali hic ageretur de interpretatione extenfiva. Sie
quando JCtus in /4 ze. de inftr, vel inflram, leg, explicat, quid
{ub inftruéto fundo contineatur, & eadem fere recenfet, qua
Imperator in 4 2, cit. non dici poteft illum interpretarione la-
tiffima vel extenfivauti, Quin potius quaitiones tales plane
non pertinent ad interpretationem doétrinalem, nec dignz
funt, qua JCtis proponantur, Hinc neque Sczvolaad eam
refpondet, fed fimpliciter dicit: Nou de jure guaritur d, {. 20,
in fine,  Eft autem eadem ratio queftionis ibi propofitacum
ea qua elt in d. Z 2, eod, five enim dicam: Fundum ##i poss
feédi 4. 20, five Domum in integro flatu, perinde eft, Utrobi-
que magis de facto, quam de jure quaritur. Potuiffet ita-
que Gothofredus in noz. ad cit. /, 2, fuperfedere fua ratione
decidendi, quafi decifio hujus legis effet petenda a latiflima
beneficiorum Principis interpretatione.  Neque etiam {im«
pliciter concipi poteft conclufio, quam ex hac lege alias for-
mant,fcilicet Caftro a Principe donato,jurisditionem omnem
& merum imperium donatum intelligi Bart. iz 4,1, §.1, ff.de
Off. Prafe ur6, Unde alii hic diferte regulam noftram li-
mitant, quod talis donatio feu extenfio fit damnofa Reip.
Perez. in C. de bon. vac. n.4.f¢9, Applicemus modo hoc ad
conceffionem feudalem, ubicertum eft, aflfertionem hanc
falfam efle, cum jurisdiio a feudo feparata effe poflic &
alivs caftrum, alius jurisdi@ionem habere pofiit.  Et licet
vel maxime cohaferit caftro merum imperium vel jurisdi-
&io, tunc quidem tranfire ad Vafallum poteft per confe-
quentiam vid, lllufte. Dn, Stryk. exam, Jur, Eeud. c. 8. qu. Iy,
non exclufa tamen Superioris declaratione, an etiam fub
conceffione caftri voluerit jurisdi®ionem & merum Impe-
rium cransferre, qua fatta jam authentica erit interpretatio,

“non do&rinalis.
C2 §. X XIIL
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§. XXIIl, Verum melius fe inveniffe ad noftram legem
exemplum putat Glofla inquiens: Conceffum eff Ponticis, ue
Blii matves fequantur, Large interpreterss , ut etigm filii legiti-
mi fequantur, Videlicet privilegium, feu ut dicitor in Z 2,
§:2. ad Munic, beneficinm hoc Pompejus Magnus Ponticis con-
ceflerat, quod quidam reftringere volebant ad folos vulgo
quafitos, refutati tamen a Celfo. Glofla tamen fui for(an
iImmemor in ¢t / 1, aliam decidendi rationem ex ipfa lege
format, eamque fine dubio meliorem. ~ Videlicet qui privi-
legium alicui dat, aliquid fingulare devians a jure communi
concedere voluit. - Quando itaque fub hoc privilegio Ponti-
cis dato, tantum comprehendere vellemus valgo quafitos,
nihil a jure communi diverfum datum intelligi poffet, cum
jure communi certum fit, volgo quafitos nullam aliam quam
matris conditionem fequi pe!le £ 24, de Star. bom. Ex quo
Celfus infert, Privilegium Pompeji non’'de vulgo queefitis
difpofuifle, fed de legitimis, de quibus dubium utique erat,
& ita jam privilegii naturam habet,  Quis itaque diceret,
hic interpretationem extenfivam fieri?2 cum non fiat exten-
fio a vulgo quefitis ad legitimos, fed ex natura privilegio-
rum Cellus interpretetur, non alios ad privilegium hoc per-
tinere, quam legitimos, cum illegitimi ex juris communis
difpofitione fequantur matrem. Ex quo ha&enus Gloflaad
sit, 4, 1, reQe infert, fupervacuum efle precibus impetrare
quod jure communi conceditur,

§. XXIV. Adhuc ineptius a Gloffa adducitur / 43. p*.
de Vulg, & pup. firbft. ubi cafus de patre filium mutum pube.
rem habente, qui ex [peciali privilegio a principe impetra-
verat, ut muto ei {ubftituere liceret, quod jure Digeftorum
{pecialiter impetrari debebat, fecus ac jure Codicis /9. C. eod,
Qugrebatur fi pofteamuto nafcererur filius , an teftamentum
hoc ruptum intelligi deberet 2, Ubi JCtus id concedit » €X ra-
tione quod verofimile (it.  Principem de hoc cafu non co-
gitafle,

\
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gitaffe. Reftringitergo hoc cafu JCtus beneficium, non ex-
tendit quam latiflime. Quomodo ergo ad noftram legem
exemplum poteft prabere, Imo'fi reéte confidero textum,
parum abeft, quin tota regula de interpretatione beneficio-
rum largifiima exinde everti poffit, unde ad tertiam partem
hujus difputationis hanc legem refervemus,
§. XXV. Plane vero ad beneficia Prineipalia non fpe-
&at L g. C. gue res pign. oblig. ubi Imperatores tantum difpo-
nunt dé qudtione, anfi res fimpliciter in inftrumentis Con-
traGuum exprimantur, intelligidebeant non tantum prafen-
tes, fed etiam future, & decidunt, futuras quoque intelligi
debere. Sed quid hoc ad beneficia Principalia? (i argumen-
tatur Gloffa ad beneficia a Contraétibus privatorum, ingen-
tem foleecismum Juridicum committit,  Si argumentatur a
verbis initialibus legis: 87 guss & fic quoque Principes huic
legi fubjicit, adhuc ineptior redditur: Et quid demum dice-
remus, fiin ¢z /, de beneficio Principis fermo effet? Nihil
aliud, quam tum fubefle interpretationem authenticam.
: §. XX VI Placuit tamen fimul Gloflz, elegantias quas-
dam loco declarationis hicinferere, hinc per gradus incedit,
& ut ita cam illa cantemus, injungit, Dic, ait, guod in Con.
sraltibus plene interpretamur y in nitimis voluntatibus plenins, in
referiptis pleniffise,  Fiftula dulce canit.  Sed vereor, ne
Glofla in pofitivo, comparativo& fuperlativo magnum com-
mittat errorem, Quomodo plene interpretamur in dona-
tionibus, que {iri@i juris funt, quomodo in ftipulationibus?
wid. /,99. de V.0, quomado plene interpretamur, quandoin-
interpretatio {eepe fieri dicirur contra locatorem & vendito-
rem?/, 39 ff.de Pact.  De ultimis voluntatibus facilius Gloflee
fententia admitti poflet, quod fcilicet ibi benignior fententia
pravalere debeat: fed forfan non fatisfaciet aliis, qui verba
Teftamentorum proprie femper effe accipienda, neftio, quo
Jure aflerunt, qui error ex jure in Theologiam quoque
C3 trans-
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translatas eft, Sed talia minus nos tangunt, videamus fo-
lummodo qua ratione in Refcriptis pleniffime ex mente
Gloflz interpretemur? Provocat illa ad Nov, 22, §, 32.  Sed
| infaufto fuccefln, quia ibi Imperator non interpretatur le-
1 gem, fed plane abrogat legem aliam, nimirum Z 4, C. /7 fe-
' cund. nupf. mnl. Felicws forfam adducit 4 4. f de jure immu=
»it. ubi quattio deciditur, quid juris, {i immunitas per pri-
vilegium alicui tributa eo jure , ut ad pofteros transmittere-
tur, quousque fcilicet illud privilegium duret? Refpondet
JCtus, in perpetuum fuccedentibus durare. ~ Ergo, dicet
quis cum Glofla, JCtus hic quam pleniffime interpretatur
beneficium, dum iz perpetuum fuccedentibus illud adjudicat,
Ego vero Pauli monitum i /, pen, ad exhib, mecum omnino
reputans, non oportere jus Civile calumniari, neque verba
captari, fed qua mente. quid diceretur, animadvertere cons
venire, nullum plane hic video interpretationis extenfiva
exemplum, Interpretatione declarativa hic JCtum utivideo,
dum folummodo explicat, quousque duretimmunitas etiam
in pofleros concepta? Et ita ex communibus regulisexplicat,
quinam pofterorum nomine veniant, Neque aliter decifio-
nem formare potuifler, i confultus fuiffet de fideicommiffo
eo jure conftituto, ut ad pofteros transmitteretur, vel alio
jure inter privatos hoc modo confticuto.  Neque obftat,
quod dicat , iz perpetnum durare debere immunitatem, hoc
enim intelligendum quamdiu pofteri adfunt.  Quid, quod
hac perpetuitas valde reftringatur in L1, §, 2, f, de jur. im-
mun, {cilicet ut immunitates eo jure datz , ut ad pofteros
¢ransmitterentur, non refpiciant eos, qui ex foeminis nati
fant. Ergoinvertidebet conclufio, utimmunitasnonquam
pleniﬂlme, fed quam ftrictiflime fit interpretanda.

. §. X XVII Facit vero Gloffa fibi ipfi objeétionem ex
1, 35. pr.C, de inoff. teftans, ubi privilegium non extenditur, fed
potius difponitur, ut ita exponi debeat, ne quam nummtcxim

‘ : recedat
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recedat a communibus regulis juris. Ad hanc vero nihilre-
fpondet alind quam quod ratio habeatur in textu. F orfan
fibi Gloffa hic fingit exceptionem, qua tamen fingi nequit,
quia regula nulla eft.  Deinde fibi objectionem format ex
1,2, §.10, [f ne quid in loc, publ, quo & {pectet §,:6,ejusd. /. quee
tamen leges huc proprie non {pe@ant, cum faltim quftio
fit de beneficiis quam pleniffime explicandis in prajudicium
non aliorum fed ipfius Principis,

§, XX V1II Tranfeat ergo Gloffa, qua nullum fubfi-
dium_hadtenus noftrz legi attulit.  Gum vero Gerhard.
Feltmann, ad eandem nonnulla quoque exempla congefle-
rit, non inutile erit illa quoque fub examen revocare, = Pri-
mo éx Carpzovio adducit fequentem cafum. Quarit vide-
licet: Si princeps alicui clienti tres habenti filias concefferit,
ut credito decem millium poffit onerare beneficium feu fun-
dum, poftea autem ille una tantum reliéa fobole fir mor-
tous, an tunc huic tota debeatur fumma? Quod quidem ex
noftra lege Garpz. 2. decif- 134, u. 18. fég. fimpliciter affirmat.
Dittinguit ipfe Feltmannus #,s. utrum fimpliciter id indulfe-
rit Princeps, & fic admittit. Carpzovii fententiam ¢ aft {i no-
minatim adjecerit, fe inid confentire, ut filiabus de dote
profpeétum fic, parensque in precibus hoc allegaverit, tunc
contrarium (atuendam vel faltim principis effe ea de re fta-
cuere lagr. de R, 7. Verum hac diftinétione totam regulam
iple Feltmannus evertit.  Nam, {i fimpliciter hoc conces-
fum, h. e, absque memoratione filiarum & dbsque earum
intuitu, rationulla dubitandifupereft, Neque tunc fitinter-
pretatio extenfiva, cum fiatim ab initio fimpliciter hoc con-
ceflum fit,  Quod( irague regule noftrze ullum fupereflet
fundamentum , certe ad alterum cafum diftin@ionis debuis-
fec applicari, quod tamen reéte negat Feltmann, Quod ve-
ro ea de re Princeps poftea aliter ftatuerit, habebimus ex-
emplumauthenticzzinterpretationis , qué tamen aregula no-
ftra eft aliena. §. XXIX.
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§. XXIX. Audiamus aliud exemplum ejusdem, priz-
ceps, dicit #.6, alicui collegio ant fingulari perfona conceffit jus lea
Litimis natalibus bomines reflituere ; boc non reftringimus ad eos,
gui ex concubina nati funt y fed extenditnr ad eos, qui ex adul
terio procreati funt, Aft vero dehac decifione valde dubito.
Cum enim adulterini regulariter legitimari nequeant, fed di-
ipenfatio tantum ineis locum habeat, per c. venerabilew 14, X.
qui fil, fint legiz. hanc veroregulariter Princeps fibi referva-
re foleat, nec facile Comitibus Palatinis concedere, Forfter
lib. 6. de fucceff. ab inteft. ¢.37. neceflario inde fequitur , ut le-
gitimandi jus in diplomate Comitibus Palatinis conceffum
non poflit extendi ad difpenfationem. Unde & folet {pecia-
tim hoc in diplomatibus exprimi vid, Jll. Dn, Stryk, 1/ Mo-
dern, tit. de bis qui fui vel al, jur, fant §, is,

§. XXX. Ulterius » 7. ex noftra lege fequentem eruit
conclufionem: Duando alicui civitati datum est privileginm,
ne in qualicungue crimine publicatio bonorum babeat locum, tunc
nec irrogabitury fi crimen perducllionts fit a nonnulits civitus ad-
wiffum , bigque tumnltum feditionemque excitarent, Verum li-
ceat Feltmannum ex Feltmanno refutare.  Concedamus
ei ha@tenus, regulam noftram veram efle, tamen ipfo Felt-
manno confitente #. /6, quam firi@iffime tunc beneficium
Principis eft interpretandum, quoties larga interpretatio

ublico obeft. - At quid magis publico obeflet, quam fi pu-
Elicationem hoc in cafu locam non habere diceremus? De-~
inde nota eft regula juris, quod fpecialis difpofitio non tolla-
eur per generalem pofteriorem, Hinc ubique crimen per-
duellionis exceptum intelligitur ob ejus enormitatem, licet
ingenere de omnibus delicis difpofitum videatur. - Adeoque
nec hoc exemplum huc referri meretur.  Denique pofito,
.decifionem Feltmanni efle veram, tunc illa dependeret vel
ex principis declaratione: aft fic foret authenticahucque non
pertinere: velex judicis fubalcerni interpretatione, verum
tunc
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tunc obtineret regula vulgata, generalis. difpofitio generali-
ter interpreranda, mnec pracife ad noftram confugiendum
ellet regulam, pertineret enim tunc decifioFeltmanni adin.
terprerationemn declarativam non ad extenfivam.

t oo 8. XXX, Sed etfi genti, pergit #. 8, alicui fecuritas ab
ordinibus univerfis Belgice fuedersts fuerit conctffa, eaque dein-
de , cum in ditionem boftis perveniffes ille populus , (it confirmara,
tunc fidem ei fervare debemus, nec bona ejus capere ee colore.,
guod bofti it {ubdita, Hic fane conje@tura affequi non pos-
{um, quomodo hoc exemplum ex noftraregula decifionem
capere queat. Fides enim ei eft fervanda ex communibus
principits. - Adde, quod cafus neque loquatur de beneficio
jprincipis, neque deinterpretatione extenfiva , neque de cafa
wllo modo dubio. .Reétius hucquadrare videturilludexems-
plum,quod . g.affertinquiens : Sinobilibus fieindultum,ne 0b ali-
guod crimen fola pevducllione excepra, plecls poffint aliapuna,quam
'mpz'ttk €5 ‘_oc'l.agi}zm anreorumgunchocad eorum uxores etiam pertie
melit privileginm , stique Jocus erit ¢ licet non quaratur de delicto
Guod morte punitur,: Sed primo inquirendum foret, quomo-
‘do hoc privilegium efler conceptum, an fcilicet loqueretur
in: genere de nobilibus , - tunc fine dubio feminz nobiles
comprehendi quoque ipfa interpretatio declarativa diitar,
cum hac locutio utrinsque {it communis, & ordinarie vox
generalirer pofita yrrumque {exum denotet / 1. ff.de 1.8, Si
wero privilegium tantum mentionem faceret virorum nobi-
Jium, tunc major fuperefler ratio dubitandi, an ad eorom
nxores extendi deberet.  Id quod, fir fieri poffer, tunc id
non fieret ex noftra lege | fed quia jam antealex declara(Tet
generaliter, quod privilegia virornm regulariter uxoribus
quoque communia cffe debeant, que lex fi ceflarer, etiam
exteatio ceffure deberet. :

D XXX,
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§ XXXIL Mitto reliqua ex Feltmanno fub cenfuram
revocare, cum facilia fint, ucquilibet facile dijudicare poffir,
illa ad propofitam regulam non pertinere, Ne vero regula
ifta conqueri poffit, indefenfam effz reje@am, demus adhue
alivm ei advocatum,  Et quem magis ei dabimus quam Ca-
rolum Tapiam, qui integro Commientario illamilluffrare &
corroborare voluerit.  Quoniam vero brevibus inchifiym
me novilimitibus, in compendio faltim potioraexinde addu.
cere & examinare placet, : :

' eh§ XX X11}). Confiituit autem certa capita, in quibus
beneficia principalia latiffimeinterpretanda effe docer, Pri-
mo capite evincere {tudet beneficinm Principis Latiffime effe in-
serpresandum quoad verba, adeo ut fricta verborum fignifi-
catione fit recedendum, itaque verba intelligenda, ur citra
jus commune proprivm aliquid de novo concedatur, Po-
fterius hoc dubio caret, cum privilegiorum & beneficiorura
natura hoc exigat, ut prater vel conra jus commune quid
indulgeatur, adeo ita quoque interpretatio facienda: aft id
non evincitur ex neftra regula, quafi beneficium latifime
interpretari debeamus, De priori quoque audiamus exem-
pla. In beneficiis Principum diQionem SEU non diftin@ive
fed augmentative interpretandam efle vult, Ut ecce: Dass
potefiate adificandi molendinum SEU domum, intelligitur potefbas
data utrumque adificandi,  Rarionem non aliam fubfticuic,
quam noftram regulam,  Sed Alexandri autoritas y guam

ro fe adducit, nobistanta non eft, ur credamus, Principem
goc cafa permiffurum, ut utrumgque adificare queat. No-
liit enim utrumque concedere, fed disjun&ive tantum con-
ceflit, At, dicis, benigne itainterpretandum eft. Inrerim
tamen nihil alienum a mente Principis afferendum. Pona-
mus, Principem alicui concedere jus molendinum exftris
endi f» Jurisdi@ionem, Quis aflfereret uiramque illuiname
bire pofle? Saltem declarationi Principis, qui verborum fuo-
rum
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rum eft optimus interpres, hocforet relinquendum: aft ita
foret interpretatio authentica, qua cum noftra regula nihil
habet commercii, ’

§. XX XTV. Concludit quoque 2. I c. 1. », 8. exinde,
werba enunciativa Principls ex certz fcicntia prolata difpofitionens
iwduccre , wt i Rex alicui concederer caflrum vel fundum in Bae
yomiam, ex certa fcientia zd faciens, (h. e utego intelligo,
optime fciens, vafallum non efle Baronem) coucefionarius
ex eoerit Baro, Verum ifta fententia {anioribus Feudiftis
vix fe probabit. Certe Hluftr, Dn. deRhetz. 2d 1, F, 14 p.g12,
diferte'docet, Regalia Fenda fola illuftrem dignitatem non
tribuere, eo quod titularis illa fit, h. e. illins dignitatis titu-
lus fpecialiter ab Imperatore conferatur, Cum itaque Re-
galic dignitas non conferatur, nifi ex {peciali conceffione.,
Imperatoris, fola inveftitura de feudo Regali etiam ex certa
Imperatoris {cientia faéta dignicatem ipfam Vafallo non tri-
buet. Et exempla teftantur, dari, qui de Comitatu & Ba-
ronatu inveftiti {unt, non tamen propterea funt Comites aut .
Barones fed tantum Snnhaber dev Sraffichafit Ziegl. e jure
Maj.1. ¢.28.§.27. ltaque cum Baro a Pappenheim ab Impe«
ratore vacantem Landgraviatum a Stulingen impetraffet, &
exinde fe Landgravium nominaffet, idilli {fevere a Cafare
inhibitum fuiffe teftatur Itter e Fend, Imp. cap.3.8, 9. Quodfi
forte Tapia fupponat cafum, quod feudum ipfum antea Ba-
ronianen fueric, & hocprinceps {civerit, poft conceffionem
vero illam, fendum pro Baronia fit habendum , nullumqui-
dem erit dubium, fed & cafus tunc erit impertinens, cum
hic nulla fitinterpretatio latiffima vel extenfiva,

§. XXX V. Valde vero limitat Tapia #. 4. fuam fen-
tentiam, quod verba enunciativa ex {cientia certa prolata_,
tunc demum difpofitionem inducant, feilicet quando ex con-
je&turata Principis voluntate hoc colligi poteft? Quomodo
vero id colligi poteft ex conje%urata ejus voluntate? Certe

2 quo
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quodemumnifiosvertamus , nikil alind inde efficienmug, quam
vel ex aliis regulis bonz interpretationis hoc effe’ deducen -
duny, &fic regula hzc inanis eft, velrelinquendam hocefle:
declarationi Principis , urisfuam voluntatem declarer. Quod
fi fecerity applicatio noftr® regulz ceflat,.  Si non fecerit
paruny proficiet fundanrentom ex regula hac' pofitum', cony
Princeps femper opponere queat’, fe optimum ftoruny ver-
borum effe interpretern, & volunratem corfjeuratam per’
expreffam tolli.. : :
. §- XXXVI. Adeoautent porro: pucat 5 s, verba Prin

cipis fate efle interpretanda, ## feudsz, in quibds alias flricle
Seri deberes interpretatio ampla fievi debeat declavatio, Ut i
feudum it concelfum pro /o & cuidederir, quo ipfo purar, da
tam efle poteftatem libere alienandj; it. ficoncefTfum fic feudum
Profe & beredibus guibuscungue, iy qub omnes heredes fucce-
dere’, etiaminhabiles, exiftimats ¢o. Verumauteomnia fo-
retinquirendum; an, fihujusregnlzaliquisineffery fus, etiant
materiis feudalibus:applicari poffit. - Dicuntur quidem fenda
beneficia: fed' non eo fenfir, quo in'nofira /. 5 veninnt, cuny
potiusobligationem mutuaminvolvait, & fic abutraque parte’
quid neceflario praflari debea, quale quid de beneficiis pro-
prie talibus afferi nequit. Deinde: interpretatio Hifpani nofiry
nimisaltos habetpaffus, * Falfumyeniim eft, quodfeudum con-
ceflum profe & cuidederir operetur’ facultater libere: alienan.
di. PaQaenim contranaruram feudiadie@a funr firicte it
terpretanda & ultraexpreflum non operantur, EBreum Vas
fallus hic fingolarem & extraordinariam feQerur utilicaten.
merito contra eum fieri'deberetinterpreratio, quod non fuis-
fet locutus apertins; Non'dubitamusitaque,quin adhuc eon.
fenfum Domini'dire&ti inalienationeadhiberereneatur Rofei.
thal de feud.. c.y. gu.ry. Gothofr, Anton, difp. Fewd. 1, §.8. lit.d,
Alterum exemplum halenus: quidem admittifano fenfurpor-
eft, fedratio decidendinon efteruendaex noftra regula; qusd-

- mae
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inde patet ,; gtiod idem étiam in fendis aliis nori aPrincipe fed 2
privato coriceflis, locum hiabeat, Nihil érgo fingulareinfeu-
disfub hac claufulaa Principe coriceflis conftitui poteft, vid. 1«
Toftr, Dn. Stryk, Exant. Fur' feid, c. 4, gu., 45.€ 47¢ Strav.Synte
jur, fend, c.4. apb. iz 5.4 Ut taceam ; falfum efle, quod in
Feudis debear regulariter fieri firi@a interpretatio, Namnec
hoceftuniverfales .~ . SR
 § XXXVIL Inaltéro capite concludity bereficium
Principis latiflime interpretandurn efle gaoad res, atque hue
vefert difpofitionem 4 sin, C. filiberal. mpe?. for, quiod cilicet do-
riata ab Imperatore aliqua re duobus y altero’ eortin absque
herede decedente’; ejus portio ad aliérum pertineats Novi
haric legern communiter pro illuftratione noftre regula ad-
duci, fed valdeimpercinenter.  Nam difpofitio/ s non eon-
fiderari poteft, ut incerprecatio quadany, fed riovalex eft, &
fi velmaxime interpretationem contin€éret, rnon tamen effet
do@rinalis; de qua unice hic agimus ,fed authentica, Afty
inguis ; poflunT tanien ex hiac / #» ad fimilia procedere;, &ita
e mente Imperatorig in fimilibus cafibus beéneficiuny ejus ex~
tendere,  Sedrefponfio facilis éft..© Cum enim per hanc L v
jus accrefcenidiinducaray incer vivos, hoc vero unanimiomni~
amconfenfuregulariter inter vivos locurty non habeat , obf{ta-
vet (ine dubio hanc legem eéxtendere cotiantibus £ r¢, de LE.
quod feilicet ; qu: contrarationem juris funt recepta, nonfint’
produg:'eud'a;ad'confeq_ueh‘tias; : \ it ol SN
S 0§ XXXVl Quod porro de conceflione caftri fimpli-
citer a Principe faQa addit ¢, ad hoc jarii fupra §. 27 vefpons
fum, & fane falfum eft , quod nofter alferit, quatiidem eflety
five Princeps alicui caftrum fimpliciter concefferit, five com’
pertinentiis.  Pofteriori cafui concedimus , phura fub ia claus
fula continert, & ticad Vafallum tranfire, non ex noftra re-
gula, fed ex communi pertinentiarum nacura, cor ety in
venditionibus privatorum: cum hac claufula, idem obtinere’
4 b3 ¢ercum
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certum fic, acceflorium enim fequicur faum principale, L.
mitat vero in {eqq. adeo fuam regulam, ut param ex regula
tradita (uperefle videarur, imo tam incertusin decifionibus eft,
ucfere Scepticorum more nihil decidat, '

§. XXXIX. In tersio capite beneficia Principis latiffime
interpretanda efle guoad perfines evincere ftuder, Deducere
idconaturex /7. in £, ff, de Senar, ubj quaftio inftitnitur, an §i
pater amiferit digniratem Senatoriam ante conceptionem fili,
& ita natus quafi Senatoris filius haberi nop pofit, quafi nepos
tamen Senatoris avi intelligi debeat 2 Refpondet JCtus: mags
eftut avidignitas eipotius profit s 91am obfit cafus patris, Ratig=
nem decidendi omittit Ulpianns » quam tamen Tapia ex no-
ftra regula fuggerit, Vernm admodum impertinenter, Pro-
pofuit {cilicet JCeus i cit, lege §, 2, cafum » ubiquis & avum &

patrem Senatorem habet, _Jam fupponi ex mente JCti debet,
filium Senatorem adhuc fuifle in poteftate fui patris, & itara-

tiodecidendiinde formanda, Igitur hac eft gennina explica.
tioverborum finalium: #£ 42 in cujus poteftate nepos natus
incidebat, poziys ei dignitas profit, cuma patria poteftate digni.
tasineam, quiin poteftate tali erat, propagaretur /. ff. eod,
quan obfit cafiu patris, in cujus poteftate eotempore non erat,

§. XL. Parumquoque prafidii pro autoreeft in/, g, 7,
C, de guaftion, ubi privilegium militibus conceflum extenditur
etiam ad filios militum, id quod tamen fit perinterpretationem
authenticam, non doétrinalem, adeoque huc non fpe&tat, Ea-
dem quoque refponfio quadratad/. sz, 77 C. de pan, ubilmpe-
ratores Decurionum privilegia & filiis attribnunt: ur&adZz,
C.de privil, eor, qui in facr. palat, milit, nbi beneficium Palatinig
aliisque ibi recenfitis dacum ad filios quoque eorundem atque
nepotesipfoordine fanguinis applicatur,quo &ulteriusreferri

poflet Z.1.Cude privileg, Sc/w/m': ubi Privilegium Senatorum ad
domefticos eorundem extenditur,

§, XLL
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§. XLI Uleerius jam ex fua regulainfert Tapiaciz.cap, 3.
#. 16, conceflo caftro alicui & fi/is etiam ad nepotes extendi,
Cum enim inquit, in ultimis voluntatibus apellatione filiorum
& nepotes eontineantur ;- muleo fortius id admittendum erit
in conceflionibus Principum, que latiorem quam ultima vo-
Juntates recipiunt interpretationem, Sed ego ex hocipfoar-
gumentoinitioconcludo, nihil fingularein hoe calu effe, nec
nllam fingularem vim & operationem regule noftra, cum
idem cafus etiam alinnde poffit demonftrari, Quamvis enim
aliquando nomine filiornm nepotes non veniant, nt apparet ex
§.f. F. Quitefh.ant, daripoff.id tamhen rarius eft, & regulariter
nepotes fubintelliguntor, quod apparet ex gerieralibus verbis
L§q. 201 d,220.§ 0. ff.de V. S. 159, de R, NV, Ingeneredeinde ne¢
univerfaliter verumeft, quod hicaflerit Tapia, Sedres pla-
ne cum diftin&ione ex aliaregula juris defumtaeft deeidenda.
Scilicer refpiciendum efle puto ad fubftratam materiam ; an
agatur de tali negotio, quod ordinarie & regulariter ad omnes
defeendentes tranfit, ut hodie eft feudum , Emphyteufis, no-
bilitas , contra@us &c. & ibi fub filiorum appellatione conti-
nentur nepotes : an verode tali, ubiob rationem legisin ne-
potibus ceffantem, ibi non poflunt comprehendi & ibi ftricte
capiendla haec appellatio, qualeexemplanin 4 8. pr. de Excufat,
rut. Igitur affertio Tapie quamvis in hodiernis Feudis valeat,
non tamen vahiffet in antiquis Feudorum remporibus, ubi
feudanondum erant ad heredes traniiroria, !

§. XLH. Que porron 3z /ég9. addueir y quodimmunitas
conceila alicui & pofteris per beneficium principis, extenda-
tur ad feminas, quod beneficivm in dubio tranfeat ad heredes,
& {ic- magis reale quam perfonale prafumitur, revera petunt
id, quodeftin principio. Nam quod affertionem ipfam attie
net, eavalde dubiareddi poflet ex4 2. in f, ff.de immun, ubinon
diftinguituribi, an immunitas fit conceffa per privilegium an
beneficium, Quod autem concernit rationem aflertionis ea

‘ univer-
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univerlalis non elt, fed omnia dependent ex voluntate & de-

claratione concedentis, & aliis circumftantiis, -Sic quando

Princeps alicuiindulget . ratiofam penfionem annuam Gna-
pen-Scfder, quis dic‘erer,iac beneficium etiam ad heredes ex-
cendidebere? Siprivilegium legitimandialicuia Principe con-
ceditur, num hoc ad heredes extenditur. - Taceo, quodfi
maxime affectio Tapiz valeret, nontamen eflet interpretatio
exrenfiva fed declarativa, Nam pofterorum yoce etiam fce-
minz comprehenduntur, :

6. XLIIL Sed tranfeamus cum autore ad caput guartum,
ubi extenfionem beneficiorum principalium guoad zempus
confiderat, idque tribus modis fieri poffe offendit, Videlicet
ifiicio infert ex noftra vegula,extendi privilegium ad futura. Ve-
Jutiprivilegium exemptionis concelfumEcc/efiis Civitat is,etiam
adpoftea ex/irudlasextenditar: Irem conceflionem immunita-
tis etiam extendi ad novam jmpofitionem,imoad futura bona,imo
_‘privi‘legiis anius civitais alter; conceffisintelligi eriam conces-
fa futnra,  Verum ha conclufiones ficuti ex lubrico funda-
mento afficmantur, itae fortiori negari poffunt, - Nam quod
ultimum attinet, dici illud folet privilegium ad inflar ex 1, 34.C,
deEpife. € Cler.& in Academia Juliain{pecie vfu venit, cuifunt
concefla privilegiaad inftar Bononienfis, Hic verorecte as-
(erit Hahn ad W7efenb, de Conflit. Princ.n. 2.n0n augeri privilegia
Julie, licer vel maxime Bononien{s per novas concefliones
privilegiis augeatur, guia, utait Hahnius, bocprivileginm da-
tumeft ad imitationem ejus , quodjamexiflic , non ejs yquod futu-
yum ¢ft.  Falfum quogque, guod immunitas generaliter con-
cella eciam extendatur ad futyra extraordinaria onera vid,
Klok. decontrib, cy14.7.60. ImoO quod de exemptione Ecclefiis
Civitatis datainferjtor, multa dittin@ione opus haber. Quid
enim (i tantum dictum, quod Ecclefi illius Civitatis debeant
elle exemprz, certe hoc intelligendum tantum de przfenti-
bus, cum reftrictam hoc cafu habuerit princeps intentionem

) ad
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adillas, que jam a&uexiftunt. Sunt enim ordinarieexem.
tiones & immunitates firice interpretande, cutm rationi py.
blicz obfint & communiter alios gravent.
: §. XLIV. Secundo extenfionem privilegiorum quoque
fieri aflerit ratione temporis, « g#o {umere debeat vires, ad-
ducens communem quandam opinionem, quam tamen ipfe
rejicit, adeoque nihil eft, quod hic pro illuftratione fuz Regu-
l autor afferat. Ergo tranfeamus ad tertium cafum, quod
fcilicet ratione durationss hic quoque interpretatio extenfiva lo-
cum habeat. Scilicet regulariter privilegium efle perpesnun:
aflerit, fed fine omnifundamento.  Diftinguere enim debebat
inter realia & perfonalia, quorum illa quidem perpetua dici
poflunt, fed non ex ratione legis noitre, fed quia uncreiipfi
_inharent, & fic ut juraalia realia ad quemcunque tranfeune
poffefforem,  Aliud veroin perfonalibus. Quodporroaddic
hinc efle, quod privilegium re integra non ex{piret morte
concedentis, id multis etiam fub limitationibus intelligendum.
nid enim fi tantum ad beneplacitum conceflum? Quid fi
fucceflor fuccedat non jure hzreditariofed proprio? '
§. XLV. Inguinto capiteautor nofter enucleat, quomo-
do beneficium Principis quam pleniffime interpretari debea-
mus quoad /ocun , putatque idfatis evinci pofleex 44, §.4. 7. de
offic, Pref. lirb, ubi prefettura urbis Prafecto commiflaita ex.
tenditur, ut cognitio quoque ejusad eumn pertineat, fi-quid
intracentefimum lapidemadmiffumfit, Verum nonrefpe.
xit Autor ad verba initialia hujus legis,, ubi provocatur ad Epi«
ftolam DiviSeveri, qui ipfe poteftatem Prafedi tam late ex-
tendit, ut non tantum finibus folius urbis concludatur, fed
quoque extra urbem intra Italiam. Adeoque & hoc exem-
plum hucimpertinens eft, tanquam interpretationem anthen-
ticam continens, Nihilominus tamen inde concludit, quod
poteftas faciendialiquid in civitate etiam extendatur ad fubur-
bia & privilegium conceffum %ﬁro advillam vicinam, Sed
nihil
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nihil falfius, fi hz con:lufionesita generaliter accipiantur, At
enim fuburbia funt pars ipfius Civitatis principalis , aut non
funt. Siparsfunt, tunc autoris fententia tolerari poteft, fed
nonex regula / ;. de Conft, Princ, fed ex vulgatiffimo canone,
quod pars fequatur naturam totius, cui& totum conceflam ;
eidem etiam fingule partes concefle videntur.  Siautem non
funt pars ipfius Civitatis, fed peculiatem conftituant civita-
tem, peculiarem jurisdictionem habeant, & peculiare nomen,
tunc fententia Autoris noftri foret infinita, Idem judiciom
eftodealterocaft, Illud veroexemplum, quod de exemtio-
ne a jurisdictione ordinariitoto hoc capitetraétat, dum inqui-
rit, an profitadhucei i delinquat, ita per infinitas limitationes
& diftinctiones enuclcat, ur nullus cafus in. toto illo capite de-
prehendartur,qui ex noftra regula poffit decifionem capere,ad-
eoque netedium B, L, faciamus, in iftis examinandis tempus
non teremus, quippe a noftro inftituto alieniffimis,

§. XLV, Tandem cap. 6, ultimumaddit membrum, ubi
beneficium interpretandum effe latiffime docet, quoad /o/en-
uitatem & waliditatem , ac omniaea, quz beneficii favorem re-
fpiciunt.  Vernm hic multa conglomerat, quz huc nequa-
quamreferripoflunt, Sicinde infert , licet alias pater conce-
dens filioliberam adminiftrationem peculii, non videtur do-
nationem permittere, in filiis tamen Regum cceterorumque
Principum hoc non obfervari, Sed primum inquirendum
foret, quale peculium filii Regum haberent, an tale, quale jus
Romanum conftitnit? Forfan Regesipfbs juri Romano fubjj-
ciet & fic controverfias cum filiis fuis inde decidet. . Pofito ve-
ro, jusRomanum de peculiis liberorum difponens applicari
poffe Principum vel Regum libris, quomodo tunc cafus hic
quadraret ad noftram legem, ubi de beneficiis Princi pum agi-
mus. Num forfan conceflionem liberae adminiftrationis in
peculio ad illa referesz Aft ita Princeps non confideratur ut
princeps, fed ut pater, & ita foret beneficium paternum non

‘Prin-
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Principis, de quo folo loquimur, Reliqua qua huc affert,
ejusd. farine {unt, veluti quod Princeps de honeftate non de-
beat detrahere legitimam, quod tutori Principis non fit pro-
hibita donatio, quod in nobilibus donatio praefumatur, quod
inter Principem & uxerem donationes validz fint, quod infi-
nuatio in Principum donationibus nonrequiratur &c. Quor-
fum enim hac? Non enim video, quomodo ullo,modo hac
ex noftraregula decidi queant.

§. XLVIL. Quzcumitafint, varie,ut ex tot difficultati-
busfe Doltores extricent, hic diftinguerefolent, Carpz. 7x-
rispr.Becl, lib. 1. dec. 217, n. 8, diftinguit inter ea qua exprefla &
quenon exprefla, Inillis latiffimam admittit interpretatics
nem: inhis vero ftriiflimam, Quodfiperilla gue exprefa
funt , intelligat extenfionem in ipfis legibus & privilegiis jam
comprehenfam, utiplerique cafusa Do&oribus traditrhucre-
fpicerevidentur, rurfus refponfio parata eft, quod fcilicet tunc
velnalla regula interpretationis fitopus, cumres nullum ha-
beat dubium, vel quod interpretatio authentica fubfit, de qua
noneft fermo. Quodfiveroidiraintelligat, utabexpreffisin
privitegio extenfio aDo&oribus fieri debeat ad non exprefa,
tunc illanon exprefla neceffario continentur fubillo privile-
gio; aut non. Priori cafu non eft extenfio, fed fimplex de.
claratio, illud quoque fub privilegio neceffario contineri; po-
fteriori quidem foret extenfio; fedita falfa eft affertio Carpzo-
vii, utha&enus per plura exempla oftenfum eft,

§. XLVIIL Zeefius ad #it, de Conft, Princ. »... diftinguit
inter beneficium purum, & quod derogat juri communi, ue
illud late tanquam favorabile fit interpretandum, hoc vero
tanquam odiofum ftricte, Sedfateor, me non affequi funda-
mentum hujus diftin&ionis pofle. Nam omne privileginm
novi quid inducit, adeo fiilo modo jam communi derogat.
Deinde, quod hicZcefius de favorabili & odiofo immifcet, non
agnofco, ceu fupradictum, Ili)orro beneficium purum eftex

‘ 2 ejus
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‘ejus mente mera Principis gratia. Quis vero determinabit

gratiam Principis, qua ex mero ejus arbitrio dependet, &
quam Princeps ad lubitum revocare potett. .

§.XLIX. Ne verovidear tantum pugnare cum diffen.
tientibus, removendo eorum aflertiones, jam aliunde demon.
ftrandum eft, quod hecRegula principiis Juris & rationj fit
adverfa. Repugnat certe rationi, per interpretationem do-
&rinalem velle Principi modum prafcribere , quousque ex-
tendi debeat ejus beneficium, cum tamen totum dependeat
ex ejus indnlgentia, & hinc merito ejus arbitriorelinquen-
dum, quousque gratiam fuam & indulgentiam extendereve-
lit,  Unde fivel maxime quisa tribus facultatibus Juridicis &
a tot Doétoribus in jure celeberrimis peteret refponfium, quo-
modo Principisgratia & indulgentia effet conceffa, anadhunc
poffitextendi cafum, & illiomnesrefponderent ex noftraRe-
gulaaffirmative, nihil prodeffent tot JCtorum & Facultatum
Juridicarum Refponfa, Aft, dicis, valere deberent, non ju-
dicandum eft, quid Romeafiat, fed quid fieri debeat. Verum
heus miamice, quisfubjecit Principemlegibus Civilibus: po-
fito tuam legem famofam efle veram, eft tamen lex civilis,
Princeps tamenhifce legibusfolutuseft, Non fibilegem pra-
feripfir, necid ipfius voluntati confentaneum dici poteft, quod
abfurditatem continet. - Si quilibet privatus eft optimus fuo-
rum verborum interpres, num Princeps deterioris erit condi.
tionis, quam quilibet privatus , utipfi permitti non debeat in-
terpretatio indulgentiz aliis concefle.  Deinde interpretatio
prafupponit voluntatem dubiam: Aft fi Princeps declarac
mentem fuam, &indicat, gratiam {uam eousque extendi non
debere , ceffat omnis interpretatio, cum non amplius tuncad-
fit voluntas dubia,

§.L. Deinde ubi concurrunt interpretatio authentica &
doé&rinalis, fine dubioilli potiores partes funt deferenda, Re-
gulariter principalia beneficia ipfi Principes inrerprefgantur

' atente
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fatenteipfo JCeoinl 4. pr.ffode V.& pup. fubft. Ergofiacces-
ferit interpretatio do@rinalis, quod aliguando fieri pofle ex /4
cit, apparet, itatamen deber efle comparata, ut femper authen-
ticee fubordinetur. Itaenim Paulus inciz, 4, procedit, ut pri-
mo permittat, efle primario refpiciendum ad interpretatio-
nem authenticam , que fi deficiat, ex regulis interpretationis
poffe judicari de voluntateipfius Principis. Apparet proinde,
do@rinalem hic plane effe&tum non habere, nifi demum ab
ipfoPrincipe confirmetar & approbetur, quod exfubordina-
tionededuco. Quzapprobatio fi accefferit & Princepsindul-
ferit, late ipfius beneficium interpretandum effe, jamanthen-
tica ex approbatione Principis incipit efle interpretatio, nec
huc {pedtat. ,

§.LI, Conftat quoque ex natura beneficiorum & privi
legiorum quod regulariter contra juris communis regulas
quid indulgeant, cum jd quod jure communi cuique conces-
{um , per {peciale privilegium impetrarinon debeat. Jamau-
tem ex /.14.ff.de LL. evidens eft, quodea qua contra juris ra-
tionem receptavelindulta funt, non fint facile producenda ad
confequentias h, e. non admicrant regulariter & ut plurimum
interpretationem extenfivam. Quomodo ergo regula efle
poffet, beneficium Principis quam pleniffime efle interpretan-
dum? Sed ais, dantur eriam beneficia przter jus commune
indulta, ergoiniis utique regula noftra locum habebit. Sed
hic rurfusregero cum Celfoin 4191, [ de R, F. Principis effé afti-
mationem y quem modum [ui beneficii effe velit, Certe ex hoc
unico textu tota corruit regulanoftra, Confulebatur {cilicet
Neratius: an quod beneficium dare fe quafi viventi Ceefar re-
fcripferat,jam defun&o dediffe exiftimaretur? Formemus jam
refponfum €x noftra regula: Quia Principis beneficia funt
quam pleniffime interpretanda, hinc Cafar etiam jam defun-
&o beneficium indulfiffe exiftimandus eft, ut icilicetad here-

des tranfeat, quad quafi viventi concefferat.  Quid vero Cel-
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fusad hoc? Contrarium refpondet, non videri fcilicet defun-
€to conceffifle, quod ei concefferat, quem vivere exiftimabat,
Et ne videatur voluiffe fua refponfione hanc litem decidere,
fubmittit fuam decifionem interpretationi authenticz Princi.
pis dicendo: Duew tamen modum [uibeneficiieffé velit , Principss
aftimatioeft. Ergo rurfus inde infero, S; principiseft judi-
care, quis modus in beneficio alteri conceflo fi habendus, fe-
quitur, ut do&rinalis interpretatio hic modam nee prafcribe.
re beneficiis principalibus nec docere poffit, an beneficia fint
quam pleniffime interpretanda. :

§.LIL, Poffum & hoc addere, cum plerique fint in ea
opinione, per beneficium in noftra regula tantum intelligi me-
ram gratiam ex beneplacito alteri indultam » hzc veroad lubi-
tum Principis revocabilis it , effe plane contra rationem, velle
alterius beneficium quam pleniffime interpretari, quiidem
revocare poteft. Et forfan talis &quiparari poﬁ.'et cani A (o-
pico, qui, dum captabar prater carnem, quam Jam habebat,
aliudquid, etiamid, quo jam fruebatur, amittebat, '

§. LIL Et contra hanc legem quoque communiter in
praxirefpondere (olent Do@ores » licet vel maxime in theoria
cam defendant.  Sic quando quaftio incidit, ‘an fi Princeps
alicui conceflerit jus venandi, etiam {uperiorem venationem
indulfifle cenfeatur 2 Quidni? § refpondendum efletex regula
noftra, Verum negativam communiter tuentur, quod Prin.
cipes fuperiorem venationem axgre foleant concedere Fin-
ckelth. 0d/i 41. Rofenthal, c, 5. concl. 14. 5 6, Imo g Princeps
concedit venationem majorum ferarum, non tamen conce-
dere poteftatem aflerunt capiendi {clopetis & bombardjs , fed
tantum per canes & retia, quodfclopetorum fonjey abigantur,
& cogantur fua luftrarelinquere Carpz. P. 3, dec, 287. w11, Cur

itaque hic non fir interpretatio quam Pleniffime in prajudi-
cium Principis 2

§. LIV.
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§. L1V, Similis huic eft alia quaflio: anconcefla juris-
di¢tione fimpliciter mit den Gevichten etiam hodie veniat me-
rum imperium? Siex noftra regula judicandum foret, res
careret omni difficultate, Verum viri in praxi celeberrimi
ordinarie contrariam ample@untur {ententiam, cum meri
imperii conceffio femper fpecialem conceffionem involvat
Conf, Schilt, Ex. 26, tb.10. Nuftr. Dn, Seryk, tf mod. tit,de Fu-
risd, th. 13,

§. LV. Quid ergo tandem fiet e /. 3. . de Conft, Princ,?
JCtis, inquis, non eft permiffum contralegem judicare. Nec
prefamendum de JCis antiquis, quod aliquam abfurditatem
commiferint in legibus explicandis, prafertimcum autoritate
Juftinianea omnia approbata, & ficimperatori omnia adfcri-
benda, cui {e opponere femper nefas judicatum foir. Et fi
ha&enus in praxi ab illa receflizmreft.regula, hocde falto &
errorefattum, qualia non funt producendain confequentiam,
cum fit jus Romanum apud nos receptum generaliter. Etli-
cet vel maxime quadam dubia contra illam legem moveri
poffint, illa tamen confirmatione Imperiali fubfecuta ceffare
debent, cum fufficiat legem cffe feriptam, licet vel maxime
dura fit, Hzc & (imilia plurain medium proferri poflent a
Legulejis, quibus omnia tradita JCtorum veterum aurea vi-
dentur. Sedbreviter ad hacomniarefpondemus (x) Regulas
interpretationis do@rinalis non ex legibus petendas , fed ex
doétrina Logica: adeoque legis officium hic ceffare, cum le-
gis fit prafcribere voluntati normam, non intelle@ui, quo-
modo fcilicet ex fana ratione hocvelillud fit interpretandum,
Hincfivel maximetalfainterpretandfregula a JCis fuerit ad-
hibita,, illatamen non magis nos obligat, quam definitio Juris
Naturz, aut alia aliqua aflertio conrra fidem hiftoricam aut
principiaphilofophica pugnans, Nos quidem legibus Roma-
nis ha&tenus vivimus, fed Logicam JCrorom minime agnofci-
mus, nifi ubi rationi non contraria. (2) Neque hzc verba

legis
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legis noftrae habuerunt vim legis ratione intentionis ejus, qui
protulit. Si conje@uris locus, nollem tantam abfurditatem
Javoleno, alias JCto eruditiffimo, imputare, quafi ejus mens
illa fuerit , prout communiter a Doé&oribus accipi fuevit, for-
fan regulam hanc ut rationem dubitandi attnlit vel tanquam
rationem fecundariam, ubi non {emper ad veritatem ipfam
refpicimus, Imo potuerunt tales circumflantize in cafu ipfi

ropofitooccurrere, ad qua applicata regula tolerarivel exin-
dereftringi debuiflet, quz jam a Triboniano imprudenter ge-
neraliter pofita tot flu&us & dubia peperit. Hinc (3) nun-

uam puto hanclegem effeapud nos receptam, cum nec re-
cipi potuit; q}uppefalfa. Jam dudum enimrejecta eft illa fen-
tentia, quafi jus Romanum quoad fingula capita fit receptum,
cum tantum in ﬁ}bﬁdmm receptum, & fic in pluribus capiti-
Bus ufus ejusdem juris apud nos ceflet.  Glorientur Leguleji,
{e habere intentionem fundatam, quoties ad legem aliquam

rovocant , nos hanc cantilenam non agnofcimus. = Et licet
omnia Juftinianus fuatecerit, facx]e quidem permittere poflu-
mus, utetiam errores Triboniani {uos tecerit.  Quid vero hi
adnos? Num & Germanorum judicia & JCti Germani omnia
fua propterea facere debent? Concludimus itaque regulam
hanc, quod beneficia Principum fint quam pleniffime inter-
pretanda, prout ab Interpretibus uno ore eft explicata, nec

hacenus habuiffe genuinum & verum ufurm, nechabere
pofle, adeoque merito pro regula interpretand;
haberinon pofle.
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