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PRAEF ATIO
 Ntcrpretes JYuris Romuni, uti nemini inl jure vel purum verſuto ignotunm eſt, inter

mumiodos finiendi locationem referunt, ſi res lo-

ũtũ aliemtuy auy veudatui, idevqu] alienatio-

ne qut venditione rei locatu inſo jure finiri loco-

ionem ſisgularem ſucceſſorem contractui lIo-
qtionis ſtaxe nou teneri, sſed condiuctori propter

intempęſtivum.exmulſionem tantum adverſus loca-

Lvreus &ttovi id imereſ aœpene, niſipro
olſervottona eontuaituò. hiypotheèa sibisproſpexe-

it, uno ovæ degen,, us Eœgunt. Quce quidem

ſutetioadeòinsQqro inuliit, ut etiam iu cut

gęrem mrœmian: Souf? geſt vor Miethe: abie-

)(2 rit.



PRAEFATIOrit. Sed cum hanc ſententiam jom dudim erro-

neam deprebendiſſem, publicaquadem diſputo-

tione An. 1687. hic habita perſpicue ſatis ut mi-
bi quidem videtur, ervorem iſtum oſtendi. Uti

autem communes tritas ſententias in dubium

vocare ægre ferri ſolet, ita etiam contigit, ut

theſes noſtre viRO  CONS VLTISSIMO
EXCELLENTISSIMO DOMINO OTTONE

PHILIPPO ZAVNSCHLIFFERO,
JCto in Marpurgenſium Academia celeberri-
mo, affine noſtro honoratiſſimo, per vindi-

cias communis ſententiæ fuerint impetitæ, his
ego An. i690. refutationem oppoſui, quam oN-

SVLTISSIMVS DOMINVS ANFAGONI-
S TA per vindicias vindiciarum An. 4t. elide-
re conatus eſtt. Quibus ego quidem tempeſti-
vam reſponfionem debebum, sed aliis occupatio-

nibus tunc temporis impeditus hanc stotionem
ne-



PRAEFATI O.
negligere conctus fui, quia mentem meam me

dutis explicuiſſe mihi videbatur, cum viro ami-

ciſſimo ſerram contentionis ulterius reciprocare

animus uon erat, unde factum eſt, quod Ex CEL-

LENTISSIMVS DOMINVS ANTAGONI-
STA movam hauc pro tacita ręſponfionis re-
nunciatione non immerito accipiens totam no-

Astram collerionem de genuino ſenſu legis 9. Cod.

de loc. cond. Au. 1698. recudi doctiſfimis

duis scriptis troctutibus jomdium inſeri curo-
verit. Sed eumpòſten omnibus poulo uscuratius

perkctis parpensis diprebenierem, me textus

qui de expuiſfione nũtoris lqniutur, paulo
benignius; uan rigor Juris Romoni eftagi-

tat, expoſuiſe; ieoque onmem ſcrupulum vin-
diciis non ndemiſe; vpœrẽæ pretium eſſe uxi in

majorem veritatis olucidutionemargumentum hoc

de intempęſtiva expulſione condutioris, prcr-

X 3 tiiu,
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PRAEFATIO.
tim, cim iſtud in foro ſatis frequens, ſecun

dim ANTONII FABRI de Error. pragm.
decad. 26. error. 8. num. I. Sententiam erro-
res, qui in foro invaleſcunt, periculoſiores ſint,

quam qui in ſchdla, ad incudem revocare en-

rorein communem magis perſpicue clarius,
-uam bactenus forſun factum oſe; adductis eun

in finem ipſis fontibus, quibus commuuis meq
sententia eidem contraria fundatur, iu aurico

ponere. Quod quidem tanto melius explico-
tius me facturum gſſe arbitratus ſum; ſi tien
aliquod, in quo totum hne argumen, ſuſi

in ſumma breviter ob ouot””, pEit-
tam, illudque diſtinve per soxtus& juris rotiæ

nes comprobem illuſtrem, wtatis, ſmul nœvts

ipſius Yuris Romaniqui i”thoæsrgumenã

N a
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3CONSPECTVS.
Non alienatione aut venditione rei

locatæ, ſtd expulſione Conducto-

ris 5.
Et quidem ejus tavtum, qui præ-

dium ruſticum ſeu fundum con-

duxit colonus appellatur,
locatio Jure Civili finitur S.1I.

Cum enim ex ejusdem. juris ſup-
ſoſito Conductor, maxime au-
tem colonus; non poſſideat s. III

Ideoque ei expiilſo remedium re-
cuperandæ poſſ ſionis non detur

s. IV.Et emptor ſimilisve ſingularis ſuc-

ceſſor tali expulſo colono ad in-
tereſſe agenti ſtare non teneatur,
 niſi ea lege,: ut colonus in eadem

conditione mancat, emerit, 5. V.
Licet quidem Emptori ſimilive fire-

ceſſori fſingulari colonum etium
ante finitum tempus locationis,

ſi poteſt, propria authoritate

S. VI.Adeoque etiam refiſtentem per vim

impune expellere VII.
Et hoc modo locationem finiri. ne-

ceſſe et:s. viIl.

Colonus tamen intempeſtivam illam
expulſionem pati ſingulari
ſucceſſori cedere non tenetur

s. IX.
Sed expulſioni reſiſtere judicio

conventus exceptione contractus
nondum finiti, uti locatorem
ejusque heredem 5. X.

Ita etiam ſucceſſorem ejus ſingula-
rem removere poteſt XI.

Praterea colono ex intervallo, poſi-
quam reſtitutionem fundi dene-

gavit, dejecto interdictum unde
vVi contra quemvis dejicientem

competit S. XII.
Cedert igitur non tenetur, etiamſi

id, quod ejus intereſſe proba-
verit, ſolvendum ei offeratur

S. XIII.
Adium autem Conduclorcm ſeu
inquilinum, niſi certis caſibus,
upnec locatori nic ejus ſucceſſori

quamvis ſingulari, intempeſti-
ve expellere licet, 5. XIV.

Eique de facto expulſo remedium
recuperandæa poſſeſsionis contra

Locatorem ejusque ſucceſſorem
etiam ſingularem competit S.XV.

A Imo



 æu
u2£5 Imo Jure Canonico quilibet con- Cujus hot in caſu, quo Jus Civile

ductor durante contractu in poſ-falſa hypotheſi nititur pecca-
ſieſſione ſua etiam contra ſingu-tum fovet S. XViII.
larem ſucceſſorem defendendus Et communis opinio manifeſto erro-

eſt. 5. XVI. re inquitate laborat S. XIX.
Quod naturali rationi æqui- In judiciis Chriſtianis merito po-

tati convenit 5. XVll. tior habenda eſt ratio. 5. XX.

5. I.
Raditionem illam communem, quaſi
alienatione aut venditione rei locatæ-
contractus ipſo jure finiatur, nec alter

alteri ulterius obligatus. ſit, ideoque Condu-
ctorem ſingulari ſucceſſori cedere teneri oppi-
do quam erroneam eſſe, uti jamdudum
oſtendi, ita etiam in eadem ſententia adhuc
perſiſto, eamque ulterius jam firmaturus ſum.
Quod enim alienationem rei locatæ, quo
nomine omnis actus venit, quo dominium
vel aliud jus in re in aliquem transfertur. L ult.
cod. dereb. alien. non alien. attinet, ita Julianus
a Triboniano iul. 32.4 loc. cond. relatus ſcribit.
Qui fundum colendum iu plures annos locaverat,
decelit, eum fundum legavit. Caſſius negavit
pone cogi colonum, ut eum fundum coleret. Quia

æ ad

l

nibil bæredis intereſſt, quod ſi colonus vellet co-
lere, ab eo, cui legatus eſſet fundus, probi-
beretur, cum bærede actionem Colonum habere-

Et



3 o= ẽ*, 3Et hoc detrimentum ad hæredem pertinere, ſr
cuti ſi quis rem; quam vendidiſset, nec dum
tradidiſset, alii legaſſet, hæres ejus emptori
legatario eſſet obligatus. Eccel Caſſius a Ju-
liano ibidem allegatus nullo verbo indigitat,
fundo legato finiri locationem, ſed tantum
quod hoc in caſu, ubi fundus pure legatus
eſt, hæres Colonum invitum ad ulterius co-
lendum fundum cogere nequeat, non ideo,
quia contractus ipſo jure finituseſt, uti com-
munis ſchola tradit, ſed, quia hoc in caſu,
quo fructus fundi ab adita hæreditate non ad
hæredem ſed: ad legatarium pertinent L7
5. 5. de dol. mul. I. 24. 5. I. L. 86. 5. 2. L. 120.
s. 2. de leg. 1. hæredis nihil intereſt colatur
fundus nec ne: ſi-igitur colonus ex locato
conventus hanc exceptionem: Tua nihil in
tereſt, opponat, inanis redditur adtio hære-
dis, ãtque hoc modo omnino quidem finitur
locatio; non quidem propter- ãlionãtionem
rei locatæ, ſeœ obè eeſãns intereſſe hærdis.
Quæ ratio communis ẽſt omnium eonven-
tionuri: ſcilicet, ũt unusquisque rem ſuam
familiarem augeat, adquirat, quod ſua
mtereſt 15. Iuſt. dèb mutil ſtipul. Hac igi-
tur ceſſante iſam cotiventionem, exinde

A2 deſcen-



8 ſ
deſcendentem obligationem ad intereſſe ceſ-
ſare neceſſe eſt. L3. 5. 9. ff. ad exhib. Et ob
1anc rationem ceſſantem Conductor cogi

non poterit ab hærede, etiamſi fundus lega-
tus non ſit, ſed teſtatur liberationem a mer-
cede conductori legaverit; atque ita non niſi
conductoris fundum col interſit. -E contra-
ĩo, ſi legatus ſit fundus hoc modo: Ut colo-
rnus in conductione maneat: mercedem
hæredi præſtet. Alienatjo illa contractum
non finit, ſed non ohſtante alitnatione ex
ſententia Caſſii hæres cogere poterit Colo-
num ut coleret, quia tunc illius intereſt, ar-
gumento a contrario cenſu deſumpto, quod
m jure firmiſſimum ereditur Everh. in topicis

suis loco a coutr. ſenſu u. 1. ſeqq. Plane fi c-
Ionus vellet colere, a Legatario prohibea-
tur, ex ratione juris Romani, quippe quod
Colono iſti prohibito poſſ.ſionem conſe-
quenter remẽdium ejusdem recuperandæ de-
negat, locationem quidem finjri neceſſe eſt,
ſed hic eventus prius æſt exſpectandus. Quid
enim ſi legatarius Colonum non prohibeat,
vel quod proprii ſui commodi, gauſã, vel ex

-rbenevolentia cum: ;EYhibersęœ nolit, vel ob
diſpoſitionem teſãtęri ui;funduni ſalvo

con-2



8 ſ 8& 5eontractu legavit, vel ob reſiſtentiam coloni
eum prohibere non poſſit aut debeat? Sane,
hoc in caſu finitum eſſe contracdtum, ac pro-
inde Colonum ad præſtandam penſiolhem
non teneri nemo dixerit. Similiter ex co,
quod Ulpianus in L 720. 5. 2. de leg. 1. ſcritit:
Fructus ex fundo jure legato poſt aditam hære-
ditutem a legatario pereeptos, ad inſum pertine-
re; Colonum. autem cum herede ex conducto
habere actionemm Hoc quidem patet, quod
Colonus fructus, quos legatarius ex fundo pure
legato poſt aditam hæreditatem de facto per-
cepit, ab eo vindicꝗre non poſſit, ſiquidem
Colonus fru&tuum dominus aliter non nt, niſi
ipſe vel alius ejus nomine eosdem percepit.
5 36. Inſt. de rer- div. l. 6i. 5. 8&. de furt. I c.
Ss.ſ loc. cond Non autem contractus hocipſo,
quo fundus pure lęgatus eſt, ceſſat, ſed, quod
hic finiatur, efficit perceptio prærentio fru-
ctuum, quo ipſo Colonus uti frui prohibetur ei-
que hujus injuriæe reparandæ cauſa nulla alia
actio quam ſola illa ex Conducto ad intereſſe

adverſus hæredem competit. Si igitur lega-
tarius fructus nor præripiat atque ita colonum
uti frui non prohibeat, vel quod nalt, vel

ſquod ob reſiſtentiam Coloni nonpo it, con-
b) A3 tra-



6 13 2tractus non eſt finitus. Porro Paulus in l.
s. If. de uſufr. ait: Quicquid in fundo nqſtitur
vel quicquid inde percipitur ad fructuarium per-
tinet: penſiones quoque jam antea locatorum
agrorum (ex quibus Colonus fructus natura-
les quidem antea percepit, ſed penſionem ad-
huc debet) ſi ipſæe quoque ſpecialiter compre-
henſæ ſunt, (alioquin illæ ad locatorem per-
tinent L defuncta 58.  de uſufr. L. 13. 5. L.
de act. Empt.) ſed ad exemplum venditionis, niſi
fuevint ſpecioliter exceptæ, poteſt uſufructuo-
rius Conductorem repelleree Id eſt, ſi autem
uſufructuarius pati nolit colonum amplius
uti frui, licet ipſi ad exemplum ejus, cuifun-
dus venditus eſt, (quo reſpicit ad L æ5. 5. 24-
loc. cond. L553. 5. 2.. de act. Empt.) Con-
ductorem impune expellere, niſi agri, ex
quibus penſio debetur, ſint excepti con-
ventum, ut uſufrutuarius ſis non aliter niſi
fub penſionibus utatur; ſi enim tunc colo-
num expellit, impune non faciet, ſed colono
intereſſe præſtare tenebitur. Ex quo iterum
abbaret, non nuda conſtitutione uſusfructus
in fundo alteri locato contracturr finiri, ſed
expulſione Coloni. Idem etiam in venditios
ne obtinet, nullibi in jure proditum eſt,

ſola



ſola venditione rei locatæ ip
cationem, ſed ita Gajus ait in L 5. 5. 1 f. lor.
cond. Qui fundum fruendum vel habitationem
alicui locavit, ſi aliaua ex cauſa fundum vel ædes
vendat, curare debet, ut apud Emptorem quo-

aue eadem pactione colono frui iuquilino ha-
hitare liceat, alioquin probibitus aget cum eo

x conducto. Venditio igitur rei locatæ non
finit contractum, ſed prohibitio conductoris,

ab hoc eventu dependet finitio contractus,
ideoque, quamdiu Emptor conductorem
præſertim colonum non prohibet, vel quod
nolit eouue animo forſan emit, non ut ipſe-
met fundum coleret, ſed penſionem recipe-
ret, vel quod ob prohibitionem legis uti in
L3. Cod. de loc. cond. eum expellere non poſ-
ſit aut debeat, tamdiu locatio finita non eſt,
ideoque Emptor penſionem a Conductore per
actionem locãti a venditore ſibi ceſſam exige-
re poteſt.. Nec movet, quod Emptor fundi
non teneãtur ſtare Colono L. Cod de loc.
cond. Ibidem enim dicitur quod Emptor non
teneatur ſtare colono cui prior dominus loca

u
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r  lconſtitutus Emptori cedere teneatur, uti id

pluribus infra ſ. y. exponimus. Solam igi-
tur expulſionem Coloni, non alienationem
aut venditionem fundi locati, cauſam eſſe fi-
niendi contractum, non tantum ex ſupra ci-
tatis textibus apparet, ſed ulterius ex eo evi-
dens eſt, quod etiam citra ullam alienatio-
nem aut venditionem rei locatæ ipſe Iocator
ante finitum tempus contractus colonum ex-
pellere ita rumpere poſſit contractum I i5-
5.8.1. 24. 5. 4.. 33. Ly S. i. L. 6t. A. loc. cond-
l. Iy. cod. eoã.

5. IL.

Ei

Magis autem communis ille error in ædi-
um conductore ſeu Inquilino (uti hoc modo
a Colono diſtinguitur L 37. f. de acq. pęſſ.) con-
ſpicuus eſt, quippe cijus expulſio intempe-ſtiva nominatim eſt prohibita.  cod. àe loc-

coud. I 3.5.3.7. uti poſid Etquiteontra-
cus cum Inquilinio initus ſola alienatiòne aut
venditione ædium finiri poterit, cum ei de
facto etiam expulſo remedium recuperandæ
poſſeſſionis contra quemvis expulſorem, adeo-
que ipſium etiam ſingularem iucceſſorem, de-

tur? uti hanc ſententiam exL. Aquilius 27
V de donat. pluribus ufra i5. ſirmamus-

Nec



Nec ad rem facit, quod Gajus in Lær. ſ. 1.æ-
loc. cond Conductorem furndi ædium conr-
jungat, utrique prohibito actionem con-
tra Latorem concedat. Quamvis enim actio
ad intereſſe non minus Inquilino quam Co-
lono expulſo competat, ambo in eo hacte-
nus conveniunt, prærogativam tamen in hoc
Inquilinus præ Colono habet, quod illi præ-
ter actionem ad intereſſe etiam remediumre-
cuperandæ| poſſeſſionis, ideoque duplex
actio, detur; In Inquilini itaque arbtrio
electione eſt, qua experiri velit: Si igitur actio-
nem ad intereſſe eligat, hoc modo quidem
locatio finitur, non quidem propter expul-
ſionem, ſed voluntatem Inquilini, qui hoc
inſo, quo actionem ad intereſſe eligit, in
diſſòlutionem contractus conſentit: Sin au-
tem ulterius uti frui malit, ideoque pro recu-
peranda poſſeſſione agat,; hoc modo na-
tralem ſuam poſſeſſinem reeuperet, con-

tractus in ſuo Vvigore manet.

5. IIL
Quod autem conductorem fundi ſeu co

lonum antè finitum tempus expellere hoc
modo contractum finire liceat, regulis qui-

8B dem
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10 8 )ſdem juris naturalis non convenit, ſed juri
civili debetur: quippe quod Locatorem tan-
tum pro poſſeſſore fundi locati agnoſcit, Co-
lonum autem nullo modo, ne quidem na-
turaliter poſſidere, ſed tantum nomine loca-
toris in poſſeſſione eſſe, camque nude tenere
credit tradit L 7. Cod. conmun. de uſucap. 5-
inſtit. de interd. I io. I. 21. 5. 3. L. æ5. 5. L. 50.

lia &d

5.5. 6. cum leg. ſeq. L 44. 5. 2.41. de acq. pyy-
L 6. 5. o. f. de precar. Quod tamen maxime

proprie de colono tantum intelligi debet.
Quamvis enim Jus Civile in dd.text. indefinite
de Conductore loquatur nominatim etiam
Inquilinum quoad poſſeſi:onem eodem cenſu
cum colono habeat à. ſ.5. inſtit. de interã. L6.
5. 2. ff. de precar. Ad exemplum tamen uſu-
fructuarii, qui alioquin æque non poſſidere
ſed in poſſeſiione eſſe dicitur ã4.l. 6. 5. æ 5-
iuſtit. per quas cuique acq. Lao. ult. ſ. de acq.
rer. dom. L. 253. 5. æft. ex quib. cauſ. nqj. ly.& I-
Tſ. ad exhib. Inquilinus loco poſeſſoris con-
ſtitutus cenſetur, ideoque, uti uſufructua-
rius, re ipſa in effectu pro poſſeſſore habe-
tur, cique interdictum unde: vi ęnnceditur,
l. 27.st de donat. quod tamen Colono dene-
gatur l L o. 4. devi arm. Similiter poſſeſſio

Zdi-



f8 )o=~ 13 ĩdium, quas Inquilinus inhabitat, nullibi
vacua dicitur, ſecus quam poſſeſſio fundi,
hæc enim re ſpectu Coloni vacua diſerte a;-
pellatur L18. prut. de vi &vi arui. l. ult. ſ. de ji-
re fiſt. Placitum igitur illud Juris Civilis, qucd
Conductor non poſſideat, re ipſa in effe-
ctu non ad Inquilinum ſed tantum ad Colo-

num pertinet, poſeſſio fundi eo fine intui-
tu Coloni vacua habetur, ut a locatore, tan-

ſã

quam ſolo ejus poſſeſſore, quocunque tem-
pore, non obſtante nuda detentione Coloni
cjusque contractu, quippe qui perſonam lo-

catoris magis quam rem locatam afficit, pro
arbitrio ejus,- ejusque ſucceſſoris cum effectu

occupari poſſit. Ut ut enim locator Colono uti
frui fundo ad certum tem pus promiſerit, quo-
niam tamen hæce promiſſio nudum factum in
patientia locatorisconſiſtens continet, lo ca-

ptvor ad ejus græciſam obſervantiam ex Juris
CCivilis placito nontenetur, ſed, ſi Jure Do-

minit poſſeſſſons fundum rupta conven-
tionis fide atque ta de facto oceupet, præſta-
tione ejus auod intereſt ex regula generali in

obligationibus faciendi Jure Romano recepta
obligatione ſta defungi poteſt L 13. ff.de re ju-
Aic. ult. inſtit de verb. oblig. l. 7a. pr. 1.65.4-

B 2 cvd.
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3illl 12ſ

eod. junct. ſepe cit. lL i5. S 8. I. 215. 4. l. 33.8
Inc. eomi. l. 15. Cod. eod. Quo ſine, ut Colo-i

nus a difficillima probatione ejus quòd inter-
eſt relevetur, utile Romanis frequens fuit
in caſum expulſionis certam pœnam a loca-
tore ſtipulari, cujus rei exempla ſunt in 7-
S- 24f. loc. cond. I. i5. Cod. eod Quod conſi-
lium in omnibus faciendi obligationibus ſup-
peditat Juſtinianus inã. ult. inſtit. de verb. obl.

5. IV.-Cum itaque Colonus ex ſuppoſito illo
Juris Civilis nullo modo acne naturaliter qui-
dem poſſideat, corſequens eſt, ut ei poſſeſſo-
ne ſua dejecto remedium recuperandæ poſieſ-
ſionis, quippe quam non habuit, non detur
l. 1.5. 10. I. ult. f. de vi vi-arm. Sed tan-
tum, ſi forſan contra tenorem contratus
intempeſtive dejigiatur, actio ad intereſſe vel
ad pœnam in caſum expulſionis conventam
adverſus Locatorem, cum quo contraxit, ejus-
que hæredem, ſive ipſe logatoraut hæres eum
expellat, vel alienatione aut venditione fun-
di ſingulari ſucceſſori cauſam expellendi præ-
beat, ei conceditur per textt. ſæpe cit. inl. Iy-
S. 4.L.24.5. 4. L25: 5:1. L 32. L.33.554.  .Aſ. loc.
conũ. l. I5. Cod. eod. l. 120.5.2. de leg. 1. Hanc actio-

ncm



nem autemColono JureCivili competere ex tot
perſpicuis textibus modo relatis certiſſ mum

DQuoniam autemactio ad intereſſe ex con-
tractu locationis deſcendit, in perſonam

eſt, contra ſingularem locatoris ſucceſſorem

B3 locum



L25. 5. 1. L 32.1. 33. ſ. loc. cond. I. 120. 2. de leg. I.
niſi ſpeciali pacto ſe adſtrinxerit, ut Colonus
in eadem conditione maneat. I.59. 5. 1. de uſufr.
Iult f. de jure fiſc. L53.5. 2. de act. empt. Hic ge-
nuinus eſt ſenſus famoſi illius Reſcripti Impe-
ratoris Alexandri ad Fuſcum in I9. Cod. de loc.

cond. quod communi illi errori, quaſi ven-
ditione rei locatæ contractus ipſo jure finia-
tur, ideoque conductor Emptori ſimilive ſuc-
ceſſori ſingulari cedere teneatur, anſam præ-
buit. Ita enim verba iſtius Reſcripti ſonant

ſecundum analogiam Juris Romani intel-
ligenda ſunt; Emptorem quidem fundi qui poſ-
ſeſſonẽm ejus occupavit, atque ita; ejusdem
Dominus effectus eſt, neceſſe non eſt stare Co-
lono, cui prior Dominus locavit, ideoque ex-
pulſo ad intereſſe agenti, hoc enim onus
ſuſtinendæ actionis ad intereſſe ad locatorem
ejusque hæredem pertinet, niſi ea lege; ut Co-
lonus in cadem conditione maneat, emit. Ve-
vum ſi probetur, aliquo patto Emptorem con-

Ienſisle, ut in eadem conditione maneat Colonus
Emptor nihilominus eum expulerit, quam-

vis ſine ſcripto, bonæ fidei judieio, ei quod plo-
cuit, parere cogetur? Id eſt, tunc Emptor

ipſe

mũi

14 8&

locum non habet I 45. pr A. de obl. act. junct.
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ẽ Xſ( 15ipſe b. fidei judicio Iſcilicet actione venditi,
conventus Colono intereſſe præſtare cogetur.
Ad hoc enim quilibet, qui factum aliquod ſe
præſtiturum promiſit, ſi promiſſis non ſtet,
Jure Civili tenetur. L 68. L7æ. w.sſ. de V. O. 5.
ult. inſt. eod. I 3. ſt. de re judic. Non enim di-
cit textus; Emptorem fundi non teneri ſtare
contractui Coloni cum venditore inito, uti
cormmunis ſchola hæc verba accipit, ſed ne-
ceſſe non eſſe Emptorem ſtare Colono quidem
tali, cui prior Dominus locavit. Unde ſecun-
dum analogiam Juris Romani, quo poſſeſſio

per hanc Dominium a Venditore in Em-
ptorem non aliter tranſit, conſequenter
Locator Venditor ꝓrior Dominus appellari

mnequit, quam ſi Emptor vacuani poſieſſio-
mnem fundi jam dum occupaverit Colonum

expulerit, neceſſario ſequitur, verba illius
Roſcripti de nullo alio Emptore, quam de eo,
qui jam dum poſſeſſionem adeptus Domi-
nus factus eſt, ideoqũue ſimiliter non de Colo-
no adhuc in poſſione eonſtituto, ſed de
ejecto, propter ejectionem illam conque-
rente, ad intereſſe agente, accipi poſſe ac

debere. Eſt enim conſtans certiſſimum
luris Romani (de Jure Naturæ aliud dicen-

dum
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16 ẽ8 ſ=dum eſt) dogma, quod Dommium a Ven-
ditore in Emptorem non tranſeat priusquam
hic actualem poſſeſſionem rei venditæ ade-
ptus ſit L æ0. Cod. de pact. 3. iustit. de enpt.
vend. I. 12. Cod. de prob. I. 13. Cod. de diſtr. pign.
L8. Cod. de aũ. Empt. Et quidem, ut poſſſ-
ſio conſequenter Dominium fundi locati in
Emptorem tranſcat, nominatim requiritur,
ut Emptor poſſeſſionem ejus occupaverit, vel
patiente Colono eum in vacuam poſſeſſio-
nem induci, cujus exemplum eſt in I. ult.
de jure fiſc. ubi Flavius Staltitius a Valerio Pa-
trono procuratore Imperatoris venditore
in vacuam poſſesſionem fundi locati vendi-
ti inductus legitur; Vel, ut Emptor propria
autoritate poſſesſiocnem occupaverit, Co-
lonum prohibuerit expulerit  æ”. ſ. r..ſ-
loc. cond. Quamdiu igitur Emptor vacuami&
actualem poſſesſionem adeptus non eſt, tam-
diu nihil juris ad eum tranſit, ſed poſſesſio

dominium penes venditorem remanet. d. l
8. Cod. de act. empt. quod diſertis verbis in
Emptore, qui juſſu venditoris vacuam poſ-
ſesſionem fundi locati venditi apprehendere
volebat, a Colono autem admiſſusnon erãat,
tradit Papinianus in L 18. pr-Af. de vi vi arn.

dicens:



43 8; rdicens: Neque enim ante omiſſam poſtẽſsionem a
venditore videri, quam ſi tradita fuinẽt Empto-4

ri, quia nemo eo animo eſſet, ut poſſeſſionem a-

mitteret propter Emptorem, quam Emptor ade-
ptus non fuiſſet: Apprehenſio igitur poſſeſ-
ſionis, quæ longa manu (oculis ſcilicet af-
fectu) fieri diciturli. 5. t.L 18. 5. 2.4. de acq.
poſſ. hoc in caſu, quo Colonus fundum corpo-
raliter detinet, ideoque poſſeſſio naturaliter
vacua non eſt, locum non habet I m. f ae
solut. liberat. Ficta traditio, quæ brevi
manu fieri dicitur, non obtinet, ubi Emptor
fundum locatum non tenet ſed eum ſibi cedi
a Colono poſtulat. 43. inſtit. de rer. diviſ.
Lo. 5. 3.1 de acq. rer. domin. l. 1.4 de jur. dot.
Per Symbolicam autem traditionem poſſeſſio
tantum rerum mobilium, quæ ob molem
magnitudinem ſuam de manu in manum
transferri nequeunt, non autem poſſeſſio
fundi, de qua inã.l.-. agitur, tranſit Li. ſ. al.
A de acq. poſli L 74. f. de contr. empt. Et tra-

ditione documentorum literariorum rei do-
Hatæ (non venditæ) dominium quidem non
autem poſſeſſio (de qua hic maxime quæſtio
eſt) transfertur L1. Cod. de donat. De tali igi-
tur emptore, qui jam dum per actualem oc-

C cupa-
ili



18 1 )o~cupationem fundi poſſeſſitnem hoc ipſo.
dominium ejusdem adeptus erat, dicitur,.
nod is Colono expulſo ſtare non teneatur..
Ad quid? ad præſtandum ſcilicet intereſſe.
Hoc enim unicum eſt, quod Colonus intem-
peſtive expulſus pro injuriaillata Jure Roma-i
no exigere poteſt. Hanc actionem autem
Imperator Colono contra Emptorem dene-
gat dicens: non neceſſe eſſe Emptorem Co-

9Jono ad intereſſe agenti ſtare, niſi ipſemet-
Emptor partes locatoris ſuſceperit, uſum

rei locatæ Colono promiſerit, tunc enim, ſi
promiſſis non ſtet, a Colono conveniri po-
terit ad intereſſe, idque etiam tradit Paulus
nl.59. 5. If. de uſufr. in verb. niſi penſioner
fueriut ſpecialiter exceptæ? Labeo in Ly3:

ult. verb. Nominatim enim de habitatoribus
inſulæ recipi oportet alioquin cos Emptor impu
ne probibehit, f. de act. empt. in fiſœ dutem
fundum locatum vendente hoc pacttm ſub-
intelligitur etſi enim in venditione rei loca-
tæ a hſco facta nominatim conventu/ũ: non
ſit, ut Emptor contractui Coloni ſtaret; ni-
hilominus favore ſiſẽi hoc actum cenſetur; ne
ſcilicet Colono ab emptore expulſo Fiſcusi
ſed ipſe Empto:&iſngularis; ſuccęſſor ad præ-

ſtan-
a



8 )oſ= 8 I9ſtandum intereſſe teneatur I ult: de jur.fiſi.
eoque pertinet conſilium Gaji in L æ5. 5. I f-
loc. cond. quod ibidem locatori qui fundum al-
teri locatum: vel ædes vendere vult, ſugge-
rit, ut ab. Emptore ſibi caveri curet, ut Con-
ductori eadem partione apud Emptorem frui
liceat:: alioquin ſi Conductor ab Emptore
expellatur, venditor actionem ex conducto
|ad intereſſe ſuſtinere tenetur, cui incommo-
do hoc pacto occurrere poteſt. Nullatenus
igitur ex Alexandri Reſcripto inferre licet,
quaſi nudus Emntor aut alius ſingularis ſuc-
eęſſor,. qui poſſeſionem rei locatæ nondum
Rdeptus eſt, nullo modo teneatur ſtare con-
trac&tui conductionis, ideoque Conductor illi
cedere teneatur.;. Siquidem in d. I non di-
citur, quod Emptor non teneatur ſtare con-

tractui. Coloni multo minus quod Colonus
Emptori, cedére teneatur. Verum quidem
alias æſt, Emptorem contractui Coloni, ita

ut ex eo a Colono conveniri posſit ad intereſ-
ſe, ſtare non teneri, aliud tamen eſt ſi Em-
ptor qui cauſam jus ſuum a locato h

I Eaæ
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ſii 20 43 ſ 8contratu excipienti ſtare omninò cogitur,
l. 6ff. de except. quod pluribus firmamns n
ſequentibus. Similiter limitatio illa: Niſi ea
Alege emerit. In communem interpretatio-
nem illius Reſcripti non guadrat, ſed eam
pariter refellit. Siquidem hoc modo ſeque-
reretur, quod ſi Emptor ea lege, ut Colo-
nus in eadem conditione maneat; emerit,
præciſe teneretur ſtare contractui, ideoque
Colonum expellerę non poſſit, quod falſum
eſt. Non obſtante enim tali pacto nihilomi-
nus Emptor Colonum expellere poterit, nec
ille huic poſſeſſionem reſtituere tenetur, hoc
tantum intereſt, quod tunc ipſemet Emptor
pœnam conventam aut intereſſe præſtet ſu-
pra cit. text. in.l. 53. 5. ult. de aũt. empt. L
59. 5. L.ſ. de uſufr. Uti bene notat Hahn. ad
Weſenbec. ad tit. loc. cond. n. 13. Melius au-
tem iſta limitatio in regulam illam, qua ſin-
gularis ſucceſſor non tenetur ſtare actioni ex
contractu ſui autoris, quadrat: niſi contra-
ctui ſe ſtaturum ſpeciali pacto promiſerit,
tunc enim ſingularis ſucceſor ſi non ſtet, ad
intereſſe. conveniri poteſt. Denique etiam
reliqua verba Reſcripti ſatis manifeſto argu-
unt, ibidem non agi de. Emptore extra poſ-

ſeſ-



ndeſ5 tat &-tu =rr;:

3 doſ= 8 a1feſonem conſtituto, ideoque contra Colo-
num aò ceſiionem agente, ſed de Emptore
qui fui,dum occupaverat, ideoque a Colono
conventus reus erat: De hoc enim ibidem
quæritur: An ſtare reſpondere teneatur
Colono? Verbum enim: cogatur. oſtendit
Emptorem ibidem in poſſeſſione fundi Re-
um fuiſſe: Reus enim a judice cogitur, non
autem Actor, ſed ſi hic exceptionem a Reo
objectam elidere non valet, condemnatio-
ne Reus eximitur, in poſſeſſone ſua ma-
net L 2.pr. I. 22. f. de cxcept. Unde mani-
feſto apparet, communem interpretationem
hujus Reſcripti oppido quam erroneam eſſe,
eoque non magis quam reliquis textibus in
S. 1. ſupra relatis explicatis comrmune illud
dogma probari.

8Sf. VI.Si igitur Emptor ſimilisve ſingularis ſue-
ceſſor Jure a lòcatore in ſe transiato abuti,

fide corventionis rupta: Colonum expelle-
re velit, Colonus ejus conãtui reſiſtere vel
non audeat, vel ob defectum virium non
poſſit, licet ipfi ſundum propria autoritate
Oceupare Colonum expelleree Non qui-
dem quod hoc naturaliter juſtum ſit, ſioui-

C3 dem



a2 8 ſ( 8,
dem Condu&tor non tantum naturaliter
vere posſidet, ſed etiam naturale hoc præ-
ceptum; pactu ſunt ſervanda: non tantum ad
locatorem ejusque hæredem, ſed etiam ejus
ſingularem ſucceſſorem ſuo modo pertinet,

hic factum locatoris ſuo modo in tantum,
ut ratione fundi locati eandem exceptionem,
quæ ratione iſtius fundi locatori objicipoterat,
ſuſtineat, præſtare tenetur l. 4. 4. de except. I. 4.
5 27 ff. de dol. mal. met. exeLpt. I. 143. I. I19-

Af. de R. Nec. enim locator alienatione aut
venditione fundi deteriorem conditionem Co-

a

Pvirae i L 2  ain Emptorem transferre poteſt quam ipſe ha-
bet. Sed expulſio hæc privata intempeſti-

/a

Eutdui huttereſt, punitur, in ſingulari autem: ęju
ceſſore niſi obſervationem contractus

bXi
-4minatim promiſęrt,, prorfus. impunita eſt I.

53.5 2 ff de act empt i
bi impune vrohibebit I. 59-

s. LA de utufr. l, 7. 1.ſt. loc. cond. L9. Cod.
cod. t ult, ff. de jur1ſ. Et hoc ſenſu EmptoTL

ſimiſisve fucc}]ſſõm; ſingu laris Colęnum expel
hL4àlere poteũ, æ”derm modę, quo concubinam

l t
bnha-



ſ J
hnhabere, aut contrahentibus ſe invicem in pre-

tio circumvenire, aut quod rudo pacto pro-

23

miſſum eſt non ſervare Jure Civili permiſſum
cit Lę.# de concub. I. i6. 4. ſ de minor. I. 2æ.
5.34 loc. cond. l. 45. f. ãde pact. I. æ27. Cod. de loe.

cond. add. Grot. de Jure B. P. lib. I. c. 1.
77. Non autem quod expulſio illa naturali-
ter juſta ideo licita ſit: Multa quippe ſunt
quæ naturaliter illicita ſunt, jure Civili ta-
men non vindicantur aut puniuntur rg. cit.
textt. Et hue pertinetillud Pauli: Non omne
quod licet honeſtum eſt. L i24. f. de reg. jur.

Ciceronis pro Balbo: Eſt aliquid quod non
sporteat, etſi licet.

S35 VII.
Adeo autem hæc expulſio permiſſa eſt,

ut reſiſtentem etiam per vim expellere liceat:
Quamvis enim propria authoritate jus ſibi di-
tere alterum:e poſſeſſione ſua per vim de-
jicere ſub gravi pœna Jure Civili prohibitum-
eſt  m76. s. de æ. I. L 3.& quoã met. couſ L ſi
uis in tantam 7. Cod. unde vi l. pen. ult. ſ.
ad Jul. de vi publ. Quoniam tamen hoc-
inſo, quò Colurius locatori ejusque ſucceſſori
mgreſſum in fundum perceptionem frudtu--

um naturaliumit his enim poſſeſſionis natu-
talis.commodum conſiitit I u de vi



a4 3 8vi armat.) denegat, vim ei facit, hoc pa-
&o ſibi poſſeſſionem aliquam arrogando loca-
torem poſſeſſione ſua dejeciſſe videtur 4. L n.
l 12. G L. 18. pr. ff. de vi vi armat. leges illæ
pœnales utpote quæ tantum poſſeſſori, qua-
lis Colonus non eſt, vim fieri prohibent, lo-
cum non habent, quin potius hæc violentia
locatoris ejusque ſuceeſſoris ex ſuppoſito Ju-
ris Civilis, quo ſolus locator non autem Co-
lonus poſſidet, conſequenter Colonus lo-
catori vel ejus ſucceſſori ingreſſum in fundum
prohibendo vim facit, lege permittente fit.
Vim enim vi repellere, eum, qui alterum
dejecit, in continenti vicisſim dejicere, hoc
modo poſſesſionem ſuam privata authoritate
defendere Jure Civili permiſſum eſt L 3. f. de
jut jurel 455. 4.ſ ad I. Aquil. I. 1. .272.25. L3. 5.9. Vi de vi armat. l. 1. Qod. unde vu.

Judicialis autem expulſio, hoc caſir, quo
tempus locationis nondum eſt finitum, lo-
cum non habet. Interdictum enim unde vi
ouod alioquin locatori, vel ex ejusdem ceſ-
ſione Emptori ſimilive ſucceſſori ſingulari con-
tra Colonum reſtitutionem fundi detractan
tem reſiſtentem competit,. eo caſu quoCM
lonus juſtam cauſam non reſtituendi habet,

ceſſat



18 )o= æ3 asceſſat d. L12. infin ſ. de vi vi arm Fruſtra
igitur eo caſu, quo Colonus cedere non vult,
Emptor ad judicium remittitur, præſertim,
ubi aliquod intervallum poſt denegationem
rèſtitutionis intercedit, hoc modo Colo-
nus naturalem poſſeſſionem adeptus eſt 4.L 12.

i5. pr.ſt- eod. de quo infra ſ. n. 12 fuſus
agitur. Unde apparet, communem ſenten-
tiam, quaſi adverſus reſiſtentem opus ſit judi-
cio, cum ſuppoſito ſuo: Emptor non tene-
tur ſtare Conductori: Juri Civili non conve-
nire, ſed erroneam, conſequenter quæſtio-
nes illas Dotorum, an propræ: authoritãte
Colonum expellere, quandq id liceat,
auibus clauſuiis cautelis hoc aſii opus ſit?
de quibus inter. alios Excellentiſſimus Dn.

Stryk de cautel. contract. ſect, æ.c. 8 §.9. ſeqq.
agib, ſecundum hypotheſin Juris Civilis ina-
nes eſſe.. Accedit;, qu0d pactum illud: utcere,

ditori propria authoritate fundum oppigno-
rFatum occupare lieeat; non valeat, nec a
pœna violentiæ in totum excuſet I3. Cod. dId?e

pign. hypoth. Si igitur expulſio privata
ſiolenta, jure. non liceret, ſane ex pacto Em-

ptoris cum Venditore inito licita fierinonpo-
D tLte-
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crici nequit ſ 27. s. 4. L. 38. f. de pact. L uit. ſ-
de ſiis leg. hered.

unſ 26  )ſ=
II
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mui terit ã. I.3. Pactis enim privatorum jus publi-
l cum ejusmodi privatam violentiam prohibens
HEmnm lli niutari quod turpe illicitum eſt licitum

s. VIIL
Hoc igitur modo, quo expulſo Colono

nulla actin prorecuperanda poſięſſione datur,,
ideoque is ab uſu fundi rohibitus manet, lo-
cationem finiri neceſſe eſt. Qui modus fini-
endi peculiaris eſt, Juri Civili tantum debe-
tur. Alioquin enim nihil tam naturale eſt;
quam unumquodque eodem modo quo col
ligatum eſi;a3eſolvi L 45.  de R. I. conſe-
quenter contractus locationis mutuo conſen-
ſu initus mutua, non autem unius contra-
hentium voluntate, diſtolvi poteſt ac debęt
S.ult. inſtit: quib. mod. toll. obl 3. Cod. àœ r-
Scind. vend. I.5. Cod. de obl. act. Etquia præ-
terea actio illa ex contractu ad intereſſe. ad
ſmgularem ſuccefſorem non pertinet, conſe-
quens eſt, ut hic, niſi ſpeciali pacto obſervã-
tionem contractus promiſerit, factum illud
expulſionis impune ferat L53. æ. dè act;
empt. l.7359: 5. 147. de uſufr. I. ult. ſ. de jur. fiſc-

Lg.



8 )ſ ẽ
L. 9. Cod. de loc cond. atque hæc genuina Ju-
ris Romani ſentẽntia eſt.

5. IX.Colonum autem, nedum inquilinum,
3

ejusmodi intempeſtivam expulſionem a loca-
toris ſucceſſore ſingulari pati eique cedere te-
neri, nullibiii: Jure Romano vel ſeriptumaut
pictum eſt, neque etiam ulla hujus dogma-
tis ſolida ratio Naturalis aut Civilis reddi po-
teſt,: quin potius hæc traditio perſpicuis juris
textibus,. rationi naturali. in hac fundatis
ipſius Juris Romani regulis' in univerſum re-
clamat. Quodenim rationes communis ſen-
tentiæ, quibus erroneam ſuam interpretatio-
nenrlegis 9. Cod. de loc. cond. fulcire ſata-
gmt; attinet;, Verum quidem primo eſt,

quod Colonus cum ſingulari ſucceſſore non
contraxerit, unde etiam eidem actio illa per-
foralis ex contratu contra eundem- non da-
tun; eximde r tamen non ſequitur, quod ce-
deſẽ teneatur, quin potius ex eo, quod alter
cum altero non contraxit, ideoque Colonus

nd cedendum ſe non obligãavit, hic cedere non
tenetur.. Et quamvis Emptor ſimilisve ſuc-
coſfor rei viridicationem aut interdictum undæ
vi propter denegationem reſtitutionis fundi
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2  )l 8locati.ex ceſſione venditoris ir ſe traislatum
inſtituat, quoniam tamen Colonus ex. eon-
tractu fundum locatum juſte detinet, utra-
que actio propter exceptionem eontrãctus
doli inefficax eſt, uti pluribus infra perſequimur
Secundo. Ex eo, quod Colonus non poòſſider
ideoq; nullum jus in re habet, nullatenus inferæe
licet, quod ſingulari ſucceſſori cedere teneatur,
alioquin ſequeretur, quod etiam locatori ejus-
que hæredi cedere cogatur, qund falſum eſt;

ipſi Doctores contrarium reòte docent iæ L
non ab re i. Cod. unde vi. Sequeretur etiam;
quod Colonus cedere teneretur. etiamſi. im-
penſas fecerit in fundum, quod itevumiDo:
ctores inl. 12. ff. devi vi arm. non admittunt:
Quin potius Colonus ideo, quod juſtam: æe-
tinendi cauſam habet, ſi contradtus ntõndum
eſt finitus, etiam Domino ejusque indoninio
ſucceſſori ecedere non tenetur ã. L. r2 Nee
majoris ponderis eſt. Tertiv argumentum
ex eo deſumptum, quod ſingulari ſucœfſori
Colonum propria authoritate adeoque etiam
per vim expellere liceat, ſiquidem hoc ipſi
Iocatori licet, cui tarnen Colontis ante fini-
tum tempus contractus cedere nori tenetur
ag. L. ;7. 5. 3. commod. glſſ Da. in L

Coſ.
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æꝗ 8& 29C. iinde 6i? Licet ĩgitur locatori ejusque
ſucceſſori Colonum expellere; non ꝗuia hoc
interna juſtitia naturaliter juſtum eſt, ſed
quia expulſio ila, cumprimis a ſingulari ſue-
eeſſore ſuſcepta, exratione Juris Civilis, quod
Colono expulſo actionem contra ſingularem
fucceſſorem- denegat; tãntum non punitur.
Et utcunque Jus Civile juſtæ detentionis ra-
tionem non habeat, atque ſecundum irdo-

lIem ſuam ab Ulpiano in lege 6. de juſt.
Jure deſcriptam in tantunmi a Jure Naturæ
Gentium recedat, ut Colono adtionem pro re-
cuperandæ poſſęſſione denęget, nontamen ir
totum, auęò ab eorecedit; ut etiam eidem in
poſeũont contitubo ex juſta cauſa exceptio-
nerm rſètentòms adimãt; præſertim cùmhæc
facilius quam actio, ceuilibet, qui tantum
naturãlem æquitãtem: broĩſe hubet, detur
E. prsrdeipigm liypòrboiæu; de-dol mab

mu exee;” Nulſa igil ẽtiv conſequen-
tla, olbnũ: expulſus /aſ"gulu foccœſſore
ratione contæ&us ſul agere contra cum non
poteſt, ergotin pòſeſione conſ~tũtus ui ce-
denę tenetu,; uellũoſonus priãta authorita-
tè oxpelli poteſt, ẽrgo etiãmãſon attentã ejs
juitaretineridi cãuſa judicialiter expelli poteſt

D;



30  )o~ ẽ&
cedere cogitur.. Imo contrarium decidit

Ulpianus in l. 8. ſ I f. de hon. auth, jud. poſid
ubi ita ſcribit: Si quis fructus ex præedio debi-
tovis capi poterit, hunc creditor, qui in poſſeſQ-
ſionem præedii miſſus eſt, vendere vel locare de-

bet. Sed hoc ita demum, ſi ante neaue venierit
neque locatum erit, nam ſi jum a debitore vel l-
caverat vel venierat, ſervabit prætor venditio-
nem locationom a debitore factam, etſi mino-
ris diſtractum vel locatum: niſi in fraudem ere-
ditorum hoc fior, tunc enim prætor arbitrium
dat creditoribus, ut ex integro locationem vel
venditionem faciant. Eccel Hic creditor im-
miſſus eſt ſinguãris ſuceeſſor, nihilominus
tenetur ſtare; loc|ãtiont a dehitore antę|a honã
fide fadtæ, etiamſnminoris prædium ſit: loca-
tum Plane interpretes Juris noſtri, ætſ ęr
roneæ ſuæ traditioni patrocinentur, hięeœ
ceptionem æ prætenſa ſuæ regula còmminix

ſcuntur: Seò fruſtra, lubriœ} ecorum ra;
tiones orrorem communOm agi  rotunt;
Quod enim ſ uti gloſa alii putant,, quos ſe-
quitur. Gothoſæedus in mti; adcà4 b lit-ſlæ)
creditor immiſuridęo Colonum expsllsrœ nę-
queat, uσd Dominus no ſit ideσque, mi-
nus juris habeat quam emptor, ineptum eſt:

Si-
l

Iãl



8 )o=~ ẽ 31Siquidem ad Hoe, ut ſingularis ſuceeſſor Co-
lonum expellere poſſit, neceſſario don:inium
non requiritur, ſed ſufficit, ſi tantum jus ali-
quod in re, Jure Coloni, tanquam nuci dę-
tentoris ex contractu potentius, habeat ſrg.
5. 1ſ. de uſiufr. Ubi expulſio illa uſufructuae-
rio conceditur, qui tamen non magis Domi-
nus eſt, nec jus in re potentius habet, quam
talis creditor,-qui oum facuitate frudtus præ-
dii vendendi vel locandi immiſſus eſt. Pluri-
mi autem :ideo creditorem immiſum Clo-
num expellere non poſſe exiſtimant, quia
alienatio illa; quæ fit per immiſſionem, :non
voluntaria ſed nèceſſaria ſit.. Sed nec: hæc
ratiomglioris farinæ oſt; Siquidem immiſſio
creditoris omnino voluntate debitoris ſaltem
indirecta (utpote ꝗui ſcit, non præſtito, quod
debet; adimmiſſionemdeventum iri) æſt con-
juncta; idedque juris effectu pro voluntaria
habetur, anue etiæm. eft, )quod: debitos evi-
&ionem pignoris. judicis authoritate venditi
præſtare teneutus L ſ;. Cod: de evictl. Secus
quami ſi contra -ej voluntatem aliènatio
eſẽr facta; utiſſquisexcontumatia poſeſſo-
visi5is æſturãtionem adcipere; ãtque. a ins
vitus rem ſu;m venderẽ coactus ſuit æ.

i rer.



32 xX(ẽrer. amot. Imo, quo minus alienatio eſt vo-
luntaria, eo minus ſingularis ſucceſſor con-
tractui ſui auctoris ſtare tenetur, uti exemplo
ejus, cujus fundus, quem locaverat, publi-
catur, docet Africanusini 33. A. loc.cond. ideo
que hæc ratio ſententiam communem magis
deſtruit. Sicut igitur nullibi talis regula, quod
Colonus ſingulari ſucceſori cedere teneatur,
in jure reperitur; ita etiam ejusdem exceptio
in d.ll. 8. 5. I. f- de reb. auth. juãd noſſid. non
traditur, ſed communiter prætenſa hæc ex-
ceptio vera regula eſt naturali ſolida ratio-
ne fundata, quam affert Papinianus in Læ
37. de pign. hypoth.. Ubi in caſu, quoxre-
ditor. rem, de cujus dominięo:debitor anto op/
pigriorationem cum poſſeſſore egerat per
injuriam judicis victus erat, a poſſeſſoræe: pe
tebat; dicit:Non plus habere meditor gęſ;
yuam habet qui pignus dedit; ergmſubmorebitur
(eadem exceptione qua debitor ſiageret ſub-
moveretur, ſcilicet) nei judicatæ exceptione:
Et recte: Qui enim in Jus Dominiumve alte-
rius ſccedit, non melioris conditionis eſſe
debet quam: audtonæiis; qꝗuD:jus ĩir pſim
trãnſit, ſed. eodem jjure: ti debgt, docẽnte
Paulo in l 775.:506 lxt1/impræf. de Reil.:

5 X-



|9 ſ ẽ; 335. X.
Ulterius autem hanc ſententiam, quod

Colonus expulſionem intempeſtivam pati
ſingulari ſucceſſori cedere non teneatur, ſed
ei reſiſtere poſſit, confirmat Marcellus inl. ræ.

If. de vi vi avm. Ubi eo caſu, quo Emptor
fundi locati a Venditore ad apprehendendam
poſſeſſionem miſſus a Colono autem admiſ-
ſus non erat, reſpondet, interdictum uude vi
contra Colonum eo caſu, quo ob juſtam
probabilem cauſam Emptori reſiſtit, ceſſe-
re, eumque conſequenter in poſſeſſione
uſu fundi locati manere. Juſtam autem cau-
ſam reſiſtendi reſtitutionem rei locatæ de-
negandi eſſe, ſi ante tempus locationis, fini-
tum res locata repetatur, non tantum ſen-
ſus communis dictitat, ſed etiam Paulus in
l 77. 5. 3.4. commbd. docet, quod ſola obliga-

tio perſonalis ex contractu eommoòdati de-
ſcendens intempeſtivam repetitionem rei com-
modatæ (eadem ſt ratio rei locatæ) impe-
diat, his verbis: Cum autem id fecit (ideſt poſt-
quam commodavit) tunc finem præſcribere re-
tro agere, atque intempeſtive uſum commodatæ
rei auforre, non ofcium tantum impedit, ſed

zuſcepta obligatio inter dantem accipientemque.
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34 =ẽEt hoc etiam Interpretes juris ultro agno-
ſcunt, ideoque in I. Cod. unde vi. Ubi Imp.
Zeno conductoribus, quibus nulla cognita
legibus allegatio competit, facultatem reſi-
ſtendi adimit, iuter cauſas reſiſtendi legibus
cognitas nominatim referunt, ſi tempus lo-
cationis nordum eſt initum. Ita enim Gloſ~-
ſa in d.l. verh. Allegatio dicit. Sed quæ alle-
gatio poteſt competere Conductori ut reſiſtut?
Dicunt quidum quod probet Conductor vem eſſe

Juuin, quod non placet. Dic ergo, quod tenr
pur conductionis uon eſt finitum merces iute-
gra ſoluta, vel fecit impenſus ueeeſſirias aut
utiles, idemque tradunt docent Sulycet.
Erunuueman. Dd. conmun. in d. I. Menoch ve-
nied. recuperand. ;ęſſ. it. n.7.& 22. Perex. iuCod.

qd tit. u. ult
5- saII. lIn eo autem Interpretes fallunt fal-

luntur, dum allegationem illam nondum fi-
niti contractus conductori tantum contraip-
ſum locatorem ejusque hæredem, non au-
tem contra ſingularem ejus ſucceſſorem, com-
petere, exiſtimant, ideò, quia alienatione
aut venditione rei loœãatæ contractus ipſo ju-
re finitus ſit ſingularis ſuceeſſor eĩſtare npil

tę-



13 ſ= 35teneatur, ideoque perſpicuum hune textum
in d. L 12. qui indefinite ex quacunque juſta
cauſa Colono facultatem reſiitendi contra ip-
ſum ſingularem ſucceſſorem corncedit, reſpe-
ctur hujus adæauſam expenſarum reſtringunt.
Siquidem tale dogma quod Emptor contra-
ctui conductoris nullatenus ac ne quidem ad
ſuſtinendam exeeptiontm ex eo ſtare tenca-
tur5nullibi in jurehtibetur, ut ſupra evictum

dſt.. Et'reſtrictio illa in expreſſum juris tex-
tum univerſi juris regulas impingit: Eſt
nim certiſſimum ab interpretibus appro-

batum juris dogma: quod exceptio, quæ ex
ohligatibne ad hæredes tranſitoria deſcendit,
ĩdęoque: rernon perſonæ contrahentis cohæ-
ereb;i etran© ſingulãari fu-e]ſſorſ obſtet IL 4. 5. 27.
ledol. mul. motilaxcępt. I. i43ſt. de I. Bar-
tol. in stquis rem3ſ. devroc. Bertrand. vol 6. co-
ſil. 58. :Pariſ. vol: 4. touſil: 199. Zanger. de ex-
cept. 3 c. 26. n. 2138 Lintæ. de uom. act: ceſ.
.59& Dũ- ab bis allegati. Nemo enim plus

juris m alium transferre poteſt, quam ipſe
habet I 74 sf de  Nec quisquam alte-

r-
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36 B3 )oſ=L 1t. ff. eod. I. f. quoũã vi aut clam. I. æ5. 5. 24-2l

ad Sũt. Trebell. rubr. t. t. Cod. inter al. act. vel
jud. al. non noc. Ita enim exceptio pacti, de
re communi intra certum tempus non divi-
denda, obitat ei, qui parteræ rel-communis

indiviſæ emit ante finitum' tempus divi-
dere vult  i4. 5. 3.4. comm. div. L i16. 5. 2. f-
pro ſor. Exceptio doli, quæ ex pacto de non
petendo cum defuncto inito deſęendit,. etiam
legatario obſtat I. 6. A. de except. Exceptin
ręi venditæ traditæ obſtat ſingulari ſucceſ-
ſori, qui rem, cujus dominium poſt vendi-
tionem venditori demum quæſitum eſt, at-
que ita in petitorem tranſiit, a primo. Em-
ptore petit L 3. 5. ult. ff. deexcept: rei vend”
trad. Exceptio rei judicatæ obſtat ereditori,
qui poſtquam debitor in vindicatione rei por
injuriam judicis ſuccubuit, pignori rem aece-
pit hypothecaria actione contra poſſeſſo-
rem agit L 3. 5. 1. ſ. de pign. hypoth. quæ
alia exempla in jure occurrunt. In ſpecie

autem ita ſcribit Pomponius in L ff. de
contr empt. Alienatio cum fit cum ſua caouſt do-
minium trangferimns, quæ eſſet futura ſi apud
nos eadem res manfiſſet, idaue toto Yure Civili
ituſe habet, prœterquam ſi aliquid non nomine-

tim



ot 37tim ſit conſtitutum. Atqui toto Jure Civili a-
liter conſtitutum non, eſt, quam ut ſingularis
ſucceſſor uti ex perſona ſui auctoris lucrum
capit, in ejus jus ſuccedit, ita etiam ex-
ceptionem ex ejusdem contractu ſuſtinere,

hoc modo ejus factum præſtare, nec melio-
ris conditionis eſſe debeat quam ille rextt, ſi-
pra citt. junct. L i49.4. de R. I. L rs. L77m-
eod. Nec intereſt, an excipiens in vera poſ-
ſeſſione rei, an tantum ejus nudus detentor
ſit L 77. 5. 34. commiod. junct. I. un. Cod. etiam
ob Chirogr. pecun. pign. ret. poſl. L 1. pr. 4. de
pingn. hypoth. l. 1. Cod. ſi alien. res pign. dat.
dit. Bachov. de pign. hypoth. lib. 3. c. 6. u. I.
Cum igitur exceptio doli, quæ omnibus iis
objicitur, qui contra pactum ſuunr quid pe-
tunt l. 2. 5. 4.4. de dol. mal. met. except. Lo-
catori ante initum tempus fundum locatum
Tepetenti obſtet, uti communis ſchola inl m.
Cod. unde vi concedit; eadem etiam Emptori
fſimilive ſucceſſori ſingulari merito obſtat. Ex-
ceptio;nim doli etiam ex nudo chirographa-
rio contractu deſcendens rei cohærens in
rem eſt I 2. 5. 2.f de dol: inal. met. except.
deoque etiam emptori ſimilive irn domirio
ſucceſſori ſmgulari obſtat I. 4. 27. de al.
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38 ò X( ẽ;mal. met. except. gloſſ Salycet. Brumemumn.
Dd. in I. un. Cod. etium ob chirograph. pecun.

pign. ret. poſl. Neguzaut. de pign. Iypoth .5.
mnbr. 3. n. 46. 47. Trentacing. var. re-
ſol. lib. 3. rubr. de pign. hypoth. reſol. num.
ult. Quod D. etiam hoc ipſo agnoſcunt,
dumColono ratione expenſarum retentionem
fundi contra ſingularem ſucceſſorem conce;
dunt gloſſ Dã. in ſæ]pe cit. Lr2. ſ. de vi arm
Atqui ſi non juſtior, certe ſaltem non mintis
juſta cauſa retinendi eſt, ſi fundus ante fini-
tum locationis tempus repetatur, uti iterum
concedunt, ac concedere tenentur. Ergo
ſingulari ſucceſſori etiam ex. hac cauſa exce-
ptio retentionis omnino obftat; Alioquin hie
plus juris habiturus eſſet, quam Locator e-
jusque hæres, quod abſurdum eſſe pronun-
tiat Ulpianus in I. 160. 5. æ. de ’.a: ſmo,.
quamvis alioquin nudus chirographãrius Cre-
ditor, qualis Conductor eſt, ut ut antiquior,
creditori hypothecario chirographarium de-
bitum etiam non offerenti cedere teneatur
d. L un. in fin. Cod. etiamob chirograghapec.pigt.
ret. poſſ Conductor tamen creditori hypothe-
cario pignus vindicanti eedere rnon tenctur,
quin potius creditor ad obſervationem con-

tractus



ſ 8 39tractus bonãa fide citra, fraudem ejus initi
obitrictus eſt L 8, 5. ĩ. ſF. de reb. auth. ju nęſ
Tantum igitur abeſt textum illum perſpicu-
um in L æ2. ſf. de vi vi arm communem il-
lam reſtrictionem in ſingulari ſucceſſore ad-
mittere, ut potius communem errorem n
aprico ponat. Alia ꝗutem: eſt ratio in co,
qui nullam cauſam a locatore habet, ſed ſuo
jure in fundum locatum ſuccędit, uti uxor,
cujus maritus conſtante matrimonio fundum
dotalem locavit. Hæc enim matrimonio
ãnte fimitum tempus locationis ſoluto loca-
tioni a marito factæ ſtare non tenetur I. 5.
S. ult. ff. ſolut. matrim. junct. L.53. C. neux. ro
marit. Reſolutio enim jure dantis reſolvitur
jus accipientis l. 31. ibique Dã. Af. de pign. hy-
poth. Hinc etiam, ſi uſufrutuarius locave-

loc. cond.

rit ante hnitum tempus locationis deceſſe-
rit, locatio finitur, ne}ę Conductor ęjus hæ-
rẽdem ad intereſe convenire poteſt, niſinon

ut; Uſiifru&tuarius. ſed ut dominus locaverit

Præterea Colono ex intervallo, poſtquam
reſtitutionem fundi denegavit, dejecto, in-

ter-

atque ita conductorem: deceperit L. 5. I. ſ-
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4  ſ ẽ&terdictum unde vi contra quemlibet expulſo-
rem, five extraneum ſive ipſum locatorem
ejusque ſucceſſorem univerſalem vel ſingula-
rem competere, expreſſe reſpondent Marcel-
lus ã. L122. ſ. de vi vi arm. Papianus inl. i8.
pr. cod. quòrum verba ad majorem veritatis
dilucidationem hic afferre lubet. Ita enim
Marcellus ait: Colonus eum, cui locator fun-
dum vendiderat, cum is in poſſeſionem miſſus ęſ
set, uon aduiſit, deinde Colonus vi ab alio de-
jectus eſt, quærebatur, quis haberet interdictum
unde vi? Dixi nihil intereſſe, Colouus Donii-
num iugredi volentem prohibuiſlet, igitur iuter-
dictnm unde vi Colono competiturum, ipſumque
lmili interdicto locatori obſtrictum fore, quem
dejetiſſe tunc cideretur, cumenptori pęſſe fimen

non tradidit, niſi forte propter juſtam prob-
bilem caouſum id feciſſet: Et tenor Reſpoſi Pa-
piniani talis eſt. Cum fundum, qui locaverat,
vendidiſſet, juſſit emptorem in vacum poſſeſſio-
nem ire, quem Colonus intrare probibuit, p-

stea Emptor vi Colonum expulit, interdictis un-
de vi quæſitum oſt? Placebat, Colonim inter-
dicto venditori teneri, quia nibil intereſſet, ip-
um an alium ex voluntate ejus miſſum intrare
prohibuerit, uequę enim ante omiſſam poſſeſio-

uem
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EBESEECS 41nem videri, quom ſi tradita ſuillet enptori, quia
nemo eo animo eſſet, ut n”ſſcſonem amitteret
propter emptorem; quam cuptor adeptus non
fuiſſet: Emptorem quoque qui poſteo cim adbi-
buit, inſum interdito Colouo teneri, uon
enim ab ijſo, ſed u venditore per vim fundum eſſe
poſſeſſum, eui pęſſeſic oſet ublata. Quæſirum
eſt, an Eumptori Jsuccurri debeat, li voluntote
venditoriy Colonum poſtea vi expuliſſit? Dixi,
non eſſe juvandum, qui mandorum illicitum ſi-

Iceperit. Ambo hi textus ſunt perſpicui, ſed,
cum Reſponſa horum JCtorum, quod Colo-
no interdictum unde vi detur, cum dogmate
illo, quod Colonus non poſſideat, eique in-
terditum unde vi non detur, convenire non
videantur, Interpretes Juris textus iſtos ad
caſum, quo Colonus dominium fundi ſibi ar-
rogavit, atque ita animo omnem poſſeſſio-

nem domino intervertendi reſtitutionem de-
negavit prædo factus eſt, reſtringunt, at-
que hoc modo interditum. unde vi Colono

uſus tantum conſervandi gratia reſiſtenti de-
negant gloil. Bartol. Dd. comm. ibid. Menoch.

m

ſtum verborum tenorem, Juris Civilis ra-
recup. pon. remed. n. 66. Sed contra manife-

tionem, ſiquidem in utroque textu ſpecies

F facti
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a f8 ſ= 8facti mdefinite ſine ulla mentione, quo ani-
mo Colonus Emptorem non admiſerit, pro-
poi itur. Deciſio igituretiam indefinite, ideo-
que non tantum de Colono, qui denegando
reſtitutionem rei locatæ dominium ſibi arro-
gavit, ſed etiam de eo, qui tantum uſus ſui
coſ ſervandi cauſa Emptorem non admiſit,

hoc modo Locatorem de ſola poſſeſſione
naturali dejecit, intelligi debet. Præſertim,
cum Marcellus iu ã. I. 12. illam inſpectionem,
quo animo dejectio ſacta ſit, in hine quidem
afferat, ſed eam non ad illam quæſtionem,
an interdictum unde vi hoc caſu Colono con-
tra Emptorem? Sed ad alteram, ab Vendi-
tori contra Colonum competat? expreſſe ac-
commodet: Unde manifeſto apparet, Colo-
num ex intervallo, poſtquam reſtitutionem
rei locatæ domino negavit, ideoque hocrmo-
do qualemcunque poſſeſſionem, ſive Civilem
ſive Naturalem (neutram enim Jure Civili
habet) ſibiarrogavit, dejectum, contra em-
ptorem ſpoliantem venditorem ſpolium
mandantem interdicto unde vi agere poſſe,
quidni? Quamvis enim inſpecto Jure Natura-
li quo Colonus fundum ratione uſus vere

bpoſidet, intempeſtivam reſtiturtionem rei lo-
catæ



49 )o~ æ- 43catæ detrectans nihil plus ſibi arrogat, quam
antea habuit, reſpectu tamen Juris Civilis,
quo nullum penitus animum poſſidendi ha-
bere creditur, ideoque pro nudo detentore
habetur, reſiſtentia ejus, qua commodum
poſſeſſionis locatori ejusve ſucceſſori ratione
uſus Naturalis denegat, omnino animum
poſſidendi conſequenter interverſionem
poſſeſſionis Naturalis arguit, ex eo igitur tem-
pore, quo reſtitutionem poſſeſſionis natura-
lis locatori detrectat, animum poſſidendi in-

duxiſſe videtur, ideoque reſpectu naturalis
poſſeſſionis æque ut prædo pro poſſeſſore
merito habetur, conſequenter eidem, ſive
ab extraneo, de quo caſu Marcellus, ſive ab
Emntore de quo Papinianus agit, dejecto in-
terdictum unde vi competit h: textt. junct. I. I.

5.9. 5. 474: eod. Quoniam autem eo ca-
ſu, quo Colonus dominium ſibi nòn arrogat,
ſed propter juſtam cauſam (qualis eſt, ſi an-
te tempus contractus finitum fundus repoſca-
tur) reſtitutionem denegat, Locator ex poſ-
ſ|eſione non Civili omnimoda, ſed tan-
tum Naturali dejectus videtur hæc dejectio
domino non præjudicat, ſed contractui con-
veniens eſt, utraque etiam poſſeſſio penes

E 2 duos

b.



a4 3 )ſ= 8'duos ſimul conſiſtere poteſt. L i7. 4. ſ. ae
pree. interdictum uude vi, quod viciſſim loca-
tori hoc modo per vim dejecto alioquin com-
petit, propter exceptionem doli, quia. uſum
rei locator. contractu promiſit, merito ceſſat.
d. I. 12. Quod idem Marcellus in re commo-
data, cujus eauem ratio eſt quæ locatæ, tra-
dit in IL 20. de acq. puſſ. his verbis: Si quis
rem, quam utendam dederat, vendiderit, ni-
ptorique tradi juſſevit, nec ille traaiderit, alias
videbitur poſſęſſionem Domino intercertijſe, ulias
contra. Nam unec tunc quidem ſemper Dominus
omittit poſſeſſionem, cum repoſcenti ei conmnoda-
tum non redditur, quid enim ſi alia quæpiam
fuit juſta rationabilis c.ſã (qualis eſt ſi tem-
pus contractus nondum eſt nuitum) non red-
dendi, non utique ut poſſeſſionem ejus  domini-
um ſibi arrogando) iuterverteret? Exhis ita-
que textibus dogma illud: quod Colonus non
poſfideat eique expulſo interdictum unde ci
non detur; limitationem aceipit, nempe ſi
detrectet reſtitutionem deinde, adeoque
ex intervallo. poſt denegatam: reſtitutionem
expulſio contra ipſum intentatur. Hic enim,
quia Colonus ex eo tempore naturaliter poſ-
ſidere incipit, locum habet communi Docto-

rum



8 )l=~ 45rum caleuto approbatum dogma: Spoliatus
ante omuia etiam contra ipſum dominum re-
ſtituendus eſt; etſi ipſemet antea ſpoliatorem
dejecerit mar. ifeſtus prædo ſit à. Li1. Ls.

I de vi vi arm. I.7. Cod. ad L. Hul. de vi publ.
l. 7. Cod. unde vi. 5. 6. inſtit. de iuterdiũt. l. 4. 5.

f. de uſucap. uſurp. I. i4. Cod. de agric.
cenſit. c. c. 5. X. de reſt. ſjol. c. ult. X. de ovd.
cognit. c. 3. X. de divort. Boèr. deciſ. 235. num. 2.
Fuachin. controv. jur. lib. S. c. 1o. Bevous in c. i3-
X. de reſt. ſpol. Menoch. recup. poſſ remed. i. n.
21. n. 239. ibioue plures allegati DI Multo
minus igitur taſis Colonus, quippe qui ex vo-
luntate Domini, adeoque juſte poſſidet,
conſequenter nihil minus quam prædo eſt,
Emptori ſimilive ſucceſſori ſingulari cedere
tenetur arg, lais6. 5. i. f. de reg. jur. C. qui ad
agendum 7i. eod. iu b.

it 5. XIII.Et quidem hoę adęo verum eſt, ut Colo-
nus etiamſi a locatore vel ejus ſucceſſore præ-
ſtatio ejus, quod ipſius intereſſe probare po-
terit, ei offeratur, cedere non teneatur. Cum
enim id quod iutereſt ſua natura ĩincertum,
adeoque difficillimæ probationis ſit ult in

ſtit. de verb. obl. l. co. s. eod. L ultf. de in jus vor.

F; l. 24.
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as 4 oſ= 8;L 24.f. de. R. I. Ideoque ob difficultatem&
defectum probationis plerumque ad exiguam
ſummam deducatur, teſte Venulejo in I. ult.
de ſtipul. præt. iniqua profecto foret conditio,
ſi ad hanc oblationem cedere loco uſus, qui
ipſi ex contractu liquido debetur, difficillimæ

lubricæ probationi ejus quod intereſt ſe
implicare teneretur. Quod etiam Doctores
communiter in caſibus, quo cedere condu-
ctorem non teneri ſtatuunt, (e. gr. ſi hypo-
theca ſibi proſpexit) agnoſcunt ad talem ob-
lationem eum cedere non teneri docent. arg-
1.3. 5. 34. uti poſſid. Bald. in I. ſi merces z5. 5-
vis major 6. 4. loc. cond. Guid. Pap. in fing. 9-

deciſ i80. ubi poſt fac. de Aretino hanc co-
cluſionem communem eſſe dicit, Socin. vol. 4. con-

ſil. 90. Fuchin. controv. jur. lib. I. c. 88. in fin.
alii, quos refert. Roland. a Valle vol. I. conſi. 6.
n 4. ſeqq. Nec ad rem facit, quod ad fa-
&tum præſtandum quis præciſe non teneatur,
ſed præſtando intereſſe ſiberetur. Re&e enim
reſpondet ad hoc Bald. in à. I.ſi merces, quod
procedat, ſi creditor ad factum præſtandum
agat, non autem ſi in poſſeſſione ſit exci-
piat, tunc enim factum præciſe eſt præſtan-
dum, præſertim tale quod in nuda patien-

tia
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tia utendi conſiſtit, ſine corporis moleſtia
præſtari poteſt: Plane, ſi conſtet liquido,
quid conductoris interſit. Ex. gr. Conductor
fundum 20. conduxit, eum autem ipſemet
non colit, ſed alteri ampliori mercede, (for-
ſan 25.) ſublocavit, ideoque ipſius annuum in-
tereſſe in 5. conſiſtit: illudque Conductori
ſolvatur, aut de eo quotannis ſolvendo ido-
nee caveatur, Conductor Domino rem ſuam
vindicanti omnino cedere tenetur, quia Co-
loni tunc nihil amplius intereſtarg. I 32. 4. loc.
cond. l 3.5. àſ. ad exhib. Atque hæc de Co-
lono, quid Jus Civile de eo diſpouit, dicta
ſunto.

5. XV.
qium autem Conductorem ſeu Inqui-

linium quod attinet, Imperator Antoninus
in L3. Cod. dè loo. cond. ad preces Callimor-
phoniæ ita reſcribit: æde, quam te conductam
vatere dicis, Aſi penſionem Domino iu solidum

solviſti,: invitam te expelli non oportet, niſipro-
priis uſibus Dominus cam neceſſariam eſſe pro-
baverit, aut corvigere domum maluerit, aut
tu male in re locata verſatau es. Eccel hic Im-
perator dicit, Conductorem ædium, extra
caſus ibidem expreſſos a Domino, quippe ad

quem

b.
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43 8 ſ=quem Reſcriptum hoc prohibitorium dire-
ctum eſt, ſideoque ſive ab ipſo locatore ſive
ejus in Dominio ſucceſſore ſive univerſali: ſi-
ve ſingulari) expelli non oporteree Ex quo
patet, melioris conditionis eſſc Inquilinum
quam Colonum. Hic enim ante finitum tem-
pus privata authoritate expelli poteſt, hoc
modo finitur contractus, uti ſupra.ſ. ſeq.
dictum eſt, illius autem expulſio ſive orivata
ſive judicialis non ſoli Locatori, uti Dꝗ. com-
muniter hoc reſcriptum accipiunt, ſed Do-
mino nominatim eſt prohibita, unde Inquili-
nus non tantum Locatori vel. ſingulari ejus
ſucceſſori expulſionem ſive privatam ſive ju-
dicialem molienti, ſecundum vulgatum ju-
ris axioma: Ubi offenſio eſt prohibita, ibi de-
fenſio eſt permiſſa L ut vim. 3. ibique Bart. u-
ſon. Dà. coum. f. de juſt. jur: reſitere po-
teſt, ſed etiam, ſi expulſio de facto contin-
gat, utpote contra legis prohibitionem facta,
nullius efficaciæ eſt, ideoque contractum fini-
re non poteſt, quin potiusjudex, qui legum
miniſter cuſtos eſt, habitationem contra
legis prohibitionem a ſingulari ſucceſſore oc-
cupatam eripere inquilino, officium ejus
imploranti, reſtituere tenętur. Idem etiam

tra-
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tradit Ulpianus his verbis: Cum inquilinus do-
minum ædes reficere volentem ohiberet, æque
competere inutevdictum uti poſſidetis placuit, te-

stavique dominum, non probibere Inquilinum,
ne habitaret, ſed ne poſſideret. I. 3.5. 5. uti
poſſid. Unde iterum apparet, tantum abeſſc
ſi ouilinum ante finitum tempus domino, ſive
ipſe Locatòr ſivẽ ejus in dominio ſieceſſor ſit,
cedere teneri, ut Inquilinus eidem, etiamſi
juſtam expellendi cauſam, ſcilicet ædium re-
ficiendarum habeat, aliter tamen cedere non
teneatur, niſi Dominus prius teſtetur, ſe non
eo animo migrationem ab Inquilino exigere,
ne habitaret, ſed tantum, ne Inquilinus re-

fectionem ædium prohibendo poſſeſſionem
civilem conſequenter dominium ſibi arro-
get. Hae igitur conteſtatione non attenta,
ſi- nihilominus: inquilinus refectionem illam
prohibeat, hoc modo dominum in poſſeſ-
ſione. Ciili turbet, interditum uti poſſidetis
contra èurmomnino datur 4. I3. Refectis au-
tern uũibu; uſum æditim Inquilino præciſe re-
ſtituere seneeũr: Ludw. Bolog. in d. L3.5.
Roman. fimguli 232 Franc: Crenon, ſingul. 74.
poſt ę”òs Cmi rer. quotiã. c. 5 ſect.5. mm. 4.
Stigitundominus ĩõſtitutionem detrectet

ũ In-
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Inquilinum ad ulterius habitandum admitte-
re nolit, quia tunc Inquilinum a Naturali
poſſeſſione uſu rei dejeciſſe videtur arg.Lb.
5. I de acqr. poſſ L3. S. 12. de vi vi arn.
Officio judicis ad reſtitutionem cogi poteſt ac
debet.

5. XV.. vAtque hoc ipſum diſerte reſpondet Pa-

pinianus in L. 27. 4f. de donut. Ubi ita ſeribit:
Aquilius Regulus Juvenis ad Nicoſtratum Rbe-
torem ita ſcribit: Quoniam cum patre ueo
scuiper fuiſti, me eloquentia diligentia tua
meliorem reddidiſti: Dono permitto tibi ho-
biture in illo cnaculo, coque uti: Pefuucto
Pegulo, controverſiam babitationis patiebatur
Nicoſtratus, cum de ea re mecum contuliſſet,
dixi, poſſe defendi, non meram donationem eſe,

verum officium Magiſtri quadam mercede remu-
neratum Regulum, ideoque non videri denati-
neniſequentis temporis irritam elfe. Quodſi ex-

pulſus Nicoſtratus veniat ad judicem, ad exen-
plum interdicti, quod fructuario nrononitur des
fendendus erit, quaſi loco poſſeſforio conſtitu-
tus, qui uſum cœnaculi aoceepit. Ut aũtom hic
textus eo melius intęlligatur, ſeiendum eſt;
his verbis: Dono permitto tibi habitare in

Pllo



 )oſ~ g 51illo ctonaculo eoque uti? Regulum habitatio-
nem, ut ſpeciem ſervitutis perſonalis, Nico-
ſtrato non conſtituiſſe, alioquin coitrover-
fia, quam hæredes Reguli Nicoſtrato move-
bant (quia ſervitus habitationis demum morte
ejus, cui debetur, intercidit I pr. ff. de uſi

habit.) inanis, ineptus fuiſſet Papinianus,
alioquin Excellentiſſimus acutiſſimus JCtus,
inter donationem meram remuneratoriam
hic diſtinguens: Sola igitur commocitas
facultas cœnaculo utendi nudo pacto permiſ-
ſa donata erat, interquam ſervitutem
habitationis differentiam eſſe conſtat ex L 4.

z de ſerv. leg. Giphan. in lect. Altorf. ad L 32.
de donat. uum. 6. 7. Deinde ſupponendum
eſt, Jure Romano gratuitam conceſſionem
habitationis vel hoſpitii non quidem preca-
riunene  r. 5 t47. de precar. Sed tamen
morte donatoris extingui h. rext. L. 32.
eod. (Unde autem hoc placitum originem tra-
hat,: an, qualem rationem habeat? In-
ter Interpretes non convenit vid. Cujac. L 7.
obſerv. 33. Authon. Faber I. 2. conject. c. 9. in
Error. pragmat. dec. 77. error. 8. Bachov. ad
Treutler. vol. 2. diſp. 19. th. 2. lit. A. Giphan.
in d L 32 Vieſenbach ãiſp i5 adf i6) C



52 28 oſ 8&itaque Regulus verbis epiſtolæ inſertis: Dono
permitto tibi habitare: gratuitam habita-

tionem Nicoſtrato conceſſiſſe videbatur, illo
defuncto controverſiam hic patiebatur ab il-
lius hæredibus. Papinianus autern contrã
hæredes Reguli reſpondet ex hac ratione,
quia hic non mera donatio ſed officium a Ni-
coſtrato præſtitum Regulus quadam mercede
remuneratus erat, atque ita Nicoſtratus non
gratuito, ſed quaſi pro mercede (æujus locum
officium Nicoſtrati Regulo præſtitum ſubibat)
adeoque ut Conductor habitabat. De eoita-
que, cui remuneratorie ideoque quaſi pro
mercede uſus cœnaculi |eſt conceſſus, pro-
nunciat Papinianus, eum loco poſſeſſoris eſſe
conſtitutum, ideoque ei expulſo ſuccurri de-
bere ad exemplum interdic&ti,. quod: frutua-
rio proponitur, ſcilicet- unde vi, ùti oſi
Dd. commi. in d. text. id hactenus. quiu
exponunt, ſed, quia vident, hęe rœpOnſum

mæact
Papiniani ipſorum traditionem ſquaſi per.ex-
pulſionem conductq-is, etiam ædium, finitus
ſit contractus, nec æi remedium ad recupe-
randam poſſeſſionem competat) evertere,
illud ita reſtringunt, ut putent conductorem
quidem vigore hujus textus officio:judicis ju-

van-
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54 8nem poſſeſſionis habetur is, cui interditum
hoc competit I. 77. pr. Jſ. de acq. 1ęſ.) defen-
dendus, cique, quia loco poſſeſſoris eſt con-
ſtitutus, poſſeſſio illico reſtituenda eſt. h.text.
junct. L.1. 5. dejicitur 5.ſt. de vi vi arm. Com-
munem igitur traditionem quam ſequitur
Carpzov. lib. 5. Reſp. Elect. r7. cum allegat. ibi-
dem Dd. maxime in Inquilino oppido quam
erroneam eſſe ex modo. allatis perſpicuis tex-
tibus in L 3. Cod. de loc. cond. L.3:5. 3. f- uti
poſid.  h. I. æ7. ſf- de donat. manifeſtum eſt.
Utut enim Colonum expellere liceat ejusque
expulſione finiatur contractus, hinc nullæ
actio niſi ſola illa. ex Conducto ad intereſſe
contra Locatorem ejusque hæredem com-
petat L i5. 5. 8. L 32. L 35:11- loc. cond. L. 9. I. i5.
Cod. eod. I. 120. 5. 2. ff. de leg. I. interdictum
unde vi ei denegetur L, 5. in. A. de vi vi
arn. De Inquilino tamen idemnullibi, quin
potius ejusdem contrarium in à. I. 3. Cod. de
loc. cond. I.3. 5.3.4. uti poſid& l. æ7. f de
donat: traditur. Nec quiequam àin contra-
rium movet, quod Inquilino æque ac Colo-
no ab Emptore expuiſo actio non contra
Emptorem, ſed contra locatorem: ejusque
hæredem detur Lær. s. 74 loc. coxd. Ideoquæ

Em-



æ8 »ſ 8 55Emptor impune prohibere poſſit Inquilinum,
niſi habitationem lege venditionis nomina-
tim exceperit eamque ſe ei conceſſurum pro-
miſerit L 553. 5. ult. de act. enpt. Hoc enim
mtelligendum eſt de actione ad intereſſe, quæ,
ut perſonalis ex contractu nec Inquilino nec
Colono non niſi contra Locatorem, cum
quo contractum eſt, ejusque hæredem ad in-
tereſſe, cujus præſtatio pœnæ vicem ſuſtinet,
competit I 25. pr.ff. de obl. a?tl. Quoad in-
terditum autem unde vi diſpar ratio eſt Co-
loni Inquilini, atque id quidem Colono de-
negatur L 5. u. f. de vi vi arm Inquili-
no autem contra, quemeunque. dejicientem,
adeoque etiam contra Emptorem ſimilemve
fucceſſorem ſingularem, conceditur à. L 27.

Ie de donut: Multo. minus igitur Inouilinus
in poſẽſſiong conſtitutus ſEmptori cedere te-
netur.Guiænim expulſo datur actio ad re-
cuperandam poſſeſſionem, ei multo magis
dabitur exęeptio ”ne, expellatur L 56. 5. 1 gf-
de reg: jur. C. qui d agendum n. eod. in l. I.
S. ã ſ uti poſd. It. 4.4. de superfic

3, XVI..Denique etiam Jus Canonicum com-
muniſęntentiæ contradicit, qualemeunque

C
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56 53 oſ~Condu&torem in uſu rei conduòtæ durante
contractu defendendum eſſe ſtatuit. Quod
enim Inquilinum attinet Pontifex Clemes
II. Statutum illud Bononienſe: Ur nullus
Magiſtrorum ſeu ſcholarium ſuper conducendis
aliorum hoſpjitiis in læſionem præjudicium ha-
bitantium qudeat hoſpitem convenire, niſi prius
couſtiterit tempus conductionis elagſum, vel Ii-
quilini in hoc favorem ſuum præſtiterint con-
Senſum: Quod ſub nœna excormmunicatio-
nis anathematis ab Epifeopo Tuſculancnſi
antea factum erat, ratum habet confir-
mat c. 1. X. de loc. cond. Recte omnino:
Res enim conducta quoad uſum non Domi-
ni, ſed Conductoris, adeoque hactenus alie-
na eſt Ly. pr. §5. 24. de injur. Quam in
læſionem Conductoris tantum concupiſcereò
nedum occupãre, lege divina prohbitum
peecatum eſt, cul Præeſulẽs iſtĩ? octũæ er\””æ
ſebant ac debebant: Adeo igitur òdudto-
rem ædium ante etapſum conũtctionis ten-
pus expellere Jure Canonico nòn licer; ub
durante adhue contractune quidem cu?h Bo-.
mino ædium convenire ontrahere liceat,
ut intuitu amplioris mercedis ipliyorſan obla-
tæ Condudtorem expellãt sòntahientom

r-
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recipiat d. c. 1. X. de loc. cond. Præterea cui-
Iibet Conductori durante contractu, ideoque
injuſte, dejecto, remedium canonis æedin-
tegranda cauſ 3. quæſt. 1. contra dejicientem
competit. Canon enim, qui (utut alioquin
de Epiſcopis loquens) tantum remedium ali-
quod favorabile ex ſententia communiter
in praxi recepta etiam ad Laicos applicatur,
teitibus oland a Valle lib. 2. conſ. o. num. æ.
Menoch. de recuper. poſl. remed. ir. num. 13.

seqq. dicit: Peſtituenda ſunt omnia expoliatis
vel ejoctis Epiſcopis per quascunque injuſtas
cauſas res Eccleſiæ vel proprias aut ſubſtantias
Suus verdidiſſe noſcuntur &e. Cum itaque res
eonductæ quodammodo noſtræ ſint, ad
ſbſtantias noſtrãs pertintant ã. l. 5. f. de in-

Juriiot hoẽ rèmedium non tantum fpliatis
(quò nbmitiè proprie veniunt ĩli, qui de poſ-
ſeſſiont Civili dejecti ſunt) ſed etiam ejectis
(qualis lqcutio etiam ad eas, qui tantum ra-
tãlitòe »oſſidere aut in poſſeſſone eſfe di-
cuntuF, idetue ad Conductores pertinet I. 7.

S.r I. 6t. pr. ſ-loc. cond. I. 3. l. 15. Cod. eod.)
competat, recte coneluditur, hoc remedium
ctiam conductoribus juſte dejectis competere.
Quæ ſententiã etiam comniuni Dũ. calculo

eſt
_7F,



58 æ; X( g;eſt approbata teſtibus Socin. in I. rem quæ no-
bir Ir f. de acq. poſſ. n. 6& Pipa ibidem n. 21. Nat-

tu vol. 3. conſ. 5G3. n. 29. Cæſar. Contavã. inl. un.
Cod. ſi de mom. poſſ fuerit. appell. lim, æ1. num. 2.
Clud. rer. quotid. c. 1. num. u1. Caroc. de loc.
cond. p. 2. rubr. de remedio canonis vediutegran-
da. Plane Menochius de recuper. noſ remed.
I5. n. 45. ſeqq. cum aliis ibidem allegatis Do-
ctoribus exiſtimat, verba illa: exſpoliatis
cjectis unum idemque ſignificare tantum
de veris poſſeſſoribus ſpoſiatis ejectis intel-
ligenda eſſe, ideoque nudis detentoribus hoc
remedium non competere. Cujus opinio qui-
dem quoad ejusmodi nudos detentores, qui
vel nullius vel ſaltem non ſuæ ſed alienæ uti-
litatis gratia rem detinent, uti ſunt nrocurã-
tor, hoſpes, ſervus, filiusfamilias, dęgoſita-
rius &e. admitti poteſt: Alia autem; eſ: æmtiσ
uſufructuarii, coloni; Inquilini, cm;mꝑ
datarii, etſi enim hi jure civili non; poſſiderè
credantur, attamen uſus gratia in, yoſęſſio--
ne ſunt. Lò. æ. f de precar. ideoque ſiante
finitum tempus contractus, quo uſus rei ipſis
promiſſus eſt, dejiciantur, injuſte dejiciun-
tur, conſequenter remędium hujus. Canonis
ipſis competit. In his igitur communis opi-

nio



æ3 ſ ẽ& 59nio multo magis locum habet. Sed potiſſima
difficultas adhuc in eo reſidet, utrum hoc
remedium conductori etiam contra dominum
ejusque ſingularem ſucceſſorem detur? hoc
unanimi conſenſu negant Doctores, propter
traditionem ſuam: Euptor non tenetur ſtare
Colono: Caroc. ſipra cit. loc. ibique Dã. allego-
ti. Sed, quia hæc traditio eo ſenſu: quaſi
conductor nullatenus, ac nequidem quoad
ſuſtinendam exceptionem ex contractu ven-
ditoris, Colono ſtare teneatur: erronea eſt,
canon autem indefinite contra quemcunque
alterum injuſte dejicientem reſtitutionem
ablati concedit, firma manet concluſio, quod
hoc remedium cuilibet conduc&torĩ contra Lo-
catorem ejusque ſucceſſorem, utut. ſingula-
rem intempeſtive dejicientem competat,
conſequenter conductor ante finitum con-
tractum ſingulariſſucceſori non tantum non
cedere teneatur, ſed etiam de facto ab eodem
expulſus reſtitui debeat. Canon enim non
poſſeſſionis aut perſonæ dejicientis qualita-
tem, ſed tantum dejectionis injuſtitiam reſpicit,

s. XVII.
Atque hoc etiam Naturali rationi, quæ

ſex quædam tacita divina providentia inter

H 2 ho



60  d= 8;homines conſtituta eſt L7. æ. de bon damn. 5.
n. inſtit, de J. N. G. Civ. &5. u. inſtit. de
rer. div. convenit. Uti enim Conductor paſ-
ſim in Jure Civili Naturaliter poſſidere dicitur
L7.l u.ff. com. div. I. æ. §5. I. A. pro hæred. l. 35.
5.7. de V. O. L.3.5. ult. cum I. ſeq. ſ. ad exbib.
Ita etiam naturaliter, id eſt inſpecta rei veri-
tate (arg. l. 30. Cod. de jur. dot. verb. naturali-
ter) vere poſſidet. Detinet enim rem condu-
ctam animo ſibi eam habendi: in quo. eſſen-
tia poſſeſſionis conſiſtit L pr. 5. 3. 9. æ0. L3.
l4.L 41: L 45. 4. de acq́. poſſ. L&7. pr4. de furt.
l. 2. Cod. de præſcr. 30. ann. Struv. exerc. 42. th.
3. Et quamvis rem conductam non animo
Domini, in quo proprie poſſeſſio Civilis con-
ſiſtit, detineat, ſuæ utilitatis tamen gratia
eam detinet, in quo iterum eſſentia poſſeſſio-
nis Naturalis conſiſtit, cujus intuitu: aliis
etiam non Dominis poſſeſſio Naturalisaſſe-
ritur. Ita enim naturaliter poſſidet creditor
pignoratitius L 7. 5. 12. ſ. com. ãdiv. L 35. ult.
L 40.5. ult. ſ. de pign. L 31. de acq. rev. dom.
L3.s. 1ſf. qui ſutis àd. cog. l. 31. f de pign.
Iypoth.  Superficiarius I I. 1. 2. L. 2. æ. de

Superfic. is qui precario rogavit L iſ. 4. de
precar. I. 3. L. 5. 4. de acq.. poſſ Ii i3. S. 1. 41. de

publ.



18 oſ= 8 61publ. in rem aũt. Uſufructuarius L n. m. ſ-
de acq. poſſ Sequeſter apud quem omittendæ
poſſeſſionis cauſa res depoſita eſt 77. 5.
depoſ. 39. ff. de acq. poſſ Imo manifeſtus ſur

prædo L ſ. S. ult. ſf. uti poſſid. l. 6. de acq.
poſſ L. &7. pr.  de furt. Quidni igitur poſeſ-
ſio Naturalis Conductori qui actus poſſeſſio-
nis, utendo re conductã utDominus, qui-
dem ſuæ utilitatis gratia, exercet, aſrenda
erit? Cui enim competit definitio eidem etiam
competit definitum. Et ſi uſufructuarius,
qui precario rogavit, naturaliter poſſidere
poteſt, quidni etiam Conductor? Uterque
enim ex illis non magis animum habet rem
alienam uſus gratia habendi, quam Condu-

c&or. Imo is qui precario rogavit, cum isad
nutum Domini rem quovis tempore reſtitue-
re tencatur l. 1. t: t. ſf. de precav. Ideoque
de uſu rel ſibi nihil-eerti promittere poſſt,
tantum animum ſibi habendi quantum Con-

ductor, cui ad certumtempus uſus eſt con-
ceſſus, non habet aut habere poteſt. Et quid
inter poſſeſſionem uſufructuarii Conducto-
ris intereſt? Profcct nihil. Etſi enim uſu-
fructuario ſimul jus in re, ad proprietatis cau-

Mam pertinens, competat, hæc tamen cum

H 3 poſ-



62 ſ poſſeſſione nihil commuie habet I. 12. ſ.
r

ad

72Z]ſeſionem ejusque eſfectus ſoli Colono Jure

Civili denegari. EE5. XVIIL.PFalſa igitur hypotheſ nititur Jus Civile
dum Conductori, maxime autem Colono,
poſſeſſionem naturalem denegat, reſpectu

r- -/Da Q. nſermenter

ſed et-
vVa“‘uuy"y 1rnun ClILuii L] A  ESO a--iam Jus Civile alibi contradicit, itaenim Pau-

lus-



8 ẽ 63lus ſcribit in L 2. ſ. I. act. empt. Pacun poſ-
Ieſſio Emptori traditu non intelligitur, ſi alius
in en Legatorum ſideive coumiſſorum ſervando-
rum cauſa in poſſſſione eſt, vel creditores bona

poſſideunt, idem dicendum eſt, ſi venter in poſ-
seſſione ſit, nam ad hoc pertinet vacui appellu-
tio. Hi autem non magis quam Conductor
poſſident, ſed rem tantum cuſtodiæ cauſa
detinent I 3. 5. ult. I. i0. 5. 1. ſſ. de aca. poſſl iæ.

ex quib. couſ: in poſſ. eat. Nec ad rem fa-
cit, quod habeant jus in re, pignus ſcilicet
prætorium: Siquidem proprietas (ad cujus
cauſam pignus pertinet) nihil commune ha-
bet eum poſſeſſione, ideoque quando quæ-
ritur, an hi poſideant nec ne? non inſpici-
tur an jus in re habeant, ſed an rem ipſam
detineant animo. alicujus utilitatis aut com-
pendiincauſaQ ſibi habendi: Hujus intuitu igi-
tur vacuam eæſſe poſesſionem ejus rei quam
illi detinent, Abidem negatur. Cum itaque
Condu&tor non nudæ cuſtoũiæ, ſed uſus, ſui
gratia, in quo eommodum poſſesſionis maxi-
me conſiſtic L n.4. qe vi vi avin. rem con-
ductam detineat, ſanę poſſesſio rei conductæ
multo minus vaeua. diei poteſt. Similiter
huie vacuo contradicit Javolenus in I 7.

 447



54 4 oſ= 8dae ſolut. liher. ubi poſſesſionem ejus rei,
quam alius corporaliter detinet (uti Condu-
ctor) per traditionem quæ longa manu (ocu-
lis ſcilicet affectu) fieri dicitur, in alterum
transferri poſſe negat, quæ tamen alioquin,
ſi res naturaliter vacua eſſet, omnino in al-
terum transiret a. L. 79. L i. ſ. 21. L. i5. 5. æ.
At. de acq. poſſeſl: Accedit, quod poſſesſio,
utrum aliquis posſideat nec ne? non a diſpo-
ſitione Juris Civilis dependeat, ſed a facto de-
tentionis alicujus rei cum animo eam ſibi ha-
bendi, ideoque res facti ſitt. Ubi igitur talis
detentio, ibi etiam poſſesſio eſt, nec ęjusmo-
di factum a Jure Civili infirmari poſſesſio
tali detentori negari poteſt, uti Paulus docet-

exemplis declarat in LI. 5. 3. 4. 4. de ac-
poſſ Præterea etiam hypotheſis illa, quod-
Conductor non posſideat, peccatum-fòver,
ex ea enim licentia Conductorem propria
privata authoritate expellendi hoc modo-
fidem contractus rumpendi fiuit, uti ſupra
oſtenſium eſt. Rumpere autem fidem con-
tractus eſt contrahentes decipere I yi. Cod. de
Epiſc. cler. l. pen. Cod. de pact. conſequen-
ter peccatum Li. f. de conſtit. pecun: Et quam-
vis Emptor ſimilisve ſingularis ſucceſſor cum*

Con-



õ8 63Conductore non contraxit, ideoque eidem
ex contractu Locatoris agenti ſtare non te-
netur, quoniam tamen òmne jus ſuum a Lo-
catore habet, ex ejus perſona Iuerum ca-
pit, ad præſtandum factum ejus eatenus ſal-
tem, ut exceptionem ex ejusdem contractu
adverſus ſe admittat, Conductorem uti
frui patiatur, ex æquitate naturali obligatus
eſt. L6. ſf. de except. I. 177. pr. L. 149. ff. de j.

gunct. L 1. pr. A. de O. A. verb. aut proprio
quodam jure ex variis cauſarum figuris. Con-

tra quam, ſi intempeſtive conductorem ex-
pellit, omnino peccat. Nec movet, quod
Locator, ſi ipſe condudtorem intempeſtive
expellat, aut alienatione vel venditione rei
locatæ anſam expellendi ſingulari ſucceſſori
præbeat, rupturam contractus impune non
ferat, ſed ejus nomine àd intereſſe Condu-
ctori teneatur; conſequenter damnum per
intempeſtivam expulſionem illatum hoc pa-
cto reparari poſſit ac debeat: Siquidem con-

tra rationęm juris non tantum eſt, ut loco
uſus, qui Conductori ex contractu debetur,
ipſi invito actio contra Locatorem, adeoque
aliud pro alio, obtrudatur L 2. s. I. 4. de reb.

I d



66 8 )ſ ẽ&cred. L 16. Cod. de ſolut. ſed etiam remedium
hoc reparandæ injuriæ per intempeſtivam
expulſionem illatæ propter difficillimam pro-
bationem ejus quod intereſt, ob cujus defe-
ctum plerumque ad exiguam juſta mino-
rem ſummam deduci ſoleat, teſte Venulejo
in L ult. sf. de ſtip. præt. ineptum inidone-
um, conſequenter remiſio eonductoris ad
Locatorem pro exigendo intereſſe prorſus
iniqua conditio eſt, quæ alteri per alterum
offerri non debet I 74. 4- de I. Maximus
autem nævus Juris Romani in eo adhuc re-
ſidet, quod Locatori ejusque ſucceſſori con-
tra fidem contractus privatam violentam
expulſionem, ſimul Conductori faculta-
tem iiti expulſioni reſiſtendi permittit. Quod
ſane nihil aliud eſt, quam partes inter ſe com-
mittere, ut viribus ſuis experiantur quis al-
terum ſuperære valeat. Ex quo conflitus
tumultus cædes oriri neceſſe eſt, qualia in
Republica Chriſtiana non toleranda, multo
minus ſufflaminanda quin potius præſcinden-
da acriter compeſeenda ſunt, I. 75. æ. de
R. Il 35 quod met couſ I 53.5 3.1 de uſufr-
L pen. ult. 4. ad E.ul. de vi priv. J. 7. Cod.

unde



õ& orunde vi l. 3. 5. 6. I. 10. 5. 2. cum I. ſeq. ff. ad L.
Aul. de vi publ. junct. Deutron. cap. 24. verſ. 6.
ubi Deus T. O. M. ſancit. Cum repetes a proxi-
mo tuo rem aliquam, quam debet Tibi, non in-
gredieris domum bjus ut pignus auferas: Si igi-
tur privata executio ne quidem in verum de-
bitorem permiſſa eſt, multo minus ſingulari
ſucceſſori, cui Conducror nihil debet, eum

propria authoritate uſu rei condudtæ intem-
peſtive ſpoliare licebit.

5. XIX.
Plane Interpretes nævum hunc Juris Ro-

mani diſſimulant, adverſus reſiſtentem vim
non adhibendam, ſed judicio opus eſſe con-

tendunt Gloſi Dã. in l. æqe 3. Cod. de loc.
conqã, I. Euptorem Cod. eod. Auton. Faber
in Codice ſuo liti 4. tit. 41 Coler. de proceſſ. exe-
cat. lib: I. cap. 2. num. r?õ. Carpæoò. p. 2. con-

Aſtit. 39. def, 7. Struv. ſyntagm, ur. Civ. Exerc.
2. th. 12. 13. QUæ quidem ſententia, quoad
interditam violentam expulſionem, utut a
ratione Juris Civilis aliena, ſaltem æqua
favorabilis eſt, ideoque merito in foro obti-
net. Quod autem ſingulari Sueceſſori officio

I2 judi-



63 æ8 X( gjudicis Conductorem etiam ante finitum tem-
pus expellendi facultatemcone dant, con-
ductori adverſus iſtam iniquam expulſionem

facultatem ſe defendendi excipiendi adi-
mant, cique præterea de facto expulſo citra
diſtinctionem inter Colonum Inquilinum,

utrum in continenti an ex intervallo deje-
cus ſit? remedium recuperandæ poſſeſſionis

denegent, poſſeſſionem Conductoris pro
nuda Aſinina detentione habeant, nontan-

tum a naturali ratione prorſus alienum eſt,
ſed etiam ipſi Juri, Civili contrariatur per-
nicioſus error eſt. Accedit quod injuria, quæ
Conductori intempeſtiva illa expulſione. in-
fertur, per remiſſionem ejus ad Locatorem
ejusque hæredem ad præſtandum intereſſe re-
parari non poſſit. Præterqua enim, quod
actio pro conſequendo intereſe per ſupras-
prcedente adducta idoneum ejusdem rei re-
medium non ſit, multo iniquio adhuc con-

ditio conductoris fit, ſi pro probando exi-
gendo intereſſe ad noſtra judicia remittitur.
Jure enim Civili, unde remifſio hæc proce-

dit, modus procedendi in judiciis non adeo
fumptuoſus prolirus eſt, ſiquidèm prima

in-
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ẽ 8è 69inſtantia in cauſa Civili triennio poſt litem
conteſtatam terminatur h properandum 13. 5. l.
Cod. de judic. proceſſus appellationis ultra
|annum non extenditur, niſi per judicem ſte-
terit, aut inexorabilis cauſa ãcciderit appel-
lanti, quo caſi biennium ei conceditur I. ult.
5. 4. Cod. de temp. vep. appell. Nov. 49. ĩu ꝑr.

hiuc deſumpta Authent. Ei qui appellat. Cod.
ead. Præterea appellare non licet, niſi a ſen-
tentia definitiva l. æi. L. 36. Cod. de appell. eo-
dem Jure Locator victus neceſſario in expen-
ſas condemnzmdus eſt. Adeo quidem, ut ju-
dex hanc condernnationem prætermittens
expenſas vibori æx propriis refundere. tenea-
tur. di L properandum 5. 6. Cod. de judic. Jure

autem Canonico, ſecundum quod in judiciis
moſtris. potiſſimumi: proeeditur, in praxi
forenſi longe æliter ſe hæc omnia habent, at-
que exinde ob nimias iſtas tergiverſationes
moras judiciales, quas jus illud practico-
rum traditiones Reis ſuppeditant, ob mul-
titudinem inſtantiatum; lites fere immorta-
les fiunt. I Præterea victus raro in expenſas
condemnatur, ſed ille plerumque ut plu-
rimum ex cauſis in jure parum fundatis fri-

I; vo-



vo  I( ẽ&volis compenſari ſolent. Quida igitur Con-
ductor, qui ad exigendum intereſſe, quod
natura ſua facti incertiſſimi adeoque difficil-
limæ probationis eſt, conſequenter forma-
lem proceſſum requirit, cx iſta actione, et-
iam in juſtiſſima cauſa, ſibi promittere pote-
rit, præſertim, ſi in adverſarium potentem,
iniquum rixoſum vel alio modo moleſtum

difficilem incidat? Profecto etiamſi intereſſe
ſuum probet idque ei adjudicetur, combuta-
tis laboribus, oleſtiis expenſis, Nihill Hic
enim vulgaris hodiernorum proceſſuum, prob
dolor! exitus-ſt, uti experientia teſtãatur,

nævum hunc judiciorum cum aliis notat
Carpzov. Vurispr. for. ꝑ. conftit. I. def. 2. Re-
miſſio igitur Conductoris ad exigendum in-
tereſſe a locatore ejusque hærede in effectu
eluſoria eſt, per hanc manifeſta injurũa
conductori infertur.

5 XX.Econtrario autem Emtori' ſimilive ſuc-
ceſſori ſingulari-hoc pacto nulla fit injuria.
ſiei ante finitum locationis tempus reslocata non cedatur ſiquidem detentio
uſus ille Conductoris impedimentœ non ęſt

quo
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 »E8 7quo minus poſſeſſio dominium ad Empto-
rem tranſeat L ult. A. de jur.fiſe. L 53. 5. it. de aẽt.
empt. Emptor itaque hoc modo vicem Locato-
ris ſubit penſionem a Conductore recipiendo

ita re ſua fruitur. Iy9. ſ. de uſufr. Imo, &ſi
eo fine emerit, ut principali re ſtatim fruatur,
hoc tamen Conductori, ut tertio præjudicare
non poterit, ſed ſi Emptor ſpe ſua fruſtre-

tur, ſibi imputet, quod rem alteri locatam,
adeoque ratione uſus alienam, emerit. Sin

autem ignorans rem locatam emerit, læ-
ſum ſe eſſe putet, venditorem, cum quo con-
traxit, quiad tradendum ſe obligavit te-
netur, conveniat, ut ei r°em venditamtradat,
vel, ſi non poſſit, intereſſe præſtet: Cum Con-
ductore autem non contraxit, ideoque nulla
hic ſubęſ obligatio, qua hicillicedere tenea-
tur, quin potius hocipſo, quo Emptor in jus
verũitoris locatoris ſueceſſit, ejusque per-
ſonam repræſentat, ęjus factum præſtare
uſum ręi durante contrãatu conductori con-
cedere naturaliter obligatus eſt, ideoque eum

.citra manifeſtam injuriam ante finitum con-
tractum expellere nequit: In ſumma juris ra-
tio æquitas paſimexigit, ut Conductor du-

rante



72 3 )ſ 8%rante contractu etiam contra ſingularem ſue-
ceſſorem in poſſeſſione ſua defendatur, cu-
jus in judiciis Chriſtianis merico potior haben-
da eſt ratio l placuit. 8. Cod. àè juãic. I. g0. ff. de
P. I.Sicut igitur ob hanc æquitatem Belgarum

aliarum civitatum Statutis hæc parœmia:
Huyr gnet voor Koop: recepta eſt, Viun. in s.
ult. inſtit. de loc cond. Grot. lib.3. introd. c.
Gudelin. de jure noviſſ. L3. c. 7. Grnemegen de
LL. abrogatis in I. 9. Cod. Ae loc. cond. allii
ibidem allegot: Dã. Ita etiẽæi in noſtra Facul-
tate ſecundum illam fubinde pronunciamus;
idque merito: Ubi enim Jus Civile peccatum
fovet, in foro Chriſtiano attendi non debet
c. ult. X. depræſcript. ibique Canoniſtæ comm. Et
veterum quorundam JCtorum ſentèntia, quaſi
communis error jus faciat, jamdudum explo-
fa, communis ſchola recte ſtatuit, quod a
communi opinione, ſi manifeſto errore ini-
quitate laborare deprehendatur, in judicando
recedi poſſit ac debeat ger Ly. s. 24. de impen/
in res dot. fact. Maſcard. de prob. vol. 3. concl-
18. num. 3.& 6. Hartman. Piſtor. lib. quæſt-
36.n.3.& lib.3. quæſt. I. n.35. Nebeltrũ I. 1. deciſol.
Steph. Nathen. de juſtit. Vuln inopin. c.3.num. 2.

Halm.
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8 oſ= 8&; tHahn. ad Weſenbec. tit. f. de uſucap. num. iA4-
Struv. ſyntagn. jur. civ. exerc. 2. th. 7. Recte
omnino: Sicut enim minime ſunt mutanda quæ

vti; Stãueque ex mul-
ara-xvtitudine aim: Hius aut æquius eſt,

mo”;m neterioris
uràn aliqua parte
u.

llièhuai

m Jus Divinum
Sicut igitur ſen-

laris non taritum æquitati naturali, ſed etiam
juri communi convenientior eſt, ita etiam
ſecur. dum eãm non attenta opi. ione con-
traria, quamvis communi, in foro Chriitia-

K no

æ. J
E

2



74 ſ 8no pronunciandum eſſe merito concludo,
monito Apoſtoli: Me quis opprimat ac defrai
det fratrem ſuum in negotio, propterea, quod
ultor eſt Dominus de omnibus his: Lpiſt. i. ad

Theſſalon. c. 4. verſ. 6. diſcurſui huic
colophonem impono.

FINIS.

t́ y9-æ

El








	Hermanni Zollii Jcti, Consiliarii Hassiaci Et Professoris Ivris In Academia Hasso-Schavmbvrgica Primarii Kauff hebt Miethe nicht auf, Sive Commentatio Ad L. Emptorem IX. Cod. De Loc. Et Cond.
	Vorderdeckel
	[Seite 3]
	[Seite 4]

	Titelblatt
	[Seite 5]
	[Leerseite]

	Praefatio
	[Seite 7]
	[Seite 8]
	[Seite 9]
	[Seite 10]

	Conspectus.
	[Seite 11]

	[Hermanni Zollii Jcti, Consiliarii Hassiaci Et Professoris Ivris In Academia Hasso-Schavmbvrgica ... Commentatio Ad L. Emptorem IX. Cod. De Loc. Et Cond. ...]
	Seite 2
	Seite 3
	Seite 4
	Seite 5
	Seite 6
	Seite 7
	Seite 8
	Seite 9
	Seite 10
	Seite 11
	Seite 12
	Seite 13
	Seite 14
	Seite 15
	Seite 16
	Seite 17
	Seite 18
	Seite 19
	Seite 20
	Seite 21
	Seite 22
	Seite 23
	Seite 24
	Seite 25
	Seite 26
	Seite 27
	Seite 28
	Seite 29
	Seite 30
	Seite 31
	Seite 32
	Seite 33
	Seite 34
	Seite 35
	Seite 36
	Seite 37
	Seite 38
	Seite 39
	Seite 40
	Seite 41
	Seite 42
	Seite 43
	Seite 44
	Seite 45
	Seite 46
	Seite 47
	Seite 48
	Seite 49
	Seite 50
	Seite 51
	Seite 52
	Seite 53
	Seite 54
	Seite 55
	Seite 56
	Seite 57
	Seite 58
	Seite 59
	Seite 60
	Seite 61
	Seite 62
	Seite 63
	Seite 64
	Seite 65
	Seite 66
	Seite 67
	Seite 68
	Seite 69
	Seite 70
	Seite 71
	Seite 72
	Seite 73
	Seite 74

	Rückdeckel
	[Seite 85]
	[Seite 86]
	[Colorchecker]



