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Sũ

DISSERTATIO INAVGVRALIS,
VSV PRACTICO DISTIN-

CTIONIS HOMINVM IN LIBEROS
ET SERVOS.

CAIVT I.
Sententia emendatio iuris

Romani.

SVMMARIA-r I

I) in titulo inſtit. de iure perſonarum, Defini-
tio rerſonæ  ſtatus, 3. Status homomimia, ſ. 3. Sta-

tus libertatis eius oppoſitum, 2. Libertas Serui-
tus quid, 5. Seruitus duplex, §.6l. Libertas triplex,
5.7. Differentia genuina mancipiorum& Famulorum,

8.8 lura Ciuilia de ſeruis nn confundenda cum iure
Gentium, §9. Iure Gentium ſerui vel fiunt, vel naſeun-

A 2 tur,
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tur, 10. Iure Romano fiebant vel venditione frauãdu-
lenta, S. 11. vel aliis modis, 5. 122. Regula iuris ciuilis
Romani de ſeruis, 13. eius explitatio, 15. Fegula
illa ſublata non tollitur ſtatus ſeruilis, ſed ius Seruorum,

15. Vii in Republica Romana factum poſt introductum
Chriſtianiſmum, s. 15. Coloni, gleba adicripti, veri ſunt
ſerui, non liberi homines, 177. Luid de ſeruis merce-
nariis dicendum, 183. In ſeruorum conditione tripleæ
diferentia, S. 19. Error Triboniani non excuſandus,
5. 20.

li

alum omen, quod Tribonianus de iure
perſonarum acturus in inſtitutionibus
nec docuerit, quid ſit perſona, quo-
modo vocabulum hoc in iurispruden-
tia Romana vſurpetur (a), neque ge-
nuinam libertatis definitionem tra-

diderit, per quam liberos a ſeruis diſtinguere pos-
ſis

-u

(a) Eſt enim perſonæ vox valde homonyma. Vi enim
taceam ſenſum Comicum, Logice denotat indiui-
duum humanum; metaphyſice neſcio, quid, de
quo iam per plura ſecula cum maximo animi fer-
uore litigatum, ſed tamen parum intællectum eſt.
De ſignificatu perſonæ in Moralibus, vide Pufen-
dorffium ãe I, N. G. Lib. I. c. 1. 12. ſeq.
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ſis Alia vt taceam hinc inde monenda. Ergo li-
cebit eos defectus paucis emendare.

5. II.Perſona hic eſt homo, conſideratus cum ſtatu
ſuo. Status eſt qualitas moralis hominis, ſecundum
quam iure ſingulari vtitur intuitu. iuris publici vel pri-
vati. (d)

s. III4Status vox vel late accipitur, pro qualibet tali
conditione, (e) vel ſtricte pro ſtatu, cuius mutatio ca-

A3 pitis(b Nam ſerui vtique habent raturalem facultatem eius,
quod ipſis facere libet, niſ vi vel iure impediren-
tur. Et nimis ſubtile eſt eXugium nonnullorum,
ouaſi ſcilicet ſerui non impedantur vi vel iure, ſed
ſtatu ſuo conditione.

 Vnde apparet, qua ratione cum trulo inſtitutionum
de iure perſonarum conueniat titu.a; Pandectarum,

de ſtatu hominum.(d) Cum ergo in iure priuato varii ſtaus hominum
tonſiderentur, quatenus in regulis de acquirendo,
vel conſeruando, vel minuendo domini exceptio-
nem faciunt; conſtat, commodiſſime tratatum de
iure perſonarum differri poſt rractationem de iure
rerum actionum, ſeu poſt tractationem  meo

tuo, modis id perſequendi in iudicio. Setꝑla-
cuit tamen Triboniano de iure perſonarum ag-e
ante iura rerum.

(el Hoc intujtu eſt vel naturalis vel aduentitius vide
Pufen-
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pitis diminutionem parit, (f) vt hie. (2) Et tum eſt
triplex, vel libertatis, vel ciuitatis, vel familiæ. (h)

v
ySecundum ſtatum libertatis homines dicuntur li-

beri,

P fendorff àZ L 1. c. 1. 5.7. In hac lata ſignificatio-
u ne ſumitur in titulo ff. de ſtatu hominum, vbi etiam

regulæ de iure peculiari maſculorum, fœ;minarum,
naſcendorum, furioſorum traduntur L. 7. 9. i0.
17. 26. 20. d. t.

(f) Inde Senatu motus dignitatem magis quam ſtatum
mutat s. de Cap. mirut.

(2) Nihil enim in intitutionibus tractat Imperator,
quod ad iura perſonarum attinet, quam diuiſionem
in homines libeos ſeruos, in cos, qui ſui vel
alieni iuris ſust, quorum prior ad maximam capi-

tis diminutir-nem, poſterior ad minimam pertinet.

Imo ne hnc quidem diuiſionem plene exequitur
Triboni?ius. Omiſit enim diuiſionem in ciues
peregriòs, quæ ad mediam capitis diminutionem
pertint. Scio quidem, eſſe, qui excuſent Tribo-
nianm, quod hæc diuiſio magis reſoiciat ius publi-

cur-
Interim id parum ipſi prodeſſe poteric, cum

Romano peregrini multa ſingularia haberent
tiam intuitu iuris priuati ratione dominii, coniu-
Bii, teſtamenti factionis &c. Vnde hæc excuſatio
quidem locum habitura eſſet, ſi quis inſtitutiones
iuris Germanici ſcriberet, vbi peregrini iura connu--
biorum, teſtamenti fadtiones &e. habeqt,
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beri, quibus opponuntur ſerui, () qui intuitu iuris
Romani pr/prie neque ſtatum habent, neque pro per-
ſonis reputantur. (hh)

v

Cum vero Liberi &Serui a libertate ſeruitute di-
cantir ante omnia videndum, quid ſit libertas, quid
ſeruitus. Libertas eſt carentia ſeruitutis. Servitus

eſt

(28 Communiter dicitur: ſecundum ſtatum libertatis
homines diuidi in Liberos Seruos: ſed id abuſiue
fit, cum fundamentum diuiſionis debeat eſſe com-
mune vtrique ſpeciei diuiſæ.

ſhh) Serui habent conditionem s. vſ. hic non ſtatum, ar-
gumento t. t. de cap. minut. eod. Non ſunt per-
ſonæ, ſed res, pertinent ad iit. ff. de A. R. D. vo-
cantur tamen abuſiue perſonæ, quatenus ſunt in-
ſtrumenta Dominorum, qui v. obligationem
dominium acquirunt iisdem i, per quas perſinas cui-

que dominium, item obligatio acquiritur. Item intuitu
1uris naturalis ſtatus humani in genereabentur pro
perſonis. Vnde diuerſo hoc reipectu, nodo iniu-
riæ ſunt capaces, modo illis iniuria non fit. æ. inſt,
de his, qui ſui vel alieni iur. iuncto §.3. de iniur.

(i) Non naturalis facultas faciendi, quid velis. Libertas
enim, quam hic quærimus, quaiitas moralis eſt, non
phyſica, præterea humanæ naturæ non repugmt
ſeruitus, etn haud dubie ante introdutam ſeruitu-
tem omnes homines fuerint liberi. Ita cape s. 1.
1.h Lp inſtir, de Libert,
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eſt neceſſitas faciendi, quod alũ velint in ſuam vti-
litatem, qui hoc intuitu Domini dicuntur

5 VISeruitus eſt, vel domeſtica, vel ciuilis. Ibi man-
cipia vel famuli ſeruiunt domino, hic ſubditi ſeruiunt
Regi, vel Principi abſolute imperanti, vel vera Maie-
ſtatc gaudenti. O

s. VIIContra libertas èſt, vel naturalis, quæ nullum
habet oppoſitum, cum omnis ſeruitus ſit ex inſtitutione
humana, vel gentium, quæ oritur ex introductione ſer-
vitutis. Et hæc iterum eſt, vel domeſtica patrum fami-
lias, vel ciuilis, Regis nempe in Monarchia, Nobilium
in Ariſtocratia, ciuium in Democratia, (m)

VIii:
Vnde differt ſeruitus ab obedientia, quam liberi de-
bent parentibus. Patria poteſtas enim iure naturæ
reſpicit primario vtilitatem liberorum non patris.
At in ſocietate herili primario ſuam vtilitatem quæ-
rit dominus. Plura ad explicationem vtriusque de-
finitioris facientia quære in Dn. Præſid. Diſjers. 4e
homiribus propriis 35. ſeq.  40.

O Maieitas enim eſt ſumma ciuitatis vbique poteſtas.
vode qui abſolute imperat, demum vera maieſta-
te gaudet. Adeoque in monarchia vera omnes ſub-
diti ſerui ſunt, ſed ſerui ciuiles. Neque diſtinctio
inter monarchiam imperium deſdoticum magni
vſus et Omnia hæc latius oſtenſa ſunt ibid:J. æ-
44. ſca.

(m) Quodſ ſtatim trimembrem libertatisdiuiſionemdare
velis,
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s5. VIIIAd præſentem titulum pertinet libertas ſerui-
tus domeſtica. (n() Serui domeſtici ſunt vel mancipia,
a ſeruiendo ſerui, a manu capiendo mancipia dicti, (o)
vel famuli, inter quos iure Gentium non alia eſt eſſen-
tialis differentia, quam quod mancipia ſint in proprie-
tate dominorum, vnde rebus æquiparantur, famuli
vero ſeruiant absque proprietate.

s. IX.At legibus morihus ciuilibus ſingnli populi com-
muni Gentium iuri vel aliquid addiderunt, vel detraxe-

B runtvelis, poteris dicere, libertatem eſſe vel naturalem,
vel gentium, vel ciuilem; Nam libertas ſeruitus

juris Gentium, plerumque de domeſticis dicuntur.
Adde ibidem s. 49. ſe5.

(n) Ergo peccauit Tribonianus, quod cum definire de-
buiſſet libertatem iuris Gentium definiuerit liberta-
tem naturalem, quæ non habet oppoſitum.

s. 2. Inſt. hir.
Etenim Dn. Præſes in dicta Diſput. s. 23. ſq. latius pro-
bauir, quod differentia inter mancipia famulos
ſeu ſeruos mercenarios iure Gentium non ſit quæ-
renda in conuentione vel captiuitate, nec in iure
vitæ necis, nec in poteſtate coercendi arctiore aut
Iaxiore, nec in acouiſitione dominorum per ſeruos,

mnec in eminentia dignitatis vel conditionis, nec in
libertate actionum maiore vel minore, ſed primario
in ſola proprietate, quod mancipia rebus accen-
ſeantur, vipore ex qua etiam reliquæ differentiæ

profiuant.
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runt in materia ſeruitutiss Vnde decet iura de ſeruis
liberis hominibus ex ſingulorum populorum legibus
moribus deducere, (q) cum facile contingere poſſit, vt
ſerui vnius populi vtantur in quibusdam tali iure, a quo
apud alium populum ſerui excluduntur.

s: X.Iure Gentium communi ſerui primitus fiunt capti-
uitate, poſtea naſcuntur ex ancillis noſtris. (cV lure ciui-
li alii modi ſuperadditi ſunt.

j5. X.Ita Iure Romano liher homo per venditionem ſer-
uus fieri non poterat, neque erat in commercio, (5) etſi
apud alios populos ſerui etiam per venditionem aliumue
contractum fieri poſſent. Si tamen ouis fraudulenta
venditione pretii participandi cauſa fe venundari paſſus

eſſet, in pœnam libertatem amittebat. (u)

5. XIl.
(Q Hinc reuera committitur æeææææs ius ino vius, ſi quis iura

vnius populi deducere velit ex iuribus populi alterius.
S. æ. Inſt. h. t. s. 77. 19. de R. D. A. E. D.
L.37. ff- L.1o. Cod. de Liberali cauſa L.az prine, ff.ad L. Aquil.

(t) Ita apud Hebræos licebat ſe in ſernitutem vendere, vide
Seldenum. de I. N. &G. ſec. aiſc. Hetr. Litr. 6. c.7. Leuit.
c. 25.V. 39. Deut. c. 15. V. I7.

S. vlt. h. 1. Requiſita pœnæ, ſi quis ſe paſſus ſit venun-
dare vid. apudVinnium iæ notis hic. Paulum Voetium
in Comment. add.  vlt. Exemplum elegans eiusmodi
fraudulentæ venditionis tradit Plautus in Perſa, vbi
Saturionis filia venditur Ienoni, ac multæ fraudes ibi-
dem depinguntur, quæ in ciusmodi venditionibus

frau-
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5 XII.Sunt alii modi iuris Romani, quibus quis in pœ-
nam ſeruus fieret, damnatorum ad metallum, item be-
ſtiis ſubiectorum. W) Si libertus ingratus exiſteret,
ex SCto Claudiano, quo libera mulier ſeruili amore bac-
chata libertatem amittebat, quam pœnam ioſe luſtinianus
ſuſtulit, (09) adſignatio eius, ꝗni ab alio aſſertus poſt cau-
tionem præſtitam edictis citatus per annum abſens fuerit

&c.

5 XIII.Quemadmodum igitur, quod ad us naturale atti-
net, omnes homines æquales ſunt, (a) quoad ius Gen-
tium diſferentia inter ſeruos liberos homines hactenus
eſt indicata, (b) ita quoad ius ciuile Romanum ſerui pro

nullis habentur. 9)
5. XIV.Intellige, quoad iura ciuium Romanorum, quæ

ſecundũm doctrinam communem potiſſimum eonſiſte-

B2 bantfraudulentis occurre ſolebant. vide Actus 1.8cenam 3. v.
s5.ſeq. Act. 3. St. I. Act: 4. St.3. 69.5ed hanc pœnam po-
ſtea aterum abrogauit Leo Imperator, pœnam verbe-
rum eius loco conſtituens tam in eum, qui ſe venun-
dari paſſus eſt, quam in eum qui vendidit. Conſtit. s9.

 S. 3. inſt. quibus modis ius patr. pot. toll.
ã in fin. de agniſe. Liberis L.s. de I. patron, L7. ad SCtum
Silan. ibi 1acob Gothof.

Int. de succeſſ. ſublatis in fine.
L. 1.3.2. C. de aſſert. tollenda.

 L. 22, de R. 1. ibique Dionyſ. Gothofrequs.
(b) à, L. 722. ibi Gothot.

C(© ã. L. 32. ibi Gothof.
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bant intuitu iuris priuati in iure connubiorum, contra-
ctuum teſtamentorum. (d) Id eſt, ſeruus non habebat
vxorem, patriam poteſtatem, nulla dos aut donatio pro-
pter nuptias locum habebat in contubernioSeruorum, non
capax erat ſeruus Dominii aut obligationis, quicquid ac-
quirebat, acquirebat domino, non ſuccedebatur ei ab in-
teſtato, nec teſtamentum faciebat &e. (e)

5 XVCum vero diſtinctio in ſeruos liberos homines ſit
iuris Gentium, regula autem, quod ſerui pro nullis ha-
beantur, ſit iuris ciuilis Romani, hinc ſua ſponte ſequitur,
quod ceſſante vel mutata regula illa propterea ſerui non
deſinant eſſe ſerui. (f)

XVI.
 B. Stryk Vſ.Mod. 4è tit. de ſtat. hom. ꝗ.6. D. Georg. Beyer

ad inſtit. h. tit. poſit.s. ſed. vide tamen infrac. 2. 56. ſe.
(e) Singula hæc probationibus non habent opus, ſed tyro-

nibus conſtant. Plura huc pertinentia vide apud Wiſ-
ſenbach. in Comment. ad d. L. 32.

(f) Quia ſcilicet vt diximus. 9. ius ciuile addit vel detrahit
iuri Gentium vel ſtatui ſeruili, ouem ſerui iure Gen-
tium habent. Ergo cum ius ciuile multo magis muta-
bile ſit varians, quam ius Gentium, poterit etiam
vnum ius ciuile ſeruis plura aut pauciora iura indulge-
re, quam alterum; imo vnum idemque ius ciuile id
diuerſis temporibus facere poteſt, ſi ſuciar, natu-
ra rei ſenſus communis oſtendit, ius ſeruorum va-
riare, non ſeruos propterea deſinere eſſe ſeruos. Ca-
pe exemplum: Etiam peregrini iure Romano non ha:bebant iura conaubiorum, contractuum, teſtamen-

torum
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s. XVI.Non ergo mirandum, quod poſt introductum
Chriſtianiſmum varia iura ratione ſeruorum fuerint muta-
ta, tam intuitu conſtitutionis, quod etiam per con-
uentionem potuerit quis in ſtatum ſeruilem detrudi, (h)
quam intuitu effectus, quod ſeruis permiſſum fuerit mo-
trimonium, quod ipſis licuerit aliquid habere pro-
pritm.  Propterea tamen non deſierant eſſœ ſcrui, ſed
facti ſunt ſerui alterius generis.

B3 s. XVII.
torum: Apud alias vero Gentes diuerſum quid obti-
nuitt. Propterea tamen peregrini apud alias Gentes
non deſierunt eſſe peregrini, pro ciuibus fuerunt
habiti.(1) Vii introductoChriſtianiſmo iura aliorum ſtatuum val-
de alterata fuere, ita idem haud dubie contigit intuitu
ſeruorum. Res digna foret, vtex codice Theodoſi-
ano pariter Iuſtinianco fuſius deduceretur. Cui in-
tentioni maxime inſeruiet paratitlon Iacobi Gothofre-
di ad Tit. Cod. Theodoſiani de fugitiuis Colonis lib.5. tit. 9.
Sed iſta quidem fuſius hic docere inſtitutum noſtrum
non patitur.

(h) L. ?nic. Cod. Theod. de his, qui ſanguinolentos emtos vel
nutriendos acceperint libs. tit. 5. ibique Iacobus Gotho-

fredus.
L. Vlt. cod. luſtin de aoric. Lib. XI
Vid. Iac. Gothofredus in dict. paratitl. Tom. I. f. 453. ver-

ſic, vlt.
Vnde eſt, quod ſerui coloni nomine ſæpius diſtin
guantur. vid. Iac. Gothofred. D, L.. 451. Verſic. vlt
?ſeq. verſis.

/m/æ

u~ uæ-

"a
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5 XVII.Vnde neſcio, quid iuris Romani interpretibus in
mentem venerit, vt communiter (m) hos colonos, in-
quilinos, Glebæ adſcriptos &c. ſtatuerint eſſe non ſeruos
ſed liberos homines, cum tamen ſæpius ſerui dicantur,

dominos habeant, in horum proprietate ſint, (n)
nec vſquam in iure liberi eſſe dicantur, (o) ſed ſaltem vi-

qderi cſſle ingenuos. ꝑ) s. XVIII.
(m) Videantur Doctores communiter ad tit. Cod. de agri-

colis& cenſitis, colonis. Adde Gudelinum de iure No-
uiſſ. lib. 1 cap. 53 Vbi miratur, quod Hugo Donellus
diſſentiat.

m) Vid. Iac. Gothofr. à. p. 452. v. I.
(0) Ogpenitur quidem L. 2. C, in quibus cauſis Colon. cenſ. do>

minos accuſ. poſſunt. Verbis: Coloni cenſibus duntaxat
adſeripti ſicuti ad his liberi ſunt, quibus eos tributa
ſubiectos non faciunt: ita his quibus annis functio-
nibus, debito conditionis obnoxii ſunt, pene eſt, vt qua-
dam dediti ſeruitute videaniur- Nequaquam vero hic
dicitur, quod coloni hi quad alios liberi ſint, vti ex-
plicat Dav. Meuius in Bedencben von Bauren c. I. æn. 5.
Sed quod ab aliis liberi ſint, id eſt, quod alios domi-
nos non habeant, quam poſſeſſores dominos gle-
bæ; ita quilibet ſeruus etiam in veteri Republica ante
Chriſtianam religionem introductam, eodem ſenſu
ab aliis liberi vocari poſſunt. Deinde etſi forte oc-
curreret in legibus Chriſtianorum Imperatorum,
quod ſerui hi vocarentur liberi, quis tamen in legi-
bus Chriſtianorum Imperatorum, vbi ſtylus tumidus
vbique regnat, quæreret proprietatem vocabulorum?

Suſficit,
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5 XVIII.Ex eadem vero ratione ſerui omnes mercenarii
ſerui erunt, nam hi dominos habent. (q0 Sed tamen
non ita vocantur? Vbique ab ICtis Romanis. Ergo lis
erit ſaltem de nomine, ĩn quo erimus faciles, modo inre
conueniamus. Sunt ſerui iure Gentium, non habentur
pro ſeruis iure Romano. Imo ſecundum ius Roma-
num dici poterit, eos in ſeruitute eſſe. Ncce obſtat,
quod iura pleraque cum liberis hominibus communia ha-
beant, ſuſficit, quod non omnia, quatenus nempe a do-
minis diſferunt, quibus ſeruiunt.

5. XIX.
Ergo cum. in ſeruorum conditione Hactenus

habuerimus triplicem differentiam,; cum pace Tri-
boniani notare licebit, falſum eſſe, quod docucrit,
nullam eſſe differentiam; (5) nam valet ſaltem hæc aſ-

ſertio
Elb)

Suſficit, quod Domihos habuerint. Vti vẽro Poeta
dixit:Kui Rex eſt, Regem, Pontice non habeat:

Sic eodem modo canon hic valet: Qui liber eſt, do-
minum non habeat.
L vn Cod. e culon. Thracenſibus, verbis: Licet conditio-
ne viderentur ingenui, ſerui tamen terra ipſius, cui nati
ſunt exiſtimentur.

q) Vide ſupra 5.æ. Dominus ſeruus ſunt correlata. Ho-
rum vno poſito, neceſſe eſt, vtcorrelatum adſit.

argumento. 1,inst. de ingenuis,
5- vit inſt, hi h
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ſertio de ſeruis primi generis ante Imperatorem Conſtan-

tinum M.
5& XX.

Nec excuſari poterit Tribonianus, quod, vt dixi-
mus ſerui mercenarii famuli iure Romano non habiti
ſint pro ſeruis, ſaltem enim non debuiſſet omittere colo-
nos glebæ adſcriptitios, qui iure Romano, vt proba-
uimus, ſerui ſunt, ſic dicuntur. W.

Scilicet quod hi habeantur ſecundum tradita ꝗ. 13. pro
nullis, tam intuitu iuris publici quam priuati. Nam
ratione officiorum in his erant multæ differentiæ:
Erant enim ſerui publici, actores, diſpenſatores,
atrienſes, toparii, ordinarii, vicarii, pædagogi, ca-
pſarii, mediaſtini, focarii &c. Erant etiam aiio re-
ſpectu, compediti, vincti, alligati, liberi &c. de qui-
bus vide Paulum Voetium ad infſit. h. t. p. 106. qui plu-
res citat autores.

Sed Marcianus tamen ita ſcripſit L.s. ær. e ſtat. hom.
Vnde hunc paragraphum deſcriphc Tribonianus. Re-
cte quidem Marcianus. quia eius tempore nondum e-
rant tales coloni Glebæ adſcribti. Non recte Tri-
bonianus, cuius tempore exiſtebant.
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CAPVT II.
Vſus practicus iuris Romani in foris

Germaniæ.

S VM M A RIA.
eſiderata in doctrina ICtorum de vſu practico tituli, a.
Diſtinctio in homines liberos ſeruos apud Germanos ver-
retuo fuit& eſt inuſu, 5. 2. Leges tamen Romana de ieruisVad

nunquam, ò. 3 Fons errorum communium ignorantia vi-
luntaria neglectus hiſtoriæa antiquitatum germaniæ, 5.æ.
Germanorum ſerui toto cælo diuerſi a Romanis, 5. 5. Condi-
tio ſeruorum apud Germanos, 6. Serui per alea luſum fa-
cti, S. 7. Educatio ſeruorum cum ingenuis, 3. Apud
Germanos antiquiſſimis temporibus homines vel liberi vel
ſerui, 0. Modi conſtituendi primarii, captiuitas& ven-
ditio, 5. 100. Serui miniſteriaies ſeu famuli, 5. 1. Serui
Francorum ſub Merouingis, 22. ſub Carolo M. 13.
Caſati Gaſindi, 12 Fiſtalini, eceleſiaſtici beneficiarii,
S. 15. Liti an ſerui an liberti, 16. Slaui circa ſeculum
X. 77 Explicatur Conrinvius, 18. Serui adhuc ſeculs
xIV. 19. Error Bodini de ſublata inter Chriſtianos ſerui-
tute anno 1250. .20. Fabula huius origo, S. 21. Cur exi-

eniia hominum propriorum eam nondum extinxerit, .22.
srParia radices huius præiudicii, 23. Quod ſenſui com-
muni repugnat, 24. Falſærationes huius erroris. Quaſi
ſcilicet vitioſa ſit origo ſeruitutis, S. 25. Itemquaſi-inter
Chriſtianos ſit bellum ciuile, 260. Vbi falſo ſupponitur, v-
nameſſe ciuitatem inter principes Chriſlianos, 27. LQuod
inuentum arcanis politicis Pavatus eſt accenſendum, 28
Cui etiam originem debet dimimo captiuorum accepto lytro,ſi

28. Cui acceſſerunt alia cauiæ intuitu Germanorum, 30.

c Non
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Nonprobatur per illum morem abrogatio ſeruitutis: ũ) quià
infideles bello capti fiunt ſerui, 33. Non tam iure retorſio-
nis, quam iure belii, s.32. Neque tamen in his obtinent iu-
ra Romana, 33. Chriſtiani a Turcis capti etiam apud nos
ſerui ſunt, S. 22 Etiamſi fictione legis Cornelia iuris poſt-
liminii apud nos non ſit opus,S. 35. Etiamſi teflamenti factio-
ne gaudeant, 26. (2) quia potius inde probatur, capti-
uitatem adhuc eſſe modum conſtituendi ieruos,  37. (3)
Xuia prater captiuitatem alii adhuc ſunt modi conſtituendi
ſeruos, 5. 338 LQuod docent leges imperii ſeculo X1V, 5. 29.
&xV, 40. xXVll, 1. Et adhuc inſtr. pacis Mo-
naſt. S. 22. Sunt autem iſti modi ſi) natiuitas, 23. Ca
telæ hic obſeruanda. Vnade variatione iurium, æ4.4l-
tera de fontibus decicenai quæuiones controuerſas, 45.) Eti-
am in Germania liberi hominum propriorum in dubio
ſequuntur conditionem matris, 46. 120 Matrimonio,
S. 277. (3) Conuentione, 22. Etiam tacita, b.49.

Noiatur error Georgii Schulzæii, §.50. (4) Præſcriptione,
S. s1. Iura communia Germanorum circa homines propriss,
S. 52. Argumentum diſſentientium, qui homines provrios
dicunt eſſe liberos homines, 33.. Quia videlicet habeant
jura connubiorum, contractuum, teſtamentorum,
Sed praterquam, quod hic adhibeatur inſuficiens enumeratio
iurium communium ciuium Romanorum,s. 553. Reſpondetur
ingenere, iura illa connubiorum non probare probanda,
S. 56. In ſpecie quoad matrimonia hominum progriorum,
S. ;7. RQuoad eorum contractus, §.58. LQuoad eorum te-
ſtameta, 5. 590. uod vlterius illuſtratur, 5. so. Que-
relæ de ſauitia dominorum non probat libertatem hominum
propriorum, 61. Caſindi Germanorum, §.52. An homi-
nes proprii 6. 63. Origo conſuetudinis, quod famuli ha-
bits ſint pro hominibus liberis, §.5. Iuracirca famulos ſen

ſeruos mercenarios varia in Germania, 45. Sape per pra-
xin
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xin deterior conditio dominorum quam famulorum, 66.
Eaſticorum nęſtrorum conditio parum differens eſt a condi-
tione ſeruorum, 7. Iurisdictio patrimonialis eſt ivſa po-
teſtas dominica, §.o8. Et exigua inter illam hanc eſt diffe-
rentia, &9. Seruoræm Romanorum melior conditio, quam
vilis plebis ruſticorum apud Germanos, 70. Differen-
tia Ruſticorum noſtrorum ab hominibuspropriis, 71.

5 L
N- alum omen etiam apud eos, qui hactenus de vſull

tias ſuas dixerunt, quod ſtatim in initio inſtitu-
n practico iurisRomani in forisGermaniæ ſenten-

tionum variis modis impingant, (W videlicet ideo, quod
de vſu practico diſſerere ſoleant ſine certis fundamentis
vel iuris gentium, vel iuris patrii, ſed vel exteros, vel vnus
alterum absque iudicio ſoleant exſcribere, aut ita glebæ
iuris Romani ſint adſcripti, vt non audeant extra terminos
artis ſuæ (videlicet) loqui.

C2 5. ILV) Scilicet, diſtinctionem hominumin liberos ſeruos
apud Germanos non habere vſum, apud Germanos
non dari ſeruos; ſeruitutem apud Germanos eſſe ſu-
blatam: niſi intuitu captorum a Turcis: horum intui-
tu obtinere ius Romanum; niſi quod ciuis noſter a

Turcis captus poſſit teſtamentum facere; homines
proprios Germanorum eſſe liberos homines ruſticos
noſtros eſſe liberos homines &c. Quæ ſingula orro-
nea eſſe docebunt ſequentia.
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s. II.Quamuis igitur fundamenti loco poni ſoleat, in
confeſſo eſſe, quod ſumma illa perſonarum diuiſio, ho-
die in imperio Romano non amplius vſu ſeruetur, nobis
tamen in confeſſo id omne eſſe nequit, quod repugnat re-
ctæ rationi. Quomodo enim diſtinctio, quæ iuri gen-
tium originem debet, apud omnes gentes obtinet, apud
ſolos germanos exulare poſſet vnquam:

5. IiiAlia eſt quæſtio, an legum Romanarum de ſeruis
ſit vſus practicus in Germania eius foris Quam corda-
te negamus, nec vmquam fuiſſe, nec hodienum eſſe, ;7)
etiam intuitu legum, quæ de colonis glebæ adſcri-

ptis

(x) Hæc eſt probatio a priori. Miror, cur Doctoribus non
etiam venerit in mentem, non amplius apud Germa-
nos vſum habere diſtinctionem inter imperantes
ſubditos, ciues peregrinos, parentes liberos, ma-
ritos vxores. Eadem enim noſtræ diuiſionis eſt
ratio.
Quia vt ſtatim oſtendemus mores Germanorum circa
ſeruos olim hodiea moribus Romanorum perpe-
tuo fuere diuerſi. Qui tamen commendant ſtudioſis
doctrinam iuris Romani de ſeruis, ac eapropter etiam
in compendiis volunt exponi librum 40. Pandecta-
rum, ob vſum videlicet Theoreticum in explicatione
aliarum lezum vt Suendend. in notis ad lib. 40. Com-
pend. EcKholdiani) eos non moror, ęum nobis non
contradicant, videliset ſollicitis de vſu practico.
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ptis diſponunt, etſi quoad hos diſſentiant commu-
niter.

5. IV.
Sed non mirandum, quod Doctores in hoc capite

tam grauiter errauerint; Aperte enim profitentur, quod

C3 non(æ) Etſi enim ſerui Germanorum aliquam habeant conue-
nientiam cum glebæ adſcriptis colonis Romanorum,
cum tamen ſerui Germanorum eam conditionem ha-
buerint antequam ius Romanum Germanis fuerit co-
gnitum, inde leges Romanorum etiam hoc intuitu non li
poſſunt præbere argumentum aliud quam a ſimili.
At talia argumenta pertinent ad vſum theoreticum.
Vnde non male Meuius in Bebentten von Bauren qu. I.
n.2. ĩ5ie der mehrere Theil deren, fo ben Litel eines Nechts
geleheten ſich anmaſjen, ber Unatt iſi, daſ menn ſie von de- l3
nen®ingen und Gervohnheiten ſo in Teutſchland ſiqh henti- a
ge8 Tages begeben, ũrtheilen ſollen, ouf bes fòmiſchen-
Neichs vor Atevs gemachte a”ungen und Ordnung alleine
ſehen, baben abev vergeſfon, ba bie eiien, und mit benen- lſelben aſle inge vevandetlich&v ſinb, batum z;um ffern i
meit verfehlen, und ſicſy ſtoſſen; ſo geſchiehet baſſelb audi; in

l bieſev Materie ſo bie Bauersæſeute, bie man ;u bieſen Beiten
finbet, angehet, benen hieſe aſeò ohne Unterſcheid, maę man
in iure veteri Romano bon bem agricolis, colonis, ad-

feriptitiis, ruſticanis unb betgſeichengeuten ſieſet, applici-
ren, unb batnadh ihre Meinung richten. In eo tamen falli-
tur Meuius, quod non obſcure ſupponat, iura Ger-
manorum diuerſa a Romanis mutaſſe diſpoſitionem
juris iuſtinianei, cum potius eo intuitu id nunquam
reeeperint.
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non proſit ad doctrinam de vſu practico iuris Romani
n foris Germaniæ, ſcire, an vnquam in Germania tales

ſerui fuerint, quales Romanis legibus deſcripti ſint. No-
bis contra firmiter perſuaſum eſt, vtiliſſimum fore, ſi
mores priſfinos Germanorum circa ſeruos fundamenti
oco poſuerimus, cum in multis conueniant hodierna
ura Germanorum in genere, cum antiquis inſtitutis ac

moribus.
s. V.Quemadmodum vero Germanorum in aliis omni-

bus iuris capitibus diuerſiſſimi a Romanis fuere mores,
b) ita idem etiam in ſeruis obtinuiſſe Tacitus perſpi-

cue docet.

5. VI.Seruis igitur Germani non in morem Romanum
deſcriptis per familiam miniſteriis vtebantur; ſuam quis-
que ædem, ſuos penates regebat. Frumenti modum do-
minus aut pecoris, aut veſtis, vt apud Romanos colono
imiungebat, ſeruus hactenus parebatt. Cætera domus

ofſicia,

(a) Fuerunt enim Germani valde tenaces morum priſtino-
rum. Etin vniuerſum illaomnia, quæ aliquam viden-
tur conuenientiàm habere cum iure iuſtinianeo tuti-
us deducuntur ex moribus Germanorum priſtinis,
quam vt deriuentura Romanis.
Quod maxime patet ex toto libello Taciti de moribus
Germanorum, vtpote qui cum in finem a Tacito con-
ſcriptus eſt, explicari etiam commode ac intelligi
neuit, ſepoſita hac hypotheſi. Vide dictam diſſert.
de homin. propriis 6.
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oſficia, vxor ac liberi exequebantur. Verberare ſeruum,
ac vinculis opere coercere rarum: occidere ſolebant,
non diſciplina ſeueritate, ſed impetu& ira, vt inimi-
cum, niſi quod impune. c)

5. VIL
Porro Germani aleam etiam ſobrii inter ſeria ex-

ercebant, tanta lucrandi perdendique temeritate, vt cum
omnia defecerint, extremo ac nouiſſimo jactu de liber-
tate de corpore contenderent. Victus voluntariam
ſeruitutem adibat, quamuis iunior, quamuis robuſtior,
alligari ſe ac venire patiebatur, quam pertinaciam fidem
appellabant. Solebant tamen ſeruos conditionis huius
per commercia tradere, vt ſe quoque pudore victoriæ
exſoluerent. (d)

5- VIII
Cæterum dominus ſeruus nullis educationis de-

liciis dignoſcebantur; inter eadem pecora, in eadem
humo degebant, donec ætas ſepararet ingenuos, virtus

agnoſceret. (œ)
s. IX-

Tacitus demor. Germ. c. 23. Vides hic ruſticos Germa-
norum deſcribi a Tacito, eosque vocari ſeruos, vii
crant. Conf. dictam diſputationem ãàe lminibus pro-
priisth. 67.5 ſ9.
Tacit. c. 22. d. Diſput. th. 6.

 Tacitus cap. 2o. Habes iterum conuerſationem libero-
rum ingenuorum cum ſeruilibus, mie es norh heute auſ
dtm Sande hergehet, conſ. b. aíut. ih. 6.
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s IX.Scilicet olim apud Germanos in ſtatu Reipubli-
cæ liberæ communis erat diſtinctio in liberos ſeruos.
Liberi erant patresfamilias, hodiernis nobilibus in rure
degentibus intuitu poteſtatis domeſticæ aliquo modo
comparandi: ſerui erant, quos hodie ruſticos dicimus.
Ciues municipales vrbanos, ignoratis vrbibus ipſi
ignorabant. f)

5. X.
Non vero eſt dubium, ſeruos hos Germanorum

fuiſſe maximam partem in bello per captiuitatem acqui-
ſitos, ſeruituremque ad progeniem ſeruorum tranſiſſe.
Quia vti apud alias gentes non prohibita erat aliena-
tio libertatis, ita nec ille modus Germanis fuit inco-
gnitus. (õ

5. XL.
Neque etiam eſt dubium, quin quibusdam ſeruis

etiam ad miniſteria familiæ vſi fuerint Conſiſtebant
autem illo tempore miniſteria familiæ fere in pecuaria,
agricultura, venatione. (W Ergo nec famulos igno-
rauit Germania antiqua, quorum tamen conditio non

vide-

24

-s-aa -mn7€dandi ciuitatem o. ſeq.De Hebræis iam diximus ſupraũ. r. th.i1. lit. t. De Ger-
manis modo§. 7. adduximus venditionem per aleam
conf. Paul. Vœt. aà Inſt. h. t. n. 2. 3. mox ꝗ. 16.

(h) à. diſput. de hom. propr. ꝗ. 7 Tacitus de morib. Germ. V. 2. 2.
XIV-7. XV. I.ſeq
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videtur multum diuerſa fuiſſe a conditione reliquorum
ſcruorum.

5. XIL.Manſit idem ſtatus ſeruorum ſub regno Francorum.
Ftrenim quod lineam Merouingam attinet, iam illud ſal-
tem adducam, quod Clodovæus primus ex Chriſtianis
Francorum Rex Alemannos bello ſubactos grauiſſimo
ſeruitutis iugo ſubiecerir. (k)

s. Xii.Carolus M. ex Saxonibus deuictis multos in Gal-
liam Belgium compulit, multos reliquit quidem, ſed
conditione ſeruili affectos. Tantum abeſt, vt,
quòd nonnulli fabulantur, ſeruitutem penitus ſuſtu-

lerit. (m)
D 5 XIV.

(i) Fuere enim officia vilia. Et mancipia ipſa bello capta a
Germanis benigniter tractabantur per dicta|. 6.

Vid. quos citant B. Hertius e hom. propriis Sect. I. 1. Il-
luſtris Cocoeius iuris publ. prud. c. 9. 5. 2. Multa huc
pertinentia ſubpeditabit Gregorius Turonenſis. Conf.
interim diſſert. Dn. Præſidis àe orizin, feudal. 15. lit. c
p-75. POtgieſſer de conditione ſtatu ſeruorum apud
Germanos L. 1. can. 2. æ5, ſeo.

 Hertius ibid. Nec obſtat, quod Carolus M. Saxonibus li-
bertatem dederit vel reddiderit. Ea enim, quæ in the-
ſi dicuntur, intelligenda ſunt de Weſtphalia, quam Ca:
rolus M. a Saxohia diuulſit immediate ſubiecit reg-
no. Dn. Cocceius l. conſ, Poigieſſer d. tract. L 1. e.
æ. i5.(m) Hertius ibit. not. f. vbi citat Gryphiandr.
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 XIV.Manſit etiam diſtinctio inter ſeruos agricolos
miniſteriales ſeu caſatos, hodie eoſſaten, gaſindos, ho-
die geſinde. Vnde bubulci, carpentarii, cuſtodes
equorum, ferrarii, molinarii.

58 XV.Porro cum Reges non tantum Eccleſiaſticis, ſed
aliis perſonis donarent ſeruos, fiſcales, ſeu fiſcalinil, oui
ad Reges pertinebant, ab Eccleſiaſticis ſeu Eccleſiæ ſer-
uis, beneſiciariis ſeu priuatorum mancipiis diſtincti
ſunt. (œ)

5. XVIErat etiam certum genus ſeruorum, qui liti dice-
bantur, qui videlicet ob paupertatem vel delictum alteri
fe in ſeruitutem mancipauerant, auamuis ab aliis etiam il-
Ii referantur ad libertos, ab aliis ad ſeruos mercenarios. (q)

S8XVIi.
(n) Hertiuss.æ. Potgieſſer L. I. c. 3. 22. ſeq. Putat eoui-

dem Hertius ob tantam ſeruorum multitudinem obti:
nuiſſe, vtſerui etiamad mimiſteria familiæ reciperen-
tur. Sed ſi de prima origineminiſterialium loquitur,
non confentimus, ob dicta ĩ. 1. conf. de Merouingis
paſſim Gregor. Turon. Interim non negamus, mini-
ſteria iſtis temporibus fuiſſe aucta nouis forte incog-
nitis anteęa generibus.

to) Hertius ibit. in not. fin.
Hertiuss. 2. Potgieſſer. L. I. c. 2.5. 7. ſe”.

Q Hertius5. 4. Potgieſſer à. c. 2. 5. 25. ſeq d. Diſſert. de
hom. propriis s. 727. Inſpicienda ſunt ipſa verba diplo-
matum, ex quibus varia excerpta habebis apud: Herri-

um
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5& XVI.Circa Seculum X. acceſſit nouum genus ſeruorum,
qui Salui vocabantur a populis Slauorum, potiſimum ab
Henrico Leone, Alberto Vrſo in ſeruitutem redactis,

per totam fere Europam diſperſis, vnde apud Ger-
manos totum genus mancipiorum vocantur&laven.

5. XIIX.Quod igitur Conringius (6) ſcribit, omnes pene
ſeruos per vniuerſam Germaniam ex pietatis feruore poſt
annum Chriſti 900. fuiſſe emancipatos, non eum ſenſum
habet, ac ſi ſeruitus in Germania penitus fuerit ſublata; t)
id enim aperte falſum eſſe oſtendit B. Hertius; (0) Sed
quod ſub Henrici Aucupis imperio ad coercendas vaſta-
tiones hoſtium multæ vrbes munitæ fuerint extructæ,
cumque in finem ſerui manumiſi. (W)

D: §XiX.um Potgieſſerum, vbi modo denotant libertos,
modo ſeruos Conf. diſput. Dn. Præſidis de orãgin. feudal
th. i5. Lit. c. p.27

Hertiuss. 5. Potgieſſer à. t. 2.5.57. ſè4.
œ) Conring, de urbibus Germaniæs. 81.
(t) Vti Hertius videtur intellexiſſe Conringium 4. L. ſect.

2. 7.(u) Ibidem.
Fuere etiam manumiſſiones ſeruorum ab epiſcopis Ita-
licis promotæ, partim ex commiſeratione erga ſeruos,
inter quos multi ex Italia oriundi erant, partim vt ho-
rum manumiſſorum opera vterentur ad commodas
ſedes in vrbibus ſibi parandas. Vnde ſuaſerunt Ger-
anis, vt multos ruſticos ciusmodi manumitterent,

vtque

a
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5. XIX.Captos in bello, quod Imperator Papa indixe-
rit, ſuo adhuc tempore ſeruos fieri dixere Bartolus Bal-
dus, qui Seculo decimo quarto floruerunt.

5. XX-Quare multipliciter errauit Bodinus, in libris de
Republica ſcribens, Chriſtianos anno n50. ſeruitutem
a ſuis ceruicibus repuliſſee. Neque enim aliam rationem
huius aſſertionis aſferre potuit, ouam quod Bartolus,
(quem floruiſſe dicit anno 3oo.) ſcripſerit, ſua ætate nul-
los omnino ſeruos extitiſſe, quodque Abbas Panormi-
tanus, cum hoc a Bartolo didiciſſet, ſingulari nota id di-
gnum exiſtimauerit.

s. XXI.Ergo tota illa aſſertio de abrogata inter Chriſtia-
nos ſeruitute, quanta quantaeſt, fabula eſt Nuſquam

enim

vtque eo facilius id obtinerent, pro ſuperſtitione illo-
rum temporum docebant, manumiſſiones ciuſmodi
aũ ſalutem animæ proficere manumittentibus. Vid.
diſſert. Dn. Præſidis de iure dandi ciuitatem J. 1o. 1I.
I9. 20.

Hertius ã. 2. vbi tamen dicit, Bartolum floruiſſe ſecu-
Io 13. Bartolus natus eſt. 1313. mortuus 1355. vel 57.
Baldus defunctus 1400. Pancirol. e clar. Leg. interp. L.
2.c. 7.970.

Bodinus Lib. 1.de Republ. cap. s. p. m. 62. vnde poſtea Bo-
dinus vt ex dicto loco apparet, in maximis fuit conſti-
tutus anguſtiis, quomodo ſe ab obiectionibus de ex-
iſtentiaſeruorum in Gallia adhuq ſeculo decimo quar-b]

to, liberaret.
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enim extat lex ſeruitutem abrogans. Sed error hic ori-
ginem debet ICtis Italis iura Romana cum moribus Ger-
manorum confundentibus, poſtea, Academiis in Ger-
mania ortis, etiam ICtis Germanis, omnes Ger-
maniæ mores cum Romanorum inſtitutis nimis incon-
uenienter comparantibus.

5. XXII.Vix crẽdet poſteritas, quomodo hie error potue-
rit introduci in animos ICtorum Germanorum, cum
homines proprii, eibeigene Leute adhuc hodie in mul-
tis locis durantes fabulam illam exiſtentia ſua ſic refu-
tent, vt pueri id palpare poſſint. Sed vt vides, præ-
Iudicium autoritatis hic ICtos noſtros occœcauit, vt
docerent ea, quæ euidentiſſimam contradictionem in-

uoluunt. a  D3 8-XXIII.
Nullum fortius argumentum, quam quod in ſenſus in-
currit. Conuichi de actuali exiſtentia, quomodo du-
bitare poſſimus de potentia exiſtendi. Diogenes, cum
Philo ophus alius defenderet, motum non dari, in
auditorio ſurgens huc illuc ambulauit. Interrogante
philoſopho, quid ageret, reſpondit: oppono tibi. Sol-
ue hoc argumentum. Annon idem eſt? defenditur,
rnon dari leruos, tamen fatemur, uos habere homi-
nes proprĩos.Eſt enim contradictio iuridica, liberum eſſe homi-
nem proprium eſſe. in frener ſeibeigener, vel ein leib
eigener fcenertenſth. Sed tamen hoc virio ordini noſtro
verti non debet. Cum eiusmodi contradictiones oc-
currant in erroribus omnium quatuor facultatum.
Nec mirum, cum philoſophi hodienum non ſine ap-
plauſu doceant, ſenſus falſi.
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s. XXIi.Poſtquam enim ſemel Abbati Panormitano cre-
ditum fuit, ſeruitutem inter Chriſtianos eſſe abrogatam,
poſtquam ICti Itali mancipia Germanorum non ſeruos
appellarunt, ſed Eomines proprios, poſtquam obſcr-
uatum eſt, homines proprios aliis iuribus gaudere, quam
ſeruos Romanorum ſub Imperatoribus, potiſimum Eth-
nicis, crediderunt etiam ICti Germani, doctrinamſuam
ex lacunis Gloſſatorum Italicorum haurientes, homi-
nes proprios non eſſe ſeruos, (A) adhuc hodie cre-
dunt.

5. XXtv

*b) Quide hominibus propriis ſeruitute perſonali ſcri-
pſerunt ICti, Huſanus, Iacobinus, Bonacoſſa, Her-
mannus Stamm, omnes eo vitio laborant. Sed hi eti-
am apud Germanos in foris hactenus ſunt allegati tan-
quam teſtes omni exceptione maiores.

Ipſe Dauit Meuius inBebent?en von Bauerò: ſeuten ab hoc
errore non immunis eſt. Etſi enim ſtatim initio quæ-
ſtionis primæ hunc næuum agnouerit, (vide ſupra j..
lit. Z.) omnes tamen aſſertiones ſuas illuſtrare voluit
ex legibus Romanis Gloſſatoribus, nullas fere exæn-
tiquitatibus Romanis. Quare nonmirandum etiam,
quod alii hodienum de ſernis Germanorum ho-
minibus propriis ſcribentes, vel ſecure exſcribant Bo-
dinum, vel tanquam ſi res indubia ſit, adeius autorita-
tem prouocent. conſ. ipſum Hertium dicta ſect. æ. I-
Primus, quodſciam, qui poſt Dn Præſidis doctrinam
S. 32. de Iure danãa ciuitatis deſipere incepit, eſt Poigieſ-
ſerus. ã. cap. lib, 1. 29. ſeq.
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58 XXIv.
Sed illa quidem ratio, quod iura hominum pro-

priorum in multis differant æ iuribus ſeruorum Romano-
rum, non poterat in errore illo tam diu detinere ICtos,
ſi ſenſu communi ſaltem vti voluiſſent. (d) Ergo ſolum
præiudicium autoritatis huius erroris tam pertinaciter de-
fenſi feri vnica cauſa eſt dicenda.

5. XXxv.
Cum igitur abrogatio ſeruitutis inter Chriſtianos

inter ſomnia vigilantium ſit referenda, fruſtra inquiſiue-
runt interpretes iuris in rationem abrogationis, Compi-
lator iuris Saxonici haud dubie in eo errauit, quod puta-
verit, ſeruitutem originem ſumſiſſe ex vi iniuſta, cum
tamen ipſa deſtinctio hominum in liberos ſeruos etiam
in ipſo iure Saxonico fundata ſit. (f)

5. XXVI- vl
td Siĩ enim illa ratio aliouid valeret, vt propterea hominesproprii no dicendi ſint ſerui, dicendum etiam eſſet, ſ

ſeruos Germanorum tempor? Taciti, non fuiſſe ſer-
uos; dicendum eſſet, væRores Germanorum non eſſe
veras vxOres, quia in multis matrimonia noſtra diffe-
runt a coniugiis Romanorum, conf ſupra. j. 3.

(e) Lib. 3. art. 42. in fine: Nodhh rehter T”ahrheit ;u ſogen, ſo
nat igenſchoſft oon &e;mange und Gefdngniis, unb von un
rechter Gemalt itysen Ueſprung, die mon nor ltev in cine un-
rechte erohnheit geiogen hat, und nun vor Recht halten

niſl.
f) Eib, 3. art. 22. item art, ſp. lirtheil ſollen Sie finben niq́

iltemãiber ieglichen man, ex ſencigen oder fren.
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5. XXVI.Neque tamen propterea exſibilandus eſt compi-
lator iuris Saxonici, led barbarie ſeculi ſui facile excuſa-
tionem merebitur. Neque etiam melior eſt ratio ICto-
rum, qui in clariſſima luce adhuc tenebras amant, ra-
tionem videlicet, cur Chriſtiani non poſſint per capti-
uitatem Chriſtianorum ſerui fieri; illam proferentes,
quaſi,bella Chriſtianorum ſint plus ouam ciuilia, quia
omnes ſint in Chriſto fratres; quaſi in Chriſto capite
membra vnius corporis ſimus, Eccleſia Chriſtiano-
rum vna ſit vulgo credatur ciuitas. ()

5. XXVII.Et eo magis hodie pudore affici deberemus, pro-
uocandi ad rationem tam ineptam, cum iam anre 6o.
annos falſitatem aſſerti illius, quod Chriſtianorum ſit vna
ciuitas, agnouerit Arniſæus, (h) neque curare debea-
mus hodie iſtud æulgus, quod olim taliã credidit in

Papatu.
5. XXVII.

(8 Albericus Gentilis de iure Belli lib. 3. cap. 9. vbi plures ci-
tat. Adhucalios Autores citat B. Strykius in uſu moã.
ad iit. deſtatu hominum. ꝗ. æ.
De Eep. lib. 1. c. 3. Sect. 7. n. 9. 10. Quodſi, ait, a bello-
rum ciuilium iuread bella Chriſtianorum argumentari lice-
ret, demonſtrandum foret, Chriſtanos concludi in vnam
ciuitatem politicam. Nam bella geruntur non a ciuibus Ec-
cleſiæ, quatenus talibus, ſeà a ciuibus Rerumpublicarum
mudanarum, in quas quia varie deſcripti diuiſi ſunt Chri-
ani, ſalua fraternitate ſpirituali, politico Gentium iure er-
gaſe vtipoſſunt,  ſeruitutes inter ſe conſtituere.
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5. XXViIiLEt oportet hodie nares valde obeſas habere, ſi
quis non ſentiat, quid Pontifex Doctores Pontificii
illa euidenter falſa aſſertione intenderint, ſcilicet Papam
tanquam vicarium Chriſti eſſe caput Principum Chriſtia-
norum, hos vero eſſe ſi non ſubditos Pontificis, ſaltem
eius directioni ſubiectos, vti membra reliqua humana
diriguntur a capite. Ettamen Proteſtantes ICti, hodie-
num illud arcanum Politicum nondum olfaciunt. (5)

58 XXIX.Etſi vero tandem Pontifex eius aſſeclæ perſuaſe-
rint Principibus Europæis, vt alios Chriſtianos bello ca-
ptos non amplius in ſeruitute detinerent, ſed lytro acce-
pto dimitterent, non tamen credendum eſt, iſtum mo-
rem iuri Gentium adſcribendum eſſe, (k) aut pietatis in-
tuitu fuiſſe introductum, alias enim bella debuiſſent
inter Chriſtianos abrogari. —O) Sed, vt diximus, oc-
caſionem dedit ſuperſtitio arcanum politicum Pa-
patus. (m

E 5 XXX.

(i) Vnde nec vitio vertendum erit Arniſæo, quod in 4. I,
pergat, nietatem,  iuſtitiæ moderatricem æquita-
tem ſuadere, vt Principes Chriſtiani alios Cliriſtia-
nos in bello captos non faciant ſeruos.
vid. Beat. Hertium Diſſ. de Litro Sect. I.

 Recte Arniſæus ã. Sect. 7. n. 8. infine, Vbi iuſtum belum,
ibi &uſta ſeruitus, quia victuria iuſta tradit omniaæ in
ms victoris, tam corpora quam bona.

(m) Conſ. Hertiumã. sect. 1.5. 8.9. 232. 65.9.
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 XXX.Acceſſit intereſſe particulare ipſorum germano-

rum, inter quos temporibus interregni ſubſequentibus
ſeculis, antequam pax profana firmiter conſtitui poſſet,
perpetua erant bella vere ciuili. Adde, quod, cum fſin-
guli fere ſtatus, cum ſingulis bella gererent, ſerui capti
facile aufugere ita non commode amplius ſeruari
cuſtodiri poſſent. n)

5F XXXI.Sed neque tamen iſte mos dimittendi captiuos
dato lytro probat, ſeruitutem hodie apud Germanos eſſe
ſublatam, quia primo valet adhuc modus conſtituendi
ſeruos per captiuitatem, intuitu Turcarum aut aliorum
inſidelium in bello captorum.

5. XXXII.Et quidem, quod Furcæ, thiopes, Tartari a
Chriſtianis bello capti, hodienum ferui fiant, nolim
ex æquiſſimo retorſionis iure deriuare, (ò) ſed potius
ex iure belli antiquiſimo, quia hi non ita facile aufu-
gere ſe in libertatem vindicare poſſunt.

5 XXXIII.Propterea tamen non fiunt ſerui Romani, fal-
ſum adeo eſt, quod Romanorum iura de ſeruis in Turcis
noſtris bello captis locum habeant, cum multa

eius

D. diſput. Dn. Præſid. àe homin. propr-ò. æ0. quamuis has
cauſas non memoret Hertius. l.

(0) Conf. B. Strykium cit. loc. 73. b4,
 Niſi quatenus repetans communiſſimos mores: iuris

Gentium.
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eſus iuris capita ad ſtatum Germanorum plane non qua-
drentt. Neque enim Turcæ capti ita comparati ſunt,
vt per eos multa acquirere poſimus, multo minus, vt he-
redes inſtituantur, neque peculiorum apud Germanos
vſus eſt: neque actiones noxales ad eos applicari poſſunt,
quia ipſæ actiones directæ ceſſan. Neque ſubtilitates
ædilitii edicti circa venditionem mancipiorum ſunt in
viridi obſeruantia, neque modi manumittendi Roma-
norum a nobis vſurpantur, nec ius Patronatus Domi-
no manumittenti multum prodeſſe poterit, quæ ſunt
ſimilia. Q)

5. XXXIV.Cum vero Chriſtiani a Turcis capti ex eodem
ture Gentium fiant ſerui, ratio iuris Gentium velit,
vt eiusmodi ſeruorum iura, quæ apud ſuos ciues habe-
bant, maneant in ſuſpenſo, ac reitituantur iis poſt redi-
rum ex captiuitatè, hinc nulla ratio prægnans ſubeſt, cur
Chriſtianos ejusmodi captiuos velimus pro hominibus
liberis apud nos habere. (r) Neque enim timendum
eſt cum Covarruuia, c) quod ita aſlictis addatur aſfli-
ftio, non magis ac ſi ibidem ægrotantęs habeamus pro

ægrotis. ſt) E 5. XXxvV
(q) Latius iſta deduxit Dn. Præſes diſj. variar. Hiſt. iurid.

diſp. 6.
r) Scohilter. Eæ. 2.4d ff. ith. 2. 3. B. Strykius in Vſ. mod. à. l.

s- æ-
Locum Covarruuiæ referunt autores modo citati.
Oſtændit autem d. locus Couarruuiæ, quod fuudamen-

talis
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5. XXXV.Quod vero intuitu Chriſtianorum a Tureis capto-
rum non opus ſit fictione legis Corneliæ, aut iuris poſt-
liminii, id non probat, eos apud nos pro ſeruis non
haberi: (W Nam vti ex parte eorum, qui nobiscum ſen-
tiunt, noſtra ſententia non probatur per eam obſerua-
tionem, quod per leges Germanorum non ſit deroga-
tum legi Corneliæ& iuri poſtliminii, ita dita

s- præce-

talis error hulus autoris in eo conſtiterit, quod puta-
uerit, omne bellumTurearum contra Chriſtianos in-
iuſtum eſſe quia iniuſte detineant terras Chriſtiano-
rum. Vnde illa ratio de non addenda afflictione af-
flictis ſaltem vtcunque connexa eſt cum aliquo funda-
mento, etſi erroneo. At cum iſtam hypotheſin de
bello Turcarum ſemper iniuſto ipſe Schilterus non ha-
beat pro ſufficiente à. th. 3. eius inſuſficientiam ſatis
emphatice oſtenderit Arniſæus à. Sect. 7. n. nemo
ſana mente oræditus eam apud Proteſtantes ſerio de-
fendere poſſit, ſed quilibet facile intelligat, illam
pertinere ad Arcana Politica Papatus, quibus vſus eſt
m introducendis commendandis cruciatis, quarum
tamen noxam, quam dederunt Imperio Germanico,
hodie omnes pene Proteſtantes agnoſcunt; hinc ratio
illa de non addenda afflictis afflictione, apud noſtrates
tanquam omni plane connexione deſtituta, non pot-
eſt non euadere ridicula.

(u) Vtii tamen Schilterus ã. 7. videtur argumentari.
Nam hic recte reſpondet Schilterus ivã. S. a. lit.b. non
opus habere derogatione legem Corneliam Romano-

rum
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s- præcedente docent, quod Chriſtiani a Turcis capti
ſerui ſint, etiamſi iure Gentium iura eorum apud ſuos
conciues ſint in ſuſpenſo. Vt ita lege Cornelia iure
poſtliminii non habeant opus.

5. XXXVI.Sed tamen vrgent diſſentientes, capti a Turcis
Chriſtiani habent teſſamenti factionem Reſpon-
deo hanc aſſertionem petere principium re-
ctius negari ab aliis, quia in materia teſtamento-
rum haud dubie ſequimur ius ciuile, quatenus id non
contradicit iuri Canonico. (8 Etiamſi demus,
quod habeant teſtamenti factionem, tamen exinde non
probatur, quod apud nos pro ſeruis non habeantur, quia

Vl E 3 etiamrum ius poſtliminii, quia apud Germanos nun-
quam fuerint recepta. Fictiones item legis Coſneliæ

uvt iuris poſtliminii eſſe inuenta iuris Romani; at
Germanos in materia ſeruitutum magis fuiſſe ſecutos
mores ſimplices Gentium.

Ergo Schilterus, qui cum eo ſentiunt,) ex ſua pro-
pria obſeruatione adducta inu lit. praced. capiet reſpon-

ſionem ad obiectionem formatam.
Vide B. Stryk. vſ. mod. à. L.§. æ.
Vta Stammio, æe Seruit. perſin. L. I. c. 4. 5. 7. Kulpiſio
de adoptionibus imperii 4.ꝓ. 6.

(a) At iure ciuili Romano capti ab hoſtibus non habentte-
ſtamenti factionem. Nec contradicit hic ius Canoni-
cum. Vttaceam, caſum non eſſe dabilem vtChriſti-
anus captus a Turcis teſtamentum condat ſolennitati-
bus a iure ciuili requiſitis.
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etiam ſerui Germanorum ſaluo ſtatu ſeruili teſtamenti
factionem habere poſſunt, vt patebit ex infra dicen-

dis. (b)
5. XXXVIIL

Deinde ſecundo tantum abeſt, vt dimiſſio ca-
ptorum in bellis Chriſtianorum cum Cliriſtianis accepto
lytro probet, ſublatum eſſe modum ſeruos conſtituendi
per captiuitatem, Vt potius inuertamus argumentum,
ex ipſo iure poſtulandi lytrum ab eiusmodi captiuis pro-
bemus,æos per captiuitatem ſeruos euaſiſſee. Nam apud
Romanos alias Gentes aliquando in vſu fuit, eiusmodi
ſeruos captos dimitterę ſoluto lytro. (d)

5. XXXVIIITertio, poſito etiam, quod per dimiſſionem ca-
ptiuorum dato vel promiſſo lytro probetur, captiuitatem
non amplius hodie eſſe modum conſtituendi ſeruos, pro-
pterea tamen non poterit exinde probari, ſeruitutem pla-
ne deſiiiſſe apudGermanos, quia præter captiuitatem adhuc
ſunt alii modi, quibus ſerui aut naſcantur, aut fiant. (œ)

5. XXXIX.
Probatur hæe aſſertio initio per ipſas leges con-

ſuetudines Germani?. Nam adhuc Seculo i4, in Caroli
IV Aurea Bulla Seculo i3. in Bulla Aurea Sigismundi
multa diſponuntur de Pſalburgeris in præ iudiciumDomi-

norum
 ã

Via. infra. 7-
C) Connexionem quære iæpras. 22.
 V”l. Hertius sect. r.de Lytro a2.
e) Vide cap. 1. ro. 22. 122. Obſeruauit hane reſponſio-

nem iam Arniſæus ã. l. 1, Sect. 7. n. i.
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norum nonrecipiendis. Eſt inter eas conſtitutiones
illa, ne homines proprii in ciues recipiantur, ſecus ſi fa-
ctum fuerit, vt liceat Dominis vindicare eos intra annum,
quæ vindicatio vocatur das õeſa”ungs/ Redit, aie
fMedit. ũ)

XL.Diſpoſitum etiam legitur in variis ordinationibus
adhuc ſeculo 15. editis, quod ſcabini non creari potuerint
homines proprii, vnde toties fit mentio in Speculo Saxo-
nico &dyònenbor frener Leute.

5. XLI.Porro diſceptatio fuperioris ſeculi inter Electorem
Palatinum alios ſtatus Imperii ſuper Wildfangiatu, lau-
do Hailbrunnenſi compoſita, docet, quod in Palatinatu
extra legitimum matrimonium nati, aliique aduenæ, oui
ibi ac in vicinis ouibusdam locis ner annum diem ſfubſti-
terunt proprii homines ouidem eo fere modo fiant,
uo fera beſtia capitur, vndẽ talis homo ein iſtfan

dicitur. S5 xLu.
Nouiſſime inſtrumentum pacis Weſtphalicæ dura-

tionem ſeruitutis eusque vſum practicum in Germanià
memorat,dum iubet, quod ſubditi diuerſæ religionis a reli-

gione

(f) Dattius àe pace publica part 1. e. 14. n. 96. ſeq. Adde Wen;
ckeri tractatum de Pfaiburgeris.

Dattius d. l. part. 4. cav. 3 n. 42. fol. 72. Adde ius pro-
uinciale Saxonicum lib. 3. Art. 51.

th) B. Suykius Vſ. mod, ad tit. de ſtat. hom. 12.
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gione domini, ſpontaneam ſuſcipientes emigrationem ſer-
uitutis aut vllo alio prætextu impediri non debeant. GO

5. XLIII.Vtautem de ſingulis ipſis modis conſtituendi ſer-
uos præter captiuitatem notabiliora quædam addamus,
conſtituuntur etiam natiuitate homines proprii inGerma-
nia perinde vt apud Romanos, quia hic modus iuris Gen-
tium eſt, ſed de eo tamen diſſentiunt Dd. an partus apud
Germanos ſequatur conditionem patris an matris?

5. XLIV,Ad quam, antequam reſpondeam, notra duas cau-
telas, non in hac ſolum, ſed in ſequentibus quæſtioni-
bus ſubinde obſeruandas. (WVariare inſigniter iura pro-
uinciarum Germaniæ circa ſeruos ſeu homines proprios,
adeoque quæ in vna prouincia hoc modo obtinent, aliter
obſeruari inalia, vt vix poſſit vniuerſalis reſponſio dari
ad quæſtiones propoſitas. k)

5.XLV,
Inſtr. pacis Monaſt. art. s. 57. in fine.

(c) Ius Saxon. prouinc. Lib 3. art. 22. Nun ſo ſoſt eud nidt
mundern, daũ biſ Vudh ſo menig ſagt son Dienſileutrecit.
Denn es iſt alſo mannigfalt, baĩ niemanbd ſein ju &nbe ſom-
men ſan noci& mag. Penn untet ĩeglichen Biſhofen unb
&pten unb &ptifin haben bie Dinſtleute ſonberlich reht, unb
barum tan iqſh hie biò aſles nicht entſdeiben. Errat igitur
Hertius de homin. propr. Sect. 2. 1. aſſerens, ideo
in iure Saxonico adeo pauca de ſeruorum conditione
tradi, quia illo tempore iam deſierint eſſe ſerui, aut
ouia in d. art 49. tanquam ratio addatur, ba mau bas
fet jum erſten ſegte, ba was ſein Dieuſtmann
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5. XLV.O Quæſtiones de iure circa ſeruos vel homines
proprios vel ruſticos Germanorum non definiendas eſſe
ex legibus Romanis, ſed ex legibus aut moribus Germa-

norum.
5. XLVI.His ita ſuppoſitis, etſi Meuius circa hanc quæſtio-

nem pro regula ſupponat, quod liberi hominum proprio-
rum ſequantur conditionem patris, (m)cum tamen ratio-
nes decidendi petat ex legibus Romanis, conſtitutioni-
bus Imperatorum Græcorum, potius in dubio præferen-
da eſt ſententia contraria, quod matris conditio præferen-
da ſit, vt quæ iuri Gentium, principiis iuris Ger-
manici conuenientior eſt. (V)

F 5. XLVII.ſ) Ob rationes iam ſupra indicas ꝗ. 3. Opus erit hac caute-
la maxime circa conſilium Meuii de ruſticorum ſtatu,
cum tantnm non vbique leges Romanas gloſſatores
alleget. Vnde magis commendari Meuio præferri

meretur Hertius, qui in diſſert. de hominibus propriis
rationes deciderdi ex fontibus genuinis petii.

tm Meuius in Bèbencten von Bauten. 1. 2. n.æ1. ſeq. 3. ſeq.
etſi varias limitationes ibidem addat.

(n) Vide modo dicta th. 14.
Hertius ãc homin. propriis Sect-3. th.a2. Vaytiſqꝗ́ Sanbrecht
ih. 4. art. 5. —genn beynde Cheleut eigen, ſollen bie &òſne

Der Mutter, bie Tòchter aber bem Vatet nachſolgen. Item
uart. 5. ꝗſtde Dater ſrey und bie Mutter leibeigen, ſo ſind

bie Sinber aud; ſeibeigen. ꝗſt bann bie Nutter ſren, und
perhentathet ſich unmiſfenb su einen leibeigenen ſamn, ſoſind
bie Sinbev auch ſres. Lhite ſie e aber wiſfendlich, ſoll ſie

und
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5. XLVII.
Porro cum homines proprii Germanorum etiam

contrahant matrimonium iure eccleſiaſtico firmum in-
diſſolubile, ratio poſtulauit, vt matrimonium ſit mo-
dus conſtituendi hominem proprium, qui antea talis non
erat, ſiue liber ſciens duxerit ancillam, ſiue libera ſciens
nupſerit homini proprio. õ;)

s5. XLVIII.Conſtituuntur etiam pactis conuentionibus ho-
mines proprii, idque iure Germanorum vetuſtiſimo, vt
iam ſupra diximus. Olim ętiam ex nimia deuotio-
ne aut potius ſuperſtitione liberi homines ſe addicebant
in ſeruitutem, videlicet Clero, Eccleſiis Monaſteriis.
Tantum vero abeſt, vt vnquam communibus Germaniæ

mo-

und ihre Qindet ſie ſeibeigen gehaſten merden. Vnde dixi
in dubio, vbi enim contrarium ręceptum eſt, ex ra-
tione ciuili receſſum eſt a regula iuris Gentium, quod
partus quoad dominium ſequatur ventrem.

r) Conf. modo dicta ex iure Bavaricoo. Adde Meuium
d. qu.2. n.144. ſe. Maior difficultas eſt, ſi homo pro-
prius alterius domini, duxerat ancillam alterius do-
mini, ſiue domino ſciente, ſiue inſcio. Vid. Meuius
ibidem n. is5. ſeq. vbi tamen magis placet ſententia co-
rum, qui putant, dominum ſcientem tacentem
aut conſentièntem,- ſiue ſponſi ſiue ſponſæ amittere
dominium fũum, ſi alter dominus non npariter con-
ſenſerit. Etſi diſſentiat Meuius æ, 777. Adde Hertium
Se|t. 1. 4. ua

Supra r7h. e.
L
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(r) moribus leges Romanæ de prohibita ſui ipſius vendi-
tione in ſeruitutem fuerint receptæ, vt adhuc hodienum
liceat ſe alteri, vt hominem proprium vendere, quin
in quibusdam locis ob debita contracta obtinet mancipa-
tio in ſeruitutem. (s)

5. XLIX.Quid quod tacita conuentio hic ſuſficit, v. g ha-
bitatio per annum tempus, vbi ius Wildfangiatus obtinet.
Ita etiam in Algouia, vbi obtinet prouerbium: Pie Lufft

madt ſeibeigen.

y -7Quare errant, qui incaute ſequuntur Georg. Schul-
tzium, (u) ac ſi iure Saxonico diſpoſitum ſit, quod nemo
ſe poſſit in ſeruitutem vendere, neque enim textus allegati

id probant. W) F 2 5. LI.Vnde non obſtat, ayod Carolus Caluus interdixerit
Francis, ne ſe in ſeruitutem addicant. Vide Capit.

Caroli Calui tit. 26.5. 24.Hertiusd. Sect. 1. 5. 4. Sect. æ. 5. Meuiusdã. qu. 2.n.
406 ſeq.(t) Hertius à. sect. 2.5.5.
In Synopſi inſtit. ad h. t. lit. b.

(W) Prouocat equidem ad textus Weichbild. aræ 2 fond.
tetht lib. 3. art. 22. quorum ille ex hoc deſumtus eſt.
Vtrobique ita dicitur: ꝗĩ it haben auch noch in unſern

DBDBtihten, da ſich ſelber niemand 3ueigen geben mòge, ſeine
Grhen ieberreden das mohl. Sed vt taceam, compila-
torem iuris Saxonici in illo articulo toto de origine
moralitate ſeruitutis pro barbarie Seculi illius, miſere
erraſſe, vtex parte iam ſupra ꝗi. 26. notatum eſt; con-

feren-
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5. LI.

i Quin præſcriptione conſtituitur ſeruitus apud
Germanos, quorſum proprie referenda ſunt, quæ modo

ll

de conuentione tacita diximus. Secundum princi-
pia equidem iuris Germanici regulariter præſcriptione an-

:l

lit nua. Poſt receptum tamen ius Romanum eiusque

ILũ mixturamimm ferendus eſt hic locus cum alio magis perſpicuo eod. li-
i i bro 3. art. 33. U”et ſith ſren nennet, und daũ ein anber

ſpricht, ee ſeꝑ ſein eigen, alſo dba& er ſichy ihm ergeben hat,
ba mag jener mit ſeinem G&&be woſ unſ|huſdig merden. (Er-
g0 niſi reus ſe purget iuramento, valebit illa conuen-lE extraiudicialis,) ſey

L ſhehen (tum valet hæc conuentio hic adeo habesu s regulam, iam ſequitur exceptio.) enn ſich vor õe
i

æ richt jemanb u eigen giebt, ſein &ebe mag e mohl mieber-
ſorechen mit rećr, unb ein jeglichet ſein Greunb, und ihm

4
miebetbringen an ſeine renheit. Non quod ipſa conuen

l

bl
5

m tio ſit ipſo iure nulla, ſed ne quid fiat in fraudem legisnI n prohibentis, ne quis bona ſua per donationem in alte-

Eſ
I n rum transferat, niſi indicialiter, cum conſenſu he-
iu redis ab inteſtato per textum expreſſum Lib. 1. art. sæ.

ab initio.) Behalt itn abev ber Hevr, bem et ſich gab bij; ans ſcinem Tobt(ſine contradictione heredis) Oominus);it

I

addictio voluntaria in ſeruitutem f rit licita cf-

uri nimmt ſein Sebc nadh ſeinem Tobt, und ſeine Sinber, ob ſie
mi nadq; ihm gehdten, bie er gemonnen, nachbem bas et ſith ihm

erga5. Ex quihus vltimis verbis iterum patet, ouod

7

fectu ſuo non deſtituta. uc

Videò. 5s0.

Meuius à. au. I. n. ro4. ſeq. vti de Palat Widfa
ſũ mo I gratunullum eſt dubium. Adde, quod iure Germanico

t
ręs
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mixturam cum iure patrio pro diuerſitate circumſtantia-
rum modo decennio, modo tricennio. (ę

5. LILQuod igitur vſum diſtinctionis in liberos ſeruos
intuitu Germaniæ attinet, etſi confuſio interpretum iuris
&aliæ rationes effecerint, vt conditio hominum broprio-
rum, pro diuerſitate locorum variet, adeoque in genere
vix aliquid certi de iis dici poſſit, ſa) in ſequentibus tamen
punctis plerisque in locis conueniunt. Non poſſunt pro
lubitu matrimonium inire, ſed ex conſenſu Domini: Obli-
ganturDomino ad operas præſtandas, ꝗGeoſnbienſte: Item
ad penſiones alias in Gallinis &c& Non ſibi ſed dominis
poſſident prædia; Conuentione vel vltima voluntate ad
alios poſſunt transmitti: Domini iis mortuis ex eorum he-
reditate, præcipuum ſibi vindicant: Denique poſſunt vin-
dicaria dominis, manumitti. (b)

F 3 s5. LIII.res mobiles præſcribanturanno. Sic iure Canoni-
co, quod diu antẽ ius ciuile obtinuit in Germania, li-
bertas præſcribitur anno, C. ſi ſervus ſtiente 20. diſt. sæ.

Meuius ibid. n. riI. ſeq. Baiſth fanbrecht rir. 4. 0.
~Lenn jemanb nicht mei, baĩ er leibeigen, aber ber Here
ſolches, mo ber ſeibeigen ſich auffgehaſten, molſ meiũ, und
bennod”; das feibgelb in drengig Sahren nicht eingefordert,
Dber eingenommen, ber ſoll fit feex paſiret merben.

Vides. 45. Wehnerus voce ſtibeigenſchofit. Hertius Sæct
26. 2. in notis. Meu. qu. I n iI. item r. 20. ſeq.

(b) Hæc ſingula latius expoſuit Hertius Seẽ. 25. 2. ſeq. Va-
riationes iurium eirca homines proprios præcipue re-
ſpiciunt quæſtiones ſpeciales circa ilia ſumma capita in
theſi recenſita. Ita quidem V. g. in genere homines

pro-



5

monitum,
quæ homi-
ue fruſtra-
m, qui pro-
vlla cauſa

a relinqua-
ondeamus.

ropriorum
munis cum
eri nequeat
nſtituunt in

orum, quæ
ſius mon-

melioris il-
ntientes ius
bus conſti-

ctuum, teſta-

mento-
n ſoli absque

fieri poſſit,
variatio vel
um, vel con-

glebæ ad-
adſcribends.

(c) Supra. 27. ſeo.
(d L. 32. d. R. i.

Confer. ſupra cær. I. ſ. 19.
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mentorum, cum tamen nobis non deprehendere licuerit
autorem fide dignum, qui pro hac ſententia allegari poſſit,

præterea nullum ſit dubium, quin iura communia
ciuium Romanorum etiam intuitu ĩuris priuati in aliis ca-
pitibus pluribus conſtiterint, V. g. in ipſo ſtatu libertatis,
connubiis, patria poteſtate, iure legitimo dominii, vt he-
reditatis; mancipii nexus, vſucapionis reliquorum,
item in iure teſtamentorum tutelarum. (ę) Vt taceam
quod iura contractuum magis ſint communia omnibus
hominibus, quam propria ciuibus Romanis, cum pacta
ſeruare ſit præceptum inuris naturæ, contractus pleri-
que etiam in iure Romano ſint iuris Gentium. (h)

5. LVI.Iam vero facile reſponderi poteſt, iura connubio-
rFum, contratuum, teſtamentorum, in quæſtionibus de ſta-
tu libertatis aut ſeruitutis incongrue plane afſerri, cum hic
primario reſpiciendum ſit,an quis dominum habet nec ne,
an quis in alterius proprietate ſit nec ne, iura ve-
ro illa memorata accedant vtrique ſtatui, ita vt poſſint
adeſſe abeſſe, ac propterea non liber eſſe deſinat, qui

i

iura
r s

/(f) Neoue enim pro hac ſententia vllum autorem allegant
ipſi diſſentientes.Carolus Sigonius àe antiquo iure ciuium Romanorum lib.

cap. 6. ab init. Dempſterus Antiq. loman. lib, 10. cap, 22.
p. m. 1602, Vinnius in notis ad Inſt. de Libertin. 3. Ia-

cob Oiſelius ad Inſtit. Caii lib. 1. tit. 2. p. 3.
(h) Vnde etiam ex autoribus allegatis quidam iura contra-

ctuum retulerunt ad iura communia ciuium Roma-

norum.
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iura hæc alicubi non habet, V. g peregrinus nec pro
libero quis ſit habendus, etiamſi illis iuribus gaudeat. (O

5. LVIIDeinde ſunt etiam quædam monenda circa poſi-
tiones de matrimoniis, contractibus teſtamentis ho-
minum propriorum. Contrahunt quidem matrimonia
homines proprii, verum non qua ſerui, nec qua liberi,
ſed qua Chriſtiani. Inde ſeruorum infidelium apud
nos non eſt matrimonium. ſ=ò

5. LVIII.Contractus hominum propriorum quod attinet,
vereor, ne hic multa præſupponantur, quæ dubia
incerta ſunt. Præſupponunt enim eiusmodi contractus
quod homines proprii aliquid proprii habeant, de auo
contrahant, quod alii aſſirmant, alii negant.  Qui

diſſenſus

C() Addecap. I.§. i5. ſeq. hoc eapite 77.
Huc pertinet ex iure Canonico t. t. d. coniug, ſeruorum.
Illud quidem in quæſtionibus de coniugio hominum
propriorum primario eſſe reſpiciendum concedo, in-
ter proteſtantes tamen, quatenus receptum eſt, aut
ſaluis principiis doctrinæ proteſtantium receptum eſſe
debebat. Vnde facile iudicari poterit, ea quæ Meuius
de coriugio hominum propriorum inuitis DOminis
contracto diſſerit à. q. 2. n. 159. ſ/q. hinc inde varias
emendationes mereri. Conf. &B Strykium in vſmod.
ad iit. de ſtat. hom. S. 6. vbi diſſentit a Meuio, ſed hic diſ-
ſenſus facile tolli poteſt ſi conſideres, quomodo Meui,
us d. n 159. ad oppoſitum cap. 1. æ. de coniug. ſerv. re-
ſpondeat a

Vide Mev. 94. 1.n. 21. ſeq. B, Stryk. à. Ls.7.
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diſſenſus forte tolli poteſt inter homines proprios in ſu-
periore inferiore Germania. Rationem diſſerentiæ
alii quærunt in eo, quod in inferiore Germania, v. g.
Pomerania Ducatu Megapolitano magis heriliter tra-
ctentur homines proprii, ob Slauorum ingenium, infi-
dum ſemper promptum ad rebellionem, vt neceſſa-
rium viſum fuerit, acerbiore eos ſeruitute conſtringi.
At liberiores æos eſſe in Haſſia Sueuia. (m) VForte

illa ratio afferri poſſet, quod in ſuperiore Germania
vna cum Academiis citius cœperint homines proprii
comparari cum colonis Romanorum. *n)

5. LIX.
Eadem obſeruatio repetenda eſt in quæſtione de

teſtamentis hominum propriorum Adde, quod Ger-
mania ante receptum ius ciuile teſtamenta ignorauerit.
Ergo verius eſt, homines proprios ſecundum commu-
nes Germaniæ? mores non poſſe teſtari Neque ſatis
probatum eſt, introducta in Germania teſtamenti fo-
ctione, eam etiam extenſam eſſe ad homines proprios,
inprimis, dum iure Romano regulariter ſerui teſtamen-
ta condere non poſſint. Si ergo homines proprii teſta-
menti factionem non habent moribus Germaniæ, nec

aa

iure

(m) Hertius ſect. æ. æ, Conſ. Arniſ. e Rep. l. 1, c. 2. ſect.
n. Z-.

n) Dn. Præſ. de hom, propr. S. æ7. 8
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jure Romano, quo iure itaque haberent, niſi ex errore
Pragmaticorum.

5. LX.
Hoc certum eſt, de prædiis ipſis homines pro-

prios non poſſe teſtamenta condere, quia ſpectant ad
Dominum: Imo de reliquis reculis Dominus præci-
puum aufert. Nihil ergo vel parum reſtat, de quo te-
ſtari poſſint, (»p) ſi reſtaret, valeret ſaltem ex volun-
tate Dominorum, quæles analogæ teſtamenti factiones
etiam Romanis non crant plane incognitæ, vt apud
quos etiam ſeruus publicus Prætoris olim pro parte
dimidia teſtamenti factionem habebat, tamen pro-
pterea non fiebat liber

5. LXI.
Et quamuis de ſæuitia Domini homines proprii

poſſint conqueri, non magis tamen proptereà ad homi-
nes liberos referri merentur, aut ius ſtandi in iudicio

in

(0) Vnde iam facile reſponderi poteſt diſſentienti Meuio,
qu. 1. n. 33. Conf. B. Stryk d. l. i. 5.

(p) Stamm. lib. 3. c. 17. n 8. refert ſtatutum, quod alicybi
poſſint teſtamentum condere, ſaltem intuitu homi-
num ſuæ conditionis.

q) Vid. Vlpian. in ſfragm. de teſtamentis tit. 20. vlt. ibique
Simon Leewius.
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in genere iis tribui poterit, ac ſerui Romani, quibus
etiam in cauſa ſæuitiæ ſuccurrebant leges.

5. LXII.
Porro homines proprii, vti omnes ſi caſati ſunt,

ſunt agricolæ, ita Gaſindi etiam varia officia apud Ger-
manos ſuſtinebant, ſed vilia atque cum oſficiis ſeruo-
rum Romanorum comparanda. Erant enim ſerui bu-
bulci, carpentarii, cuſtodes equorum, ferrarii, moli-

narii &e. G)

5. LXIII.
Et hi miniſteriales ſerui, qui hodie famuli vocan-

tur, apud Germanos mancipiis æquiparabantur, ſe-
culo adhuc i3. I14: in multis documentis liberis homi-
nibus opponebantur, vnde hi reuera fuere ſerui
homines proprii, adhuc hodie ſunt, vbi dantur ho-
mines proprii. t)

G2 5 LXIV.
s. a. inſtit. de his, qui ſui non alii iuris ſunt. Conf. B. Sirt,

i ibhid.j E'S u
Hertius ſect. I. 5. æ. in notis circa finem. Conf.ſupra 5.1æ.

Dattius depace publica lib. 1. c. 14. n.112, fri0. latius Au-
tor der Lindauiſhen Ausficung lu. vv. vv. 4. fol.
5” ſeq

v
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5. LXIV.
Poſtquam vero confuſio aut non genuina inter-

pretatio iuris Romani, cum moribus Germanorum ex
glebæ adſcriptis hominibus propriis fecit liberos ho-
mines, non mirandum, quod ex reliquis, qui ope-
ras præſtant in ipſa familia domini, liberos effecerit;
imprimis, cum quotidiana multiplicatio luxus, quæ
etiam pauperes multiplicat, deficiens augmentatio
hominum propriorum introduxerit neceſſitatem condu-
cendi operas pauperum pro certa mercede annua, vel
etiam breuioris temporis: Inde in locis, vbi ruſtici non
habentur amplius pro homiuibus propriis, ipſi ruſtici,
multo magis famuli ſeu ſerui miniſteriales, pro liberis
hominibus haberi ſolent, in genere famuli in vrbibus
maiori libertate gaudent, quam in pagis. (1

5. LXV.
—im

(u Nam in pagis adhuc Dominus ſeu Nobilis tractat ſuos
famulos vt reliouos ruſticos, per ſua iudicia, quæ
per mox dicenda nihil aliud ſunt, quam iudicia dome-
ſtica, æque punit. At in vrbibus, niſi Dominus ſit
valde potens, famuli Dominos coram Magiſtratu con-
ueniunt, ctiam durante ſeruitio, Domini, ſi vel tan-
tillum excedant modos conſuetos coercendi, puniun-
tur; ſed hoc pacto id effectum fuit, vt in vibibus exi-
guam reuerentiam communiter exhibeant famuliDo-
minis. Cauſa huius rei potiſſima eſt adſcribenda opi-
nioni ICtorum noſtrorum, quaſi controuẽerſiæ ſeruo-
rum noſtrorum ſint definiendæ ex iure Romano,
quaſi coloni Romanorum fuerint homines liberi.
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5. LXV.

Eum

Etſi enim Stammius aliique peculiaribus diſſerta-
tionibus iura famulorum hodiernorum voluerint certis
aſſertionibus includere, praxis tamen ipſa mores oſten-
dunt, iura circa famulos ſeruos mercenarios in Ger-
mania pro diuerſitate prouinciarum æque variare ac iura

circa homines proprios.

5. LXVI.
Id tamen non diffittcndum, intempeſtiuam cu-

ram, leges Romanas antiquas cum nouioribus de agri-
colis glebæ adſcriptitiis confundendi, easque cum
moribus patriis miſcendi, famulos ſeu ſeruos mercena-
rios in multis vrbibus poteſtati domeſticæ patrumfami-
lias fere plane exemiſſe, ac deteriorem feciſſe ſæpe con-

ditionem Dominorum, quam famulorum.

5. LXVII.
Contra, quod ruſticos noſtros attinet, etſi illi

in multis locis pro ſeruis ſeu hominibus propriis am-
plius non habeantur, non ita multum tamen Dominis
de poteſtate hic deceſſit, ſed nomina ſaltem ſunt muta-
ta. Ipſe enim nobilis vel prædii nobilis poſſeſſor reue-
ra Dominus eſt, etſi vocetur iudex vel magiſtratus.

G3 Ru-
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Ruſtici ſerui ſunt, etſi vocentur ſubditi; poteſtas, qua
nobilis in ruſticos vtitur, eſt poteſtas domeſtica, etſi
vocetur iurisdictio.

5. LXVIII.
Dato enim vno abſurdo plura ſecuta ſunt. Iuris-

dictionem patrimonialem ignorant W leges Romanæ;
ignorauit olim tota Germania.-Sed vt defendi poſſet,
ruſticos eſſe liberos homines, fingenda fuit iurisdictio
patrimonialis, qui nihil aliud eſt, quam iurisdictio in
homines, qui ſunt in patrimonio noſtro, ſeu iurisdictio
in ſeruos.

5. LXIX.

Eaque a poteſtate domeſtica narum in ipſa praxi
diftert, niſi, quod nobilis, vbi ruſtici vocantur liberi,

non

Non confundenda tamen eſt iurisdictio hæc patrimo-
nialis cum ſuperioritate territoriali.

æ) Vnde iurisdictioMagiſtratus vrbici in ſuos ciues nequa-
quam patrimonialis eſt. Plura dicentur ſuo loco, de
Vſũ practico tituli pandectarum de iurisdictione.
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non ex tempore determinet lites eorum, ſed ad ſpeci-
em iudiciorum ritus quosdam adhibeat, eosque diiudi-
cet per hominem, qui in- Academiis, vbi ius Roma-
num docetur, aliquot. annis vixit, inde præſumtio-
nem attulit, quaſi ius Romanum melius intelligat, quam
ipſe nobilis.

5. LXX.
Quam liberi vero ſint habeantur, aut eſſe poſ-

ſint ruſtici aut famuli in ſuperiore Germania, quan-
tum etiam gloriari ſoleant interpretes, auod Germania
ignoret ſeruitutem, ſi tamen quis ſolidius rem ipſam
ſcrutetur, quam inanitatem terminorum, deprehendet,
conditionem ſeruorum Romanorum in multis capitibus li
meliorem fuiſſe conditione famulorum noſtrorum,
omnium hominum liberòrum vilioris plebeiæ condi-
tionis. al

5. LXXI.

Conf. diſput D. Præſid. Hiſtorico- Politico- iuridicam
6. vbi tamen ſecundum hic dicta quædam ſunt emen-
danda, quæ de ruſticis ibi dicta ſunt.



c.

uam
1ini-
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2) Vide ſupra.53.
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