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DENE

DISPVTATIO INAVGVRALIS
DE

Iure Conſuetudinis obſeruantiæ.

SVMMARIA.

uccaæſo diſſertarionis,. 1
O. interta apud Dd. de conſuetudine obſeruan-

tia traditio, 5. æ.
Summa doctrinæ communis, §.3. 4.5.
Dubia contra communem ſententiam, aientem, quod conſue-

tudo obſeruantiaſint ſpecies iuris interpretationis, 6.
Cauſam confuſa tractationis non praciſe deriuandam eſſe ex con-

fuſione Iuris Romani cum lure Germanico, §.7.
Sed ortam ex non recte intellectis textibus iuris Romani, 5.
Methodus dicevdorum, S. 9.
Confuetudinis praſtriptionis differentia, o.
Differentia conſuetudinis obſernantia legis aut pacti,§. 11. i5.

A: otſer-



4 æ o C#Olbſeruantia talis leges pacta interpretatur, 12.13. 14.
Definitur conſuetudo otſeruantia, i6.
Actnes conſuetudinis debent eſſe liberæ, 17.
Vnus actus non poteſt facere conſuetudinem, 1
Difformitas actuum eſt eonſuctudinis eſſentia oppoſita, i0.
Corſuetudo bestiarum, æ0.
In familia quilibet paterfamilias dominus morum, ar.23.
Etiamſi corſuetudo in ciuitate haberet vim legis,tamen Ius Gen-

tium non poſſet ventilaripro iure conſuetudinario, æ2.
Conſuetudovel iudicialis vel exrraiud: 24.
Illa conſuetudo, haæc obſeruantia ſtricte dictæ, S. 2
Conſuetudo vel vniuerſalis vel particularis; 26.
Ius,de quo hic agitur, potiſſimum triplex: eficacæ, impunitatis

obligationis, 27
lus Conſuet. obſeru. conſiderandum tripliciter, 25.
I. Intuitu collegiorum Republica minorum. In his nulla obli-

gatio niſi ex pacto,
Conienſus majoris partis in collegiis, cur producat obligationem

communem 30.
ſub conditione exclufionis? 21.
Conſuetudinem oriri etiam ex actibus majorispartis, 22
Actiones collegarum citra conſuetudinem habent ius effi-

caciæ, j-33-
Actiones collegarum conſuetudini conformes habent

ius impunitatis, 34.
Etiamſi non conueniant, cum moribus aliorum collegiorum,

5. 55.
Vnde ad ius conſuetudinis non requiritur rationabilitas,

5. 56.
Ex conſuetudine non oritur ius obligationis 37
Neque ex parte illorum, qui conſuetudinem illam introduxe-

runt, 5- 25.
Cum hic non poſſit allegari ius maiorispartis, 29-

Neque
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Neque ex parte illius qui obligatus eſſe prætenditur, 40.
Siue actum ciusmodi antea plane non celebrauit, §.41
(Neque enim tacendo ad introductionem conſuetudinis pro con-

ſentiente haberi potuit; 42.)
Siue difſormiter celebrauit, 43-
Siue iam multoties conformiter, c.44.
Vt plurimum tamen melius eſt, agere ſecundum mores receptos,

ne quis notas ſingularitatis, aut contemptus taciti, aut
etiam impudentiæ, vel carentiaæ decori incurrat, 45.

Quod tamen etiam ſuas limitationes habet, 46.
Orietur tamen ius obligatnis, ſi conſuetudo pacto expreſſo con-

firmetur, 7.Vel etiam, ſi conſuetudo pactum expreſſum probet, 5. 45.
Nam contunui giuturni mores alicuius collegii præſum-

tionem inducunt pacti expreſſi, 49.
Xuod in dubio non melius quam per continunm vſum probatur,

5. so.Non tamen erit præſumtio iuris &de iure, ſed admittetur con-
traria probatio, §.5I.

Declarantur dicta exemplo conſuetudinis, qua continuo vſu
collegæ in conuentu collegii nigro habitu &palliis compa-

ruerunt, 52.Iudex debet iudicare ſecundum mores extraiudiciales ſecun-
dumdictas ae his moribus regulas, 52.

Vnde obſeruantia iudicialis non poterit nouam ſpeciem iuris fa-

cere, 54.SQuando conſuetudo probatione indigeat, quandonon, i.
56.

De obſeruantia iudiciali quoad formam proceſſus, aut modum
pronunciandi vel ſtilum curiæ eadem notanda, qua nota-
vimus de conſuetudine extraiudiciali, quantum ad ipſos
iudices inter ſe attinet, 5.57.

A; obliga-
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6  Co)Obligabit tamen eadem partes ex natura communi hominum,
non tanquam ius aut lex s.55.

Obſeruantia iudicialis in pronunciando non poteſt eſſe iuris ſpe-
cies, imo ne quidem conſuetudinis,

Coniectura, vnde ſententia aduerſa originem duxerit, ſ. co.
II. Intuitu Reip. Democraticæ, vbi eadem de iure conſuet.

obſeru. iudic. obtinent, quaæ in collegiis Rep. minoribus

s. o1.
Kuo reſpectu conſuetudines in Rep. Democratica legis habeant

r

vigorem? 6. 62.
fuid iuris inDemocratia obiineat intuitu conſuetudinum parti-

cularium? 63.Conſuetudo contra legem ſcriptam in Democratia an habeat quid

peculiare, s. 64.05.
De irrationabilitate conſuetudinis aliter Docens iudicat, aliter

Iudex, S. 66.
Oſicium iudicis circa actus conſuetudinis lege prolibitæ, 67.
Conſuetudo praprimis aduerſus legem non præſumitur, i. 6.
Oficium ludicis, ſi perſuaſus ſit, conſuetudinem eſſe irrationa-

bilem, S. 69.
Yn Democratia ſupremi iudicii obſeruantia nullum habet priui-

legium pra reliquorum iudiciorum inferiorum obſeruan-

tiis, 70.IIl. In Monarchia leges non conduntar pacto popali, ſed depen-

dent ex voluntate principis, 7I.
Actuum conſuetudinis efficacia impunitas in Monarchia nou

dependet a tacitoprincipis conſenſu, 5. 72.
Libertas ſubditorum in actionibus ſuis in Republica non depen-

det ex conſenſu tacito Principis 5.73.
Cum alia ſit ratio infantum aut ieruorum, 74.
Conſuetudines in Rev. Monarchica introducuntur a ſubditis iure

libertatis priſlina, non ex conſenſu tacito ſpeciali principis,

5.75.
Conſue



Conſuetudines in Monarehia non aliter habent legis vigorem,
auam quod ex iis praſumatur lexſtripta, 5. 76.

Quid iuris cirea ſtatuta conſuetudines particulares in Rep.
Monarchica 5.77.

fuid inris in Monarchia circa conſuetudines contralegem? 78.
Conſuetudines item irrationabiles, obſeruantiam iudicialem

iudicii ſupremi? 2
His deductis oſtenditur textus Iuris Ciuilis conuenire cum do-

ctrina noſtra., Periphraſes 39. 10, Inft, de I. N. G.

uC. æ0.
S. vit. inſt. de Satisdat. 6. gI.
L.1.67 ff. de L. L. 82.l. 2.4. eod. 5. s.
l. 23. 29. 253. 36. ea” 2æ.
L. 37.38. 20. eod. 85.
l. 1. C. quaſit long. eonſuet. 46.
l. 2. C. eod. æ7-
l. 3. C. eol, 6-
Iuris Canonici autoritas ac vtilitas, etiam in terris Princi-

pum proteſtantium, ac ejus comparatio ad Ius Ciuile,
5. æ0.

Circa confuetudines irrationabiles aliud eſſe officium Doctoris,
aliud iudicis confirmatur ex can. 3. 4.5. 6. 7. 2. 9. diſt.
g.5. 0.-Notatur inepta argumentatio Auouſtini in can. 6. ibid, ex dicto
Chriſti: Ego ſum veritas, u. oI.P\

adhuc ineptior in can I1. ead. diſt. 92.
lluſtratur ex Iure Canonico: conſuetudinem facere ius effica-

ciæa licentiæa, ſecundum conſuetudines irrationabiles
nondum leoe abrogatas a iudice eſſe pronunciandum.
Notatur autor iummarii ſuper c. I. de conſuet. 5. 93.

Vaul

viſeopi, 93.
Iure Canon. ad coniuetudines derogantes requiritur conſenſus

Per



o) is
Per cap. vlt. de conſuet. aliquot errores in lurisprudentiam ſunt

introducti, 3. o5.
lus Imperii Germanici confirmat doctrinam noiram, o6. 97.

Vixd

ouiri ad eſſentiam iuris ſeripti, o8.
His ſuppoſitis notantur errores communes I. icripturam non re-

2. Obſeruantiam iudicii ſupremi debere ſequi iuditia inferiora,

s. 99.3. Ad ius conſuetudinis requiri conſenſum ſpecialem principis,

s5. 100.
4. Leges non tolli ſolo non vſu, r01.
5. Certos actus reouiri ad conſuetudinem, aliquando ſuficere

vnum vel duos, 102.
6, Certum tempus requiri ad conſuetudinem,ac lure Ciuili Ca-

nonico id determinatum eſſe, 103.,
7. lure Saxonico ad conſuetudin. requiri 21.annos& diem,j. 104.
5. Ad conſuet. requiri actus iudiciaies, 105.
9. Eum eſſe puniend um, qui agit ſecundum conſuetudinem, 106
I0 Ad ius conſuetudinis requiri cius rationabilitatem, 107.
11. Inprobanda conſuetudine multa ſtugularia eſſe, 108.
13. Communem opinionem obſeruantiam iudicialem habere

vim conſuetudinis, r09.
13. Abobſeruantia Cameræ4 aliorum ſupremorum iudiciorum

non oſſe recedi, i10.
Vſus diuertationis in quaſtione de vſu practico iuris Iuſtinianei,

5. 11I.
Et in infinitis ausſtionibus iuris publici priuati, 6. 112.
fuid ſentiendum de conſuetudine, ſecundum quam hona nau-

fragorum cedunt Domino littoris,& de precibus: baſi Gott

bas &Stranbrecht ſegnen wolle? s. 175.
De obſeruantia Pratorii Lipſienſis, vt appellationes Praætori do-

mi infinuentur, 11.
De conſuctudine, qua ſoli nobiles ad Canonicatus admittuntur,

S: 15.
Nota-



æ (o) 9Notatur Felimannus in deciſione caſus cuiusdam de conſuetu-
dine collegii, s. 116.

De coniecturis earum certitudine, 117.

5. I.

oſtquam in nuperrima Diſputatione de
Pſeudo-Priuilegio pupilli &c. inter alia
obiter quaſi aſſerueram, obſeruantiam
iudicialem non eſſe ſpeciem iuris, di-
gnum id thema mihi viſum fuit, de quo
100 ſpeciminis inauguralis diſtinctius

quid meditarer. Quod dum facio, obſeruantiam cum
conſuetudine confero, deprehendo ex communibus do-
ctrinis, ouæ de conſuetudine inculcari ſolent, non pau-
cas æque dubias videri, ac illud commune aſſertum, quod
obſernantia iudicialis certa iuris ſpecies ac ſpecies inter-
pretationis ſit. Putaui igitur eodem labore ea, quæ de
conſuetudine pariter ac obſeruantia emendationem ali-
quam merentur, tractari poſſe.

5. 2.Dum autem hunc in finem ab aliis tradita euoluo,
nilniſi confuſionem, aut incertitudinem deprehendo,
vt neceſſe ſit, lectores omnes, ea, quæ Doctores de con-
ſuetudine obſeruantia tradunt, cum cura ruminantes,
longe incertiores confuſiores reddi, quam erant antea.
Prouoco ad experientiam, ſiquis id diffiteri auſic, eum
rogo, vt ſaltem ex optimis tres Commentatores 4à 3.
Init. de I. N. G. Civ. item ad tit. ff. de LL. ad tit. C, uuæ ſit
longa conſuet. qui doctrinam de conſuetudine paulo di-
ſtinctius tractant, perlegere, iis ex Practicis Doctori-
bus ca adiungere velit, quæ V:B Beſoldus, Welnerus, Ri-

dinee-
3



dingerus, Speidelius, in vocibus eohnheit, Herttommen,
Obſeruans, item Iac. Schultes quaſt. pract. 55. 76. 77. 78.Gail.
lib. 2. obſ. 21. Mynſiug. cent. 5. obſ. 96. cent. 6. obſ. 41. ſeqq-
Tabor de confrontatione P. 1, th. 16. ſeqq. de conſuetudine

obſeruantia ſcripta reliquerunt.
5. 3.In eo plerumque conueniunt: præter alios conſue-

tudinis obſeruantiæ ſignificatus diſtinguendum eſſe
inter conſuetudinem extraiudicialem iudicialem.
Viramque eſſe ſoeciem iuris non ſcripti, habere vim
legis3 iudices obſtrictos eſſe, vt ſecundum vtramque
pronuncient, obſeruantiam vero iudicialem eſſe pecu-
liarem ac præcipuam interpretationis ſpeciem: Obſer-
uantiam ſupremi iudicii ſequi debere iudicia inferiora:
Ad introducendam conſuetudinem requiri vſum populi,
rationabilitatem, actuum frequentiam diuturnitatem;

omnem conſuetudinem valere ex tacito conſenſu eius,
qui majeſtatem gerit in republica: Porro conſuetudinem
quatenus facti eſt indigere probatione, non quatenus eſt
iuris: Probari autem iisdem modis, vti alia facta.

5. 4-Non deſunt tamen, qui contra hæc variis modis diſ-
ſorunt, V. g. conſuetudinem, obſeruantiam, item
vſum, ritum, ſtilum curiæ variis modis differre: eſſeet-
iam conſuetudinem obſeruantiam introductiuam, in-
terpretatiuam abrogatiuam; communem opinionem
ſecundum quosdam æque habere vim legis ac obſernan-
tiam Iudicialem, ſecundum alios communem opinio-
nem ſemper cedere debere obſeruantiæ iudiciali: Non
valere conſuetudinem ex approbatione principis, ſed ex
vſu populi, imo ne ius ſcritum quidem ſine vſu populi
valere, adeoque, qui v. g. ſtatutum pro ſe alleget. eum,
altero id receptum eſſe negante, regeptionem Itatuti

proba-



n æ Iprobare debere; rationabile id eſſe, quod populo vtenti
rationabile videatur, tamen ipſo iure nullas eſſecon-
ſuctudines irrationabiles; poſſeetiam ducbus actibus,
imo vno publico diu continuato conſuetudinem intro-
duci; Diuturnitatem conſuetudinis iure ciuili vel decen-
nio vel etiam breuiori aut longiori tempore æſtiman-
dam aut relinquendam plane arbitrio iudicis, iure Saxoni
co vero introduci triginta annis ano die: in modo et-
iam probandi conſuetudinem obſeruantiam varias cau
telas eſſe adhibendas, atque adeo aduocatum in forman
dis articulis ſuper probanda conſuetudine ſollicite debere
procedere, ſi velit cauſam obtinere &e.

5. 5.Atque in his ſingulis momentis fere vnus ab altero
diſſidet, vtrobique tamen non ſolum autoritates Docto
rum, ſed legum, partim clara verba, partim argu-
menta adduounuzI, vt multis ciusmodi ſententiis euo-
lutis anxius hærgas ac neſcias, cui dicas, tu mihi ſola
places.

5. 6.Egocerte hæc nenſitans neſcius fui, de qua ex his do
Atrinis magnifice ſengire debuerim, ac parum abfuit
quin de ſingulis dubitare inceperim. Præprimis cum
fundamentalea propoſitiones duæ, quibus reliqua doctri
na innititur, in qua vnanimes ſunt Doctores, veritat
minimę- conſentancæ videantur. Scilicet Conſuetudi
nem obſeruantiam iudicialem eſſe iuris ſpeciem ac in
terpretationis. Quid enim, cogitabam, quomodo ob
ſeruantia, quæ ſæpc erronea eſt, poteſt maiorem effica
ciam quam interpretatio erronea habere? quomodo hic
error poteſt ius facere, quomodo conſuetudo quæ a li
bertate vtentium, quanta quanta eſt dependet, liberta
tem aliorum in populo, parium quidem tollere pote

B æ urit
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5 (o)
rit, vim legis habere? Qua ratione, ita cogitabam
vlterius, homo ſænæ mentis poteſt id pro regula iuris ha-
bere, cuius contrarium quotidiana experientia etiam in-
ſipientibus docett. Annon enim collegia Iuridica quoti-
die obſeruantias ſuas mutant, a ſententiis hactenus re-
ceptis recedunt? Annon opera Carpzouii Finckelthu-
ſii ſatis docent, in vna ciuitate oppoſitas dari obſeruan-
tias iudiciales, vt de collegiis diuerſarum ciuitatum ſub
vno tamen principe iam nihil dicam? Annon mihi impu-
ne, imo lalua conſcientia, etſi forte non ſalua pruden-
tia, liceret alio cibo potu, item veſtimentis vti, ac
conſuetudofert? Annon eadem ratio eſt cæterarum acti-
onum a lege diuina vel humana ſcripta determinata-
rum, etiamſi repugnent liberis moribus gentis?

5. 7Cum vero conſiderarem, ICtos in ſuis aſſertionibus
ſæpe prouocare ad claros textus, hos deprehenderem
quoad verba idem fere dicere quod noſtri dicunt, ſuc-
currebat quidem initio, quod in iſjut. B. Xulpiſii de obſer-
nantia imperiali 5. legeram; cauſam, quare Doctores
ita confuſe de obſeruantia loquantnr non aliunde, quam
ex confnſione iuris Romani atque Germanici repeten-
dam eſſe: Fruſtra enim ex peregrinæ gentis legibus deri-
uari explicarique, quæ inſtitutis propriis ac domeſticis
noſtris originem ſuam vnice debeant: ac illud ſane expe-
ditum ab omnibus conce ſſum eſſe, talem ſpeciem iu-
ris, quæ apud Germanos bas erPommen dicitur Roma-
nos non habuiſſe &c. Sed neſtio tamen, quamohrem
hæc cauſa mihi non videbatur ſufficere. Etenim puta-
bam, nullum populum eſſe, qui non præter leges ſcri-
ptas moribus non ſcriptis vtatur, coniuetudinis autem,

LY

quod generales regulas concernit, quales ſuntillæ, quæ
in legibus Romanis occurrunt, apud omnes gento; ean-
dem eſſe naturam &c. õ. s.



Ergo colligebam, vel ICtos Romanos ingnoraſſe,
quænam ſit natura conſuetudinis obſeruantiæ, vel
ICtos Germanos non recte intellexiſſe mentem ICtorum
Romanorum. Prius non videbatur veroſimile, cum
haud dubie ICti, quorum fragmenta in Pandectis legi-
mus, fuerint Philoſophiæ moralis ataue Politices ac lu-
ris Naturæ apprime gnari. Quod poſterius attinet, et-
iam durnm videbatur, id præſumere de tot viris magnæ
eruditionis, famæ atque autoritatis. Sed cum ex altera
parte conſiderarem, gloſſatores ad exponendum Ius Ro-
manum neceſſaria hiſtoriæ ac Politices ſubſidia non attu-
liſſe, Gloſſatorum vero tradita maximam præ ipſis tex-
tibus non ſolum in Italia, ſed Academiis translatis,
in Germania autoritatem obtinuiſſe, acad noſtra vsque
tempora id pſeudoaxioma in Germania obtinuiſſe, non
licere ſinoviolatione Præcepti quarti diſſentire aPræcep-
toribus; quamuis iam longo tempore libertas ſentien-
di ex aliis Europæ regionibus in Germaniam tranſierit,
eam tamen lento gradu a facultatibus inferioribus hacte-
nus deuolutam eſſe ad ſuperiores, initio ſcilicet facto a
Facultate Philoſophica, pergendo ad Medicos, ſerius
vero perueniendo ad ICtos Cum inquam, hæc om-
nia conſiderarem, puraui cauſas errorum in lure com-
munium, novitio errantium, ſed vitio aut potius infeli-
citati ſeculi eſſe àdſcribendas.

E

5. 9
 Cognita vero causa morbi non difficile erit remedi-

um quærere. Si conſuetudo obſeruantia ſunt iuris
non ſcripti ſpecies, intempeſtiuum videtur, eius natu-
ram ex iure ſcripto velle explicare. Quin potius, vti le-
ges ex logibus optime, ita mores ex moribus atque ex
ure, quod nonniſi cordibus inſcriptum nobiscum na-

B; tum
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tum eſt commodiſſime exponuntur. Quare nec inepte,
credo, faciim, ſi in materia præſenti clauſo aliquantis-
per iure ſcripto, inirio ex principiis rectæ rationis, an

qualenam ius ex conſuetudine obſeruantia oriatur
deducam, tum diſpiciam, annon leges vtriusque iuris
cum doctrina mea conſentiant, ac denique de ſententiis
Doctorum, ad normam illorum principiorum, meam ſen-
tentiam dicam. Fiet id autem vbique breuiter quaſi
per indicem, cum tempus iuſtæ præmeditationis non
ſuperſic, vnde viteriorem deductionem aliis relin-
quam. 5. IO.

Sumitur vox conſuetudinis obſeruantiæ variis
modis, qui apud Dd. videri poſſunt. Nobis ſufficere vide-
tur, ſi id moneamus, quod per conſuetudinem hic non
intelligamus mores vnius hominis, vt quando dicitur,
conſuetudinem eſſe alteram naturam, ſed mores plu-
rium Ergo ſimul excludimus continuatum vſum  ob-
ſeruantiam vnius hominis, qualis v. g. locum habet in
vſucapionibus aut præſcriptionibus, exinde breuiter
patet differentia inter præſęriptionem conſuetu-
dinem.

5. II.Neque tamen etiam ſolliciti ſumus de vſu obſerva-
tione eorum verborum, quæ antea vel per modum legis
aliorum actionibus dirigendis præſcripta ſunt, vel etiam
in conuentione aut pacto erant poſita, quæ obſeruantia
multum conducit ad indagandam alicuius mentem dubi-
am. Cum enim quilibet homo mentem ſuam partim
per verba, partim per facta declaret, regulariter quidem
conſenſus per verba tanquam expreſſus præualet conſen-
ſui tacito, qualis eſt omnis, qui per facta declaratur. Hinc
regula communis, quæ ctiam in quæſtionibus iuris fre-

quen-



5 o) xquentiſſime occurrit, uod quotiescunque conſtet d
conſenſu expreſſo, fruſtra quæratur de tacito.

5. 12Sed vti in materia interpretationis, quæ tota con
iecturis nititur, nulla regula eſt ſine exceptione, ira et
iam in iſto canone ſæpe contingere poreſt, vt conſenſu
ille expreſſus habeat verba obſcura ambigua, quo
rum ſenſus adeo aliunde per coniecturas erit aſlequendu
Inter illas vero conjecturas declaratio per facta illarum
perſonarum, de quarum voluntate quæritur, cæter
paribus fortiſſſmum argumentum præbere poteſt. Cui
enim ſæpe proteſtatio (verborum) facto contraria, ipſ
facto cedat, etiam ſi verba ſint clara perſpicua, mult
magis ad facta reflectendum erit in interpretatione ve
borum dubiorum. Vnde facta quandoque verba legu
aut pactorum generalia reſtringunt, ſpecialia extendun
ambigna declarant &e. Imo ex factis quandoque inte
pretamurverba, reiectaalia interpretandi regula, præ
primis ſi ſit ſubſidiaria.

s. 13.Cape exemplum: Titius vendidit Caioædes, addi
hoc pacto, vt ipſi venditori liceat ad dies vitæ hypoca
ſtoaliquo in iſtis ædibus gratis vii. Hic, ſi nulla aiia ve
ba in contractu poſita ſint, atque venditor hypocauſtu
id non dęterminauerit; nullum eſt dubium, lite deſ
per orta emtoris eſſe electionem, ac venditorem ad
gendum, vt hypocauſto illo ſit contentus, quod em:
voluerit, etiamſi iurare poſſit, quod tempore contr
ctus ipſe dealio plane hypocauſto ſibi commodiore ſe
ſerit. Imputet enim venditor ſibi, quod cum clari
Ioqui potuiſſet debuiſſet, clarius non fuerit Iocut
At ſi poſt contractum emtor hypocauſtum, quod ve
ditor deſiderat, ſemel ipſi conceſſerit, poſtea hu

iteru
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iterum expellere, ac aliud ipſi offerre velit, verba con-
tractus regulam interpretandi modo dictam præten-
dens; vrgebit venditor; verbæontractus, quamuis ge-
neralia indeterminata per factum hoe indulti ſemel hy
pocauſti, quod venditori placuerat, etiam ab ipſo em-
tore ſimul fuiſſe determinata, adeoque per iſtam obſer-
uantiam ipſi venditori ſemel ius eſfe quæſitum, quod
poſtea ipſi inuito iterum auferri nequeat.

5. 14.
Eadem eſt ratio legum. Fingamus: Principem pro-

hibuiſſe exportationem frumenti, in ipſa autem obſer-
vantia ſaltem tritici exportationem non permiſiſſe, re-
liquarum vero frumenti ſpecierum exportationem mox
ab ipſa publicatione legis notorie permiſiſſe, factum
hoc Principis ſatis declarat, quod Princeps voce frumen-
ti generali ſaltem triticum voiuerit intelligere.

5. 15.
Ex dictis exemplis aurem facile natet, quod obſer-

uantia huius generis diuerſum quid ſit a coniuetudine
obſeruantia de qua nos agimus. Mores plurium actuum
conceptum inuoluunt, talis obſeruantia vno etiam actu
contenta eſt. Hæc obſeruantia valet etiam pro inter-
pretatione in pactis legibus prooriis, vbi ratio euidens
eſt, quod quilibet ſit verborum ſuorum optimus inter-
pres. Atobſeruantia, de qua nos quærimus, an ſitinter-
pretationis ſpecies adhibetur in legibus alienis, vbi ratio
illa euidenter ceſſat. Prior obſeruantia eſt ſpecies inter-
pretationis improprie ditæ authenticæ?Z. Quoad po-
ſteriorem quærimus de interpretatione proprie dicta
ſeu doctrinali.

35. 16.Conſuetudo igitur obſeruantia, de qua nos ſu-
mus ſoliciti ſunt actiones plures vniformes haminum in vna

ſocie-



TGBEES: 17ſocietate ciuili familia maiore viuentium, quatenus in illa ſi-
cictate viuunt.

5. 17.Dico actiones, per quas intelligo non internos mo-
tus cordis humani, ſed actiones externas ex varils moti-
bus locomotiuæ prouenientes: h. e. non morales, ſed
Politicas ſeu ciuiles. Cujuscunque generis ſint, ſeu quo-
cunque membrorum motu deciarent voluntatem huma-
nam, aut ſaltem in illa ſocietate pro ſigno voluntatis
humanæ habeantur. Vnde excluduntur actiones invo-
luntariæ quas quis coacte facit. Imo &illæ, quas quis
lege iubente facit, quia ſermo eſt de ſpecie iuris, quæ iu-
ri ſoripto opponitur.

5. 18.
Dicoplures. Nam æque contradictorium eſt, quod

vnus actus faciat conſketudinem, ac contradictorium eſ-
ſet, ſi vnam ucem veęllemus harmoniam appellare, aut
ad generationem vnum hominemrrequirere. Verba quæ
conformitatem& relationem denotant, quale conſue-
tudo eſt, neceſſario plures vno actus requirunt. Immo
vt ox ſequentibus patebit, conſuetudo regulariter etiam
plures auobus actus requirit.

ſi 4. 1I9,.tũDico vniſormes. Nam ſi difformes ſint, ita de liber-
tate ſingulorum teſtantur, ita:omni obligantioni oppo-
nuntur, vt nemini in mentem venerit, difformitatem
actionum harum appellare conſuctudinemn:.

5- 20.Dico hominum. Iſta enim conſuetudo etiam impro-
pria æſt, nec huc pertinet, quatenus vox illa de beſtiis
ſæpe prædicatur, quæ forte accuratius aſſuetudo dicere
tur: Vt quando de beſtiis manſuefactis dici ſoler, quod
conſuctudinem redeundi habeant.

C s. aI.



5. aI.Dum homines in una ſocietate familia majore viuentes
memoro, id non ſolum factum eſt, ouoniam iam dixi,
quod nolim agere de conſuetudine ſingulorum, ſed&
quod paterfamilias quilibet tanquam rex in ſua domo in
i1s quæ lege ciuili non ſunt determinata, perpetuo liber-
tatem retineat, mores ſuos pro lubitu mutandi ſecun-
dum eos etiam attemperandi mores reliquæ familiæ.

5. æ.Sed nec ſine cauſa ciuilem ſocietatem nominaui, vt
eam contradiſtinguerem ſocietati naturali, quæ nempe
eſt extra ciuitatem, in qua etiam inſæ ciuitates gentes
inter ſe viuunt. Quamuis enim deprehenſi fuerint viri
ouidam eruditi, qui, dum Ius Gentium luris humani
ſpeciem eſfingere voluerunt, iis aqua hæſit, in iure
conſuetudinario refugium quæſiuerunt, atque putarunt
V.  quod gentes quædam vniformiter legatorum invio-
labilitatem vniformibus actibus introduxeriat, ſicre-
liqui obligati ſint ad idem ius, cum conſuetudo ſit ſpecies
iuris non ſcripti3 inſis tamen iam a Dn. Præſide in lib. I.
Iurisprud. dininæ ſuſficienter ſuit reſponfum: Conſuetu-
dinarium ius inter Gentes nullum eſſe. Quodũ iam de-
duxerimus, conſuetudinarium ius etiam in ciuitate tanti
non eſſe, quanti communiter eſſe fingitur, majus inde
reſponſioni illi robur accedet.

5. 23-Dixi denique: natenus in illa ſocietate viusnt, vt
oſtendam, ſingulos illos, qui collegium aliquod con-
ſticuunt, quatenus extra collegium, vt Patresfami-
lias in ſvis domibus conſiderantur, haud dubie illi
conſuetudini collegii non adſtringi, ſed ſuæ libertati
relinqui,

5. a4,



s. 24.
Quodſi definitionem illam conſuetudinis diſtinctius

conſideremus, ſimul ſe duæ conſuetudinis diuiſiones
offerent, momentum aliquod præſenti diſquiſitioni al-
Iaturæ. Conſiderari enim poterunt collegia omnia in
ciuitate dupliciter, vel quatenus membra eorum inter ſe
non litigant, vel quatenus membra inter ſe diſſentiunt

ſic tertii, qui nullis partibus eſt addictus, arbitrio diſ-
ſenſum ſuum dijudicandum relinqunt. Parit hæc dup-
lex conſideratio diſtinctionem conſuetudinis in extrais-
dicialem judicialem.

Lui s. 25.Etſi igitur intuitu denominationis Grammaticæ,
conſuetudinis obſeruantiæ voces quoad definitionem
illam generalem ſynonymice vſurpari poſſint, vſur-
pentur etiam, non repugnabit tamen vſui artificum, ſi
melioris diſtinctionis oauſa vox conſaetudinis ſtricte mo-
ribus extraiudicialibus, obſeruantiæ contra ſtricte mori-
busjudiialibus applicetur.

5. 26.Porro ſocietates in ciuitate familia mojores vel ſunt
ipſa ciuitas, vel ſocietates ciuitate minores, ſeucollegia
ſtricte dicta. Naſcitur inde diuiſio conſuetudinis, quod
alia ſicuniuerſalis, alia oarticularis.

5. 27.Porro cum de iure conſuetudinis obſeruantiæ diſ-
quirimus, præſupponendum, pro diuerſitate ſignifica-
tionis, qua vox ipſa iuris ſupponi ſolet, diuerſo etiam
modo quæſtionis ipſius intellectum fore. Alia enim
quæſtio eſt: an ouis ſecundum conſuetudinem actiones
ſuas inſtituens efficaciter agat? quod ius melioris diſtincti-
onis gratia appellabimus ius eficax, vel etiam vno vebo
facultatem. Alia quæſtio eſt, an ſvcundum conſuetudi-

a nem
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a 2 (o)nem agens lieite agat, an vero a reliquis puniri poſſit?
quod appellabimus impoſterum ius licentiæ vel impunita-
tis. Alia denique quæſtio eſt: an quis obligetur, vt ſe-
cundum conſuetudinem agat, ita, vtſi alio modo, vel
etiam contra agat, eius actus irritus euadat aut nullus,
vel etiam contra agens puniri queat? Quod jus vocabi-
mus jus obligationis vel legalee Non diftitemur tamen in
ipſis rerum argumentis contingere poſſe, vt ſimul con-
curranr ex his quæſtionibus duæ vel omnes tres. Etſi
enim reuera ſint diſtinctæ, conceptus tamen, quos in-
uoluunt, valde affines ſunt.

5. 28;His autem ſuppoſitis quæſtioſiem de iure morum
extraiudicialium iudicialium diſtincte conſiderabimus,
partim ſecundum naturam collegiorum ciuitate mino-
rum, quatenus collegæ ſunt pares, partim ſecundum
naturam ciuitatis quidem tam Democraticæ, quam
Monarchicæ.

5. 29.
Quod initio collegia attinet, ſtricte ſic dicta, quo-

niam ea ex paribus conſtant, par in parem non habet
imperium, ſua ſvonte ſequitur, nullam obligationem
inter eos eſſe poſſe in negotiis a iure naturæ non determi-
natis, niſi ex pacto. Quod ſi expreſſum eſt, æquipollet
iuri ſcripto ciuitatis, adeoque conſuetudini opponitur.
Statim enim ac conuentio perfecta eſt, ſine actuum plu-
ralitate obligatio inde oritur.

5. 30.Id tamen in doctrina de conſuetudine vſum habebit
ex natura pactorum expreſſorum conſideraſſe, quod in
quolibet collegio conſideranda ſint pacta duplicis ge-
neris, vnum quo collegium conſtituitur: alterum
quod collegio iam conitituto initur. Prius requi-
rit collegarum ſingulorum conſenſum, ita vt con-

ſenſus



 (o) 2rſenſus moioris partis alios pauciores, vt collegii membra
fiant, obſtringere ſine ſingulorum conſenſu ne-ueat.
Poſtquam vero collegium iam conſtitutum eſt, ipſa na-
tura omnium collegiorum id efflagitat, vt quod a ma-
iore parte fuerit concluſum, id reliquos ſtringat. Cum
enim nullum collegium ſine communi ordine vnione
voluntatum ſubſiſtere queat, interi;h natura ſua homi-
nes in rebus ad communem vtilitatem pertinentibus val-
de ad diſſenſum proni ſint, diſſenſu eiusmodi occurren-
te aut ſemper foret recedendum a ſocietate, aut maior
pars obſtringeretur votis minoris partis, aut minor pars
ſequi deberet concluſa partis moioriss. Quartum non
datur. Primũm vero ipſis collegis paucioribus noxium
foret; ſecundum omni rationi repugnat, ergo neceſſe
eſt vt ex modo tertio fiat determinatio communis ordi-
nis.

tã 5. 3I.Flièã

Quoniam tamen ſæpe contingere poteſt, vt moior
pars aliquid euidenter in præiudicium minoris partis ſta-
tuat, aut, ſi hoc non ſit ita euidens, quoniam receſ-
ſus ille a collegio, ſi aliud initio non ſit conuentum, cui-
libet ſic liber manere debet, vti acceſſus, ergo modo
dicta limitari debent, vt membrum collegii teneatur

conuentionibus maioris partis, niſi velita ſocietate ex-

cludi, 5 32.Iam igitur quoniam in eo conſentiunt omnes, ius
conſuetudinis niti conuentione vel pacto tacito, vero
conuentio tacita in reliquis debet imitari conuentionis
expreſſæ naturam, ſua ſponte ſequitur, conſuetudinem
incollegio aliquo, ſi iusaliquod producere debeat, æſti-
mandam eſſe ex actibus vniformibus non quorundam
pauciorum, ſcd vel omnium, vel certe maioris parcis.

C3 5. 33.
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5- 33.
Nunc vero ꝗuod actiones collegarum concernit

ius inde oriundum, qrimum axioma ſic formo: Actio-
nes collesarum omnes, quæa non ſunt contra rationem& pactum,
ius efficacia habent etiam citra reſpectum ad conſuetudinem. Vn-
de ex talibus actibus nullum ius conſuetudinis orobari
poterit. V. g. Ita licebit collegis de rebus ſuis efficaciter
diſoonere tam inter viuos, quam per teſtamentum: ita
licebit contrahere quomodocunque libuerit. In his acti-
bus enim conſiderantur collegæ vt ſinguli patres familias
non quatenus ſunt inilla ſocietat. Multo magis ergo
actus iſti valebunt ſua efficacia non deſtituentur, ſi quis
conformiter cum moribus aliorum contrahat, aut de
negotiis ſuis diſponat, ſed t:m magis ex iure liberra-
tis, quam ex iure conſuetudinis.

5. 34:
Porro: Actiones collecarum couſuetudini communi aut

maioris partis conformes, habent ius licentia impunitatis.
Cum enim inter æquales debeant æſſe æqualia iura, ſe-
quitur quod vni liceat, id liceræ alteri, ac multo ma-
gis quod maiori parti ligebit, licere etiam debebit mi-
nori.

5. 35.
Ne tamen vrgeas, nec hoc ius adeo prouenire ex iu-

re conſuetudinis, ſed ex ſingulorum libertate, adeoque
parum ab axiomate primo differre, intelligendum aut
ampliandum erit axioma, vt valeat, etiam ſi alias actus
illi rationi aut moribus communibus aliorum collegio-
rum repugnent. Finge eſſe quoddam collegium aut
quandam vniuerſitatem, in qua maior pars actus alias
indecoros libere committat, aut dum ſacra peraguntur,
nugas agat, vel dormiat, idem etiam impune facient re-
liqui. Quamuis enim, qui talia perpetrant, laudem

non
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æ (o) æ- 23non mereantur apud alios extra collegium, imo forte
intuitu eorum, ſiimperio ipſorum ſint ſubjecti, puniri
poſſint; tamen inter ipſos nulla vel minima ratio ſubeſt,
cur quod moiori parti liceat, non etiam licere debeat
reliquis, qui pari iure gaudent.

ò. 36,
Falluntur ergo, qui ad valorem conſuetudinis, qua

talis, indiſtincte referunt rationalitatem: Nam reſpe-
ctu impunitatis conſuetudines etiam irrationabiles ius li-
bertatis tribuent. Et inde accurateloquendo omnes mo-
res communes ſabſtrahendo a lege diuina iure huma-
no ſcripto) illorum intuitu, qui iis vtuntur, pro ratio-
nabilibus ſunt habendi. Nam inter pares iudicium
etiam de iuſto iniuſto debet eſſe penes partem maio-
rem.

5. 37.Tertio: Nullus collegarum in actibus lege diuina vel pa-
cto non determinatis iure perfecto obligatus eſt, vt ſe confor-
mem reddat conſuetudini qua tali. Hoc eſt: Non oriturex
conſuetudine ius obligationis vel legale. Et adeo quilibet
actiofies ſuas contra mores receptos inſtituendo efſcaci-
ter id faciet impune.

5. 38.Hic vero neceſſe erit, axioma illud paulo diſtincti-
tis demonſtrare, quia intuendo communem doctrinam
id videtur eſſe maxime paradoxum Probamus autem
exinde, quia deficit omnis fons obligationis, ſiue inſpi-
cias eoB, qui conſuetudinem illam introduxerunt, ſiue
illum, quiex illa conſuetudine obligatus eſſe diceretur.
Priores quod attinet, haud dubie quod hoc vel illo modo
actione aliqua vſi ſint, fecerunt ex libertate, ita vrpotu-
iſſent etiam non vti; Ergo cum parium ſint iura paria,
erit etiam in libertate illius, de quo quæritur, an actu il-
lo vti velit an minus. 5. 39.
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4 UGBEESs. 39.Nec poterit hic allegari ius moioris partis. In picto
enim expreſſo collegæ cum intentione ſe inuicem obli-
gandi vota ſua dicunt, in introductione conſuetudi-
nis ſinguli absque intentione alios obligandi iſta conſue-
tudime vtuntur, certe vti debent. Cum enim conſue-
tudines regulariter pedetentim inſenſibiliter orianr,
vii alluuio, inconueniens eſſet, ſi qui primum actio-
nem hoc vel illo modo inſtituit libere quidem, habe-
ret intentionem reliquos obligandi: Nam in vno non eſt
maior pars. Eadem eſt ratio ſecundi, tertii, &c. Nam

ſecundus actum ita celebrat aut absque intentione pri-
mum imitandi aut cum intentione. Vtrumuis dicas,
non fecit ex obligatione, ſed vel ex abſoluta libertate,
vel ex beneplacito amore. Amor vero omnem obli-
gationem reſpuit. Ergo idem de tertio ſic in infini-
um dicendum,

s. 40.
Vnde ſimul ratio euidens eſt, cur in vllo, qui ob-

ligatus eſſe prætenditur, deficiat fundamentum obliga-
tionis. Per collegas enim ſuos non potuit obligari, vt-
pote qui nec imperium habent, nec vſum introoucendo
mtentionem obligandi habuerunt, aut habere potue-
runt. Et nemo regulariter obligatur, niſi ex facto pro-
prio. At in eo qui obligatus eſſe prætenditur, nullum
eſt factum obligationem pariens. Aut enim antea illum
actum plane non celebrauit, vel aliter celebrauit, vel
conformiter celebrauit.

5. 4I.
Si plane non celebrauit, nihil ad conſuetudinem

pertinens egit. Ergo in hoc caſu, nihil afferri contra
ipſum poterit, quam forte, quod tacuerit, cum reliqui
ita egerint. Communiter enim ius conſuetudinis cx ta-

cito
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cito eonſenſu deducitur. Sed notum eſt, quod regula:
racentem habere pro conſentiente, tot lIimitationes
forte plures habeat, quam caſus ſunt, qui ſub regula
continentur. Et ex omnibus aliis illa limitatio eſt gene-
raliſſima notiſſima, quoties intereſt, vt loquatur ſeu quo-
ties dr ipſius præiudicio agitur, Vnde reuera regula illa non
erudit, ſine alia regula nullius æſt vſus. Addita enim
hac limitatione iſtum ſenſum accipit: qui tacet non con-
ſentire videtur, niſi ex aliis circumſtantiis appareat, quod
conſentire videatur.

s. 42.
In præſenti vero negotio quis putet intereſſe ſingu-

lorum collegarum, cum vident, actum aliquem lege di-
uina aut pacto inter ipſos non determinatum, a collegis
ſuis, etiam a maiori parte ſucceſſiue conformiter cele-
brari, vt ſi ſimilitęr imjpoſterum facere nolint, in tem-
Pore prO&ſtętæ? Vbi quisque libere agit, vbi intentio-
rigth aire?tm onligãndi non habet, nec habere poteſt,
qui tacet non videtur conſentire, nec ſe ad ſimilia obli-
gare velle. Ergo hic proteſtatione non eſt opus.

S5. a3.ſ Quodſũ: ĩĩ de cujus obligatione quæritur, hactenus
illum actum diformiter obſeruauit, Domitiana eſſet
quæſtio. Nam tum conſuetudo non eſt, quia deficit
vniformitas actuim, alterius factum difforme ſatis
declarat, quod reliquos imiteri nolit, ſed ſuam liberta-
tom ſaluam retinere cupiat. Poterit tum hoc diffor-
me factum pro proteſtatione reali haberi, quamuis, ob
dicta, ſuperflua.

5. 44.Sed quidſi iam aliquoties in illo actu conformem ſe
reliquis geſſerit ſocius, poſtea autem ab illa conformi-
tate velit regedere? Hic ſane grauius videtur ſubeſſe du-
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bium. Nam imitando reliquos nonſolum eius tacitur-
nitas adeſt, ſed imitatio eſt tacita approbatio eius, quod
reliqui fecerunt. Vnde videtur regula obtinere, vt,
quod antea erat voluntatis, ex hoc facto fiat neceſſitatis.
Verum nihil mutamus. Negamus enim, quod ſola imi-
tatio nos obliget, ſi modo imitatioilla, vt hic, fiat ex iu-
re libertatis. Adificaui ædes meas vicinis meis æqua-
les ſimiles bis vel ter, ex libertate tamen ſine lege.
Quis neget me quandocunque libuerit ædes illas aliter
altius tollere poſſe? Vnde ampliamus potius aſſertionem
noſtram, quod valeat, etiamſi is, qui obligatus eſſe præ-
tenditur, actum illum per longiſſimum tempus confor-
mem reliquis celebrauerit. Etſi enim ſupra notaueri-
mus, differentiam eſſe inter conſuetudinem præſcri-
ptionem, hic tamen non eſt, cum vtrobioue par ſit ratio,

etiam ad conſuetudinem fuo modo poſſit applicari vul-
gatus Canon: Res meræ facultatis nunquam præſcribi.

s- 45-
Notanter tamen dixi 77: iure perfec?ts. Alia quæ-

ſtioeſt: annon melius faciat ille, qui in collegioeſt, ſi
ſe maiori parti conformem gerat in iis, quæ iure diuino
aut alia lege vel pacto nondum ſunt determinata? Quam
vtplurimum affirmo. Declarant enim membra couegii
illa complacentia amorem ſuum beneuolentiam erga
collegas, fere, ſi aliter agant, vix poterunt effugere
notam ſingularitatis, aut contemptus taciti, quorum
vtrumque facile odia inter collegas excitat, certe amo-
rem minuit. Quin ſi mores communes pro decoris
habeantur a maiori parte collegarum, multo magis,
ſi a reliquis omnibus, item abaiiis quoque collegiis vici-
nis, notam impudentiæ aut certe carentiæ decori etiam
acquiret is, qui libertace ſua hic nimis vtitur. Sed hæc
omnia propterea non introducent ius legalé. Nam ne-

que



EBEES: e?que ad amorem beneuolentiam aliquis cogi poteſt,
neque indecorum aut impudentia per ſe p;œnan mere-
tur, niſi quod contemtum indignationem aliorum
ſibi alliciat homo impudens indecorus.

5 46.Nec ſine cauſa dixi: vi plurimum melius facere, qui
ſecundum mores communes viuunt. Nam plures poſ-
ſunt eſſe rationes, quare nec is, qui ab illis recedit,
nec in amorem reliquorum peccet, aut illos contem-
nere cenſeatur, nec pro indecoro impudente habe-
ri debeat, ſed vel laudem mereatur, amorem ſuum
recedendo a communibus moribus declaret, vel certe
neque contemtum collegarum, neque indignationem
iure mereatur. Quid enim, ſi mores conſenſu maio-
ris partis in abuſum degenerauerint? Quidſi mores com-
munes ſint impudentes Quidſi exemplo ſuo cordatior
ex ſociisæꝗiques in ordinem redigere bona fide inten-
dat? Quidu atpirretur, ſalua conicientia, pone gtiam
ærronęa, i~os mores ſc non poſſe imitari &c.

5- a7.Denique dixi §.37. in axiomate, ouod iam probo;
conſuetudinji qua 24li. Nam quilibet ſibi facile poterit
concipere, quod conſiuetudo, quæ a maiori parte eſt
recepta, faciie poſſit pacto corroborari Quodqſi fiat,
poſtæa renebitur-ille, de cuius ob ligatione hic quæritur
ſub limitatione tamen ſupra dicta, niſi recedere velit h

a Collegio. Verum tum non tenebitur tanquam ex
conſuetudine, ſed tanquam ex pactooO. Adde, quod
hæc limitatio magis illuſtret canonem noſtrum. Etſi
enim. poſt: pactum non amplius poſſit impune aut eſfi-
caciter actum iſtum difformitor a moribus collegii ex-
ercere, is tamen actus eius, qqui occaſionem huic pa-
to dedit, de quo quæſtio eſt inſtituta, manebir ef-
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ficax impunis, niſi forte pactum commune inef-
ficaces reddiderit expreſſe actus præcedentes, quos ta-
men non æque reddere poterit punibiles.

5. a48.
Deinde etiam ſæne poterit accidere, vt alicuius

actus conſuetudini difformis iudicetur eſſe irritus aut
pœnæ ſubiectus, non vi conſuetudinis, quæ vt hacto-
nus oſtenſum, nulla eſt, ſed quod continui mores in-
dicium forment, quod collegæ per pactum expreſſum
ad actum ita vel ita celebrandum ſe olim obſtrinxerint.
Quo pacto iterum Vi pacti erit obligatus difformiter
agens.

9 49.Et igitur iſta obſeruatio nobis inde ſuppeditatur,
quod continui diuturni mores alicuius collegii præſumtio-
nem inducant pacti expreſſi. Cum enim natura humana
ita fere comparata ſit, vt magis ad odium ac contem-
tum aliorum inclinet, quam ad amorem, conformi-
tas autem actionum ſit ſignum externum amoris, non
præſumuntur multi homines ſponte ac libere quidem
diuturne conformitate adtionum vti, niſi adſit aliqua
cauſa neceſſitans, quæ in collegiis in actibus a lege non
determinatis alia præter pactum eſſe nequit.

50.Vnde in dubio pactum expreſſum non melius,
quam per continuum vſum probari poterit. Dico in
dubio. Nam ſi pactum expreſſum collegii littoris ſit
mandatum codici communi inſertum, dubium non
ſubeſt. At ſæpe accidit, vt pacta expreſſa non ſeriban-
tur. Sæpe fit, vt etſi ſcribantur, tamen non inſeran-
tur certo alicui Codici ac perdantur Hic ſane ſicontinuus vſus probetur, probabitur ſimul argumento ar-
tificiali ipſum pactum.

5. 51.
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5: 5I.Vti autem probatio aliam probationem admittit,

præſumtio peralias præſumtiones tollitur, ita in
quæſtione de conſuetudine procedet, vt tum alter au-
diendus ſit, ſi probare velit, quod iure libertatis iſta con-
ſuerudo fuerit introducta. Neque ergo diuturni mores
facient præſumrionem iuris de iure, ſed præſumtionem
iuris tantum. Ergo nec hoc intuitu qonſuetudo poterit
pro iure aut iurisſpecie venditari.

5 52.
Declaremus iam dicta hactenus exemplo. Con-

ſueuerunt membra collegii in conuentu, nigro habitu
palliis vti. Liberum hic erit collegæ coniparare ſine

pallio habitu alio, ſiue maior pars hactenus ſolum ſic
vſa fuerit, ſiue reliqui omnes, imo ſi ipſe hactenus in
veſtitu ſe aliis conformem geſſerit. Melius tamen faciet,
ſi habim reliqnis ẽonformivtatur, alias facile id reliqui
inſui Gõſſteihtum interpretabuntur, aut eum impuden-
tiæ, vel quod indecore quid committat, arguent, niſi

forte reliqui pallio nigro habitui ſingularem ſapienti-
am adſcribant, aut ſi forte ipſe recedens ſibi imaginetur,
etſi erronee, nigrum collorem eſſe ſignum animi diabo-
lici, Quodſi etiarm maior collegii pars per modum pacti
concludat, quod velint ſub pœna excluſionis ſinguii ni-
gro habitu in noſterum comparere, ipſe etiam huic
pacto, niſi recedere velit, obligabitur. Imo ſi diuturno
tempore probent reliqui diſſentientes, in collegio illo ita
ſe geſſiſſe, a nouante non poſſit probari illos diutur-
nos mores iure libertatis ſic fuiſſe continuatos, aut aliis
ex rationibus, præſumetur, olim collegas ſe pacto ad
eiusmodi habitum obſtrinxiſſe.
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9 53.Sic vero deducti ſumus ad caſum alterum, quo col-

legæ inter ſe diſſentiunt, ad obſeruantiam adeo iudi-
cialem. bi initio certum eſt, quemuis iudicem non3li debere partibus ius nouum dare, ſed ſecundum ius, quod

ſ iam habent, iudicare. Igitur& in noſtra quæſtione iu-
dex de conſuetudine iudicaturus iudicabit ex dictis regu-
lis. Scilicet eum, qui ſecundum corſuetudinem egit,
iure ſuo hoc feciſſe pronunciabit, adeoque non ſolum

ISE impunemeſſe, ſed alterum, qui eum in exercitio hu-
ius facultatis turbare voluit, iniuſte feciſſee Porro eum,
qui diuerſum quid contrarium conſuetudini egit, im-
pune id feciſſe, niſi actus omnimodo vniformes valde
diuturni fuerint, reus ius libertatis aliis euidentibus
probationibus docere nequeat.

5. 54.Quare ex natura omnium iudiciorum iudex debet
iudicare ſecundum conſuetudinem, tanquam ius partis.
Ita vero obſernantia iudicialis non poreri nouam iuris
ſpeciem conſtituere. Si enim iudex centies iudicet ſecun-
dum ius conſuetudinis extraiudicialis, ius illud erit con-
ſuetudinis extraiudicialis, non iudicialis,. æque ius
erit ſiue ſemel ſiue centies ita ſit iudicatum. Si vero vel
centies iudicet contra conſuetudinem extraiudicialem
regulas de ea hactenus explicatas, centies iniuſte iudicabit.
Iniuſtæ vero ſententiæ non facient nouam ſpeciem iuris,
quæ obſeruantiæ iudicialis nomine veniat, niſi inter eos,
inter ouos ſic iudicatum eſt, ſed iterum non ex iure ali-
quo obſeruantiæ iudicialis, ſed ex natura rei iudicatæ.

5. 55.Quodſi de probatione conſuetudinis coram iudice
diſceptent partes, diſtinguendum, vtrum iudex ſit ex col-
legio, vtrum extra illua. Priori caſu conſuerudo non

poterit



poterit non eſſe notor ia, adeoque probatione non indi-
gebit. Si vero extraneus ſit iudex, neceſſe erit, vt par-
tes in conſuetudine ſe fundantes conſuetudinem probent,
etſi ea in collegio ſit notaria. Probatio autem præter
teſtes duos etiam fieri poteſt per atteſtatum collegii ipſius
tanquam inſtrumentum publicum.

5. 56.Multa quidem alias Doctores de notorio inculcare
ſolent, eaque æque ſi non magis confuſa quam ea, quæ
de conſuetudine obſeruantia iudiciali traduntt. Mihi
videtur id præcipuum eſſe, vpartes, præprimis quoad
praxin hodiernam, obſeruent, an extraneus iudex, quod
ſæpe fieri ſolet, pronunciare debeatt Hic enim regu-
Iariter conſuetudinum ſtatutorum loci eſt ignarus;
adeoque curabunt exempla ſtaturorum aut atteſtatum
iudicis loci adiungi actis. Neque enim diuinare poſſunt
iudices exrranæi ca quæ ſtint facti. Quodſi tamen aliquis
ad conſiętudinem vel ſtatutum pronocet, alter non
contradicat, præſumitur conſuetudo ita ſe habere.

5: 57.Quod autem formam proceſſus attinet, aut modum
pronunciandi vel ſtilum curiæ, is etiam ſæpe a moribus
dependet. Hic igitur, ſialiquod iudicum collegium ſit,
auod ipſos iudices tanouam membra collegii attinet, ea-
dem obtinebunt quoad obſeruantiam iudicialem, quæ de
conſuętudine extraiudiciali docuimus. Vt nempe ob-
ſferuantia hæc ius facultatis impunitatis producat, non
vero ius obligationis vel legale.

5. 58.At vero quod qartes litigantes concernit, illi haud
dubie tenebũntur obſeruare in proceſſu mores iudicii,
non ex natura obſeruantiæ iudicialis, ſed ex natura com-
muni hominum, quæ vult, vtis qui alterius opę indiger,
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ſe huius moribus accommodet. Quod ſi vero id face-
re detrectet, damnum inde patiatur, habet, quod
ſibi imputet ipſi. Ergo neque hic dici poterit, quod ob-
ſeruantia iudicialis faciat ius proprie dictum, aut legis vi-
gorem habeat. Nam ex hac hyporheſi etiam adſtricti ſunt
ad obſeruantiam iudicialem, qui non ſunt ſubditi. Qua-
re peregrinus actor debet obſeruare modum procedendi
in fororei vſitatum.

5 59.
Sed alio ex fonte obſeruantia iudicialis non pote-

rit ſpeciem iuris facere.. Vel enim vnus eſt iudex, vel
plures. Sivnus, nemo ſibi ipſilegem dicere poterit, igi-
tur etiamſi ſæpius de reliqua cauſa ad certum modum
Iudicauerit, cognito tamen errore poterit nouo caſu ſe
offerente aliter pronunciare. Quodſi plures ſunt iudi-
ces, ſententiæ non feruntur per tacitum vſum, ſed col-
Iectis votis. Quapropter nec adeo commode obſeruan-
tia iudicialis intuitu ſententiarum ad ius conſuetudina-
rium refertur. In votis autem vti in pactis collegiorum
ſemper valet maior pars. Itaque ſi pluries in cauſis ſimi-
libus ſimiliter pronuncietur, iſtud quidem non fit cum
intentione imitationis aut ex iurę conſuętudinis, ſed
ſemper ex pluralitate votorum.

5. 6o.
Quod ſi aurem collegæ mutentur, poteſt facillime

accidere, vt quæ antea minor pars collegii erat, muta:
tione perſonarum collegii nanciſcatur ius maioris partis.
Fruſtra vero tum qui ex parte antea maiore reſtant,
nunc minor pars ſunt, occinerent reliquis ius obſeruan-
tiæ iudicialis, vt quod h. l. plane nullum eſſe poteſt. Et
puto ex mero abuſu introductum eſſe, quod pronuncia-
ta in collegio aliquo vniformiter ſe habentia dicta fue-
rint ius conſuetudinarium, puta cum præſides collegio-
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3 (o)rum, quorum ſententiæ valuerant, dum maior collegii
pars iis adhæreret, ſentirent, mutatione perſonarum ſu-
perueniente ſententiam aduerſam ius maioris partis ob-
tinere. Igitur cum aliud non poſſent, clypeo illo pſeu-
do iuris obſeruantiæ iudicialis vſi ſunt, cui maior pars vel
ex intempeſtiua reuerentia vel ex metu iuſto potentiæ
ſubinde ceſſit.

5 6I.Pergimus nunc ad integrum populum, qui legibus
moribus vtitur. Hic ſi forma imperandi Democrati-

ca regatur, aut forte accuratius loquendo, ſi libertatem
naturalem retineat, cadem de eius conſuetudi nibus
dici debent, quæ hactenus de conſuetudinibus collegio-
rum diſſeruimus. Nam in Rep. Democratica leges
per modum pactorum conduntur, maior pars ſecun-
dum natura;n omnium collegiorum obligat minorem.
Ac regulariter cuilibet in Democratia liberum eſt rece-
dere ex civitate, ſi concluſio maioris partis ſe ſubiicere
nolit. Quare intuitu conſuetudinum populi hic nihil
diuerſum a conſuetudinibus aliorum collegiorum obti-
nebit, ſed actiones ſecundum conſuetudinem tribuent
ius facultatis impunitatis, actiones contra conſuetu-
dinem licitæ erunt impunes, niſi quatenus ex diutur-
no vſu populi præſumtio legis oritur.

5. 62.
Sæpiſſime enim in Democratiis accidit, vt leges, quæ

in comitiis conduntur, non in ſcripturam redigantur, ſed
memoria totius populi 2 quo conditæ ſunt retineantur,
ita partim traditione, partim continuo vſu transferantur
ad poſteros. Et hæc vnica ratio cauſa eſt, cur apud eius
modi populum conſuetudo legis habeat vigorem.

5. 63.Quod tamen in Democratia colleziorum minorum

ſtatuta mores particulares attinet, diſtinguendum: Aut
E
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34 SBEE:populus permittit collegiis his liberam pactorum ſeu ſta-
tutorum conditionem, aut ea nonniſi ex cõBfirmatione
populi valere diſpoſuit. Priori caſu manent regulæ quas
de conſuetudine collegiorum recenſuimus. Poſteriori
caſu ea quæ s. 47. dixirius linritationem admittent, vt ſi
quis contra mores communes quid agat, non liberum ſta-
tm ſit maiori parti, per pactum illum actum conſuetudini
communi conrrarium prohibere, ſed ille qui libertate
ſua aduerſus mores reliquorum vtitur, in ea tamdiu ſę
tueri poſſit, donec pactum illud a populo approbetur.

5. 64-Frequentius etiam in integro populo, quam in col-
Iegiis minoribus contingere ſolet, vt aiiquando conſuetu-
dines oriantur legibus expreſſis plane contrariæ, de qui-
bus, an quando illæ ius impunitatis agentibus induige-
ant, ſic tenendum. Aut leges conſuetudini aduerſæ Iatæ
ſfunt antequam conſuetudines iſtæ in vſu eſſent, aut poſt-
quam iam inoleuerunt. Prius contingit nlerumque iitio
Reip. vt populus talibus legibus a moribus vicini populi
aut legibus ſecernatur. Atque adeo conſuetudines legi
contrariæ vix introducentur a perſonis vilibus, ob me-
tum pœnæ legibus adiectæ. Sed oriuntur fere, poſtquam
in legislatoribus odium vicini populi exoleuit, aut poſt-
quam vicinus populus fœdere ungitur illi ciuitati, aut et-
iam poſtquam captivi ex bellis ex vicino populo inſerui-
tutem recipiuntur. Non enim infrequentra ſunt in hi-
ſtoriis exempla, quod, per ſeruos alii plane mores in rem-
publicam introducti nnt, potiſſimum ſi potentes in po-
pulo aut etiam ſequior ſexus illos mores amare ac imitati
mceeperint. Hoc vero pacto ad introducendam eiusmo-
di conſuetudinem legi aduerſam non aliud quid vel ræ
tione temporis vel ratione aliarum circumſtantiarum rœ-
quiretus, quam in aliis connictudinibus prætcr legem.
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5. 65.Quod ſi lex reprimendæ conſuetudini iam inolitæ

feratur, videri equidem poſſet, quod conſuetudo illa, cum
expreſſe lege prohibita ſic abrogata ſit, non ita facile re-
dintegrari poſſit. Interim ſæpe accidit, vt Vix ad mo-
mentum nonnunquam ne ad momentum quidem
conſuetudo talis intermittatur, ſæpe etiam ſecundum di-
ctum, quod nitamur in vetitum, in maius creſcat. Nem-
pe ſi conſuetudo potiſſimum inter potentes in populo in-
ualuerit, ac in comitiis quidem per maiora vota lex con-
traria feratur, ſed mox diſſolutis comitiis potentes nihi-
Jominus eam continuent, nemo eos punire audeat.

5. 66.Hinc eriam difficile erit, mores aut conſuetudinem
aliquam pro irrationali iudicare, cum ob modo dicta, ne
quidem lex eam conſuetudinem prohibens, ſemper ad id
ſit ſuſficiens, ſed æ inſuper requiratur, vt ealex inducatur
in conſuetudinem. Scilicet loquor de iudicio oſficio
iudicis. Aliud dicendum erit de iudicio Doctoris, qui
de legum irrationabilitate non ſolum poterit monere, ſed

tenetur, ſic tamen, vt verba ſint in factum temperan-
da, ne legislatorum contemtus inde oriatur. Et hoceſt,
quod Cicero dicit alicubi: Aliter Philoſophi iudicant, ali-
Ler leges.

5. 67.
Ita tamen putarem in eiusmodi caſibus verſari de-

bere iudices. Sĩ mox poſt publicatam legem controver-
ſia de illa conſuetudine oriatur, iudicabit ſecundum Ie-
gem contra actum conſuetudinis lege prohibitæ: Quia
adhuc dum præſumitur ſeria voluntas populi, ouod con-
ſuetudinem velit abrogare. Quod ſi notorium ſit, lezem
illam non eſſe in vſum deductam, ſed continuaſſe poſ le-
gem multos ex populo publice magis conſuetudinem ſe-
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56 æ2qui, quam legem prohibentem, neminem ex iis fuiſſe
punitum, puto ofſicio ſuo iudicem ſatisfacturum eſſe,ſi iu-
dicet ſecundum conſuetudinem, quia populus patiendo
conſuetudinem lege prohibitam continuari, cenſetur ite-
rum a lege receſſiſſe. Vti enim conſuetudo per legem ab-
rogari poteſt, ita lex per contrariam conſuetudinem.

5 68.Obſeruanda tamen erit limitatio, ſi ntorium ſit, Nam
ſi de obſeruantia conſuetudinis poſt legem non conſter,
iudex, præprimis extraneus, ſecundum legem iudicare
debet, etiamſi videatur allegari, legem non in vſum eſſe
deductam, etiamſi ſit lex quæ non prohibeat, ſed iubeat a-
liquid fier1 Debuiſſet enim in vſum deduci. Nec præſumi-
tur conſuetudo præprimis aduerſus legem, niſi probetur.

5. 69.
Quod ſi vel legem velconſuetudinem ſiue Iege pro-

hibitam, ſiue permiſſam iudicet, in conceptu iuo phi-
Ioſophico, eſſe irrationalem, ſeque peccare ſi iudicio
ſuo eam approbet, tutiſſime faciet iudex ſi a iudicando
abſtineat. Neque enim poterit iudicare ſecundum con-
Iſcientiam propriam, ne contra officium ſuum peccer,
quod legibus conſuetudinibus, non cerebrinæ æouita-
ti adſtrictum eſt: neque poterit iudicare contra conſcien-
tiam, quia omnis actus conſcientiæ, etiam erroneæ re-
pugnans peccatum eſt, quæ etiam eſt mens Apoſtoli in
dicto vulgato: quicouid nn eſt ex fide, veccatum eſt. At ſi
ſaltem putet eam eſſe irrationalem; ſe vero non peccare
ſi ſententiam iuxta eam formet, non peccabit ſententiam
formando ſecundum iſtam conſuetudinem, ſiue prior
opinio ſit vera ſiue erronea. Nam officium eius adſtri-
ctum eſt ad leges mores non ipſius arbitrio relictum
neque adeo iudicando quioquam ad irrationabilitatemb

conſuetudinis concurrit.

s. 70.
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9. 7Zo.LQuòd obſeruantiam iudicialem concernit, in De-

mocratia idem videtur dicendum eſſe, quod de obſeruan-
tia iudiciali diximus intuitu collegiorum, cum hic ea-
dem ſit ratio, in tantum, vtetiamſi in Democratia ſint
varia iudicia ſibi inuicem ſubordinata, ſupremum iudi-
cium obferuantiæ ſuæ non poſſit firminus ius tribuere,
quam quod de ouolibet iudicio ſupra docuimus. Nam

obſeruantia ſupremi iudicii dependet a pluralitate vo-
torum, ibi perſonarum mutatione ſæpe vota variant,
ac ita mutatio obſeruantiæ inducitur. Neque iudices in-

feriorum iudiciorum adigi ſolent, vtin votando ſequan-
tur vota iudicum ſupremi iudicii, ſed vt pronuncient ſe-
cundum iura partium, quæ a legibus conſuetudinibus

extraiudicialibus dependent.

5- 7I.Reſtar vt videamus, an ſtatus Monarchicus, iis quæ
hactenus dicta ſunt de iura conſuetudinis obſeruantiæ
in Republica democratica, nouas quasdam addat obſer-
uationes. Hic quidem certum eſt, leges non condi pa-
cto vniuerſorum, ſed dependere tantum a voluntate prin-
cipis. Interim cum ipſa conſtitutio Reip. Monarchi-
cæ dependeat a racta ciuium, ſummam poteſtatem in
Principem transferentium, regulariter hic concedi ſo-
Iet ſingulis, vt recedere ipſis liceat e Rep. ſi forte ipſis le-
ges taſes eſſe videantur, ad quas actiones ſuas applicare
commode nequeant.

s a.Quodſi conſuetudinis populi ex ſua natura vim legis
habere in Republica Democratica dixiſſemus, haud du-
bie in Monarchia diuerſum quid ſtatuendum foret. Nam
legislatoria poteſtas hic vnice ex voluntate principis de-
pendet, qui nec permittere poteſt citra præiudicium ma-

E 3 ieſta-
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38 æ28ieſtatis ſibi competentis, vt ex ſubditis conciuis vaus ci-
tra conſenſum Principis alios ciues exſuo facto obiliget.
At cum ius conſuetudinis legale negauerimus, ſolum
ius libertatis impunitatis tribuerimus, non neceſſe eſt,
vt in hoc iure conſuetudinis deducęndo multum ſude-
mus, quomodo conſenſus principis tacitus ad hunc iuris
effectum erui poſſit,

5.- 73.Nam quod ſubditos in Republica etiam Monarchi-
ca attinet, non opus eſt, vt libertatem impunitatem
eorum ex conſenſo Principis tacito eruamus. Nam ex-
tra Rempublicam quidem Paterfamiliaj actionum ſua-
rum ſic eſt moderator arbiter vt nemini niſi DEO ratio-
nes de iis reddere teneatur, ac nullius hominis pœnæ ſub-
ſit, ſi quid etiam voluntati diuinæ aduerſum committat.
Siue igitur poſtea Patresfamilias per pacta liberrimaRem-
publicam Monarchicam conſtituant, ac Princiem eli-
gant, ſiueetiam iure belli ac inde ſubſecuto pacto ſubii-
ciantur principi, vtrobique tamen in ſtatum ſnbditorum

ex ſtatu libertatis tranſeunt, non in ſtatum mancipiorum;
vtrobique conſiderandum eſt, adultorum hominum
actiones aliam longe normam requirere quam infantum

puerorum,
5- 74.Etſi enim concedamus, infantibus nullam libertã-

tem competere niſi cam quam ex parentum conſenſu ha-
bent, fiue expreſſo ſiue tacito, etſi idem de mancipiis al-
ſeramus, cquamuis de hoc vlterius foret diſpiciendum)
in illis tamen ratio eſſet, quod infantes olane nullum iu-
dicium in actionibus ſuis diiudicandis habent; in his cau-
ſa ſubeſſet, quod ſeruum adſciſcat Dominus non ad vti-
litatem communem, ſed vnice ad ſuum ſuæque ſamiliæ,
cuius caput eſt, commodum, Subditi vero intelligunt

mora-



 (o) 39moralitatem actionum, Rex vel princeps in Republi-
ca ad vtilitatem communem promouendam adſciſcitur.

75.Sequitur ex dictis, quod in Republica Monarchica
ſubditi in omnibus actionibus libertatem retineant, quas
lex Principis non determinauit, omnia impune faci-
ant, quæ Princeps legibus pœnalibus non prohibuit. Igi-
tur conſuetudinis in Republica Monarchica a populo
iure libertatis oriſtinæ introducuntur, non proprie ex
conſenſu quodam Principis tacito robur accipiunt.
Quodſi tamen dicere velis, id ipſum eſſe conſenſum
Principis tacitum, quod Princeps legibus expreſis actio-
num libertatem non reſtringat, de verbis quidem non
litigabimus, modo tum conſenſum tacitum generalem
a ſoeciali ſecernas, ac nobiscum aſſeras, ſufficere gene-
ralem illum ac præcedentem conſenſum Principis taci-
tum, vt confuetudinesin Monarchia ius libertatis im-
ounitãtis hãbẽaũt, non vero ad hoc requiri conſenſum
Principis tacitum fpecialem, ac de nouo in ſingulis con.
ſuetudinibus ſuperuenientem.

5. 26.His autem ita ſuppoſitis, facile deduci poteſt, quod
in Monãrẽhia eadem, quam in collegiis Democratia

adduximus, ſubſit ratio, quando Hic conſuetudines
dicuntur habere legis vigorem. Quia enim in Monar-
chia leges aut mandata Principis non ſemper certo cui-
dam corpori iuris inferuntur, vt, ſi diu ſecundum eas
actiones ſubditorum fuerint inſtitutæ poſtea vero de iis
dubiterur, ſemper a quouis ſubdito in iis ſe fun-
dante poſſint produci. Quare ad probationem ea-
rum ſufficiet continuus earum vſus, vel certe præſumtio-
nem inducet ob ſuperius dict

a,continuum ciusmodi vſumex lege expreſſa Principis duxiſſe originem.

5 77.
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5. 7§$7

Valebunt etiam in Monarchia illa, quæ de Democra-
tia circa valorem ſtatutorum conſuetudinum particu-
larium minorum collegiorum docuimuss. 63. Solet qui-
dem communiter diſtingui inter ſtatuta, quæ concernunt
communem adminiſtrationem bonorum ciuitatis, quæ
pertinent ad deciſionem couſarum controuerſarum, ita
vt in illis ſufficiat conſenſus Principis tacitus, ad horum
autem valorem requiratur expreſſus. Verum hic tamen
vtrobique nihil certi dici poſſe, ſed omnia a voluntate
Principis in ſingulis Rebuspublicis dependere, ſecurius
adſtrrnerur.

5. 78.Neque in Monarchia aliquid diuerſum eſſe putamus
ab iis, quæ 7.&55. de conſuetudinibus contra Legem in
Democratia docuimus. Plerumque tamen hic eſſe ſolet
res maioris periculi plena, ſi quis primus mores legibus
aduerſos velit introducere. Aut indicium eſſe ſolet deſi-
cientis prudentiæ legislatoriæ, ſi ſæpe leges ferantur, quæ
in vſuma Principe introduci nequeunt, aut quæ mox per
deſuetudinem abrogantur. Vnde Tiberius apud Tacitum
prudenter ſuadebat, diſſimulandam eſſe legislatoribus
ſcientiam næuorum in Republ. quos legibus contra ſatis

tollerę nequeunt,
s. 79.Quin in Monarchia conſuetudines, etſi iudicio

Philoſophico videantur eſſe irrationabiles, atque id non
prohibitum ſit docentibus monere, tamen iudici tamdiu
pro rationabilibus habendæ ſunt, donec prõhibeantur ex-
preſſa lege a Principe. Atque adeo a iudice in Monar-
chia intuitu conſuetudinum contra legem expreſſam ea-
dem obſeruanda erunt, quæ diximus 7. ꝗ&æ. do. Imo et-
iam in Monarchia obſeruantia iudicialis ſupremi iudicii

noD



41

non habebit vim legis, niſi expreſſa lex iubeat, Conſ. ſupra
5. 70, Tum vero vim legis non habebit vt conſuetudo, ſed
vt lex ſcripta.

5. 80.His ita deductis videamus iam ſecundum methodum
ſupra §.9. præſcriptam, vtrum leges vtriusque iuris cum
doctrina noſtra non conueniant. Vt vero tempori
chartæ parcamus, paucis periphraſin textuum huc perti-
nentium dabimus. Primo vero ex Inſtitutis ſe offert.§..
2.5 10 Inſl. de Iur. Nat. Gent. Ciu. Corſtat autem lus no-
ſtrum, quo vtimur ſcrivto aut ſine ſcripto, i. e. Ius quo vtimur
aut in ſcripturam redactum eſt, aut non eſt, vel an vbi
in ſcripturam redactum ſit, ignoratur Cont. 76.) vt apud
Gracos æ uar b, pd vyguQ.:, àa òt dyquo:, ſub qua ſpecie pOo-
ſteriori etiam ius naturæ Gentium comprehenditur,
quatenus ciues in Republica eo vtuntur. Etenim ſine ſtri-

pto ius venit, quod vſus approbauit. Nam diuturni mores con-
seæſu vtentium comprobaii legem imitantur, vel quatenus le-
gis virtus eſt permittere, vel quatenus præſumtionem fa-
ciunt, aut legis naturalis aut legis ſcriptæ. Et non inelegan-

per in duas ſpecies lus Ciuile diſtributum videtur- Nam orioo
cius ab inſtituris duarum ciuitatum, Athenarum ſcilicet  Lace-
damoniorum  fluxiſfevideturſ in his enim ciuiratibus ita agi
ſolitum erat, vt Lacedamonii quidem magis ea, quæ olim in
comitiis populi lata erant, ac ita pro Legibus obieruabant, me-
moria mandarent Tuadente ſic Lycurgo autore Legum
Laconicarum, ſcriptis non vterentur Legibus: Arhenien-
ſes vero ea, quæ in Legitus ſtripta, non ſolum publice ſanci-
ta, comprehendiſſent quales erant leges Solonis, cuſtodirent
Conſ. 5- 22.

4. 38.Alter locus eſt 5.vli. inſt.de Satisdat. Quam formam,
ſatisdandi in præcedentibus paragraphis expoſitam, nen
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s g scus, etſi propter imperitiam ignorantiam legum noſtra-
rum forte aliter celebratur, obtinere cenſemus: cum neceſſe ſit,
omnes prouincias caput omnium noſtrarum ciuitatum, id eſf
hanc Regiam Vrbem, eiusque obſeruantiam legum a nobis la-
tarum tanquam optimam legum interpretem vide s. iæ.
13. 14.) ſequi.

5. 82.
Ex Pandectis huc pertinent l.r. f.de LL. vbi Papinia-

nus: Lex eſt commune præceptum, totam communitatem
obligans, virorum prudentum in comitiis vel proponendo
aut quærendo vel votando, vi modo de Lycurgo dixi-
mus, conſultum: delictorum, quæ ſponte vel ignorantia, cul-
patamen, contrahuntur, cum nempe quis contra com-
mune præceptum facit, coercitio communis Reipublica De-
mocraticæponſio. Et l.7. ſ. eod. vbi Modeſtinus: Leeis
late ſumtæ pro iure, quo ciuitas vtitur, virtus (ſeu effe-
ctus) hac ęſt; primario quidem, quatenus lex ſtridte pro
obligante ſuperioris iuſſu ſumitur, imperare vetare,
vnde diuiſio legis in affirmatiuam negatiuam: ſecun-
dario vero quatenus licentiam impunitatem ſubdi-
torum corroborat, permittere, ac denique eos, qui contra
iuſſa prohibitionem legis faciunt, item qui alios in per-
miſſione legis turbant, punire. Vnde lex quæ non punit,
magis regula doctrinalis aut ſuaſio habenda eſt, aut con-
ſilium, quam lex proprie dicta.

5. 83.Propius adhuc inſtitutum noſtrum tangit lex. 22.
esd. De auibus cauſis, inquit Iulianus, icripris legibus non
vtimur, ſiue nunquam ſeriptæ ſint, ſiue ſcriptura non
appareat, cum moraliter idem ſit non eſſe non appa-
rere, id cuſtodiri oporter, iudici, quod moribus& confuetudi-
ne conunua induciam æſt, vi vel inde oriatur præſumtio

legis,
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Iegis, velis, qui ſecundum conſuetudinem agit, defenda-
tur aduerſus eum, qui impedire vult: ſi qua in re hoc defi-
ceret, tunc quod proximum conſequens ei eſt, interpretatione
extenſiva, v. g. licet moribus veſtitum mutare pro lubitu,
ſed hactenus iuctus ſignum perpetuum fuit pallium, lice-
bit ex identitate rationis pallium abiicere: Si nec id qui-
dem appareat tunc ius, quo vrbs Roma vtitur, ſeruari oportet:
(ergo demum deficiente conſuetudine particulari aut o-
mni modo interpretandi ſequi debet iudex mores ci ita-
tis primariæ, non tamen propterea obſeruantiam iudici-
alem primarii iudicii.) Inveterata autem conſuetudo a iu-
dice pro lege non immerito cuſtoditur, hoc ęſt ius, quod dicitur
moribus conſtitutum. Nam cum ipſæ leges nos ICtos, ex quo-
rum ordine ſumuntur Iudices nulla alia ex cauſa teneant, vt
teneamur ſecundum illas pronunciare, quam quod iudicio
populi receptæ ſint, cum alias, ſi mores communes legi re-
pugnent, potius ſecundum mores quam ſecundum Ieges
audicare eſſemus obſtricti, (Conf. Jupra s. 67.) etiam in Re-
publica Monarchica; (Conf. 79.) merito ea, quæ ſine vlo
ſeripræ, itapræter, non contra legem, povulus probauir,
in pobulo etiam Princeps tanquam nobiliſſimum populi
Membrum non improbauit, zenebunt omnes, irta vt nemo
alterum in vſu illius iuris ex conſuetudine orti turbare de-
beat. Nam quid intereſt, ſufſragio populus in Republica De-
mocratica, aut in Monarchia etiam, vbi adhuc comitio-
rumvſus ſupereſũt, voluntatem ſuam declaret, an rebus ipſis,5
fuctis. Quare rectiſime etiam illud receptum eſt, vt leges non
ſolum ſuffragio legislatoris, ſed etiam tacito conſenſu omnium
per deſuetudinem, id eſt, non ſòlum per vſum contrarium,
ſed per non vſum abrocentur.

5 34.Idem ſenſus eſt doctrinæ Vipiani, Hermogeniani, ac
Pauli l23.34:25.36.04, Diuturna conſuetudo,ſunt verbaVipia-
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ni, pro iure libertatis ac impunitatis lege vel quatenus le-
gis virtus eſt permittere, vel quatenus ex moribus oritur
præſumtio legis, in his quaæ non ex ſcripto deſcendunt, obſerua-
7i ſolet, Cum de conſuetudine vniuerſali ciuitatis vel parti-
culari prouinciæ quis ex partibus litigantibus confidere vide-
tur, ita vt cum fiducia ad conſuetudinem prouocet, cam
vero alter neget, primum quidem illud explorandum Procon-
ſuli vel iudici conſuetudinem ignoranti arbitror, an etiam
contradictoaliquando iudicio conſu etudo firmata ſit, quo com-
perto, vhteriore conſuetudinis probatione non erit opus.
Sed ea, ſecundum Hermogenianum, quæ longa conſuetu-
dine comprobata ſunt. ac per annos plurimos obſeruata, velut ta-
cita, i. e. præſumta ciuium conuentiv, non minus, quam ea quæ

ſcripta ſunt iura, ſeruantur. Imo notante Paulo vel ideo ma-
gna iuri ſcripto æqualis autoritatis hoc ius habetur, quoã in
tantum continuo vſu obſeruantia conuentionum publi-
carum grobatum eſt, vt aqeo non fuerit neceſſe, ſcriptoid com-
prehendere.

5. 35.
Cum iis vero quæ hactenus dita ſunt, non confun-

denda ſunt dicta Calliſtratil. 2. 25. eod. Si de interpræ-
tatione verborum dubiorum legis quaratur, inprimis inſpi-
ciendnm eſt, quo iure ciuitas legem condens retro in eiusmo-.
di caſibus ad legem pertinentibus extra iudicium vſa fuiſſet:
Optima enim eſi legum a populo latarum interpres conſuetude

obſeruantia populi. (Coxtf. ſupra. 12.13.14.) Nam Im-
perator noſter Seuerus reſcripſit, in ambiguitatibus, quæ ex le-
&ibus proficiſcuntur, conſuetudinem eiusmodi extraiudicia-
1em, aut etiam rerum in caſibus ad legem pertinentibus,
ſed ſecundum illam obſeruantiam extraiudicialem, er-
petuo ab ipſo populo ſimiliter iudicatarum antoritatem vim
legis obtinere debere obſeruandam eſſe iudici. Quod
enim hæc doctrina Calliſtrati non pertinoat ad ſententias

iudi-



æ5 43iudicum, peregrinas Ileges erronee vel explicantes vel ap:
plicantes ex ſtatim ſequente l. 29. Celſi conſtat. Quoã non
ratione ſeu rationabili interpretatione introdactum, ſed er-
rore ſeu erroneo intellectu rrimum, deinde conſuetudine ſeu
continuata obſeruantia iudiciali obtentum eſf, nullum ius
facit, in aliis ſimilibus non obtinet, ſed errore cognito im-
pune a conſuetudine obſeruantia illa recedi poteſt.

5. 86.Ex Codice huc pertinet totus titulus: quæ ſir longa
conſuetudo. Vbi in l. r, Imp. Alexander Apro reſcripſt.
Praſes prouinciæ etiamſi ſit maior magiſtratus, tamen ꝓro-
batis his, quæa in oppido frequenter in eodem controuerſiarum ge-
nere ſeruata, a iudicibus ſecundum illam obſeruantiam
extraiudicialem iudicata ſunt, cauſſa cognita probata illa
conſuetudine ſatuet, Nam conſuetudo praceaens etſi par-
ticularis, ratio quæ conſuetudinem hanc particularem vt
a iure communi recederet, plerumque a ſpeciali nat-
ra populi prouincialis vel ex aliis circumſtanuis, minimis
ouidem, ius tamen variantibus deſumta eſt, ſuaſit, ſi af-
feratur, cuſtodienda eſt. Et ne quid contra longam conſuetu-
dinemfiat, ad ſolicitudinem ſuam reuocabit Praſes Provinciæ,
cum omnes Magiſtratus debeant iudicare ſecundum con-
ſuetudines extraiudiciales, quæ ſoli Principis correctio-
ni ſubſunt.

5. 97.Facilis etiam eſt intellectus l. æ. etſi ea fere omnium
interpretum ingenia torſerir. Conſutiudinis uſusque lon-
gaui in pronunciando, ſeu obſeruantiæ iudicialis non vi-
lis antoritas eſt, ſed magnum præiudicium etiam apud alios
iudices ſucceſſores parit; verum non vsque adeo lu I

1va i-tura momento, vtalios iudices ſucceſſores, qui erro-
neam deprehendunt illam obſeruantiam obl

biget, neaea poſſint recedere, atque adeo v? aut rativnem vincat,i
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ã6  (o)ſi obſeruantia illa repugnet menti legis, aut legem, ſi req
pugnet verbis.

5. 33.Denique in I.;, eod. idem nobiscum ſentiunt Impera-
tores Leo Anthemius. Leges quoque ipſas antiquitus pro-
bata& ſeruata tenaciter conſuetudo extraiudicialis imitatur,
intuitu iudicum retinet vim legis, adeo quod oficiis, Cu-
riis, Ciuitatibus, Principiis vel collegiis praſtitum fuiſſe co-
gnoſcitur, perpetua legis vicem obtinere ſtatuimus, cum præ-
ſumtio hactenus ſit, non ita tenaciter hucusque ea præ-
ſtita fuiſſe, niſi præſtatio illa vel ex pacto veniat vel ex le-
ge, poſt legem hane noſtram vero, ne quidem aduerſus
hanc præſumtionem admittetur contraria probatio.

5- B39.
Oſtendimus, Legum Romanarum Philoſophiam

conuenire cum philoſophia noſtra. De Iure Canonico,
cadem promittere non poſſumus. Etſi enim in iure Ca-.
nonico, præprimis in Decreto multa contineantur egre-
gic bona, optandum eſſet, vt ſtudioſi iuris apud pro-
teſtantes diligęntius in eo ſtuderent, atque id euoluerent,

factum Lutheri, Ius Canonicum ex impetu magis,
quam ratione aut ſpiritu cremantis, vt excuſabile, non
vt regulam aut factum heroicum reſpicerent, præprimis
cum certum ſit, Ius canonicum, stiam apud Proteſtan-
tes longe maiore in vfu eſſe quam Ius Ciuile; non tamen
etiam diffitendum eſt, multas impietates, ineptias (æ-
que vt in Iure Ciuili) imo ineptas Iuris Ciuilis explica-
tiones contorſiones ibi eſſe admixtas, neque Pontifi-
ces, imo, ſi cum præfatione honoris id dicere liceat,
neque ipſos etiam Eccleſiæ Patres, quorum dicta in De-
cretum relata ſunt, Conciliotum Ganones, ea prædi-
tos fuiſſe prudentia ratiocinandi, neque eam in eorum
dictis aut canonibus reperiti, quæ ex excerptis ICtorum,

potiſſi-



æ avpotiſſimũm eorum, ex quibus Pandectæ fuere compoſi-
tæ, elucet. Plerique Patres Rhetorice Oratorie, id
eſt quæſitis coloribus fucis diſputarunt cum aduerſariis,

ſcripturam interpretati ſunt. Conciliorum vero et-
iam primorum canones magis olent gladium Cæſaris
violentiam, quam rationem ſeripturam Igitur
hic non prolixus ero, neque periphraſi vtar omnium ca-
nonum capitulorum, quæ de conſuetudine agunt, ſed
dicta ſaltem vno vel altero exemplo comprobabo.

5. 90.
Dixi 5. 66. de conſuetudine irrationali aliter iudica-

re docentem, aliter Iudicem: Pertinet huc can. 3. dift. æ.
Mala conſuetudo, quæ non minus, quam pernicioſa corruptela
vitanda eſt, niſi citius a legislatore radicitus enellatur, in
priuilegiorum ac licentiæ impunitatis ius ab improbis aſſu-
mitur, incipiunt oræuaricationes varia præſumtiones ce-
lerrime non compreſſæærolegibus a iudice venerari, priuile-

giogum moræe abvtentibus perpetuo celebrari. Clarius ex Au-
guſtino, Gregorio Cypriano can. 4.5.0. 7. 8.9. ibid. in-
culcatur, quod conſuetudo non debeat opponi veritati

rationi, quæ obſeruatio ad Doctores pertinet, nonad
iudices: ſcilicer quod doctoribus auditores ſuos de prauis
moribus admonentibus incongrue opponatur, mores
receptos ius faceree Patet id, quod illorum capitulo-
rum pleraque deſumta ſint ex Auguſtini libris contra Do-
natiſtas. At ibinon iudicem egit Auguſtinus (certe age-
re non debuit,) verum Doctorem.

5. 9I.Mallem tamen vt Auguſtinus iſtud argumentum
omiſiſſet à. can. 6. diſt. 5. In Evangelio Dominus: Ego ſum,
inquit veritas. Non dixit- Ego ſum conſ 1 d

ue u o.. Itaqueveritate mariſeſtata cedat conſuetudo veritati. Miſera argu-
mentatio, talis qua Clerus etiam Reges ſibi ſobiicere

poſſet,



poſſet. Quidni enim ſimili modo valeret: Dixit Chri-
ſtus: Ego ſum veritas. Non dixit, ego ſum lex vel Rex.
Cedant ergo Reges,cedant leges vicariis Chriſti exoſcu-
Ientur eorum dicta tanquam veritates manifeſtatas. Con-
venientius forte eiusmodi diſputatoribus opponeretur,
Chriſtum Ioqui de viritate vivifica, non de cerebrina ſiue
Logica ſiue Rhetorica, (ſi modo datur veritas Rhetorica,)
,Vnde retorqueamus. Dixit Chriſtus: Ego ſum veritas:
,Non dixit: Ego ſum ſyllogiſinus, ego ſum ex-
clamatio aut interrogatio: Cedant ergo ſyllogiſmi

floſculi veſtri ac tota Oratoria humana veri-
,tati Chriſtianæ. Sed excuſemus Auguſtinum Quod
ita miſere argumentetur, non vitium ingenii eſt, eſt
vitium affectus. Omnis hæretifex, omnis perſecutor li-
bertatis alienæ eſt in ſtatu eiusmodi, vt præ affectu nec au-
diat nec videat,

5. 92.
,Cape aliud exemplum. Donatiſtæ perſuadebant

mperatores ſibi fauentes, vt legibus publicis adimerent
,orthodoxis villas ac tribuerent Donatiſtis. Conquere-
,bantur orthodoxi: Villas noſtras tulerũnt, fundos no-
,ſtros tulerunt. Quid ad hæc Donatiſtæ? Reſpondebant:
,quo iure prætendius villas? An diuino an humano? Di-
,uino non poteritis, ouia Domini eſt terra plenitudo
meius, pauperes ac diuites dominus de vno limo fecit,

vna terra eos ſupportat. Ergo iure humano, id eſt
nimperio. Tolle iure humana, quis auder dicere, mea
,ſt illa villa. At Imveratores legibus latis vobis abſtule-
runt villas. Quid videtur tibi Lector de hac philoſophia?
Nonne eadem eſt hæreticis peſlentiſſimis vere digna?
Eſt vtique, vel exinde apparet, in quali periculo ſint
hæretici, ſia ſymbolis Eccleſiæ recedant, ouamque De-
us cos tradat in peruerſum ſenſum. Sed abſtine a Zelo

contrã



 (o) 49contra Hæretieos. Erravi. Non eſt illa philoſophia Do-
natiſtarum contra ortchodoxos, eſt orchodoxorum, eſ
orthodoxiſſimi Auguſtini contra Donatiſtas, Quis cre-
dat? Euoluecan. 1, hac dit. noſtr.

5 93-
Sed in viam. Diximus ſupra: Ex conſuetudine in-

rroduci Ius efficaciæ licentiæ2. Idem dicit c4.2. 6. æ. X.
de conſuet. cap. 2. 4., eod in ſexto. Diximus, conſuetudi-
nes tamdiu iudici habendas eſſe pro rationabilibus, do-
nec lege cxpreſſa cæ deularentur izrationabiles. Confir-
mant nanc ſententiam cap. 7. .5. 7. 10. X. de conſuet. cap.
r. 2. eod. in ſextoo. Neque obſtat quod in ſum-
mario cap. 1, X. eod. dicatur: Quod generaliter con-
ſuetudo inferens grauamen eccieſiis debeat iudicis
officio rolli... Notanter enim additur, quod hoę
diot ſeeundum intellectum magis ſingularem. Ego ad-
do, quod hoc dicat ſecundum intellectum ſingulariter fal-
ſum. Nam Gregorius ibi contrarium, noſtram videli-
cet aſſertionem, adſtruit. Conſuetudines, ait, quæ Eccleſiis
grauamen inducere dignoſcuntur, noſtra ns decet, conſideratio-
ne remittere,

5 9i.Illud vero ſingulare eſt, quod cum ſecundum prin-
cipia Politica Iuris Ciuilis conſuetudines valeant ex ge-
nerali conſenſu Principis tacito, neque inſuper conſen-
ſumeius ſpecialem requirant, perdictas. 72.875. ac etiam
conſuctudines poſſint leges icriptas, multo magis ergo
conſuetudines alias abrogare; Iure Canonico tamen di-
ſpoſitum ſit ab Honorio Papa Ill. ne capitulares absque
Epiſcopi ſui conſenſu introducant conſuetudines nouas
aduerſus conſtitutiones priſtinas conſuetudines anti-

G quaãs.
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5 n (o) æquas. Contra ſi quod factum ſit, habendum eſſe pro ir-
rito. cap. 9. X. de conſuet.

9 D9s.Cap. vlt. eodem titulo aperte reſpicit aã l. æ. C. quæ ſit
long. conſuet. 5.87. a nobis expoſitam, ſed inepte eam expo-

nit, aut applicat. Sic enim Gregorius nonus: Cum ranto
ſint grauniora peccata, quanto diutius infelicem animam deti-
nent alligatam, nemo ſanæ mentis intelligit, naturali iuri ſ(cuius
transgreſſio periculum ſalutis inducit) quacunaue conſuetudine,
(quæ dicenaa eſt verius in hac parte corruptela) poſſe aliquate-
nus derogari. Licet etiam longæuæ conſuedinis non ſit vi-
lis autoritas, non tamen eſt vsque adeo valitura, vt vel iu-
ri poſitiuo debeat præiudicium generare, niſi fuerit rationa-
bilis, legitime ſit præſcripta. Vides ſimul quam inepta ſit
periphraſis illorum verborum, dum inã. l. æ. C. dicitur vr
aut rationem vincat aut legem. Simul etiam diſcis exinde:
Canoniſtis deberi communem illam contortam ã. l. æ.
expoſitionem, atque communem etiam ſententiam de
præſcriptione conſuetudinis.

s. 96.Quod iura Imperii Germanici attinet, nec illis do-
trina noſtra repugnat. Vt ex multis præcipua ſaltem
adducamus, diſponitur in Receſſ. imper. de amn. 1634. ꝗ. bt-
nebens ſollen, do Cammerrichter und Bevſisee bey Admini-
ſtration det heilfomen luſtiæ ſo mohſ die Statuta und &emoſhns
heiten oſę die Reichs Abſdhyiebe und gemeine Reckte vor Augen
haben. Item iæ orãdin. udic. Aul. tit. 1. iubentur Aſſeſſo-
res jedes &Standes, Sanbes, Ortes und õetichts, ſonderſidh
bie gebũprſiche allegirte und probirte Priuilegia, gute Orò
nungen, unb Gemohnſeiten, und in angel beeſelben bie av-
ferliche Redyte und rechtmãfige obſeruationes und õebrãudie
in achit nehmen, unb nadi; demſelhen ihre Beſqſòeibe, Decreta
und Urtſeiſ rischten. Vbi nota, obſeruationes iudiciales

poſtpo-



poſtponi conſuetudini extraiudiciali, eique notanter ad-
di, vt ſint iuri conuenientes, teſbtmũſig. Conf. Conſt. Cri-
min. in præf. art. i40. Illuſtr. Dn. Stryk. de vſa Iuris Romani
S. 25. B. Kulpis de obſeruantia Imperi cap. I. 3.

5. 9.Quod porro diximus, conſuetudines irrationabiles
non expreſſe reprobatas iudici obſeruandas eſſe, adiuua-
tur art, 218. Conſt. Crim. in fin. bie und dergſeichen G;eoſnſei-
ten oſſen miv aus fanſerl. Macht abſhoffen. Imo integræ
Reformationes Politicæ de ann. 1548. 1577. eo colli-
mant, vt irrationabiles conſuetudines in Germania antea
obſeruatæ proſcribantur. Coæf. iterum Ill. Dæ. Siryt. d. h.

5- 27.
5- 98.Iam vero eo liberius de quibusdam communibus

Dd. ſententiis iudicare licebit, quas tumultuarie, earum
ſaltem ootioresmotabimus. (1) Erronea videtur com-
munis doctrina, quæ ius ſcriptum definit. quod publice
ꝓromulgatum eſt, adeo ius non ſcriptum pro Synony-
mo comuctudinis habet, poſtea non poteſt non illud
duriſſimum aſſertum defendere, ſcripturam non requiri
ad eſſentiam iuris ſcripti. Ortus eſt error ex non recte
intellecto§: 7.9. æ0. Inſt. de I. N. G. C. cuius genuinum
ſenſum dedimus æ0.

5. 99.Erronea videtur communis doctrina, quod ob-

ſeruantiam ſupremi iudicii in explicatione legum cau-
ſarum deciſione debeant ſequi iudicia inferiora. Origo
erroris eſt ex non reòte intellecto s. vit. inſt. de Satisdat.
vid. 5. 2. Nos ex illo j. eiusque verbis, e1ſipropter imperi-
tiam, argumentum pro noſtra ſententia afferimus: per
imperitiam iudicum introducta ius facere non poſſe.
Conf, Excell. Strytium in nolis ad d.  vlt.
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5. I00.G)Erronea videtur ſententia communis, ad conſuetu-
dinis efficaciam requiri ſpecialem, quamuis tacitum, Prin
cipis conſenſum. Contrarium oſtenſum ſupra 72. 7-
Vnde videtur profluxiſſe alia erronea ſententia Feltman-
ni, quod in Rep. Monarchica populus non poſſit legem
tollere conſuetudine contraria. Vide Feltm. in periphr. I.
32. ff. de LL. ſ. quamuis ſimul ex illo loco appareat, eum
huc prolapſum eſſe ex non recte intellecta L. C. quaæ ſiz
long. conſuet, Conts eiuss. 4. ſequentes, vbi plures errores
deprehendes.

g. 103.
(4) Erronea videtur ſententia communis, quod leges

non tollantur ſolo non vſi, ſed vſu contrario. Repugnat
enim non ſolum ã. l. 22. in fine ff. de LL. Sed monitis
Pomponii, Celſi Pauli in l.3.4.5.5. ff.de LL. Nam ſi iura
conſtitui oportet in his quæ vt plurimum facile fre-
quenter accidunt, non in his, quæ forte vno aliquo caſiu
 inopinato ac perraro; ſi, quod ſemel aut bis exiſtit,
prætereunt legislatores, quomodo pro lege haberi potę-
rit, quod diu plane non extitit.

v Ioa.O;) Erronea videtur opinio, quæ actus accurate com-
putare vult, quot requirantur ad introducendam conſue-
tudinem, quæque videtur originem ſumſiſſe ex hypotheſi,
quaſi confuetudo dependeat a ſcientia tacito conſenſœ
Principis. Magis erronea eſt illa, quæ putat ſuſficere duos
actus, 8cadhuc magis, quæ vnum, V.&. ſi quis per longum
tempus nontem extructum habuerit in aliquo locoo. Et
contundit illa opinio præſcriptionem, item obſeruanti-
am legum pactorum cum conſuetudine. Cont.s.0.& ſeq.

s. 103.s) Erronca videwr opinio, quæ vel breue tempus

requi-
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requiritad conſuetudinem, vel certum ac determinatum
tempus, in qua vti Jdem videtur erroris fons, ita eadem
ſubeſt confufio. Falſa autem videtur eſſe tam de IureCi-
uili, cum nullus textus adſic, quamuis nonnulli hic re-
quirant decennium, quam de Iure Canonico, etſicom-
muniter diſtingui ſoleat, vtrum conſuetudo introduca
tur oræter vel contra ius, ita vt priori caſu lure Canoni-
co decennium, poſteriori quadraginta anni requirantur.
Nam hic iterum ratio textus deficiunt etſi ad Gloſ-
ſam Panormitanum prouocet Georg. Schultæ in Synopſ.
mmſt. tit. de I. N. G. Civ. lit. d.

5. 104.
7) Erronea videtur opinio communis, ouodde iu-

re Saxonico ad conſuetudinem ſiue præter, ſiue contra
ius requiratur ſpatium 31. annorum 6. ſept. 3. dierum.
Prouocat couidem SchultZ 4. l. ad Saondt. lib. 1. art. 29.
art. 33. Verum ex his textibus nihil probatur, con;
funditur iterum præſcriptio conſuctudo.

l 5. 15.8). Erronea videtur opinio, ad conſuetudinem præ:
primis legumcorretoriam, requiri actus iudiciales, at-
que vt in contradictorio eadem obtinuerit. Origo erro-
ris eſt ex non recte intellecta h 2. f. de LL, Conf.

li s- 306.
9) Erronca videtur opinio, eum eſſe puniendum;

qui contra legem, ſed ſecundum conſuetudinem facit.
5- I o7.

10) Erronea videtur opinio, quæ ad ius conſuetu
dinis requirit cius rationabilitatem. Nam conſuetu-
dinem irrationabilem ius facere, vel ex l3.5.ſn. ff. de in-
iur. patet, ex quo textu inepte Gloſſa infert, eum, qui
conſuetudine irrationabili vtatur conueniri poſſe acti
nè iniuriarum, præprimis cum omnis conſuetudo irra-O-
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54 (o)tionabilis facile inueniat defenſionem æquitatis Nov. Les-
nis s. iunct. de l. 13.

5. o3.
11) Erronea videtur opinio, conſuetudinem aliter

probandam eſſe ac alia facta, neque ad probationem eius
ſufficere atteſtatum iudicis vel etiam Principis. Inde ve-
rò ſuperſfiua videtur cura anxietas Practicorum aduoca-
tum inſtruentium, quam caute debeat procedere in pro-
banda conſuetudine circa formandos articulos, de quo
vide Iac. Schultes quæſſ. penult. vit. per integr.

5. I09
12) Erronea videtur opimnio doctorum, quod com-

munis opinio ſiue iudicialis, ſiue extraiudicialis item ob-
ſeruantia iudicialia habeat vim conſuerudinis.

5. InO.13) Erronea videtur opinio ſtatuentium, quod ab
obſeruantia Cameræ aut aliorum iudiciorum ſupremo-
rum non poſſit recedi. Si enim poteſtrecedi a legibus ſu-
premorum iudiciorum, Vti V. g. in Saxonia conſuetu-
dine feſtiuitates nuptiales diebus dominicis fuere celebra-
tæ contra Ordin, Eccieſ. de ann. 1624. cur non poſſet reęœdi
ab obſeruantia. Notabile exemplum refert. Excellent.
Bergerus indiſput. de reſt. in integrum ob reuerentiam denega-
ta in fine, quod ſententia, liberis reſtitutionem aduerſus
parentes eorumoue facta denegans in ſupremo Appella-
tionum Iudicio Dresdæ diu multumque diſceptata tao-
dem vicerit, ac etiamnum obſcruetur. Si ergo ipſa Col-
legia ſuprema recedunt ab obſeruantia ſua, cur non aliis
iudiciis id liceat?

5. riI.Putamus vero, ea quæ hactenus diſcuſſimus non nul-
lius eſſe vſus, ſed multum afferre vtilitatis in ſtudio Iu-
risprudenti?2. Quoòd enim lurisprudentiam in genere

con-
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concernit, multum conducet hæc notaſſe in quæſtione
de vſu practico Iuris Iuſtinianei, qui his admiſſis vix pro-
babitur per ſolam obſeruantiam iudicialem, præprimis
vnius aut alterius collegii, vix ſemel in ſeculo, quod
tamen in præſenti prohxius diſcutere non vacat,

5. 112.
In iure publico multæ controuerſiæ, quas B. Kulpi-

ſius in Diſp. de obſerv. Imperiali tractat, longe plures a
iuſte ponendis hypotheſibus de iure conſuetudinis depen-
dent; eadem eſt ratio multorum quæſtionum Iuris Eccle-
ſiaſtici, priuati, quar;m deciſio ſecundum doctrinam
noſtram reiectis his, quos notauimus erroribus, longe
aliter facienda eſſet, ac vulgo fit. Sed nolumus iſta iam
examinare, ſaltem pauciſſima exempla adiiciemus.

5 IIEſt conſuetudo maxime irrationabilis, quod bona
naufragorum cedant Principi, ad quem littus pertinet.
Obtinet tumen illa in nonnullis locis. Hic iudici ſecun-

dũm cam pronunciandum erit per dicta ſuperius. Non
tamen excuſarẽ poſſumus miniſtros Ecc leſiZ? quando inprecibus publicis ibidem orare ſolent, ba &:Ott bas
Strand fecht ſegnen wolle, i. e. vt Deus
naufragia fiant. A d det, quo plura

 eænim officium Doctorum eſſe do-
cuimus, aliud iudieum.

5. 114.Retulit mihi Dn, Præſes, in Prætorio Lipſienſi eſſe
conſuetudinem, vt partes li
tionis ſchedulam iudici domi inſinuare;

tigantes teneantur appella-
ac iudicatam fu-iſſe appellationem pro impertinente, quæ iudici inſinua-

ta erat in Prætorio abhm

in caſu udicatum fuiſſe pro appellation
tompore inſinuauerat actuario iudicii,
dies cam retinuerat, poſtea vero elapſo

lio tamen
e, quam pars in

hic per aliquot
decennio a Præ-

torio

oc iterum ad partem remiſſa,
quam tamen pars noluerat domi inſinuare:



36 æ (o)torio loco apoſtolorumdecreta erat refutatio, quaſi ap-
pellatio contra conſuetudinem inſinuata eſſet. Vtrius-
que caſus deciſio aperta eſt Prioris, quia obſeruantiæ
iudiciales etiam irrationabiles, qualis hæc omnino eſt,
obligant partes per dicta5.58. Poſterioris,quia actuarins
iudicii ſemel acceptauerat appellationem, remiſſio fie-
bat re non amplius integra.

5. 1IS.Conſuetudinem, ba man in etliqen &tifftern aſſein
Belſeute su Canonitfen annimt und ſonſt niemand, pro illicita

ineſficace habent Doctores. Vide Noam Meurer in Pro-
ceſſ. Camer. part. 9. cirea finem, vbi hanc ſententiam iudicio
 autoritate Cameræ comprobatam fuiſſe ait. æudineer
Cent, II. var. obſerv. obſ. 75. n.2. E0 nullam irrationabi-
litatem video, etiamſi ea ſubeſſet, iure tamen ſuo ab hoe
præiudicio Cameræ alia iudicia recedere poſſe arbitror.

s IIS.Fingit Feltmannus ad l. ;2. ff de LL. n. 2. caſom: Lege collegii non
dictari pnam ei, qul tempore conſtituto ſe non ſtiterit, vel ſerius acceſſerit.
Vnum antem ſe gerere pro Quæſiore aut Ephoro, hunca Titio, quod abſens
Fuerit, multam exegiſſe, ſpectantibus omnibus nullo contradicente: ite-
rumque altera die illam accepiſſe a Mœnio: Iam vero quærit Feltmannus, an-
non tunc Calo, qui vtrumque riſerit, iam ipſe reusſit, ac recuſat mulẽtam
ſoluere, quod tertia die abfuerit, obſtabit conſuetudo 7 ita cenſeo ait, atque
ſic euinco etiam biduo, duobus aũtibus) introduci conſuetudinem, Ego
vero tontracenſeo, a Feltmanno nihil euitum eſſe arbitror.

5. 1I7.Hahes, lector, coniecturar meas de iure Conſuetudinis Obſeruantiæ.
Si rem acu retigi, bene eſt, ſi minus, expecto conieturas meliores. Tota
lurisprudentia noſæa conieẽturalis eſt, non ſcientiſica, ꝗuia prudentia eſt. Sci-
entiæ quo magis ſeientiſicæ ſunt, ad prudentiam aut ſapientiam nihil vel pa-
rum faciunt. In ſapiens prudens, vere eruditus, qui habitum poſſidet

bene inueniendl coniecturas probabiles bene ſecundum eos agendi. In
nita ciuili conje&urarum certitudo æquipollet ſæp, ſepe ſuperat

demonſirationes Mathematiom-
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