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 g&||s|§CONTENTA CAPITIS. I.u pud Romanos olim patria poteſtas durabat, quamdiu pa-Au libuerit. S, I

An unquam jure Romano ſeparata æconomia fiii patria
poteſtas fuerit ſoluta, b.
Neque per ſolas nuptias filiæ patriam poteſtatem apud Ro-
manos fuiſſe ſolutam. c.

Duo modi antiqui ſolvendi patriam poteſtatem, mors vo-
luntas patris. S. II.
Mors naturalis patris aut ſilit quo jure ſolvat patriam poteſta-

rem. S. Iſ.
Regulariter jure naurali. a.
Exceptio de morte avi intuitu nepotis eſi ex jure civili. b.

Mors civilis patris filii eti;m patriam poteſtatem ſolvit. S. IV.
Libertatis civiiatis amiſſia cur mors dicatur. a.
Remiſſio ad tit, de capit. dimin. de reſtitutione deportatorum.
De relegatione. b.

Captorum ab hoſtibus jura extingvuntur, non ſunt in ſuſpenſo,
ſed aliquando jure poſtliminii recuperantur. ꝗ. V.

Verba Caji noſire Sententia conformia. a.
LUipiani g& Juſtiniani de ſuſpenſione loquentia Minus ac-

turate, Ba:. 4 08. 1ElltuUVus obſervationis, hujus.. e..
A

Jus poſtliminii quid? Fictio poſtlimini. 5. V2
 Etumologia poſtliminii. a.

Definitio juris poſiliminii. b.
Figmentum fictionis Legis Corneliæ, ab interpretibus exeo-i.
tatum, ſi pater in coptivitate moreretur. 6. ViI,

Nalia fitionè bic opus. Neque ejus mentio fit 2 JCiis
Romanis.. 6,

NEELx Cornetia plane non egit de liieratione à patria poteſia-
ue, ſu ſolum de teſtameniis captivorum, in captivitate
mvrientium. d5
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Emancipatio triplex l. Vetus. IIX.

Deſiriptio veteris amancipationis ex Cajoo. Et Theophilo.
Cum adjunctu annotationibus. b.

ll. Anaſtaſiana. s, IX.
Conjecturæ, jam ante Anaſtaſium emancipationem veterem
paulaiim in deſvetudinem veniſſe, liberos per reſcripia

fuiſſe lgitimatos. a.
Cur Anaſtaſius mentionem fecerit liberorum abſentium, vel
in juditio non præſentium Res dubia, b.

An emancivatio per reſcriptum etiam admiſerit procuratorem? c.

llI. Juſtinianea. s. X.
Reniſſiv ad alios titulos. a.
Falſum eſſe, quod tempore Juſliniani emancipatio vetus in
uſu fuerit. Sed Tribonianum ex imprudentia multa de
emancipatione veteri retuliſſe in Pandectis. b
An emancipatio Juſtinianea debuerit fieri in præſentia filii. c.

Dimiſſio tacita ex patria poteſtate ex conſtitutione Leonis, S.XI.
Locus Harmenopuli de novella conſtitutione Leonis. a.

Novella Leonis 253. b.
Leonis Ncvellarum exigua aucloritas, etiam apud Græcos. c,

Emancipatio à voluntate patris dependet. S. Xil.
Ideſt, liberi non poſſunt cogere patentes ad emancipatio-

nem. Xill.
z

Diſſenſus Dd. de numero limitationum hujus regulæ. S. XV.
Verſiuuli de limitationibus illis. d.

Monita de ſingulis. 5. X?2.
De mala traclatione contra pietatem, eam non facere gene-
ralem exceptionem. Et eſſe in ſe valde obſiuram. Adeo-

quiè liberis parum profuturam. a.
De adoptione damnoſa. Eam primario intendere ne impu-
beras arrogarentur. b.De fideicommiſſo vel legato patri relitto ſub conditione, ſi fi-

lium emancipaverit. Nec tum patrem cogi potuiſſe ad eman-
tipaionem. Expoſiiio l ii4. S. à. de legatis i. ldem dicendum,

ſi puiri
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ſi patri legatum fuerit ſub modo, ut filium emanciparen. Ea-
ponitur Paulus recept, Sent. ib, 4. ut. 13.5 I. C.
Reſporſio ad Ulptani legem 92. de condit. demonſir. partiim
nob ſium ſenuientis, partim ſententiam muiantis, ſed absque
juſtu rationibuss. Quas neque adductum ab Ulpiano Severi
reſcriptum æque irregulare adjuvat. d.
De patre pecuniam accipiente, ut filium emanciparet, neaue

tum patrem cogi potuisſe. Expoſiio l. I. S. 3. ſi à par. quia

manum. fuerit. e.Alii modi finiendi patriam poteſtatem ſine emancipatione, ab

imperatoribus inventi. S. XVI.
1.) 3Si pater filiam profitueret. a.
Aut (2.) ſi infantem exponeret. b.
aut (3.) ſi inceſtas nupiias contraberet. c. l

(II,) Liberorum conſenſus in emancipatione veteri non re-
quirebatur, ſed poterant etiam inviti emancipari. XVil.

Textus pro diſſentientibus allegati. a.
Potiſſimum 5 C. de emancip. b.
Probatur olim liberorum conſenſum non fuiſſe requiſitum.

a

nuia patres poterant etiam liberos domo expellere. Obiter
expoſita l. 6. C. de patr. pot. Notaiur Huberus. An Pauli
tempore jam conſenſus filii fuerit requiſitus. Adnoiatio ad
l. i32, de V. O. Non tamen ſacile furſſe caſus ãabiles, ut
filii emancipandi diſſentirent. c.

Olim nulla dignitas liberabat, niſi Sacerdotalis. S. XliX.
Probatur regula. a.
Exteptionis origo. h.
Probatio de ſlaminibus. e.
Reuuifita Virginis Veſtalis. Ejus liberatio à patria poteſiate.
Ritus capiendaæ virginis, An bir modus finendæ patria pote-
ſtatis fuerit intuitu parentum voluntarius ?7 d.

Poſtea Juſtinianus ſummæ patniciatus dignitati idem privilegi-
um indulſit. 6 XIX.

Videlicet ex ratione ſlatus monarihici, a.
Patricii olim qui, qui poſtea, ui ſub imperatoribus. b.

A 3 Vero-
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Veroſimile, Juſtini inum legem tulissi de caſu vix dabili, e.

Imo id extendit ad alias dignitates, ab oneribus Curiæ libe-
rantes. 5. XX.

Ratio extenſionis. a.
De oneribus Curialium remiſfive. b.

Saluis utrobique Iberis juribus familiæ. XxXi.
Et ſimul etiam ad dignitatem Epiſcopalem. S. XXII.

Titulus paternitatis Clero iributus, eum exemit à poteſtate
ſeculari. b.

Adoptio, etiam ex parte modus ſolvendi P. P. XXIII.
Qua de re nullum dubium. a.
De conſtitutionibus Juſtiniani remiſiive. b.

Intuitu nepotis nati adſpiciendum tempus conceptionis. 5.XXV.
Ratio ex Ulpiano. a.

CONTENTA CAPITIS II
 ſarius diſſenſus de uſu practico hujus tituli. s. I.
y Auctores præcipui huc pertinentes. a.

Fontes illius diſſenſus, b.
Jam alibi de uſu emancipationis actum. S. II

Synopſis diſſertationis de quaſi emancipatione Germanorum. a.

Aſſertio generalis de non uſu modorum Romanorum finiendi
patriam poteſtatem. S. III.

Ratio aſſertionis. a.
Apnd Germanos patriam poteſtatem tollit mors naturalis&

ſeparatio. b.
speciales: mors civilis non eſt modus finlendi P. P. 5. v.

Rationes ſpeciales variæ. a

Jura parentum vel liberorum hello captorum ſunt iv ſuſpen-

ſo. b.
Nec æmancipatio. V. l:u

Remiſſio ad alibi dicta. a,
i

Noc dignitas. 5. 7I.Varie quaæſiones aſſeuiones Hoctorum frutraviæ. a.

DISS ER-
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DISSETATIO INAVGVRALIS
D I

VSV PRACTICO TITVLI
INSTITVTIONVM

QVIBVS MODIS IVS PATRIAE
POTESTATIS SOLVITVR.

CAPVI I.sententia Emendatio juris Romaui. r

5 L
upra dictum fuit, patriam poteſta- 44:d Roma-tem ex inſtituto Romuli duraſe ai
tamdiu, quamdiu id patri libuerit, ina poiſiasetiam ad dies vitæ 4). Hinc ſive dvabat, iil nil
filius majorennis fieret, ſive ſeorſim quamãiupa- li

habitaret, 3 ſive ſecundum nmores aliarim gen Vilibuerit. Hm
tium per nuptias inciperet novæ familiæ caput fie- liii

ri,
ll



3 DISS. INAVG. DE VSV PRACT. TIT. INSTIT.

ri, Romani tamen nullo horum modorum patri-
am poteſtatem finiri volebant, neque adeo vole-
bant, filium uxore ducta novæ domus principem
eſſe, ſed mulierem in domum paternam dedu-
cere, ejusque partem manere, familiæque impe-
rio ſubjici volebant, utut ſeorſim habitantem.

An unquam a) Vide Diſſert. de Uſupraẽt. tit. Inſt. de patr. poteſt. c. I. 5.
jure Roma- 4. ex Dionyſ. Halic. lib. a. c. 77.

no ſeparata b) Scripſerat Wiſſenbachius Diſput. 6. ad inſiit. S. 43. ho-
œconomiadie per univerſam fere Europam, finiri patriam poteſtatem, ma-
fili patria trimonio patns conſenſu inito, item ſcparata filii habitatione,
poteſtate fu- ;,onorum adminiſtratione, additis verbis, quæ jure tivili præ-
erit ſoluta. ſumiionem non levem ſolutæ patriæ poteſiaiis inducit, ſi patre ſciente

concedente fiat, quem in finem adducitl. I, C, de patr, poteſiate.

Sed recte jam Huberus monuit diſp. i5. Fundam. juris ꝗ. I. quam-
vis diſſimulato Præceptoris nomins, perperam ſeparatam habita-
tionem, aut bonorum adminiſtrationem, ut modum ſolvendæ
patriæ poteſtatis, ex jure civili deduci; nihil enim ibi, quam præ-
ſumtio ſoluti juris patrii, habetur, caque non ex ſeparata habita-
tione filii, (ut de qua plane nihil memorat iſta lex, neque ad im-
puberem, de quo ibi agitur, ea commode applicari poteſt,) ne-
que ex adminiſtratione ipſius filii, ſed per tutores patiente patre
facta, qui non niſi his, qui ſui juris ſunt, dantur. Quin Cice-

s——————hæc ſemigratio indiſtincte in juvenibus taxari poſſit, quod Cœ-
lium in ſpecię attinet, dicit, id non ſolum permittente, ſed
ſvadente patre factum eſſe, ſed ex juſta cauſa, cum domus pa-
tris à foro longe abeſſet, ut facilius domum Ciceronis adite,
à ſuis clientibus conveniri poſſet. Cœlium vero adhuc ſiliumfa-
milias, in poteſtate patris fuiſſe, docent verba Ciceronis præ-
cedentia eod. c. 7. Tabulas, qui in patris poteſiate eſt, nullas conficit.
Et Juſtiniani tomporę adhuc idem fuiſe inuſu, ut filius, etiamſi

ſeparata
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ſeparata œconomia uteretur, tamen adhuc eſſet in poteſtate pa-
tris, docet a. de oblig. quæ quaſi ex del. naſt.

Sed annon filiæ ſaltem per nuptias ex patria poteſtare Neque per
iverint, dubitant Dd. quibusdam ſtatuentibus, filias ſi nuptiæ per ſo las nnpti-
confarreationem aut coẽmtionem fuerint celebratæ, eo ipſo abs as filiæ pa-
que ulteriori patris emancipatione, eas transiiſſe ex poteſtate pa- triam pote-
tris, in poteſtatem mariti, aliis contra aſſerentibus, ſolis nuptiis, ſtatem apud
etiam per conferreationem coẽmtionem celebratis, filias non Romanos
liberata: fuiſſe à patria poteſtate, ſi non inſuper emancipatio ac- fiuſſe ſolu-
ceſſerit, quæ poſterior ſententia antiquitatibus Romanis eſt magis tam.
conformis. Vide Diſfert. de Uſ pr. tit. Inſt. de his qui ſui &c. c. I. S.
6. lit. m S. 11. lit. s. latius in diſſert. de Uſ. pr. tit. inſi. de nuptiis
c 4. lit. h.n. 6. i12. &S. b. lit. u. p. 2. item 7. lit. nn.

5. II.Itaque veteres Romani tantum duos modos Duo modi
ſolvendæ patriæ poteſtatis agnoverunt, mortem antiqui ſol-
voluntatem patris. Dignitas enim nulla, quam e- rendipatr.
minens etiam eſſet, ut ex Dionyſio Halicarnaſſeo roteſiai mors
jam alibi oſtenſum, filiumfamilias à poteſtate patris rolunias

liberare poterat. 2)
patris.

a) Vid. Diſſert. de Uſ. praci, iit. Inſit. de patr. poteſi. t. i.
S. J. b.

3. IILMortem quod attinet, de eo nullum eſt dubi- Mæ Nats-
um, quin mnorte patris filii extingveretur etiam ralis paris

jure gentium patria poteſtas, quod vero morte li au0 jure
avi nepotes non ſemper liberarentur à poteſtate ſelvar pavi-
patris, peculiare Romanis erat, non tamen repu-  pueſia-
gnante jure gentium. b)

a) Pr. Inſi. h. Nam mots omnia jura ſolvit, patria Regulariter
poteſtas perſonalc quid eſt, ad here des non transiens. jur. naturali.

B l b Quia



IO DISS. INAVG. DE VSV PRACT. TIT. INSTIT.
e b) Quia enim jus Romanum impediebat poteſtatem pa-

triam, alias jure Gentium cuihbet pat: in filios ſuos competen-
tem, eo in caſu, ſi pater adhuc eſſet in poreſtaiæ avi; rectæ ra-

x tioni moxime convenens erat, ut ſublato iſto impedimento vires
ſuas exer:re: poteſt.s hactenus impeduta, ita mortuo avo ne-
potes non fiæbant ſu/juris, ſed mãànebant in poreſtate patns vi
ventis, X nen emanrtcipati, d. print.

5. IV.
I

Præter mortem vero naturalem, jus Rom:-
i; num introduxitetiam mortem civilemæ). Itaque
i- ſive pater ſive filius ab hoſtibus capiantur, aut ſervi

pœnæ fiant, aut deportentur cum reliquis juribus ũ
civitatis, etiam patria poteſtas extingvitur.

a) Intereunt autem homines, inquit Ulpianus, I ũz. S. fn.E

a- pro ſv-io, maxima int u. edia capitis diminutione, aut morte. Idem
r l.59.5. fin. de Cond. den or ſir. notavit, ſervitutem morti aſſimi-
-lari, quia videlicet de jure Romano, ſervi peregrini non magis

ſunt juris civilis participes, quam mortui.-
lã

ad.
5) S. I. 3.5. Inſ. h. t. Quinam autem ſiant ſervi pœnæ,

it. Item, quid ſit aquæ ignis interdictio, deporiatio, relegatio,
exilium, ſuo loco exponetur àe uſu practico tituli Iuftit. de eapit.
dimin. Interim id facile intellectu eſt, quod pater filius7 ſi de-

V-portentur, cum reliquis juribus civitatis, etiam amitrant jura pa-
triæ poteſtatis, jura filiorumtamilias, niſi à principe reſtituan-
tur per omnia I. hic. Nam generalis remiſſio, nil niſi veniam
delicti, reditum in patriam indulget, l2. f. L1.2.3.4.9-

de ſent. poſſf. Simul vero evidens eſt, cur nuda relegatio pa-
tris aut fihi in inſulam, quæ jura civitatis non adimebat, jurs pa-
triæ poteſtatis intacta relinqueret. S. 2. bic.

5 Vv.
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5. V.Ergo captus ab hoſt'bus, ĩlv pater ſive fillus, Cæptorum ab
tanquam ſi mortui eſſent, ille jus nætriæœ poteſtatis hoſiibus jura
amittit, hicin patria poteſtate cſſe dæſinit, 2) quia extingeuniur
ſervi hboſtium facti ſunt, adeoquc non in ſulpenſo nn ſunt in
ſunt illa jura, etſi Juſtinianus, Ulpianum ſecutus, ſiſpenſ, ſed

ll dminus accurate ita loquatur, b) ſed ſi de captivita-  iquan o
te evaſerint, jure poſtliminii recuperantur. jure poſilimi- llnii recupe-

rantur.a) Cajus lib. 1. Inflit. tit, 6.5. 3. Si ab hoſt ſ us vater captus ;erba Caji
ſit, in poreſiate, quamdiu apud hoſtes furrit, filios nun babebit. Sel

noſtræ ſen-ſi de captivitaie evaſirit, jure poſiliminii omnem, ſiuti in aliis rebus,
tentiæ? con-

ita in filios recipit poceſturem. formia. Bl ſ
b) Ulpianus in fragm. iit. io. S. 4. Si pater ab hoſtibus captus Ulpiani

i ſit, quæmvis ſervus hoſlium fiat tamen cuin reverſus ſuerit, omnia Juſtiniani de
priſtina jura recipit, jure poſtliminii. Sed quamdiu apud hoſtes eſt, ſuſpenſionę

patria poteſtas in filio ejus interim P END E B 1T. Hanc vero præ loquentia.
oculis habuiſſe Jultinianum, docet 5. hic. Si ab hoſtibus captus ĩli
parens, quamvis ſervus hoſtium fiat, tamen PENDET jus libero- ill
rum propter jus poſiliminii, mox: jus quoque poteſatis parentis li

b] in SVSP ENSO æſſo &c. Nam quod pendet, non eſt extin- Minus ac-
3ctum, nec recipitur proprie, ſed ſuſpenſione remota continuatuſ. curate.

Extincta enim recipiuntur, Adde quod is, qui alienæ poteſtatis lil
eſt, alium non poſſit habere in poteſtate l. 21, àd I. Jul. de adulter.

e) Vide loca Caji Ulpiani modgo deſcripta§. 5. hic. Ne- Uſus obſer-
que putes, pertinere hanc obſervationèm noſtram ad ſubtilitates vationis hu- ili?

hs Uſus enimeſt quod interim liberi nu-inutiles ogomac ia, Jus, ſtptias contrahant efficaciter, ſine conſenſu patris, res acquirant, l
teſtamenta condant, omniaque ut patresſamilias agant, ac pater ll

rpoſtliminio reverſus, recipiat quidem patriam poteſtatem de no-
vo, ita ſimul poteſtatem in iberos, ex iſtis nuptiis genitos, jus
in bona interim à f&lio acquiſita, teſtamentum etiam filii viventis

icorruat, l. i5. de ſuis legit. heres. ubi Papinianus utitur termi-

B 2 no
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no SVSPENSI Juris, nuptias tamen ipſas non poſſit nullas de-
clarare, tanquam ſine conſenſu ſuo contractas, quod tamen di-
cendum foret, ſi jus patriæ pateſtatis ſaltem ſuſpenſum fuiſſer.
Nunc cum filius, cujus pater ab hoſtibus captus eſt, revera inte-
rim ſit homo ſuijuris, patris etiam conſenſu in nuptiis non habet
opus. Etſi Huberus à. diſſert, i6. Fundam. jur. ſ. 5. putet, valere
has nuptias, quaſi patris juſſu contractæ fuiſſent, de qua tamen
fictione nihil memini me in jure Juſtinianeo legĩſe. Ita ſimiliter
puto valere alienationes filii interim factas, nec reſcindi eas à pæ-
tre poſſe; quia eadem eſt ratio,

5. VI.J5 poilimi- Jus poſtliminii unde dicatur, Grammatieis re-
nii, quid. Fi- linquimus. 2) Eſt vero jus poſtliminii jus, quo,
fio poſili-qui captus ab hoſtibus tempore belli à) reverſus
minii.

eſt, perinde omnia recuperat, ac ſi captus ab hoſti-
bus non fuiſſet, nam fingit poſtliminium, eum in
civitate ſemper fuiſſẽ, c) unde ſoletappellari, fictio

poſtliminii.
Etymologia 4) Cicero in Topiiis cap. 2. In verbo poſtliminii Servius no-
poſtliminii, ſer, ut opinor, nihil putai eſſe notandum, niſi POST, &4. IMI-

NIVM, illud productionem eſfe verbi vult, ut m finitimo, legiti-
mo, non plus ineſſe TIM VM, quam in meditullio TVLLIVM.
Scavola autem junctum putat eſſe verbum, ut ſit in eo P OST,
LIMEN, ut, quæ Z nobis alienata ſunt, cum ad hoſtem pervenerint,

ex ſuo tanquam limine exierint, dein cum redierimt P OST ai
idem L IMEN, poſiliminio videantur zediiſſfe. Scævolam ſecutus
ſt Juſtinianuss. 5. hic, verbis prolixioribus àſcopo Inſtitutio-
num lienis. Confer Grotium e Jurebelli pacis lib. 3. c 9.5. I.

ibi commentatores.

Defſinitio 5) Reliqua deſinĩtionis verba, latius exponit Huberus 4.
juris poſtli- dſput. i6. ih. i2. 13. i4, i5. Parte æ. digreſſ. lib. 1. cap. i9. Conf.
minii. Oſel. ad Cajiinſti p. 93. ſeq. Maluimus tamen adhibere in defi-

nitione
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nitione verba rempore belli, quam cum Hubero 4. à.ſput. i6. i13-

d. cap.19: 5. 8. requirere, ut captivus redeat codem bello. Etſi
enim rationem aſſerti ſui det Huberus ex Tryphonio I. iæ. ꝑr. de
captiv. poſtlim. reverſ.: quod qui pace facta revertatur, careat
benefſicio poſtliminii, niſi pacis conditionibus aliter ſit cautum;
hæc ratio tamen faltem innuit, quod jus poſtliminii ceſſet tempo-
re pacis, non tempore belli, non vero requirit, ut quis revertatur
eodem bello. Adde Grotium 4. l. 4. ibi commentatores.
Cæterum quomodo redeat captivus tempore belli, parum inter-
eſt, utrum dimiſſus, an vi vel fallacia, poteſtatem hoſtium evaſe-

rit, ita tamen, ſi ea mente venerit, ut non ad hoſtes reverterętur,

notante Florentino I. 6. eod. tit.
c) S. 5. hic, ſalvis tamen limitationibus ad præceã. lit. e

adductis,

S. VII.Quod ſi autem pater, qui ab hoſtibus captus rimenium
eſt, in captivitate moriatur, ab eo tempore, quo fſrionis legis

ab hoſtibus captus eſt, filii ſtatim fui juris eſſe effe- Cornelia ab
cti, ex ſupra dictis intelligentur, a) non vero videntur, interpretibus

Juſtinianus iterum, b) quæ nota improprietatis excogitatum,
eſt, quod animadvertentes interpretes, intro- ſi pater in ca-
duxerant ſine ratione hic fictionem legis Corneliæ, hiue mo-
cum tamen in caſu,de quo agimus, nulla fictione ſit
opus, c) lex Cornelia de noſtro caſu plane nihil
diſpoſuerit, ſed ſaltem in ſpecie de teſtamentis eo-

rum, qui apud hoſtes moriuntur. 4)
a) Ita loquintur Cajls I 4, Inſ. iit. 8.5. 2. Ulpianus in

fagmento à. ut. S.3.
b) S. 5. hic.
c) Quia enim coptivitas erat mors civilis omnia jura tollens Nulla fictio-

 ideo ſecura merte pattis naturali nulla opus erãt fictione, utpatria ne hic opũs,

B 3 poteſtas
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neque ejus poteſtas retro à tempore captivitatis ſublata videretur, ſed quad

l

mentio fit ſemel extinctum fuerat, manebat extinctum, liberi implcicer
à JCtis Ro- ſuijuris manebant, uti ſtatim poſt captiitatem facti fuerant. Re-
manis. verſo vero patre, ut deſinerent, quod erant, opus erat fictione,

quam poſtliminium ſuggerebat: atque adeo JCti ad duplicem
hunc eventum reſpicientes priore caſu non ad fictionem legis
Corneliæ provocarunt, ſed ea ſaltem, quæ ex principiis juris per
neceſſariam interpretationem ſequebantur, declararunt. I. 6. S.
ult. de tutel. l. 1. 5. 2. ad SC. Mated. l. pen. de ſuis legit. bered.
Ita Theophilus inparaphr. ad b. t. recte infert, quod, ſi unus fi-
liorum ex peculio profectitio interim, antequam pater captivus
apud hoſtes moreretur, aliquid lucratus ſit, id cum reliquis com-
municare non teneatur, verum ſolus retinere poſſit &c. Ait qui-
dem Ulpianus I. i8. de captivis in omuibus partibus juris, eum qui
reverſus non eſt ab hoſtibus, quaſi tunc deceſſiſſe videri, cum captus eſt;
Sed hoc nihil quam comparationem mortis naturalis cum civili,
quæ ſervitute contingit, ſignificat; id eſt, qui captus eſt, mortu-
us e ſſe videtur. Similitudo hæc eſt, non fictio, Fictio enim ſup-
ponitid, quod non accidit. Ita deportatio apud Romanos et-
iam erat ſpecies mortis civilis, neque tamen deportatio propterea
dicitur fictio. Ita apud nos hodie carcer perpetuus ſolet morti
æquiparari, ſed tamen nec hic ſub carcere ſubeſt fictio. Adde
Hubęrum àiũt, Diſput. i6. 5. i0. pari, 2. digreſſy lib. 1. cap. 20.

Lex Cornel. d) Vide l. 12. qui teſtam. fac, poſſ l. 28. de vulg. pup. ſubſt.
plane none. L 4. S. i2. àe injuſt. rupt. irr. faſt. tefl. l. i12.5. 1. L. 22. S.. de capt.
git de libe- poſilim. reverſ. Anton. Auguſtin, de Legibus SCtis c. p. 57. quod
rat. à patria mitor prætervidiſſe Huberum. Unde potius hæc lex Cornelia
poteſtat, ſed ex principio juris communis, quod captus ab hoſtibus habeatur
ſolum de te- pro mortuo, per modum concluſionis deducta eſt, quam, ut ex
ſtament. ca. hac lege Cornelia illa comparatio captivitatis cum morte, orta
ptivorum in fuerit, unde nova oritur demonſtratio, interpretes inconvęnien-
captivitate ter illam comparationem habere pro fictionę legis Corneliæ. Cum
moricnti. enim magna oriretur ratio dubitandi, an teſtamentum ejus, qui
um. apud hoſtes ut captivus morerętur, valere deberet, cum teſta-

men-
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mentum ejus, qui capitis diminutionem paſſus fueriæ, ritum
fiat, ſaltem reconvaleſcat, ſi teſtator mortis tumporæ ſuæ po-
teſtatis fuerit S. 4. 6. Inſtit. quib. mod. teſt. infirm. Cornelius
Sylla definivit, id teſtamentum tamen valere ex ratione quod te-
ftator captus ab hoſtibus momento captivitatis mortuus æſſe con-
ſeatur, An vero JCti hanc legem Corneliam explicantes, quu-
rum aliquod ab initio hujus notæ allegavi, ſemper in illa ratione
legis Corneliæ manſerint, nec ne, non ad præſentem titulum, ſed
ad tisulum, quibus modis teſtamenta infirmantur, pertinet,

5. I.Voluntate patris non qualibet, ſed ſolenni id Em mcipatio
 eſt emancipatione patriu poteſtas deſinebat. bſt? ꝓlx 1)

vero emancipatio triplex, Vetus, Anaſtaſiana Ju- Veus.
ſtinianea. 2) Votus fiebat 4) imaginaria vendi-
tione, trina in filiis, una in filiabus, vel nepotibus ex
filio, adhibitis certis ritibus formulis conſtitu-
to patre fiduciario.

a) s. 6. bie.
b) Veterem emancipationem præ aliis diſtinctiſſime deſcri- Deſcriptio

Bit Cajus lib. I nſtit. tit. 8.5. 3. Item per emaniipationem filii ſui veteris e-
Juris efficiuniur. Sed ſillus maſculus tribus emandipationibus de po- mancipatio-

teſiate patris exit, ſui juris efcitur, Mancipatio autem, hoe eſi nis ex Gajo.
manus traditio, quædam ſimilitldo venditionis cſt quia in o-
mantipationibus præter illum boc eſt certum patrem, ahius pater ad-
hibetur, qui fiduciarius nominatur. Ergo iſte naturalis pater filium

ſium ſiduciario patri mantipat, hoc eſt, manu tradit àZ quo fiducia-
rio patre naturalis pater unum aut duos nummas quaſi in ſimiluudi-
nem pretii accipit, iterum eum acteptis numm7is fiduciario natvi ira-
dit,. Hoc ſecundo tertio fit, ſic de potefiate patris exit, Lua

tamen mantipatio ſolebat ante Præſiden fieri, modo ante Curiam fa-
tcienda eſt: ubi quinque teſites cives Romani in præſcuii erunt, pro
illo qui Libripeus æpæliatur, id oſt, fateram tnens; cui æſaæ-

Mt
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vus appellatur, alii duo, ut ſeptem teſtium numerus impleatur. Ta-
men cum tertio mancipatus favrit filius à patre naturali ſiduciaric pa-
tri, hoc agere debet naturalis pater, ut eià fidutiario patre rev anci-
petur à naturali paire manumittatur? ut, ſi ſilius ille mortuus fu-
erit, ci in hereditate naturalis pater, non fiduciarius ſuccedat. Fe-
minaæ vel nepotes maſculi ex filio una emancipatiune de patris vel avi
exeunt poteſtate ſui juris efficiuntur. Et hi ipſi quamlibet una e-
mancipatione de patris vel avi poteſtate exeant, niſi à patre remanci-
paii fuerint, à naturali patre manumiſſi, ſuccedere eis naturalis pater

non poteſt, ſed fiduciarius, à quo manumiſſi ſuut. Nam ſi remanci-
patum ſibi naturalis pater vel avus manumiſerit, ipſe eis in hereditate
ſuccedet. Adde Theophilum in paraphraſi S. 6. h. 1. ex quo ſe-
quentia ad illuſtrationem dictorum à Cajo pertinentia erunt no-
tanda Quinque aderant teſes, libiipens ſtateram nummum
æreum ferens, medius aliqus. Deinde medius ille bis præſentibus
filium de patre emebat, dabatqie quaſi in ſimilitudinem pretii unum
illum nummum ita filius in potcſtatem medii illius transibat, loco
ſervi futurus eum medius ille vindicta manumittebat. Sed is
tacita quadam ratione in patris poteſtatem recurrebat. Jam iterum
igitur eum pater vendebat, idque eundem in modum, emtor eum
rurſus vindicta manumittebat. Atque iterum tamen tacito in patris
poteſtatem revertebatur. Tertium ergo vendebatur ita ſolvebatur
patria potetas. Vindictaque manumittebatur ita ſui juris filbat.
Adde etiam Ulpiani fragm. iit. o. Videtur autem hæc ima-
ginaria venditio à JCtis ex poteſtate quam Romulus patri conces-
ſerat ter vendendi filium ad ſichionem traducta eſſe, ut latius pro-
bavit Dn. Præſes iſſ. de Uſupratt. Inſi. de patr. poteſt. t. 1. S. 31. ſeſt-
Pater fiduciarius à fiducia dicebatur.. Fiducia vero eſt lex redhi-
bendi vel revendendi vendition appoſita. Et in emancipatione
naturalis pater fiduciam cum emtore imaginario contrahere dice-
batur, cum filium ea lege 1pſi mancipabat, ut eum poſt tertiam
venditionem ſibi iterum remanciparet, ut ipſe pater naturalis ter-
tio filium manumitteret ita jus ſuccedendi ſibi acquireret. Vid.
Oiſcl, aà Caji inſiit. p. 96. 106. ſeqq. ldeo autem pater fiducia-
rius antęſtatus dicębatur, quia teſtato ſivẽ teſtibus adhibitis con-

venic-
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veniebatur, ſcilicet teſtibus quinque puberibus civibus Romanis,
in quorum libripendis præſentia emancipatio fiebat. Poſtea
loco Ilibripendis patris fiduciarii alii duo teſtes fuere adhibiti.
Oiſcl. ã. Lp. 98.99. ubi etiam diſtincte docet, quomodo in loco
Caji deſcripro Anianus, tanquam inſignis juris decoctor omnia
jura, vetera nova, liquida craſſa, auaſi in unam ollam, abs-
que judicio conjecerit, partim in verbis modo ante Curiam; par-
tim in verbis: pro illo qui libripens appellatur &i. cum tamen
ſtatim iterum patris fiduciarii mentionem injiciat.

5. IX.Cum vero hæ imaginariæ ambages poſterita- 2.) 4ræ-
ti displicuiſſent, 4) Anaſtaſius imperator conſtituit, ſlaſana.
ut exemplo adoptionis, emancipatio fieret per re-
ſcriptum principis, libello ſupplici à parenti-

atò reſcriptò mperatous.
2) Quando deſietit vetus emancipatio equidem certo noĩ Conjecturæ,

conſtat. Oſtenſum tamen eſt à Dn. Præſide 4e lſi Pr. tit, infliti jam ante A-
ar adopt. c. I. S. 13. lit. b. &S. 27. lit. b. veroſimile eſſe, iſtas anti- naſtaſium

quas formulas ſolennitates ſub imperatoribus paulatim in dè- emancipati-
ſvetudinem veniſſe, jam à Theodòſiò juniore omnes antiquat onem vete-
formulas eſſe ſublatas. Et cum arrogationum ſolennes formulV, l

bis òhſato, poſtea competentibus judicibus
inſinu

em pau a-de quibus ibid. 3 lit. b. actum, jam Diocletiani tempore non: d ſ
min è vò-amptius itruſ fuerini, ſed arrogationes per reſcriptum principis: d

e-u memvfierijiberentur L 6. C. de adopt: non etiam eſt à vero abſimile etiam ſ li-

n e,ante Anaſtaſium emancipationes factas eſſe per reſcriptum vel in beros perre-
ſcriptis arg. l. 2. 3. C. dę emant. liber. quæ ſunt ejusdem Diocle- ſcripta fuiſſe
tiati Sed èa de rè diſtinctius pronunciarę non poſſumus, quia eranci;Pæ;
diligentia Triboniani fuctum, ut de emancipatione per reſcrſptuft rm;:
ptincipis non niſi reſeriptum Anaſtaſii in Codicem relatum ſit.

b) L. 5. C. de emanc. liber. In qua præterea illud notabile Cut Anæſti:
èſt, quod imperator loquatur de caſu, ſi parenies liberos vel abſen- Gui mentũ
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ſI Dem fecerit res peregre degentes, vel in ilsdem locis ſeu regionibus, vel civitati

n L.betorum bus commorantes, in judicio vero non præſentes, per emancipationem

tll
abſentium juris ſui conſtituee maluerint. Ad quam circumſtantiam miror

li
i vel injudi- nihil annoratum fuiſſe à Dienyſo Gothofredo, necà Gloſſatori-
Eſtli

cio non bus. niſi quod hi obſervaverint, pro abſente haberi, qui abeſtã

lil H

præſentium? judicio. Et utique dubium illud ſubeſſe videtur. Annon ad

ll
Res dubia. hanc circumſtæanuam legem hanc ſuam reſtringere voluerit Ana-

ſtaſius, ut, ſi filit emancipandi præſentes ſint in judicio, emanci-
ũ patio per reſcriptLm non prcedat? Sciò ẽquidem in legibus Co-
Ell dicis argumenta à contrario ſenſu nęn ubique procedere, ſcil. et

in conſtitutionibus imperatõrum ubi Imperatores per Epiſlolam
de jure conſulentibus an ſupplicantibus reſpondent, vel per De-
cretum, inter partes litigantes cauſa cognita, ſententiam dicunt,
ſed alia ratio eſt in mandatis, quando proprio motu certis perſo-
nis aliquid injungunt, in Edittids, quando proprio motu gene-
ralem ac omnes obligantem legem ꝑromulgant, ad quæ videtur
etiam pertinere hæc lex Anaſtaſiana. Deinde non appãret rſiò;
cur liberiin iisdem locis ſeu regionibus civitatibus cum patri-

a

 bus emancipatrè volentibus commorãntes in judicio non fuerint
præſentes vel enim non porvernt ex juſta cauſa impediri ades-
ſe, vel noluerunt. Si prius, eur imperator id non dixit, ſi in ju-
dicio non potuerint eſſe praſeutes Si poſterius, indicio eſt, quod
liberi noluerint conſentiræ in emancipationem, tamen Inpera-
tor Auaſtaſius poſtea juber, ut illi conſenſum ſunni d-clarent.

Quod ſ forte ad infantes, quorum in fine logis mentionem ſæcita
in iltis etiam verbis reſpexit, hoc porerat duobus vęrbis -i-
mi.. Verum nihil hic deſinire volo deſtitutus neceſſariis.ad àd iub?

ſidiis, ſed dubia hæc ſaltem ulteriori aliorum diſcuſſioni ręlinquò--

 aui

An emanci-2) L5. verbis: ſuperque precibus à ſemet ohlatis ad quæ
patio per re- Dionyſus Gothofredus notat, enancipatitnem non ioſſe fieri g
ſcriptum et. procuratorem, idqu latius probat.. Sed uti quidem hæ obſer--
iam admiſe. tio valet de emancipatione ſolenni illa antiqua, quæ erat actus le-

Emui

Iit procura- gitimus a7g. L77. de R. J. conſ. diẽ. diſſert. de adoptionibus c. I. S.
torem 23. lit, a. ita veręor, ut cadem dicenda ſint dę emancipatione per re-

ſcriptum
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ſcriptum principis, cum ceſſent ibi illæ rationes. Corcedo qui-
dem regulaniter ſubſcripſiſe ipſos patres libello ſupphci, ſed nul-
lam cauſam video, cur procurator, ſpeciali mandato ad impe-

trandam hanc emancipationem inſtructus, non fuetit ad miſſus,
ncque eam vim latere in verbis: 4 ſemet atbitror.

5. X.Placuit vero Juſtiniano, æ) veterem illam e- Iſ. Juſi-
mancipationem, quaſi illa adhuc tum temporis nianea.
in uſu fuiſſet, 5) peculiari lege abrogare, libe-
rum relinquere, an quis Anaſtaſiana emancipatio-
ne uti velit, an ſtatim magiſtratum competentem
adire, coram eo filio conſentiente declarare,
quod cum emancipet, ex poteſtate ſua dimit-

tat. c)
a) s. ò hicl. ult. Cod. de emane. lib. Quæ vero utrobique Remiſſio ad

Juſtinianus immiſcer, de juribus pate? ſalvis, item de ſucceſſioni- alios titu-
bus, legiuma paręntum tutelã, de his ſingulis, ad alios Inſtitu- los.
tionum titulos, ſuis locis agendum erit.

v) Ita enim incipit dictal. ult. C. Cum inſpeximus in emanii- Falſum eſſe,
pationibus vanam OBSERVATIONEM CVSTODIRI, quod tem-

penditiones in liberas prſonasſiguratas, circumductiones inex- pore Juſtini-
Vicabiles injurioſa rhapiſmata, quorum nullus rationabilis inveni- ani emanci-
tur exitus jubimus, hujumodi circuitu in poſterum quieſcenie &c. patio vetus
MAliter tamen ſcribit, in præfatione Nov. LXXXI. Nam ſi emanci in uſu fu-
pations astio D VDV Mquidem, per eas, quæ nuncupantur legis ent.
atliones, fatta cum injuriis alapis liberabat eos hujusmodi vincu-
lis &c. Non equidem hie diſputabo, an per rhapismata hic ala-
5æ ſint intelligendæ, an tactus virgæ Prætoriæ, ſeu iòus vindi-
tæ, quales conſtat olim in manumiſſionibus inrerveniſſe, vide
Franc. Balduinum, Juſtiniani l.3.. 291. ſeq. Dionyſ. Gothofred
innot, add. l ult. C. ad d. Nv. 8i. id ſaltem notabo, eleganter
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Sed Tribo, eundem Balduinum. l. obſevaſſe, dudum ante Juſtinianum de-
nianum ex ſiiſſe emancipationum antiquas fabulas, ſed eximprudentia col-
impruden-lectorum multa in Pandectis, de illo antiquo ritu, fuiſſe memota-
tia multa de ta, ac ſi adhuc in uſu eſſent. Seã cum hac fabula, inquit, agi de-
emancipati- ſiſſet, non debuerat Tribonianus Pandectis adſcribere multa, quæ ex

one veteri ea deſtendunt. Nam quorſum in tas refert illud Pauli Emanti-
retulſſe in pari neminem poſſe, niſi in imaginariam ſervilem cauſam deductus ſ.
pandsctis. l.3.5. I de cap. minut. Cerie hoc ante Juſtinianum quoque Ana-

ſtaſius falſum eſſe, oſtenderat. Quorſum apud Ulpianum dicitur fi-
lius capite diminutus, eum emancipatus ſignificatur 7l. 3. 5. ult. ad
SC. Maced. Quorſum ex eodem relatum eſt, filiam, cum emanci-
patur, vel nepotem, una emancipatione exire de poteſtate l. 5. de inj.
rupt. Lex antiqua, quæ tres mancipationes requirebat, tantum lo-
quebatur de filiofamilias. Nam filiaſamilias vel nepos lemel tantum

mancipabatur, ſemel manumiſſus fiebat ſui juris. An bonus Tri-
bonianus putabat, tale aliquod, tamque obſoletum diſirimen, ad ſu-

igii
am quoque ætatem pertinere Et quorſum totus ille titulus ũi à pa-
rent. quis manum. fuer. Quorſum toties mentiv fit patris manu-

miiſſoris Quorſum contracta fiduciæ l. 2. ſcd neque ad SC, Ter-
tull. Fiducia contrabi dicebatur, cum pater filium &c. (vide jam

ſupra dicta s. 5. lit. b.) Atqui diu antequam Pandectæ ederentur,

Ii
Iota bæt fiduciæ ratio conſvetudo evanuerat, tametiſi Juſtinianus pa-

-7r.
tri emuncipanti tribui jus illud voluerit, quod contratia fiducia iribus-
hatur. Tantumque abefi, ut aliquid ex veteri ceremonia tunc ſuper-
afet ut etiam prinsipis reſcriptum, quo ſolo poſſe ſimplicite- confici æ-

r:u
muncipatione Anaſtafius conſtituerat, Juſtinianus nonæſſe necęſſarium

t. vdixerit, Ergo multis ſentibus ſpinis liberata erat Jurisprudentis,
uiſi tarum iribulos aculeos Tribonianus Pandictis aſperſiſſei. ãũ

An emancia: æ) Etſi enim de conſenſu filii in à.l. ult. C. de emancip. liber.
patio Juſti.. diſemis verbis nihil memorer Joſtinianus, hanc tamen ęjus ſuiſſ'
nianea de- montem voſimile ſt,. cœm ęirca. diſpoũtionem lęogis præcedon-
buerit fieri us Anaſtaſianæ, quod volenæ filio debeat fieri emancipatio pr
conſenſu seſcriptum, nihil immutaver Juſtinianus. Illuſtrantr dicta,
slii. per ca quæ habet Harmenopolus: Promptuarii lib. i. iit. 17. 5- 3. in-

t5rptsè
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terprete Iohanne Mercero. Qui eſi filium emantipaturus, compe- Iſll
tentem adeat judicem, apud quem hac utatur verborum formula?
H VNC ſui juris eſſt patior, meaque manu miuto.

5 XI.Addit Harmenopulus, 2) aliam deinde edi- pimiſio taci-
tam conſtitutionem à Leone Imperatore, 6) quæ ia exparria
adhuc faciliorem reddidit emancipationis viam. pouſiate ex
Statuebat enim, ſatis eſſe, ſi pater permitteret fili- conſitutione
um rem ſuam ſibi agere. Sed hæc conſtitutio, pa- Leonis.
riter ut reliquæ Leonis, non videtur unquam ma-

gnæ fuiſſe auctoritatis.

a) Excerpta ſunt hæc usque ad verba: ſibi agere, ex Franc. Iocus Har-
Balduini commentatio 44. 6. Inſiit. hic. Sed nec locim Harme- menopuli

nopuli indicat Balduinus, nec conſtitutionem ipſam Leonis. EX- de novella
tat autem locus Hormenopuli d. l. i, tit. 17. 5. 9. At Novella Caſa- conſtitutio-
ris Leonis aliter ſtatuit. Ejus hac ſunt verba Quoniam inter và- 2ę Leonis.

Vã

rios modos, quibus filins pnteſtate patria exit, hic quoque commemo-
ratur; ſicui tutela fili eſt commiſſa ac demandata, ſive pater ſivo a-

Lll
ore proprioliberum eum ac ſui juris effecerit nos illud infuper ad-

jicimus ſi filius duntaxat ſibi tonſtans, certum ac ſabile viia genus
inſtitutrit, ac delegerit, eiſinon lingua, ſed alioqui tatito conſenſu pa-

ter filio privatim res ſuas prudenter, ſludioſe gerenti minime adver-
ſans, per ſe vivere conceſſerit, valere hanc poteſtatis patriæ ſolutio-

nem, quamvis ad eam nec dum pervenerit aetaem, qua matriminium

sontrabere poſit.

b) Conſtitutionem Leonis indicat Giphanius in comment. Novella Le-
ud s. c.hicp. b75.. Eſt quaria Leoniana ub imperatore Leore intro- onis 25.

utti. N vella Leonis 21. de qua Hoxmenop lib i. tit. i5. In
allogando tamen tilo Harmenopuli, ſphalma commiſum eſt.

è) Sic enim pergit Giphanius: Leoniana, ut pleraque ejus Leonis No-

cC 32 infti-
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vellarum inftituta in uſum non fuit recepta, ut de ejus Novellis oſtendit Domi-
exi gua au- nus Cujacius libro i3, obſ Sed hic iterum ſphalma ſubeſt, nam in
toriras et. lib. 22. Cujacius nihil de Novellis Leonis. Legendum igitur
iam apudlib i7. obſ. 30 ubi Cujacius probat, quod hæ Leonis conſtitutiones
Græcos. nontantumã Latinis nou ſint receptæ, ſed etiam apud Græcos non

magna earum fient autoritas. Adde Dion. Gothoſr. in notis ad
prom. Novell. Leonis lit. b.

5 XII.Emanc patio Diximus, a) emancipationem eſſe modum fi-
a volurtat niendæ patriæ poteſtatis, à voluntate patris depen-
patris deyen d ntem. Generaliter autem illa libertas parentum
det. hic in inſtitutionibus declaratur, quod etiam avo

liberum fuerit, utrum filium nepotem ſimul, an
filium ſolum vel nepotem ſolum emancipare vel-
let. 5)

a) Supras. 2. &'S. 2.
b) 5.7. hic,

5. XIILId eſt (1)h- Continet autem iſta aſſertio, de emancipatio-
beri non poſ- ne à ſola voluntate patris dependente, duas partes.
ſunt cogere Unam, quod liberi nullo modo poſſent cogere pa-
parentes ad rentes ad emancipationem, æ4) quam Imperator
emancipati- repetit.

Iãl

mm, a) Diſerte Marcianus I. 71. de adopt. Non poteſt filius, qui oſt

in potefiate pairis ullo modo compellere eum, ne ſit in poteſiate, ſivena-

turalis, frve adoptivus.
b) S. ult, hic, niſi, quod Imperator loco: æſo modo dicieæ

ullo penæ modo, ob ſtatim dicenda. Sic Papinianus I. 1: in fi-
ne unde liberi dicit: ec FACILE pator emancipare silium cogi

poerit. 5- xv.
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5. XIV.Quemadmodum vero alibi æ2) notatum eſt, biſenſus do-
Imperatores in ſtatu monarchico, variis modis re- ſtorum de
ſtrinxiſſe patriam poteſtatem veterem civium Ro- numero limi-
manorum, multa etiam in doctrina de arrogatio- tationum
nibus, adoptionibus mutaſſe; ita quoque nul- buius ri.-

la.lum eſt dubium, etiam regulam de non cogendis lill
parentibus ad emancipationem, limitationes ali-
quot jam ante Juſtinianum ſub Imperatoribus pas-
ſam fuiſſe, etſi de earum numero non unanimes ſint
Dd. Tres emancipat Brunnemannus, b) quatuor
Feltmannus, c) quinque communiter alii. 4)

æ) Diſfert: de Uſ. praũi, tit. de patria poteſiate c. I. a2. ſeq.
de uſ. pr. tut. de adopt. c. 1.5. 12. Ieg.

u3) in Comment. alil l, 31. de adopt. ſcilicet in verſiculis mox
referendis, modum ꝑrimum, ſecundum, quartum,

e) In Comment. ad l. 32. eod. tit. addens ſcilicet præcedenti-
bus tribus, modum qui in verſiculis tertio loco commemoratur.

d) Ut Huberus ict. diſput. fundam. i5.5. ult. in pralect.
ad b. 1, circa finem. De quibus concepti ſuni verſiculi non ignoti.

C1) Si genitor ſævus ſit, l. fin, ſi aparente quis anum. pro. Verſicul de
tſtituatve pudorem. limitationi-

Natæ, lia.c. dierist. avd. yaurc3) pupillo forſan damino. bus illis,

ſus adoptet, (h 32. de adopt.)
(4) Legatum 92.dv cond. demonſir.) aut (5) Nummos

L 15. 3. i quisà par. manum.) capiat ſi hac condi-

tione.3/ Itvito ſolui poterit genitore poteſtas.

35. x5vV.
Sedhæ exceptiones non ſumt ejusdem generis, Monita de

c lũ de ſingulis.
li
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de ſingulis plura ſeorſim monenda. Coẽgit qui-
dem Imperator Trajanus patrem ſæevum emancipa-
re filium, ſed tum quidem hæc pœna extraordina-
ria, vim legis communis non habebat. 2) Quæ
Antoninus Pius de impuberibus arrogatis poſt pu-
bertatem, ſi velint, emancipandis diſpoſuit, non
tam ad reſtringendam patriam poteſtatem, quam

ad impediendam arrogationem impuberum reſpe-
xerunt. Liberos regulariter non poſſe cogere
parentes, etiamſi ipſis legatum ſit ſub conditione, ſi
liberos emancipaverint, aut ſub modo, ut emanci-
pent, verius eſt. c) Qubd vero Ulpianus, extra
ordinem id fieri poſſe, ſtatuat, neque cum aliis juris
principiis bene cohæret, neque ex reſcripto Severi
æque ſrregulari multum corroboratur. 4d Sed
de patre, nummos accipiente à tertio, ut filium e-
mancipet, non aſſeritur à JCto, quod filius patrem
ad emancipationem cogere noſſit. Deniqueexceptio, de patre filiam proſtituente, etiarm non

videtur reſpiceread coactam emancipationem, ſed
ad modos, quibus parentes inviti, ſine emancipa-
tione, amittunt patriam poteſtatem, in poenam de-
litorum, quales adhbuc plures ſunt, ut ſtatim di-,

cemus.
De malaa 4) ſia enim Papinianus L ſin. ſià parente quis manum. ſ-
tractatione erit Divus Trajanui? ſilium, quem patermale contra pieiatem aſ-
contra pie- ficiebat, coẽgit emaniipare quo poftea defuncto paier, ut manu-
tatem, cam miſſor, bonorum poſſeſſiorẽm ſiti competerodicebat  ſed rvùſ>b Ne-.
non facere ratii Priſii Ariſionis, ei propter neceſſitatem ſolvendæ pietatis dene-
generalem gata eſi. Vides, hic Trajanui non generaliter juſiſſe, ut patres
ception. liberos contãa pietaton uſĩtimucs cogntut coP emancṹare, ſed

cxtra
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extra ordinem alicui patri pœnæ loco irrogaſſe, ut filium emanti-
paret, quæ adeo ex ipſius Juſtiniani principiis perſonam transgre-

di non debet 6. Inſt. de J. N. G. C. Nec obſtat, quòd jam
non conſideranda ſit, ut conſtitutio Trajani, ſed ut Juſtiniani, cum
caſum in Pandecias retulerit, adeoque vim legis generalis ei tri-
buerit, llam enim conſequæntiam nego, quσd hnc modo æx con-
ſtirutione perſonali generalis facta: fuerit, ſed id ſaltem effectum
eſt, nt jam conſideranda ſit, ut conſtitutio Juſtiniani, ſclicet per-
ſonalis. Cur vero inquis, eam in Pandectas retulit, ſi non de-
bea: habere vim legib generalis? Jura enim non in ſingulas per-
ſonas ſed generaiter conſtituuntur L 8. fſ. de LL. Id ex ipſo quæ-

re Juſtiniano vel Triboniano, qu alibi æjusmodi conſtitutiones
ſingulares retulit, qnas inter duplex exempluom inl. 2. ff., de his qui
ſuivel al. jur. ſunt, de conſtitutionæ in Julium Sabinum Umbri-
ciam matronam aimis Juſtinianeis notum æſt. Quamvis etiam
poſſis dicere, id in l. in de qua agimus, generale eſſe, quod pa-
ter ad emancipationem coactus non uti poſſit jure ſucceſſionis ob

verba finalia 4. Adde quodiilli, qui volunt, hic in genere con-
tineri; patres ob ſævitiam cogi poſſe ad emancipationem, non ob-
ſervaverint, verbis nimis generalibus à Papiniano deſcribi cau-
ſam, ob quam Trajanus ad hanc extraordinariam coẽrcitionem

lti

fuerit commotus. Etenim nimis vagum obſcurum eſt, in quo Et eſſe inſ
conſiſtat id male contra pietatom filium afficere. Video equidem valde ob-
Dion Gothofredum in notis ad hanc I. provocare ad Ciceronem ſcuram.
pro Cluentio. Sed ſi totam hãnc orationem Ciceronis à capite ad
calcem perlego, video quidem ibrexemplum matris, cum quovis
portento mouſtrò comparandæ., nefarias nuptias cum genero
tontrahentis; nihil mali, nihil. ſęeleris omittentis, quod illa
non ab initio filio voluerit, optaverit, cogitaverit, effecerit, cu-
jusque crimina eonjunctim quęſi per indicem ibid. cap. 66. lege-
tæ poteris; video dæpictũm ibi vivis coloribus ſtatum populi Ro-
mani vitioſiſimum, optarem, uthomines ſcholaſtici, qui quo-
liescunque Romanos nominant, :placulum ſecommittere arbi-
trantur, ſi non addant: cordatiſſnos: illov morialium, cum Juen-
tionetotam ĩllam àrationem legerent, um encomium ſuum

D E ad
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ad cam compararent; Sed de patre ob dutſtiem filium emanti-
pare coacto nihil lego, ſi mens Gothofredi, uti videtur, fuit,
exemplo Cluentæ ſe ſolum oſtendere voluiſſe, quod filius quem
Trajanus errancipere juſſit, talem patrem nactus fuerit, qualis
mater Cluentia fuit, vereor, ut hoc pacto rem acu tetigerit, tale
enim monſtrum, quale Cluentia fuiſſe à Cicerone deſcnbitur, vix

Adeoque nullibi usquam repertum eſſe credo. Quod ſi vero diſtinctior
liberis pa- conceptus de mala contra pietatem traciatione filii, ob quam Traja-
rum. profu- nus voluit filium emæncipari, non formetor, ſemper filio id ur-
turam. genti opponetur, quod in omnium ore eſt, patrem, durum etiam,

tamen eſſe patrem, ex ipſo Cicerone in dicta vratione pro Cluen-
tio cap. ò. in judicio filios de turpitudine parentis dicere vix opor-
tere, idque in communibus hominum ſenſibus atque in ipſa na-
tura poſitum, atque infixum eſſe, porro facile intelligi, non mo.
do reticere homines parentum injurias, ſed ctiam animd æquo

ferre oportere &e.

De adopti- b) Papinianus l. 32. de adopt. Nonnunquam autem impubes,
one damno- ꝗui adoptaetus eſt, audiendus erit, ſi pubes ſactus emancipari deſideret.
ſa: Eam pri- ldque cauſa cognita per judicem flatuendum erit. Imperator Titus
mario in- Antoninus reſcripſit, privignum ſuum iutori adoptare permitiendum.
rendere ne Addit Marcianus I. 3. eod. Et ſ pubes factus non expedire ſibi in
impuberes poteſatem ejus redigi probaverit, aquum eſſe, emantipari eum à pavre
arrogentur. adopiive atque ita priftinum jus recuperare. Imo Ulpianus etiam

de arrogatione puberum non multum diſſimilia habet, ;.6. 6. àf
minor. Si quis minor 25. annis arrogandum ſi dedit, in ipſa ar-
rogaiione ſe circumventum ditai, (ſinge enim à pradone bominem eum
locupletem arrogatum) dico debere eum audiri in integrum ſe reftituen-

tem. Etſienim in prioribus duabus legibus Papinianus Marci-
anus adoptionis voCe, non arrogationis utantur, contextus tamen
oſtendit, adoptionis termino hic eos nſos eſſe in ſignificatu gene-
rtaliore pro artogatione, alibi oſtenſum eſt à Din. Præſide in diſ-
ſert. de uſu iit. Inſt. de adopi: e. 1. 2. arrogationem fuiſſe ali-
quot ſeculis antiquiorem adoptione in ſpecie ſic dicta. Adde
ibid. 5. 2. lit. b. Antoninum vero Pium non ſeriq, ſed ea intenti-

onc
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one potius inſtituiſſe atrogationem impuberum, ut cos, quiim-
puberes arrogarevelièut, à propoſito deterreret, probatum fuit
ibidem 12. Unde non fuit intentio Antonini, quod voluerit
tradere exceptionem àregula, quo patria poteſtas legitime acqui-
ſita non debeat finiti, niſi ex voluntate patris.

c) Videamus initio leges huc pertinentes. Ita Marcianus De fſidei-
hii4 8 de levatis i. Sed, ſiliberos ſuos emancivare rogatus ſcomm. ſſo
rit, (heres) noæ cogitur hoc facere: (à hiberis, quibus hæc emanci- vel legato

patio per modum fideicommiſſirelicta eſt) Poteſtas enim ;atria, p. r rlicto
inaſtimabilis et. Sed qualis hæc eſt Marciani ratio Eſto, pa:ri ſib conditi-
am poteſtatem eſc rem pecunia inæſtimabilem, quid hoc adrem one, ſi ſili-
præſentem? E etiam hibertas res inæſtimabilis, jure Gentium um enanci.
tamen quis libertatem ſuam vendere poteſt. Si patriam poteſta- pavent. Nec
tem patetr, rogatus à tèſtatore, putaſſet, hereditate ſibi celicta, æ- tum patrem
ſtimari non poſſe, non debębat hereditatem adire. At vero he- cogi potuis.
reditate teſtatoris adita, ita voluntate ejus ex parte bi favora- ſe ad eman-
bili adimpleta, doloſæ agit, ſi,ſub hoc prætextu deneget adimple- cipationem.
re teſtatoris voluntatem etiam in altero. Quid ergo dicemus de Expoſitio L.
Marciano? An comparabimus eum cum Trtiboniano, ſententi- ri4. 5. 8. do
am; quod libertas ſit res inæſtimabilis, contra omnia juris princi- legatis I.
pia, imo contra ſenſum commu nem, applicante ad legem æ liam
Sentiam? S. ull, Infl. qui ex quib.cauſ. man. non poſſ. (vid. dis-
ſert. de uſu Praſl. dottr. de impedim, manum. c. 1.5. 37. 383.) Abſit.
Reſpexit potius, quod regulariter ſaltem in cauſis pecuniariis, id
cſt, pecunia æſtimabilibus, fideicommiſſario darentur actiones
adverſus heredem arg. l. 2. C. de bis quæ ſub modo. At patria po-
teſtas, liberatio ab ea, pecunia non æſtimabantur. Unde fa- Idem dicen-
cile intelligitur, quod in theſi diximus, non poſſe iberos parentes dum, ſi patri
cogere ad emancipationem, etamſi illis legatum ſit relictum ſub legatum ſit
modo, ut liberos emancipent per 4, l 2. Saltem de conditione ſtb modo,
dubium eſt: ob ea, quæ leguntur apud Paulum recept. ſentent. ut filium e-
lib. 4. tit. 13.5. Ea conditione heres inflitutus ſi liberos ſuoi eman- manciparet.
cipaverit, omnimodo eos emautipare cogendus eſt. Pro conditione e- Exporitur
nim ho loco emantcipatio videtur adſiripta. Sed uttaceam, obſcu- Paulus re-

D 2 rum
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cept. ſent. rum hic eſſe, cur Paulus dixerit, pro conditione hic emancipati-
Iib. 4. tit. 13. onem videri adſcriptam, cum tamen expreſſe caſum formaverit de

s. I, conditione, (nſſi forte dicere voluerit: Pro conditione enim hoc
caſu emàneipat:o  adſuripta, non ſub modo) ea Pauli aſſertio non
proderit liberis. Nam cum legatum conditionale non poſſit peti
niſi adimplera conditione, heres ꝗni.lem non antea tenebatur le-
gatum ſolvere, ita ah herede, ſed per indirectum ſaltem, cogi
poteræt pater, liberoa enancipare, ſi legatum peteret. Atque
ad hune caſum videtur reſhexiſſe Pavlus. At liberis ipſis in con-
ditione poſitis id non proderat, ſi heres legatum ſolviſſet, ut ipſi
patrem cogerent ad emancipationem.

Reſponſio d) Ita enim Ulpianus l 92. de cond. demonſir. Si cui le-
a Ulpiani gatum fueritrelicdum, isque rogatus ſit liberos emancipare: an cogi
legem 92. de debeat (eos antiquo ritu emancipationis) manumittere Et reii-
ondit. neo me dixiſſe, defici eos à petitione fideicommiſſi; neque enim præior
demonſtr. fideicommiſſarius eos ad libertatem tueiur, ut ſervos. (Gonſ, à. I.
partim no- C. ãe bis quæ ſub modo) Papinianum quoque libro nono reſponſorum
biscum ſen- ſiribere referebam, non eſſe cogendum emancipare filios ſubs. (Hæ-
rentis, ctenus ergo Ulpianus convenit cum excerptis ex Marciano in nota
partim ſen- præcedente. Jam videamus cur ĩidem ſententiam ſuam mutave-
tentiam mu- rit.) Arbitror tamen extra ordinem debere eonſtiui (à principe.
tantis. Ergo hic non ſubeſt deciſio Ulpiani, ſed conſilium) eum, qui a4-

gnovitid, quod ſibi relictum eſt, hac contemplatione ſid eſt ſub hoc
modo ut liberos ſum emanciparet; togendum emancipare: Neque

Sed absque enim debet circumveniri teflantium voluntas. Hæc ratio prima
juſtis ratio, nimũs generalis eſt, multas limitationes admittens. Sunt enim
rĩbus. multæ voluntates teſtatorum ineptæ; non attendendæ ſ i13. fin.

de leg. Sunt etiam multæ voluntates teſtatorum, ubi ipſorum
mnonintereſt; quorſum hæc referenda. Quid enim teſtatoris

intereſt; an hæres vel legatarius liberos ſuos manumittat, neène è:
&e. Sic deinde hoc aciendum, quemtmodum ſv ſub-conditiont
liberorum emancipandvrum iĩ fuiſfet tegatim, (Patum conventen-
ter, nam legatum ſub conditione, ante exiſtentem condirionem

peti
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peti nequit) vel ita relictum, ut eos emanciparet. (At etiam tale lega-
tum non dat liberis actionem, quia non eſt cauſa pecumaria 4.l, 2.
C d.bus quæ ſub modo) Cui rei conſequens eſt, quod D. Severus reſcripſit:  ias neque
nam cum quædam mulier nepotes ſuos heredes inſtuuiſſet, ipſum fi- 2dductum
lium coharedem filiis ſuis dediſſet, eosque invicem ſubſtutuiſſet, rogas- b Ulpiano
ſetque filium, ut filios emanciparet, non autem rogſſet, ut heredita- ꝗeveri re-

tem eis reftilueret, ex auctoritate Divi Severi, cmancipare eos com- ſcriptum æ-
pulſus eſi, iisque reſtituere hereditatem adjertum eſt, ut, ſi t- que irregu-
dius id faceret, quaſi ex mora uſuras praſtaturum, Videri enim eum, ſate adjuvat,
qui moram faceret emancipationi, moram reſitutivni ſideicommiſſi

eam facere. (Quod certe reſcriptumSeveri ita exorbitans irregu-
lare eſt, ut peculiarem diſſertationem mereatur oſtenſio hujus ir-
regularitas. Et niſi me omnia fallunt, videtur ipſe Ulpianus, (vel
etiam Papinianus ride ſeq. leg. 93. de condit. demonſtir. hujus re-
ſcripti conſilio ſuo Auctor ſuiſſę, ejusque irregu laritarem in præ-
cedęntibus defendere voluiſſe, ſed, ut diximus, rationibus parum

cohærentibus.) ſi
e) Ita enim Ulpianus L6. 5. 73.ſi Aparente quis manum. fue- De patre pe-

rit. Siparens vel accepit pecuniam ut enanciparet, vel peſtea (i. e. cuniam ac-
poſtquam à patre, etam non præcedente pacto, emancipatus fu- cipiente, ut
etit, vious in eum fſilius, Cex liberalitate per conventiones inter vi- filium, e-
vos) quantum ſatis eſt, (h. e. non infra legitimam, aut q;antum manciparet.
pater renuncians ſat eſſe dixit) coniulit, (ſub conditione ne judi- Neque tum
ria (ſeu nltimam voluntatem). ejus filii patet) inquietet  (pater naurem cogi
poſiea contra hoc promiſſum fuum inpugnans voluntatem ulti- 3oſſe. Expo-
mam ſilii emancipati, væl ſi pecuniam acceperit ut filium emancipa- ſitiol. I. 5. 3.

ẽt, nec id fecit, poſtæa filio huic jure patriæ poteſtatis ſuccedere ſ à patr.
cupiens) exceptione doli mali repellitur. Hic eſt ſenſus verborum quis manu-
JCti, etſi fatear, me ipſum non intelligere, quis ſit ille, qui pa- miſſ fuerit.
arem, in caſu, ſi pecuniam acceperit, ut filium emanciparet, exce-
ptione doli mali repellere debeat. Suſficit mihi, quod JCtus id
mec dicat necvelit, quod Interpretes inde exſculpunt, paæm qui
pecuniam accepit, ut filium ęmancipatet; cogi poſſe ad emanci-

D 3 pau-
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pandum. Neque adeo ad inſtitutum meum pertinet ditquirere,
q-5nr0do hic textus Ulpiani concilietur, cum aliis textibus potis-
ſim.m um I.ſi quando a1.5. I. C. de inoff. Teſtam. aut an diſpoſitio
d. 45 de oget aſſectiont præſenti Ulpiam, de ęo enim disquirere
locus erit, in tractatione de ſucceſſivnibus.

5. XVI.
Alii midi ſ- Etenim poſtea ſub imperatoribus alii modi
nie- di pari- ſntinventi, quibus finiretur, patria poteſtas, ſine
am por ſla- emancipatione, ſi videlicet, ut dictum, pater filiam
tem, ſine e- proſtitueret, 4) autinfantem exponeret, b) aut in-
mantivatio- ceſtuoſa bigamia ſe commacularet. c)
ne, ab impe-
ratoribus in- 4) Ex conſtitutione Imperatorum Theodoſii Valentiani
venti, l. 1a. C. de Epiſiop. audieniia plenioribus verbis relata in L 6. C. de

p
ſtitueret:. ,umque implorato ſuffragio, omni miſeriarum neceſſitate abſolvi: ita

ut ſi infiſtendum eis lenones eſſe crediderint, vel peccandi ingerant ne-
ceſſitatem invitis, amittant non ſolum ean, quam babuerint, poteſia-

tem, ſed proſeripti pænæ mancipentur exilil?7 Adeoque vides tum
ipſo jure liberari filias à patris poteſtate ſinè emancipatione.

Aut 2) fi in-
b) Ex conſtitutione Imperatorum Valentiniani, Valentis

fantem ex. Gratiani, L2 C. de infantib. expoſitis. Unusquisque ſobolem ſuam
poncret,. nurriat. uod ſiexponendam putaverit, animadverfioni, quæ con-

ftituia eſt, ſubjacebit &e. nec enim ſuum quis dicere poterit, quem
pereuniem contempſit. Quæ verba ultima etſi de ſervis expoſitis
diſerte loquuntur, tecte tamen etiam ad patres, liberos ſuos expo-
nentes, ob generalitatem ſuam extenduntur. Iuprimis cum hic
conveniat Jus Canonicum cã(. un. X. de infant, expoſit. Sià patre,

fire alio, ſciente ipſo, aut ratum habente, relegato pietatis ofcio) in-
fans expoſleus extitit, hoc igſo à poisftate fuit patris liberatus. Confer.

Novell. i57. c. 1. quæ tamon ſtorim dę ſervis expoſitis loquitur.

c) Iu-
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tc) Juſtinianus Novell. i12, c. 1. 2. conſtituit, ſi quis inceltas Ant 3) ſi in-

eontrahat nuptias, liberos ex priore matrimonio habeat, ut hi ceſtas nup-
ſtatim poteſtate patria liberentur, bona omnia patris conſe- iias contræ-
quantur, paſcerę tamen eum debeant, alia neceſſaria præbere; heret,
nam, addit, licet legum contemptor impius ſit, tamen pater eſt.

5. xVII.
Sufficiant hæc de prima parte aſſertionis, ex ſiſ) Libero-

doctrina de emancipatione, à voluntate patris de- ?um conſen-
pendente. Secunda eſt, quod, auia ex libera vo- ſus in eman-
luntate dependeret olim emancipatio, inde neces- cipatione ve-
fario ſequatur etiam, quod olim in emancipatione ſeri non re-

 quirebatur,
nonrequiretur conſenſus filii emancipandi, ſed poſ- Lpoterant
ſet etiam invitus emancipari. Etſi enim hic cOm- æriam inviti
muniter Doctores diſſentiant, 4) ipſſ jam ſupra b) enancipari-
faſſũi fuerimus, conſenſum liberorum requiſitum
æſſe ab Anaſtaſio, facile tamen reſoonderi poteſt,
hanc dispoſitionem pertinere, ad mutationes anti-
qui juris ſub Imperatoribus. f)

2-

PlEſæe-

a Sic enim Dionyſ Gmhoſredus 4d L5, C. de emantip. In- Textus prosilio datar liberias Rov. 89. e. nl. Paulus 2. ſent. 25. datur diſſentienti- ll
ſervo invito. Dixi l. punu. ꝗ. 1 C. ſupra de neceſſ. ſerv. Ita Hæ- busallegati.
berus in pralect. ad ini. h. 1. 7.. Adto autem voluniaria fuit alio-
quin adoprio, legendum: emancipatio) uti nec pater invitus liberos

Eemanciparepotuerit; nec olim, P4ulus 2. Sent. 25. in fine I. pen. C.

deemanc. nec hodie. Nov. 89. s. l. in pr. Et ouidem quod Pau- 'iliIum attinet, diſerte aid à h filiusfamilias emancipari invitus non co- ſi
gitor. Juſtinianus verò d. Nov. g9.c. l. Nam ſi ſolvere jus patria
poteſtatis invitis ſiliis non permiſsum aſt patribus, multo magis ſub po-

teſtatem redigere invium filium, noliniem, juſtumnon fſl

E——

5) Suptas. i. lit,c. Etclan ſunt variba Imperatoris Anã- Potiſimum in
ſtaſii
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L.5. C. de ſtaſii d.l 5 C de emancip. Si tamen ipſe (perſonæ à patria pote-
emancipat. ſta ih:raade) n Ininus ſb o ſtorum teſtificatione, vel apud eun-

den jodd vl av l alium qu nlbet propoſito parentum ſuam et-
iam v:i en .ſ nire, v- 1 preces oblatas, ſc o apices
pmuluvi ditea deputu. runt, niſi infantes ſint, qu1 ſine con-
ſ u 45udo ſni jur ſficiuntur.

Probatur o- c, Cim in emancipatione antiqua, conſenſum filii non
Iim hbero-+ i7 rum, exrdæ probatur, quia ea ex jure antiquo ter
rums ſęen v.. de u. ũen profluxit, Vide ſupra notata 44s. 8. lit. b. De-
ſrm n1n undæ; àpaæ oim habehant potreſtatem, filios invitos  domo
tu ũe requi-; c c-di. oryſius Hal. lib. c. 27. ex verſione Sylburgii. Pæ-
ſi: m. nas et am in contumaces fſilios Græci) ſlatuerunt non graves, per-
Q iĩa patres mtentes patribus, eos domo pellere, atque exberedare, præterea ni-

po erant et- hil, quæ non ſaficiunt ad compeſcendam juventutis veſaniam, mores-
iam hberos que pervicaces: neque contemptores honeſtatis levi brachio poſſunt ad

domn ex- modeſtiam redigi,. Quapropter apud Græcos ſæpe indecora mulia in

ptllere. parentes committunt liberi. Romanorum autem legislator omnem,
(ut breviter dicam) poteſtatem patri dedit in filium, idque toro viiæ
tempore, ſive in carcerem elim detrudere, ſive flagris cædere ſive vin-
ctum ablegare ad ruſlica opera, ſive nararelibeai. Ergo multo ma-
gis domo pellere, atque exheredare, quod Græcis ſolum licuiſſe
antea dixerat. Et quid verbis opustſt, cum Valerius Maximus
lib. 5.0.3.5 4. exempla T. ManlſTorquati, M. Scauri referat,

Obiter ex- ſilios degeneres ẽ conſpectu abire jubentium. An vero huic juri
poſita l. 6. antiquo Romanorum obſtet l. 6. C. de patr. potefi. ubi Diocletianus
C. de parria Maximilianus dicunt, quod hdieatio, quæ Græco motead a-
poteſtate. lienando: liberos uſurpata, dnoxięvẽi dicta fòerit, Romanis

legibus non comprobetur; jim t ſputare nolo. Huberus in ææ4-
NotatutrIſt. d. l. putat, hic ſaltem vetat morem .bdicatięnis ſolennem
Huberus. perprætonem, ſalva, utintelligo, poteſtate filium immongerum

domo peſlendi. Sed ſ quis tonſiteret eæ, qua Dn. Præſcs m diſ-
ſert. de Oſ. Pr. iit. ue pii:. poœ: -de diminuti vilde fub lImpe
toribus patria poteſtate, potiſimum quuad jus vendendi op-
pignorandi, jam ſub Dibclenao ſ.45. dotuit, voroſmilę etiam

videbitur,
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videbitur, Diocletianum hic non tam reſperxiſſe ad ſolennitatem
abrogationis quam ad effectum, adeo ademiſſe parentibus jus
filium pro lubitu domo pellendi. Idem Huberus 4. I. ad exce-
ptionem à regula (quod filius invitus emancipati nequeat) refert
ea, quæ modo de jure pellendi domo adduxi. Ego mallem in-
vertere. pro regula afferre jus emancipandi filium invitum, pro
exceptione vero, vel potius pro jeris illus antiqui mutatione, id An Pauli
quod Paulus docet 4ã. lib. æ. ſent. tit. 25. in ſin. Nam in tertio ſe- tempore
culo multum ademtum erat patriæ poteſtati antiquæ, jam tempo- jam conſen-

re Pauli Ulpiani. D. diſſert. de patr. poteſi. cap. i.5. 22. 28. ſus ſilii fue-
Quanquam forte iſte Pauli locus paululum ſuſpectus videatur, ob rit requiſi-
l. 132. de V. O. quæ exaliis libris Pauli deſumta eſt, ubi caſus pro- tus.
ponitur, ſi quis alienum filium ſuſcipiens, tradenti promiſerit cer- Adnotatio
tam pecuniæ quantitatem, ſi eum aliter quam ut filium obſervas- ad l. 132. de
ſet, quæritur, an ſtipulatio committatur, ſi promittens eum poſt- V. Oblig.
ca domo propulerit, vel moriens ei nihil teſtamento reliquerit.
Etenimex his verbis videtur, adhuc Pauli tempore parentibus
permiſſum fuiſſe, ut liberos domo expellere invitos potuerint, at-
que ſic eriam d. legem intellexit Hubetus à.5. 7. Sed ſalva res eſt.
Nam falſo hic ſupponitur, quaſi promittens ipſum filium in pa-
triam poteſtatem ſuſceperit, cum potius caſus propoſitus loquatut
de 00, qui alienum filium ſuſcepit, ut tractaret humaniter, tan-
quam alumnum vel clientem. Ut taceam, quod iſta expulſio ex
domo non proponaturibũdem, ut factum licitum, ſed potius ut
fidei datæ repugnans. Ergo nullam cauſam video, cur recedam
à ſententia in theſi propoſita: Olim ante conſtitutiones Impera-
torum in emancipatione vęteri, non fuiſſe requiſitum conſenſum
filii emancipati, in qua ſententia confirmor, quod hujus conſen-
ſus nulla fiat mentio, in deſcriptione ſolennitatum iſtius emanci-
pationis, ſupra s. à. lit. b. propoſita, Quanquam forte ratiores Non tamen
fuerint caſus, ubi filii emancipati diſſenſerint, cum parentes eman facile fuiſſe
cipantes ipſis emancipatis regulariter proſpexerint, ne in egeſtate caſus dabi-
poſt emancipationem vivere cogerentur, hoc pacto emancipa- les, ut filii
tio intuitu, filiorum emancipatorum, favorabilis potius fuerit, emancipan-
quam odioſa, cum hoe pacto à jugo patriæ poteſtatis liberarentur, di diſſenti-

E ſui rent.
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ſui juris fierent. Unde etiam Imperatot Anaſtaſius à. l.5. C. de

emancip. permiſit, ut ſi emancipandi infantes adhuc eſſent, qui nec
conſentire, nec diſſentire poſſent, à patre per reſcriptum principis
poſſent emancipari, quod non feciſſet, ſi emancipatio liberorum
regulariter, in horum præjudicium facta fuiſiet.

5. XVIII.Olim nulla Diximus ſupra, æ) ex inſtituto Romuliinullam
digniras libe- dignitetem à patria poreſtate liberaſſec Poſtca ta-
rabat, niſi men ob cultum religionis reverentiam Deo-
ſucerdotalis. rum, b) Aamines Diales uxores eorum, item

virgines, quæ Veſtæ capiebantur, 4) jam olim in
poteſtate parentum eſſe deſierunt.

Probatur 4) S. lit. Idque quoad dignitates ſeculares etiam ita
regula. manſit adhuc usque ad tempora Juſtiniani, unde Imperatorſ 4.

h. 1. Filiusfamilias, ſi militaverit, vel ſi ſenator, vel corſil faſlus
fuerit remanet in p t ftate patris. Militia enim, vel conſu.aris di-
gnitas de paris poteſiate filium non liberat.

Exceptionis b) Videtur hoc à iemporibus Numæ eſſe deducendum, ut-
origo. pote qui maxime operam dedit, ut cultus Deorum augeretur,

quæ ad religiones ac ceremonias pertinęnt, ordinavit ac cerſis
Iibris complexus eſt, inter alia etiam ſacrorum munerum inſtitu-
tionem Flaminibus Virginibus Veſtalibus tradens. Dionyſ

i

Halic, lib. 2. t. b5.

Probatio de t) Inpoteſiate parentum eſſe deſinunt bi, qui Flamines Dia-
taniinibus. E; iniugurantur quæ virgines Veſta tapiuniur. Ulpianiii tii. 19

UDS.uli. De Flaminibus Uxoribus eorum idem tentã tur Tacitus
Lib. 4. Anval. cap. i6, in verbis: quando exiret ex jure paiſiò, qui td

VElaminium apiſie?ẽtur, quæque in manum Flaminis conveniret. Ad-
de diſſertat. de Uſu Pract. iit. de nupt. t. 1.§. 3. lit. i. p. 6.5. 4. lit h.
P13.n. 6. 6. lit. u. ꝓ. at. De ea vero quæ Flamini nupſiſſet,

idem
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idem Tacitus memorat, poſtea SCto ſtatutum fuiſſe, ut tantum Mutatio de
ſacrorum cauſa in poteſtate viri manere deberet, in reliquis debe- uxore fla-
ret manere in poteſtate patris ut reliquæ uxores. Confer de Flæ- minis.
minibus Gellium lib. X. c. i5. quos citat Philippus Caroli anim.

ad G.ll. d. l. p. 426.

d) Veſtalis virgo capiebatur ſex annis major decem annis Requiſita
minor, quæ eſſet patrima matrima (ideſt, quæ ex confarreatis virginis Ve-
parentibus genita eſſet. Vide d. diſput. S. 4. lit. h. p. 13. n. 7. ſtalis.
S. 6. lit. t. p. 20. item quæ lingva debili ſenſuve aurium diminuta,
aliave qua corporis labe inſignia non eſſet, item quæ ipſa aut cu-
jus pater emancipatus non ęſſet, cujus parentes alter ambove
ſervitutem non ſervierant, neque in negotiis ſordidis verſati erant.
Gellius lib. i. c. i2. qui ſimul memorat, virginem Veſtalem ſimul Ejus libera-
ac capta eſſet in atrium Veſtæ deducta Pontificibus tradita, eo tio à patria
ſtatim tempore ſine emancipatione ac ſine capitis diminutione ẽ poteſtate.
patris poteſtate exire, jus teſtamenti faciendi adipiſci. De mo-
re autem rituve capiendæ virginis literas quidem antiquiores non Ritus capi-
extare, niſi, quod ea, quæ prima capta ęſt,,  Numa rege ſit capta, endæ virgi-
Et memorat etiam Dionyſius 4. l. 2. c. 43. jus eas capiendi vel op- nis.
tandi Numam voluiſſe penes Reges eſſe. Ejectis tamen Regibus
hæc poteſtas Pontificibus data, quo ſpectat lex Papia, cujus men-
tionem iterum facit Gellius, qua cavebatur, ut Pontificis maximi
arbitratu virgines è populo viginti legerentur, ſortitioque in con-
cione ex eo numero fieret, cujus virginis ſortitio ducta eſſet, ut
eam Pontifex maximus caperet. Refert etiam formulam capiendi An hic'mo-
Gellius. Etſi vero quis putare poſſet pertinere hunc modum ſi- dus finien-
niendi patriam poteſtatem ad modos voluntarios, cum patres dæ patriæ
haud dubie non ægre tulerint, ſed porius filias ſuas aut filios ad di- poteſtatis
gnitatem flamineam ſacerdotium Veſtæ ſponte obtulerint; ta- fuerit intui-
men factam tuiſſe hanc capturam Veſtalis virginis Flaminum tu paren-

qui inſi capiebantur. Gellius ibid,) ſæpe etiam invitis parenti- tum volun-
bus conſtat, non quidem exinde, quod idem Gellius memoret, tarius?
capi virginem propterea dici videri, quia Pontiſicis maximi manu
prehenſa ab eo parente, in cujus poteſtate eſt, veluti bello capta

E 2 abdu-
t
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abducitur, nam poterat etiam hæc ſimulata violentia eſſe, uti in
nuptiis ſimilis ritus ſimularæ violèntiæ adhibeatur in memoriam
raptus Sabinarum;) ſed quod Svetonius narret in 4uguſtoc. 31.
quod cum in demortuæ Veſtalis locum aliam capi oporteret, am-
birentque multi (h. e. ambiendo deprecarentur) ne filias in ſor-
tem darent; adjuraverit Auguſtus, ſi cujusquam neptum ſuarum
competeret ætas, oblaturum ſe fuifſe eam. Imo memorat Dio
lib. 5. Quoniam baud prompie ii, quiplane nobiles erant, filias ſuas
adveſiale ſacerdotium darcnt, lege ſtatutum eſt, eriam è libertinis na-
ias poſſe capi. Quamvis non diffitendum ſit, etiam ex patnibus
nonnullos filias ſuas ſponte obtuliſſe ad ſacerdotium, quo caſu,
monente Gellio, gratia legis Papiæ per ſenatum fiebat, id eſt, ri-
tus ille ſolennis capiendi ceſſabat.

5. XIX.Poſes Jupi- Cum autem ratio ſtatus Monarchici non fer-
rianus ſum- ret, ut rigor ille Patriæ poteſtatis, qui temporibus

mæ parricia- liberæ reipublicæ obtinuerat, amplius obſervare-
ius dignisati tur, Juſtinianus initio conſtituit, ut ſumma Pa-
idem privile- rriciatus dignitas, 4) imperialibus codicillis præ-

sin.

gium indul- ſtitis, illico filiumã poteſtate patris liberaret.

Videlicet ex a) Quis cnim patiatur, inquit Juſtinianus I. ſin. Cod. de con-
ratione ſta- ſil. lib. 13. &&S. 4. Infi. h. 1. patrem quidem poſſe pr emancipationis

ts Monar. modum poteſtaiis ſuæ nexibus filium lberare imperatoriam auiem
cthici. celſitudinem non valere eum, quem ſibi pairem elegit, ab aliena exime-

repoieſtate?

Patricii o- b) Patĩicii Romæ plebejis opponebantut ex inſtituto Ro-
lim qui. muli, primo Senatores corumque poſteritas impliener hoc no-

mine gaudebant. Dionyl. Halic. lib. 2. c. 3. Poſtea cum plebs a-
ditum ad honores, ac ita ad Senatum nacta eſſet, multæ etiam ſe-

natoriæ gentes plebejæ fuerunt, quæ tamen nobiles erant, non ve-
ro Patrici?z.  Sic Claudii omnes erant nobiles,; ſed alii ex iis pa-

tricii,
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tricii, quidam etiam plebeji. Sveton. princ. Tiberii) Pairicii poſt Qui poſia.
nobilitatem plebejis communicatam dicti fuere, quiſ ex antiquis-
ſimis patrum, id eſt ſonatoriis familiis erant oriundi, vel qui extra
ordinem earum numero erant inſerti. (Hoc, non omnes ſe-
natores, fuiſſe patricios, hæc quatuor Svetonii verba docent cp.
40. Julii? Senatum ſupplevit, Patricios allogit.) Sub lmperatori Qui ſubim-
bus, cum abolita vetuſtate verba antiqua in modernum uſum cor ;eratoribus.
rnmperentur, patriciatus dignitas à Couſtantino M. inſtituta,
Patricii principis patres habiti ſunt Zoſimus lib. 2. Unde Clau-

dianus de Eutropio:

Non aliter poteras principis eſſe pater.

Formulam Patriciatus integram habet Caſiodorus lib. b. va-
riar. c. 2. Cur ſumma patriciatus dignitas dicatur, cum tamen
Gratianus in l. un. Cod. Theod. de Conſulibus lib. 6. conſulatum præ-
ponat omnibus faſtigiis dignitatum, varii varie reſpondent. Ma-
xime veroſimilis mihi videtur eorum ſententia, qui Conſulatum
pro prima dignitate habent, cui jurisdictio eſt conjuucta, at pa-
triciatus erat faltem honor jurisdictione carens, accedebat aliis
honoribus, Vide Huberum Diſput. Fundament. i6. 17. Pereii-
um in Cod. ad iit. lib. 12de Conful. n. 7. ſeq. Jacob. Gothofred. in
Comment. ad l, un. Cod. Theed. Tomo II. p. 74. 75. Joh. à Felde

Eliment. juris univerſi Part.5. p. 1958.

c) Fallor, an hic Juſtinianus dedit novum ſpecimen Ie veroſimile
gumlationis intempeſtivæ, ant fruſtraneæ. Neque enim primo Iuſtinianum
credendum ęſt adhuc ;empore Juſtiniani patres fuiſſe tam rigidos, legem fecis-

ut ſilios digninates gerentes, ſi cuperẽnt non emanciparent, in- ſe de caſu
primis cum nullum ſit dubium, patriam poteſtatem sub imperato- 4ix dabili.
ribus præcedentibus jum valde fuiſſe reſtrictam, per dicta in diſſeri.
de uſu prastio tiiuli de pavr. poteft. c. Deinde ſumma patriciatus

dignitas non concedebatur quibuslibet, ſed illis, qui jam majores
dignitates, ipſam conſularem etiam geſſerant. Vide auttores
modo citator. Etgo non erat prope caſus dabilis, utis, qui Patri-
cius c1 privilegio Cæſaris fieret, eſſet adhuc in patria poteſtate.

E 3 lllill Ad
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Ad quid verbis opus eſt, habemus confitentem Reum. Sic enim
diſerce Juſtinianus noſter 4. l. fiu. Et hoc quidem raro contingere
ſatis certum eſt; nemo enim facile reſpexit filiumfamilias in patricia-
tus honorem provectum, (Man hat noch Eein Grempel) quemaã-
moiuu in Conſulibus hæc res uſitata eft ſed ne quid in parte tempo-

ris tale epeniat, desgſeichen man ſich dodh ſo menig aſę des Him
meſę Ginfall 3u verſehen,) ſine legibus inveniatur, ideo hac nobis
viſa ſunt ſancienda.

5. XX.
Imo id ex- Poſtea ut in neotericis inventionibus fieri a-
tendit ad a- mat a) privilegium hoc patriciatus ad alias dignita-
lias dignita- tes productum eſt, hoc eſt, ad omnes illas, quæ ab
tes ab oneri- oneribus curiæ liberabant, ut erant conſulatus,
bus euriæ li- conſularitas, magiſterium militum, præfectura Præ-
berantes. torii, urbis, patrocinium fiſci, aliæzque.

Ratio ex- a) Forte etiam ideo, quod rideretur Tribonianus intui-
tenſionis,. tu legis de patriciatu, quod ibi, ut diximus, caſus vix eſſet

dabilis.

De oneri- b) Novell. 31. c. 1, &2. De oneribus Curialium commu-
bus Curiali. niter varij, ſed partim vagi, partim falſi conceptus formantur, quod
um remiſſi- jam alibi detexit Dn. Præſes in diſſers. de uſu praẽt. ſnſlit. de legiiima-

ve.
tione cap. I. S. 8.

i1) Vide l. ſin. Cod. de decur. lib, i19.

5. XXI.Salvis utro- Id vero ad imitationem ejus, quod modo de
bique liberis Flamine Diali, Virginibus Veſtæ dicatis dictum
juribus f- eſt, a) parirer conſtitutum à Juſtiniano, ut dignita-
miliæ. te liberatià patria noteſtate, non paterentur capitis

deminutionem ſed jura familiæ intacta retinerent. 4)

à)s. it
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a) s. i8. lit. d. ex Gellio.
b) Novell. g1. cap. a.

XXII.
Quin imoad imitationem culſtus illius Ethnici, Et ſimulet-

etiam Epiſcopali dignitati tributum, ut liberaret à ian ad di-
patria poteſtate, ſub prætæxtu, quod qui omni- gnitarem E-
um ſint ſpirituales patres, à ſub aliorum poteſtate ?ſſcopalem.

conſiſtere nequeant.

æa) d. Novell. 1. cap. 3.

b) De paternitate hac ſpirituali ut proſixius agatur, ad In- Titulus pa-
ſtitutiones juris privati non pertinet; id tamen umittere nequęo, ternitatis
titulum hunc occaionem dediſſe Epifcopis, utBb ipſorum princi- Clero tri-
pum pOreſtate ſe cxemerinr. Vid. Burnetus Hiſtor. Reform. Eccleſ. butus eum
Hnglic, lib, p. m. 25. bi, poſtquam retuhſſet, quod in Anglia in exemit à
controverſiam votatum. eſfet, ntrum Clerici coram judicibus ſe- ꝑoteſtate

cularibus conveniri poſſint, ita ſubjungit: Quelques deputeæ du ſeculari.
Clerge dirent la deſſus, qu un bomme ne pouvoii par le droit dvin ju-

ger ſon pere, parce que ce ſeroit violer le premier commandement de la
ſeconde table, ilsen ſuivoit, que les perſomnes Ecileſiaſtiques, qui è-
tvient autant deperes ſpirituels, ne drvoient point itre jugtes, par des

perſonnes ſeculieres.

5. XXuL
Illud monitu non erat opus, qũod adoptione Adoptio e-

etiam velpotius in adoptionem datione, amittere- iam ex parie

tur patria poteſtas, æ) videtur ſaltem ideo Tri- nedu ſol-
bònianus hujus obſervationis mentionem feciſſe, venãi par.
ut occaſionem haberet laudandi conſtitutionem Perſ.
Juſtiniani. 4)

J Quis enim dubitaret, patriam poteſtatem, ſi transiret ad Qua de re

parom
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nullum du- patrem adoptanter, extingvi in patre, qui in adoptionem dedit.
bium, Neque etiam ſeparandus plane videtur hic modus ab emancipati-

one, cum fieret per fictas emancipationes.

De Conſti-
b) Ipen. ult. C, de adopt. ſed has laudem non mereri jam

tutionibus late oſtenſum in àiſſert. de uſu pract. iit. Infit. de Adopt.  1. 6.

Jut:niant &7.
remiſſive.

5 XXIV.
ſ

Intuitu ne-
Id magis notabile, quod nepos ex filio, in e-

poiis rati ad- mancipationem vel adoptionemAato, genitus, ſed
ſpuiendum jam tempore emancipationis, vel adoptionis con-
1empus con- ceptus, naſcatur in poteſtate avi. a)
ceptioni.
Ratio ex Ul- 4) S 9 b.t. Rationem reddit Ulpianus tit. 5. S. ult. In

his qui jure contracto matrimonio naſtuntur, conceptionis tempus ſpe-
ctatur inbis autem, qui non legitime contipiuntur, editionis, veluti
ſantilla conceperit, deinde manumiſſa pariat, iberum parit. &e.

piano,

CAPVT II.
Uſus practicus juris Romani in foris Germaniaæ.

5 I.
Varius dis. ue uſu practico hujus tituli in foris Germaniæ.
ſmſus DP. nU varie inter ſe diſſentiunt commentatores ad
de uſupract,

S

lſ

ſlſ hunc titulum, a) ut quo plures legat ſtu-
bujus tituli. dioſus, eo confuſior ab illisrecedat, quam ante ac-

ceſſerat. Cujus diſſenſus ſuntvariærationes.
Auctores a) Vide Paulum Voẽtium ad finem bujus tituli p. 237. ſ*4-
ptæcipui Hoppium a4 b. 1. Schulzium Synopſ Inf. h. t. Stryck. Uſ. Mod:

ad

—jp
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ad tit, ff. de adopt, S. 17. ſeq. Xulpiſ. de adopt. emant. e. 6. in hue perti-
append. ut de Gudelino, Grœnvvegenio, Simone van Levven, à- nentes.

liisque nihil dicam.

b) Primo quod non naturam reĩ mores Gentium, inpri- Fontes illius
mis vero Germaniæ reſpexerint, ſed quod auctoritates Doctorum diſſenſus.
cœce ſecuti ſint; aut etiam, quod verba legum Germanicarum
cavillati fuerint, vel inepte mores Germaniæ ex legibus Romanis
explicare, ita quadrata rotundis miſcere intenderint, Potiſi-
mus error fuit, quod ſibi Principibus falſo perſuaſerint, ac ſi pa-
tria poteſtas, Romana illa Juſtinianea, apud Germanos in uſu
eſſet, cujus dogmatis falſitatem oſtendit J]am Dn. Præſes in d ſſert.
de uſu pract, tit. Inſi. de patr. poteſt, tap.

5. II.Cumvero præterea jam ab alio prolixe tracta- Jam alibi de
,tum fuerit in ſpecie de uſuemancipationis, æ uſ emanci-

Franciſci Balduini. 10.) Germanorum poreſtas in liberos pla-
F

hquæſtiones potiſſimam de uſu hujus tituli par- ?atonis a-
tem conficiant, hinc mihi quidem in hoc capite li- ctum.

Ccebiteſſe breviori.

a) In diſſirtat. de quaſi emancipatione Germanorum, anno Synopſis
1703. ſub Præſidio Dn. Præſidis defenſa. Exhibebimus hic ſaltem diſſertatio-
iſtius Diſſertationis ſynopſin. Patria poteſtas Romanorum diffe- nis de quaſi
rebat maxime à moribus aliarum gentium, per tradita à Dionyſio emancipati-
lb. 2. Antiq. Roman. cap. 27. (5:3.) Etiam in eo, quod pater, ſi one Germa-
vellet, apud Romanos poſſet retinere patriam poteſtatem ad dies norum.
vitæ. (5. 4.) lgitur emancipatio erat modus ſolvendi patriam
poteſtatem Romanis peculiaris. (5. 5. Soknnitates emancipa-
tionis antiquæ ex fragmento Caji. (5. 6.) Quæ adhuc tempore
Diocletiani in uſu fuit. (5. 7) Anaſtaſiani emancipatio, (S. 3)
denique Juſtinianea. ſ. 9.) Imprudentia Triboniani in con-
dendis Pandectis intuitu emancipationis Juſtinianeæ ad mentem

ne
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ne differens à patria poteſtate Romanorum, jam temporibus anti-
quilſimis. (5. 11,) llluſtrantur dicta ex Covvelli jure Anglicano.
(8. 12) ure Genrum finitur poeſtas parentum, ſi non amplius
opus educatione alimentis. (5. I3) Loca jqris Saxonici huc
perunentia, cum ohſervationibus inde deductis. I.) ex jure pro-
vintiali ib. 1. art. 1. (5. i4.) 2.) ex lib. i. art. 135. 153.) 3.) ex
lib. 1, art. 45. (5.160 4.) 5.) ex libro a. articulo i9. ;0.
(s. 17. Juris Alemannici ſen Sverici comp:lator valde pro-
nus ful in jus Juin.aneum, (6. 18.) Loca ex zure Svevico
huc pertirentia I.) ex irre propine, cap. us. ſ5. 39.0 2.) e
ap. 259. 200 3.) ex cap. 286. (5. 2., 4.) ex eæp. 59-
S 2. (5. 22. 5.) ex cap. 387. (5. 230 Summa oL.. rvatio-
numex jt re Germanico, de dimiſſione liberc rum ex potæſhte pae-
rentem. (5. 24.) Doctrinam Romaram de emancipæione rul-
lum plane uſum attuliſſe ;ur Germanco. ſs 25.0 Cum modi
Germanorum dimittændi liberos fuerint longẽ pingviores man-
cipat: one Romana. (5. 260 Exempla emæn cipationm in Ger.-
mania. (5. 27.) Primum Comitis de Lœvvenſtein ex Kulę:ſio.
(5.28.0 Qui tamen invitus: à Camera ad hunc actum fuit adã-

ctus. ſ b prætextu, quęd liben io poreſtate patris exiſtentes, non
poſſinr habere curatorem.. S 29 Repugnars hunc prætextum

juri Romano moribus Germanorum. ſs. 30.) Exempla alia
illud primum inſẽuta. (5. 31. Aliud exemplum emancipatio-

nis Anaſtaſianæ, ſed valde dubium. 33.) Fons erroris, quod
iniroducta fueriot in Germantam exempla emancipationum.
(8 33.0 Aſſeriio videlicer, patriam poteſtaren Romanorun va-
lere monbus Gærmaniæ, (5. 33.) quia videlict Germani ſirt ſub-

diti impetii Romani, (5.35.) Inde etiam erroœeę voluerent, va-
lere etiam modos Romanorum ſulvendi patriam poteſtatem.
(5-36) In ſpecie omancipauionem, (§.37.) am Lnataſia-
nam. (5. 38.) quau Juſtinianeam. (5. 39.) Corefuſiunes inde
ortæ circa ductrinam de quaſi emancipatione Germanorom,
(5- 4. I) eam eſſe emancipationem citam, ſ. 45
aſſeruoni reſpondetur. 5. 42.)) 3.) Separationem liberorum
noB ręceptam ęſſc per totam Germaniam. 43.) 3.) Liberos

non
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non ſtatim per ſepararionem liberati. (5. 44.) 4.) An ſufficiat
ſeparata æconomia, aut ſeparatio bonorum? (8. 45.) 5) quod
ſeparatio bonorum non fieri poſſit, invito patre vel filio. (S. 46.)
6.) Quod ſeparatio bonorum fieri debeat judicialiter, (5. 47.) 7.)
per matrimonium ſlum, filiam non hberari à poteſtate parentum,

5s  8) Mulio minus filium. ſ5. 49.0 Monira circa ma-
trin. num ſili è: ãliæ. ſ5. 5.0 ꝗ.) An majorennitas libero-
rum ſit modus liri2ni patriam poteſtatem (8. 51O Io.) An
liberi minorennes dimitti noſſint ex patria poteſtate. (5.52.) An
vidua minorcnus rec. dat in poteltatem parentum (5. 53.)
Monita quædam ad Reformat. Francoſ, Part. 2. iit. I. 5. 8. &5.

 54. ad finem,)

5, IIL.
Igitur in genere ſic tenendum.. Non eſſe in Aſertio ge-

uſu aptd Germanos modos ſolvendi patriam pote- neralis de
ſtatem, à jure civili introductos, ſed ſaltem modos nen uſu mo-
q?id G ntium a) ut mortem naturalem orum Ro-
nien 1juris e manorum fi-ſeparationem, ubi non amplius opus educatio-,/nãi parr,

ne, &alimentis. 4) Poreſt.
a) Ratio eſt, quia patria poteſtas Germanorum nor eſt llla Ratio aſſer-

patria poteſtas Romana, ſed ab illa toto cælo diverſa, ſaltem tionis.
principiis juris naturalis ſubnixa, per tradita de uſu pratt. iit. Inſtit.
de patr, poteſi. cap. 2. Igitur non entis nulla ſunt prædicata, id eſt,
ubi non eſt patria poteſtas Romana, ibi non ſunt modi finiendi il

lam poteſtatem.

b) Mors parentis aut filii omni jure tollit ex una parte ob- Apud Get-
ligasionem educandr, alendi filium, ex altera obligationem manos pa-
obedientiæ parentibus debitæ2. Nam mots omnia jura ſolvii, triam po-
Deinde apud omnes gentes, ubi patria poteſtas, ut apud Germa- teſt. tollit
nos magis oneri eſt parentibus, quam ut cXMmodum ipſis præ- mors natu-

ſtet, (ut apud Romanos,) ubi liberi. ſe ipſos ſuſtentare poſſunt, ralis ſe-

F 2 nec paratio.
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nec amplius educatione opus habent; nullam parentes cauſam
habent, cur liberos non dimittant ab obedientia, nulla etiam li-
beris vadere diſſenſum intuitu ſeparationis poſſet ratio, niſi forte-
ignavia, ſed hæc tamen nec à parentibus, nec à magiſtratu atten-
denda. Cæterum quomodo hæc ſeparatio ſit intelligenda, do-
cebunt modo notata 4ã6. præed.

5. IV. y

Ergo patria poteſtas Germanorum non tolli-
tur morte civili, 4) ſed manet ſaltem in ſuſpenſo ef-
fectus patriæ poteſtatis, ſi pater vel filius ab hoſte

 capiatur.

a) Variæ hic accędunt rationes. Primo enim generaliter
præmonendum eſt, mortem civilem tollere ſalteni jura civilia, non
jus naturæ vel Gentium, à quo nec alienum eſt ipſum jus Roma-
num, vid. Huber. à. diſputat. fundament. i6.5. 42. At modo dixi-
mus, patriam poteſtatem Germanorum magis eſſe juris Gentium,
quam juris Romani; alibi oſtenſum fuit, ſervos peregrinos
nuptias contrahere (vid. diſſert. de uſu rract. diſtinẽt. homin. in li-
ber. ſirv.cãp. 2.5. 47. de uſu pract. iit. Inſlit. de nupiiis c. 3. 5-
7. Ergo etiam ſervi peregrini capaces ſunt patriæ poteſtatis,
quia nuptiæ conſtlimunt ꝓatnam poteſtatem. Suo loco, ubi de
uſupractico libri ſcuminagendum erit, docebitur, peregrinos
non excludi à proprietate bonorum. Unde facile patet, apud
Germanos, intuitu ejusmędi jurium, ſervitutem pro more -ivili
non fuiſſe habitam. Imo dicenda ad titulum de cajitis diminu-
tione docebunt, Germanos nullam unquam capius diminutio-
nem agnoviſſe. Confer interim notas ad Inſtitut, d. iit. p. 65. ſeq.

Uhi tægo uulla ſeryitus pœnæ, nulla deporiatio, ibi fruſtia quæ-
ritu, an eatollant, an ſuſpendan; phtriam poreſtatem.

b) A Turcis aliisEl li

ſerv.
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ſerv. c. 2.5. 32. ſeq.) quia tamen ſervi patriæ poteſatis apud nos Lerorum
ſunt capaces, etiam ſuo modo bona apud Germanos propna bello capto.
habuerunt, hodienum habent; hinc non opus eſt, ad horum um ſunt in
poteſtatem, aut dominium defendendum, cum Doctor bus vel ſuſpenſo.
rrecurrere, ad falſam hypptheſin de ſervitute inter Chr ilianns ſub-
lata cum Voẽtio aã h. t. 5. n. 3. Stryckio Uſu Modern. ad in. de

ſtatu homin. s. 2. Hoppio ad h. t. ꝓ. 12. Quin potius recte ab a-
liis fui; notatum, diſpoſitionem legis Corneliæ, fictionem
juris poſtliminii Romanorum non quidem unquam à Germanis
eſſe abrogatam, ſed tamen nec unquam receptam, Vid. Schilte-
rum Exerc. 3. ad Pand. S. æ. lit. b. quamvis poſtliminium, qua-
tenus eſt juris Gentium, (de quo agit Grotius àæ ĩ. B. P. lib. 3.
c, 9.) haud dubie etiam apud Germanos ſit in uſu. x hac igitur
ratione manent haud dubie in ſuſpenſo juris Patris, (vel matris)
aut ſilii in bello captorum, usque ad mortem. Si redeant, omnia
jura recuperant, ſi ibi moriantur, iis demum à tempore mortis
naturalis ſucceditur. Quod nuptias patriam poteſtatem atti-
net, patre capto ſive à Turcis, ſive ab aliis populis, etiam Chriſti-
anis, ſi in tali ſtatu ſit, ut ejus conſenſus non poſſit impetrari, vel
pro conſenſu libero haberi, filius poterit nuptias contrahere, ſine
patris conſenſu, pater reverſus co magis debet has nuptias ap-
probare, quia jam alibi dictum, etiam diſſenſum parentum im-
pedire hodie ſaltem nuptias contrahendas. (vid. diſſert, de uſu

pratt, iit. Inſi. de nuptiis c. 2.5. 12.) Si filius coptus ſit, alio mo-
do requiſita juſtarum nuptiarum non deficiant, etiamſi millies
ſervus ſit, poterit tamen in captivitate nuptias inſcio patre contra-

here, hiberi inde nati ſunt legitimi, hos in ſua poteſtate reti-
net, etiam quando poſtliminio redut ad parentes, qui adeo non

habent poteſtatem reſcindendi nuptias.

5. V.

nea, quia ea nullum uſum præbet liberis, cx patra

F 3 poteſta-

Neque quadrat ad mores Germanorum eman- Nec emanci-
cipatio ſive Vetus, ſive Anaſtaſiana, ſive Juſtinia- paiio.

..3 pa/

æ ær]
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poteſt ite d imittendis. Qui contrariam ſententi-
am derenderunt, emancipationes judiciales va-
ſerunt, nurſuſſcrunt, non intellexerunt, principĩa
juris petria. a)

Remiſio æd a) Commentarii loco hic. ſe pterunt ſupra notata ad s. æ.
alibi dicta. hujus capiiis, quæ Dn. Præſes ex dicta diſſertatione repetiit in no-

tis ad Inſlitutiores b. 1. p. 66. ſeq. Eade n reſponſio danda eſt ad
exempla emancipaionum, quorum memmnit B. Beyerus aã h. t.
lit a. Emancipatio expreſſa bod.e rarius fit, non tamen nunquam:
cum ejus quatuor exempla mea æa1 :1: L ꝓſiæ viaerim, fieri ſolet, fi

filius cum patre contrahere velit. v. e. Lire litati renunciare, immobi-
lia emere Nam hæc exempa peperit vana petſvaſio, quaſi
apud Germanos, durante atria puteſtate, pater filius non pos-

iſint inter ſe contrahere, quia ſcilicet jure Juſtinianeo, pater fili-

us habeantur pro una perſona. Sed hujus aſſertionis falſitas
oſtenſa eſt in diſſrt. de uſu practic iit. Inſlit, de patr, poteft. cap. 2. 5.
3. 10. inprimis 5. 12, lit. x. 35.

5. VL
Nec dignitus, Cum vero apud Germanos citra omnem di-

gnitatem liberi ſoleant, etiam ſine emancipatione,
liberari à poteſtate parentum, patet, doctrinam
Romanorum de dignitate à patria poteſtate liberan-
te, exiguum habere uſum in foris Germaniæ, quam-

vis hic amaſii juris Juſtinianei, de uſu hujus modi,
varia afferre ſoleant. 2)

Variæ quæ- a) Conſtat, quodlibet officium publicum dignitate præ-
ſiones ditum vel non dari filisfamilias, vel ſi detur, regulariter copjun-
aſſertiones cta habere commoda, quibus ſe ipſum, ſeparata à patre œcono-
Doctorum mia, ſuſtentare poſſit filius. Unde facile patet, quid ſentiendum
ſruſtraneæ. ſit de regula ſequente: Quæcunque dignitas jure Remano non ixt-

mit
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mit ſilium nexibus paternis, illa nec hodie eum liberai, niſi digiai;
accedat ſeparata wconomia, vel emancipatio judicialis. Vid. B. Str;-
kius U Modern. ad ut. de adopt. S. 24. Nam exceptionis primæ
ſunt infiniti caſus, regulæ pſius vel nulli, vel ceite pauc ſimi I-
dem cum Berlichio ibi citato negare v. detur, quod Saterdotium

Doctoratus non liberet à patria poteſtate. Sed præier modo
notata vellem, ad iſtas etiam circumſtantas hic atrendi. Sacer-
dotes haud dubie regulariter non amphus ſuſtentantur à patre.
Accedit jus Canonicum, ſecundum quod Monachi iberantur à
patria poteſtate. Paulus Voẽtius ad hunt titulum pag. ia9. Imo
per principia Juris Canonici, omnis Clerus eſt exemptu: à pote-
ſtate Principis, quomodo ergo poſſit eſſe ſub poteſtate priati.
Cum igitur ſecundum jus Canonicum etiam Doctores Magiſtri
ſiz.t Clerici, etiam hoc intuitu Doctores Magiſti;, nonc umt
ſub poteſtate patria. Sed olim Doctores Magiſtr fiebant viri
regulariter jam à patria poteſiate liberati. At moribus hodicrms,
ubi tantus eſt abuſus promotionum, ut etiam juvenculis d gia-
tes hæ conferantur, nullum eſt dubium, quin hæ dignitates, ſi ſo-
læ ſint, filios à patria poteſtate non liberent, qui ab Epiſcopatu
ex Jure Juſtinianeo hic ad Doctorem argumentantur, vitium in
argumentatione committant. Hubet. 4icẽt. Liſſert. i16. th, 18. Er-
|0 etiam hodie militia liberabitã patria pote ſtate, inutilis vide-
tur limitatio, ſi modo ſeparatam œ;conomiam habeat, quam ta-
men addit Hoppius ꝓ. 127. Nam ubi eſt miles, qui ſit in convictu

li

patris, niſi forte abuſive ſic dictus, ein ;hmer&ſdat ;u õtiedens-
eiten. llluſtrant dicta, quæ notat Voẽtius aã h. t. p. 250. in locis
præſidiariis id ſe obſervaſſe, ut inſuper habito conſenſu parents in
nuptiis militis, ſi quideni perſvader pater non poſſit, nuptias ręte
miles contrahat, modo conſenſum ſviPra fect adh bueri. hia-
que his ſuppoſitis, plane fruſtraneum eſt diſputare cun: B. Strykio
dict. s. 24. Utrum Conſiliarii Prncipum Impeii habeant digni-

tatem Patriciatus, aut an excant ex patn: poreliaic? Nam
quis de hoc ultimo dubitaret, niſi amore juris Juſtinia-

nei plane fuerit occœcatus?

F I N IS.
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