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Tſi pũdoris limites tranſire vi-
deor, quod arduas Veſtras

atque longe graviſſimas Rei-publ. cauſa fiſceptas occupationes,
incultis literis interpcllare audeam;

Spe tamen erigor certiſſima, fore, ut

ea, qua ſoletis gratia ac humanitate,
in optimam partem accipiatis, ſi dis-

ſertatio-



ſertationem hanc Veſtris Excellentis-
ſimis Nominibus conſecrem Con-
ſtat einm VOS VIRI EXCELLEN-
TISSIMI, rerum Doctrina, uſu atque
exercitatione, longe graviſſima con-
firmatos eſſe, eaque de cauſa Vos ae-

quiſſimos fore Judices, reos, ſi qua
in re a veritate mens aberraverit.
quodſi hujus voti, ut certe confido,
compos fio, perancte ſpondeo, me
pro incolumitate atque Veſtra ſalute
ad DEVM O. M. precibus inſtare, ut
in poſterum Reſpublica ſaluberrimis
Velſtris Conſiliis munita atque tecta,
nunquam non floreat, vigeat atque
lalva ſit.
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DISSERTATIONIS
JVSTINIANVMIN DEFINIENDO
JVRE NATVRALI ET DISTINGVEN-
DIS JVRIBVS SYMMVM ARTIFI-

CEM SISTENTIS
5 J.

Vſtinianum, dum ſummum, in de-
finjendo Jure Naturali diſtin-

uendis juribus, artificem ſiſto,
nece ſſum erit, ut, quonam in or-
dine Philoſophorum ſit laudan-
dus, expendatur. Scimus enim
plerosque (4) JCtorum antiquo-

rum Stoicos fuiſſe, ex quibus Imperator noſter

A 2 tiſſimusL2V
4) Omnes JCtos antiquos ſtoicos fuiſſe ſatis audacter



4 5 (o) ię*tiſſimus ſua excerpſit: exinde tamen firmiſſimo non
concluditur nexu, eum Stoicorum caſtra omni ex par-
te ſecutum eſſe. Mens noſtra potius eo redit in hac
Diſſertatione, quod Juſtinianus, licet. JCtorum, ſtoam
frequentantium, fragmenta nobis dederit, omnia juſto
ordine atque diſtincte propoſuerit, ut plane ubivis
eclecticorum mentem attigerit; id quod ut demonſtre-
tur uberius, tit. J.de Jur. Nat. Gent. Civ. exempli lo-
co propoſuimus; ita ut hujus tituli ſimul daretur com-
mentatio ſuccincta.

5. II
Noluit Juſtinianus in definiendo Jure Naturali

prætermittere antiquorum Philoſophorum æque ac
JCtorum controverſias circa quæſtionem: quidnam ſit
Jus Naturale, ortas. Didicerant ſc. ſtoici a Præcepto-
re ſuo Zenone; convenienter naturæ vivendum eſſe, ſed
quid ſibi velit hocce dictum, aut ſi mavis principium
valde diſceptabatur, ita ut adverſis quaſi pugnarent
frontibus, dum quæſtio, quænam, ſit natura, cui conve-
nienter vivendum, dubia haud pauca moveret.

5. IIL
adſtruitur, ſcimus enim Caliſtratum non ſine ratione ad
Platonicos referri a nonnullis ob L. ult. ff. de Nundisis
Tryphonium etiam ad hanc claſſem accenſere volunt
ob L z5. f. de poenis. Julianum peripateticum fuiſſe L.

36. ff. de ſolut: ſatis ſuperque evincit. Alfenum epicu-
reum ſiſtit L. 76. f. de Judiciis, plures recenſere ſciens
prætermitto addatur interim L. æ f. de O. J.



 ſ o) ſr 5g. lII.Diſtinguebant ſtoici inter naturam communem
propriam, illam (a) vocabant Deum hanc vero rectam
rationem Hinc eveniebat, ut Zenonis dictum de natura
communi interpretarentur alii, alii vero de propria. Vn-
de enatum eſt Jus naturæ cum brutis commune ho-
minibus proprium.Cleanthes ſane communem naturam

jus naturæ cum brutis commune defendebat, Chryſip-
pus vero propriam naturam, Jus naturæ ex recta pa-

teſcens ratione laudabat 5. IV.
a) Stoici Deo varia tribuere ſolebant nomina ſc. Natuiæ,

Dei Mundi, Ignis, Spiritus, Animi, Mentis, Rationis
vid. Lipſ. Phyßolog. Stoica L i. Piſſ. 6. Jac. Tho-
maſ. Diſſ. Stoicus Deus forma mundt informans, quæ XIV.
eſt inter junctim editas cum Sia mundi exuſtione.

4 Hujus controverſiæ fontes legimus apud Dugen. Liert.
in Zenon. in Chryſippo, apud Cicer. de Finibut L. V.

in Tract. de LL. adde Piutarch. lib. de amore Prolis,
Quod autem ea, quæ in textu noſtro prolata ſunt, verita-
te ſua radiant, ſequentibus demonſtro. Ita enim La-
ertius: Naturam cui conformiter oportet vivere, &c. Clean-
thes ſolam communem fſuſilpit, non autem parucularem

Communem autem iſtam naturam Deum eſſe pluribus
edocet Ligſ. Phyſiolog. ſloica L. I. Dof. VI. hanc naturam
communem etiam LEGEM NATVRAE nominarunt,
ita ſc Seneca de vira beata c. i5. Sapiens quicquid eveneru,
ſciet LEGEM ESSE NATVRAE, habebit in animo illua
veiur præpium, Deum ſequi. Chryſippi vero mens ad-
puret etiam ex ſupra citato loco Laertii, ita ſc. loquitur: Na-
turam, cui conformiter oportet vivere, Chryſippus exaudit com-

uunem propriv bumanam nai ig drSo”W recte.
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5. IV.Quodſi igiur omnia in ſummam contrahimus, vi-

demus, quod Cleanthis Jus Naturæ ſ. lex Naturalis,
nil niſi ordinem rerum omnium, a Deo in creationis
actu inditum, ſignificer, quem hodierni Philoſophi
cujusvis rei naturam indolem nominant, vi cujus quæ-
libet res ad certum finem eſt creata, tantum ha-
bet virium, ut eum adpiſcatur. It Germani, ſſi
vident omnia hyemem contriſtari, dicunt: die Ord—
nung der Ratur bringts ſo mit ſich. Et hæc vera eſt
lex Clegnthis. æ). Chryſippus vero dictamen potius
rectæ rãtionis inculcat, tanquam veram legem naturæ

4a ſ. mora-
lll J lCicero de Oſſic. L. I. Sico eſi faciendum, ut contra univerſam

naturam nbil contendamus, ea tamen. conſervata propriam
ſequamur. Et ex Senecæ mente Epiſi. 41. is qui ſecundum
ſuam uxturam vivit, facit id quod ratio exigit Ep. 76
Ratio recta conſummata felicitatem bominis implevit.

4) Scimus etenim ſtoicos habuiſſe duo principia, Deum ſc.
Mundum vid. Senec. Ep. 65., quorum unumerat a-

gens alterum patiens; neutrum ſine altero:aliquid
eſficiebat uti late oſtendit Luſ. Phyſolog. ſioic.. L. I. diſ 4.

ſeqq. Hinc recte auſtruxi; quod naturæ communis lex ſit
rerum ordo a principio agente patienti impreſſus.. No-

lumus ea ingeminare, quæ ſatis perſpieue habet Sene-
ca 5. uot. b. citatus in vita beat. c. is. ita tamen pergit c. l.

Quicquid ex aniverſi conſlitutione paiiendum eſt, magno exci-
i. piatur ænimo. Ad boc ſacramentum adacti ſumus, ferre mor-
talia net perturbari his, quæ virare noſiræ poteſtatis non et

-In regno naii ſumus Deo panere libertas i.

rr



3 (o) 2 7ſ moralem, ex qua pateſcit, quid malum fugien-
dum ſit, quidnam, bonum adpetendum 4)

S. V.Hos ſuos anteſignanos JCti noſtri ſecuti ſunt,
prout cujusvis ſecta ferebat, de Jure Naturæ ſentiebant.
Cleanthis igitur jus naturæ (5. 3. 4.) arripuit Vipi-
anus L. L§. a. f.de 7. J. (q) Chryſippi vero, Gajus

in L 4. eod. auprehendit mentem.

s. VI
Juſtinianus ne aliquid in primis LL. cunabulis

prætermitteret, quod ad uberiorein juris interpretati-
mnem faciat, utramque intit. J. de J. NG. C. opinio-

nem antiquorum Philoſophorum JCtorum jun-
ugit.. Vlpani cum hac Cleanthis opinionem profert

in ↄr. J. de J. Naturali G. Civ. ubi Jus Naturæ defi-
nit

H) Ita enim Seneca Ep. 65. Quid auem eſt Ratio? Naturæ
imitaijo. .auid eſt ſumutum bonum. Ex naturæ voluntate ſe

r-
priim bominis bonum eſt, paulo poſt: Ratuo tetta.

conſummata felicitatem hominis implevit. Et porro: Cum ſo-
la ratio pergciat hominem, ſola ratio perfecia heatum facit.

DObſervana um etiam æſt, quod, naturam propriam cre-
didẽrint ſtoici particulm eſſẽ communis, hine utram-

que ſimul ſæpenumero junxerunt. vid. Lighus in loc. ci-

tat. palim. r4), Glotiatur. ſo. de JCtisi Vipianus in cit, L J. J. I. quod
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nit, quod natura omnia ammalia docuit, hoe eſt, quod
naturã, i. e. Deus, in prima creatione cuivis rei indidit,
ſeu ut paucis me expediam, ordinem diſpoſitionem
rerum. In I. vero, eod. tit. definivit, ex Gaii mente
atque Chryſippi, Jus Naturæ, quod naturalis ratio in-
ter omnes homines conſtituit.

5. VII.Hæc ut clariora fiant evolvamus ipſum principi-
um 'citatum, ex quo videbimus ſatis clare ibi præter
rerum ordinem nil definiri. Dicit enim hoc jus non
proprium eſſe generis humani, ſed omnium animali-
um, quæ in coelo, quæ in terra quæ in mari naſcun-
tur. Scimus autem in hisce omnibus præter ordinem
naturalem nihil conſpicuum eſſe, eodem enim modo
animalia uniformi pro ſuo quoque genere naſcun-

tur, nutriuntur, moriuntur, qui naturalis ordo in il-

ũ3) eſt, neceſſitcatem naturalem atque cujus-
vis rei indolem indicat Nec rem aliter expedit
Vipianus ſæpius laudatus, qui in E. I5. 4. ff. de Juſtit.

Jur. expreſſe fatetur, quod jus naturæ in s. 3. cit. leg.
defini-

veram non Vero fucatam Philoſophiam adtectarent vid.
quæ habet in L. Z. S. 5 ſf de Extraord.. Cognit,
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deſinitum nil aliud ſignificet, quam illud jus, quod omni-
bus animalibus competat, differat a jure gentium,
quia hoc hominibus proprium ſit. Omnium accura-
tiſſime ſenſum hujus definitionis expoſuit celeberrimus
Inſtitutionum Paraphraſtes, Tbeophilus. Poſteaquam
ſc. dixerat Jus Naturale eſſe quod natura omnia ani-
malia docuit, ita pergit: Necenim usque ad ſolos homines
natura vim ſuam coanguſtavit, ſed etiam ea, quæ in aere
ſunt, àiſpoſuit, his qui in terra vivunt, formam dedit.
Ac ne illa quidem, quæ in mari naſcuntur, providentiae ſuæ

expertia eſſe paſſa eſt. paulo poſt: Quoniam natura
cum ſingula quæque animalia videret morte conſumi, per
matrimonium ex eo ſequentem liberorum procreationem,
ac rurſus eorum, quæ procreata ſunt, caritatem, educatio-
nemque, ſucceſſionem quandam, veluti immortalem, in iis
commenta eſt (iunxavicure). Ex his omnibus colligere
licet 1) Naturam h. J. ſignificare Deum, 2) naturale
vero Jus, ordinem f. indolem cujusvis rei, a Deo;im-

preſſam.

S. Vinl.Quare ſatis ridere non poſſum commentatores
ad ↄr. J. de J. N. G. C., qui in diverſa plane abeunt.
Luſtrabimus quomodo ſe ſe torqueant. Prodeat in
fcenam ante omnes Gratianus Decreti compilator, qui

ex ſuo proprio ingenio nobis explicationem dedit C. 7
D ſt I ſc jus naturale eſt commune omnium nationum, eo,

r.quod ubique inſtinctu naturæ, non conſtitutione aliqua habe-

B tur;
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tur; deinde ſubnectit exempla Juſtiniani. Putat ſc. De-
creti compilator, quod commune illud Jus Naturale
ideo commune ſit, quia eo omnes utantur nationes.
deinde inſtinctum naturæ, pro iure habet, tandem in-
ſtinctum naturalem ſaltim attribuit nationibus, ex-
cludit bruta. Denique legem naturæ conſtiturionum
titulo inſignire non vult. Quæ omnia ſatis abſona ſunt
nec cobærent. Propter Hiſtoriæ Philoſophicæ igno-
rantiam fingit jus commune nationum, quoda J. Gen-
tium diſtinctum eſſe vult c. 9. Diſt. I. Contra rationem
jus naturæ inſtinctum naturalem pro ſynonymis ha-
bet, experientia repugnante inſtinctum naturalem
hominibus ſaltim vindicat, brutis abdicat. Quæ o-
mnia partim ex antecedentibus dictis nunc dicendis
clarius patescunt.

5. IX.Nec caleulo noſtro digni ſunt, qui in definitione
ſæpius enarrata, Inſtinctum naturalem invenire cre-
dunt, quo non ſolum antea laudatus Gratianus, ſed
quam plurimi commentatornm pertinet. Mirari ſatis
non poſſum, quod Heringius in ſtoica Veterum Roma-
norum Jurisprudentia Olſ. 3. crediderit, hanc definitio-
nem exponere inſtinctum naturalem. Inſtinctus enim
naturalis ſolis animatis creaturis competit, ordo rerum
vero inanimatis. Communis natura, quam reſpexe-
runt JCti in hac definitione, 7.)  ſe exerit ad o-

mnes creaturas, uti Theophilus ſupra (9.7.) lauda-

tus
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tus ſatis mnuit. Qui hunc inſtinctum mceuleant, ſe-
ducti ſunt ab exemplis a Juſtiniano allegatiss. Hinc nec
Galvano in Lib. de Vſufructu cap. 5. adſentior, qui putat,
ideo animantibus jus attribuiſſe Stoicos, quia ratione
ſint prædita, adeoque jura illis ſancita. Sed quid opus
eſt ad hæcce commenta confugere, quum hæc res ac-
curatius expediri poſſit? quis ſtoicorum unquam dixit
brutis LL. eſſe latas ob eorum rationem? Omnes, qui
jus brutorum explicuere uon id ex natura brutorum,
ſed ex natura communi cauſſa efficiente demonſtra-
runt (d. 4. ſeqq.) Multus quidem eſt Scbilt. in Manudu-
ctione Philoſeph, moralis c. G. p. 227. ut Galvani opinio-
nem defendat adplicer, ſed quia rora ratiocinatio
Schilteri in  c. pro fundamento habet moraliratem ob-
iectivam, ex Galvani præiudiciis orta eſt, uberiore
non indiger excuſſione. Nec rem extricant, ſed ma-
joribus modis inplicant, qui in dict. ↄr. J. de J. N.G.

C. jus naturæ improprie tale definiri ſedulo inculcant.
Nam obſcurum per æque obſcurum exponere conan-

tur. Semper enim quæſtio remanet, quidnam ſit il-
Iud jus naturæ improprie dictum? Nec rem acu teti-
gerunt, qui in eit. princ. r rr næræ Qvov invenerunt.
Quanquam hæcce prima naturæ cum ſtoicorum Philo-
ſophia conveniunt vid. Gell Noct. Act. I. xII. c.s. tamen
in hoc pr. non adparent. Exempla quidem Juſtiniani
facile quadrant ſed 1) nullo a ſtoico iſta prima Jus na-
turæ vocantur 2) conveniunt cum inſtinctu naturæ
ideo 3) ad animantia ſaltim, neutiquam vero ad alias
inanimatas creaturas pertinent, quo tamen, uti ſæpius

2 monitum
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monitum, hæc definitio, de qua diſputamus, etiam
pertinet. Nec 4) jus hoc commune cum brutis, com-
mune vocatur ab obiecto, ſed a cauſa efficiente, igitur
5) ex ea etiam ad ductum ſtoicorum, explicandum eſt,
6) Juſtiniani exempla non totum juscommune exhau-
riunt, ſed ſaltim aliquam partem.

5 X.Sed hæc ſufficiant de communi iſto jure Naturali
nunc ad I. nos conferimus J. de J. N. G. C. Ju-
ſtinianus ſatis perſpiciens, quod illud commune jus pa-
rum utilitatis adferat in moralibus, in decidendis
cauſſis adhiberi non poſſit, ſaltim hiſtorice illud enar-
rat, illudque Phyſicis, qui in cujusvis rei naturam in-
quirunt, reliquit, progreditur in S. I. ad Jus Natu-
ræ hominibus proprium, idque ubivis in controverſiis
dubiis adplicat. Vocatur Jus gentium, quia omnes
gentes i. e. homines eo utuntur.

5. XI.In toto noſtro jure, Gentium jus naturale pro-
prium, idem ſignificant. Nec crediderunt antiquiores
quod jus naturæ hommum, jus Gentium diverſa ſint,
ſed promiſcue pro uno eodemque jure habuerunt Nam
idem jus quod Juſtinianus definiverat 5. I. per jus gen-
tium, in j. XI. eod. jus naturale vocat, eandemque J.
Gentium definitionem adplicat. Apertius rem expo-
nit 5. XI. J. de R. D. ubi ſine hallucinatione ſequen-
tia effert. Quarundam rerum dominium nanciſcimur ju-
re naturali, quod (ſicut divimus) adpellatur jus gentium,

8
-a L



38 (6(0) g5 13paullo poſt: Palam eſt autem, vetuſtius eſſe jus na-
turale, quod cum ipſo genere humano rerum natura
prodidit. Quid accuratius, quid elegantius ab
Imperatore dici potuiſſer. Vocarunt autem antiquio-
res hoc jus naturale, jus gentium, ut diſtinguerent illud
a jure naturali communi, de quo ſatis in an-
tecedentibus egimns, quia hoc omnium creatu-
rarum commune jus erat, illud vero proprie homini-
bus ſaltim competeret, gentes autem homines eo-
dem ſenſu veniunt, id quod patet ex J. Et
ipſe Theophilus expreſſe dicit, quod hoc jus gentium
etiam naturale vocetur, additque; Jus gentium
eſt, quod ad omnes homines, aut eos ſaltim, qui ratio-
ne volunt vivere, extenditur. Hæc ſi recte perpendis-
ſent interpretes, non finxiſſent jus Gentium, diſtinctum

a Jure Naturali hominibus proprium. Nec inter ſe con-
veniunt, an confictum iſtud jus gentium divinum ſit
an humanum? Eelectici noviores recte hoc jus genti-
um iterum eliminarunt, cum jure naturali idem eſſe
ſtaruerut. Et ſi vel maxime jus Gentium ſeparatum
concedatur, proprie tamen non pro lege, neque pro u-
niverſali haberi poſſit, ſed ſint ſaltim certi mores homi-
num; quibũs, prout lubitum eſt, utuntur, inprimis cir-
ca legatos. Nam adeo varium hoc jus hique mores
ſunt, ut ne quidem in una eademque aula uniformiter
exerceantur circa legatos, nedum in diverſis aulis. Po-
namus ſaltim aulam Cæſaream, ubi longe alii mores
obſervantur in honoris V. g. exhibitione erga legatum
Turcicum, quam erga legatum Gallicum Hiſpani-

B 2 cum,



14 3 60) 58cum, lmmo ab his omnibus longe diſcedit honor, quem
accipit nuntius Pontificis.

5. XII-His expoſitis ſatis apparet Imperatorem noſtrum
ins. J. J. cit. tit. definiviſſe jus naturale hominum ex
mente Chryſippi. Hic ſummæ ſtoicæ ſapientiæ Philo-
ſophus eam ſaltiim legem eſſe volebat, quæ regula ſit
juſtorum injuſtorum præceptrix faciendorum,
prohibitrix autem non faciendorum, uti graphice
ex hujus philoſophi mente rem explicat Marcianus in
L. 2. ff. de LL. Rectiſſime Chryſippus ſentit de lege.
Nam omnis lex eſt norma a ſuperioribus ſubditis data,
ut actiones ad hujus præſciptum componant. Quia
igitur jus naturæ etiam lex eſt, a ſuperiore ut ſit prola-
tum neceſſe eſt, obligans homines, tanquam Deo ſub-
jectos, ad id quod rectum eſt. Et quia ex recta pateſcit
ratione, hinc JCri cum Chryſippo ſtatuebant Legem
Naturalem eſſe quam naturalis ratio inter omnes ho-
mines conſtituit L 9. ſſ. de 7. J. ita philoſophatur
etiam Imperator in S. I. quem jam exponimus. Hoc
namque jus naturæ quod recta dictitat ratio iuſtorum
injuſtorumque regula eſt præceptrix faciendorum pro-
hibitrix non faciendorum eique plane convenit defini-
tio legis a Chyſippo data.

5. XIiI. J
Sed inquiet aliquis, Juſtinianus ſatis incon-

ſtans eſt in definiendo Jure Naturali; in S. ſc. 2. di-
cit,
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cit, quod Jus Gentium uſu exigente humanis neces-
ſitatibus gentes humanæ ſibi conſtituerint. ldem ſc.
jus quod ex recta ratione provenire vdixerat in s. I
nunc ab hominibus adinuentum eſſe in 4. edocet.
Sed ſalva res eſt. Et exempla totus sphi nexus rem
planam reddit. Scimus namque duplex jus naturæ
exiſtere, unum abſolutum alterum hypotheticum. Ab-
ſolutum eſt quod citra reſpectum ad certum ſtatum
vel coditionem perſonæ vel rei, indiſcriminatim
iuſtum ab injuſto diſcernit, conſideratque domi-
nem ut hominem extra reſpectum ad ſtatus adventiti-
os, pacta contractus. Jus vero hypotheticum ex re-
cta quidem ratione provenit, præſupponit tamen vel
pacta,, vel ſtatus adventitios perſonæ, vel de novo re-
bus impoſitas conditiones v. g. rerum dominium, pre-
tia &c. Juſtinianus ſummus artifex in I. jus naturæ
abſolutum definit, quod præter dictamen rectæ rationis
nil amplius deſiderat, in 5. 2. vero enarrat jus natu-
rale hypotheticum, quod præter rationis lumen deſi-
derat inſtituta ſtatus hominum extrinſece obvenien-
tes, ſic: deum colè, vitam tuam conſerva, ſocialiter vi-
ve ſunt LL. ad Jus abſolutum pertinentes, intelligi pos-
ſunt ſine rerum perſonarum conditione. Contra,
ne furtum committas, eſt lex hypothetica, domininia re-
rum præſupponens, ne ſervum injuſte occidas, præ-
ſfupponit ſtatum herilem, pacta ſunt ſervanda, eſt lex
ſine pactis non ſubſiſtens, ſic porro.

5. XIV.Quodſi igitur totum S. æ. in ſuccum ſangui-
nem



nitum Jus G
ſignificet. Vocat jus Gentium, quia ad genus huma-
num ſaltim pertinet, XI) quod autem excogitatum
ſit ob neceſſitates humanas, hunc ſenſum habet, ut ſta-
tus conditiones rerum ac perſonarum homines adin-
venerint, neutiquam vero ac ſi ipſæ LL. hypotheti-
cæ ab ipſis adinventæ ſint, ſed neceſſitas humana ex-
cogitarit ſaltim certos ſtatus adventitios, pretia rerum,
pacta, ad quæ omnia deinde recta ratio LL. ſ. jus ſup-

peditat.

d. XV.
Et hæc ſua radiant luce, ſi conſideras ipſum Ju-

ſtiniani textum. Dicit enim ſacratiſſimus Imperator,
poſt bella ſervitutes eſſe ſecutos, ſervitus autem eſt ſta-
tus adventitius, pergit, hocjure omnes pene contractus
introducti ſunt. Ergo homines hosce ſaltim introdũuxe-
runt ſtatus, ratio prodidit leges. Nec obſtat, quod
Juftinianus addit, ſervitures juri naturali eſſe contra-
rias, hoc etenim jure omnes homines liberi nati ſint.
Ergo, concludet aliquis, Jus naturale opponit J. Gen-
tiums. 2. 7. de J. N. G. C. ergo ſunt diverſa. Sed
hæc me non dimovent, ſcimus etenim juris vocabulum
multis lignificaribus occurrere, ſumitur etiam pro fa-
cultate morali aliquid agendi vel habendi, in hoc
ſenſu dicitur, ſervitutes eſſe contra jus naturale, hoc
eſt, contra facultatem moralem wieder die naturliche

Frey
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pe quæ, ſi hypotheticæ ſunt, eam ſervitutem incul-

canſ.
—e

5. XVI.
Hæc ſi ita exponuntur, ordine naturali, methodo-

que facillima, cohærent. Longe aliter has definitio-
nes explicant Commentatores varia tricant, vix ex-
tricanda. Diſtinguunt ſc. Jus Gentium in primævum

ſecundarium, ut demonſtrent conciliationem inter s.
I 2. J. de quibus diſputamus. Sed varia obſer-
vanda hic veniunt 1) quod inconcinne jus dividatur
in primævum ſeeundarium, cum eodem fer-
me tempore hæe jura ſint orta, ut adeo hi terinini
non quadrent. Cum Eva ſtatim jus ſecundarium ob-
tinuit, ſc. tunc oblervandu erant LL. inter Conjuges
v. g& mutuum adiutorium, amor conjigalis De-
inde enatis liberis, Adamus erat familiæ Dominus,

parer, ex hisce ſtatibus multa iterum promanabant,
oriehantur inter hos fraeres bella; pacta Gec. quæ o-
mniæ ad ius Gentiumi ſeundarautri gereinent, ta
men cumgenerẽ humano originem lumſerunt2) lncon-
cinne jus gentium vocatur, quod ante gentes jam flo-
ruit; dicunt: Deum cole, æſt juris gentium primævi, ab-
ſone Adamus ante Evam creatam Deum coluit; ergé A-
dam gentium nomine venit3) quicquid ad jus gentium
ſive primævum ſive ſecundarium refertur, juris natu-
ralis eſt,  inòdo adhibeatur diſtinctio ſupra 13) pro-
poſita.

jlli 5. xvii-
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Mittamus nunc Juſtinianum, Juris Naturalis defi-
nitorem artificioſum progrediamur ad alia cit. titu
Qvæ in S3. 4. &5. habet, ſatis ſuperque excuſſa ſunt in
Diſſertatione de Diſinctioue Juris ſeripti non ſeripti
antiquitati reſtituta, hinc expendamus s. 6. eod. Occur-
rit in cit.  inprimis lex regia, de qua, etſi haud pauca
jam dederim in allegata DIſſ, tamen quædam monenda

reſtant. Quæritur ſc. 1) quid ſit 2) quomodo ſit lata
3) an ore anvero ſcriptis ſit prolata? 4 tollendæ ſunt ejus
variæ ſignificationes. Suppeditat ipſe Juſtinianus definiti-
onem, quæ rem apprime explicat, ſed clariora proſtant
hinc inde in legibus. Si evolvimus L. u. ſſ. de O. J.
ibi hæc habentur. Igitur conſtituto principe datum eſt ei
Jus, ut quod conſtituiſſet ratum eget. Videmus inde ſum-
mitatem imperii per hanc legem. innui. Quare lex
imperii vocatur in L. 3. C. de teſtamentis, Majeſtas im-
perialis in L. f. in fine C. de LL. Et hæcce omnia con-
firmat Imperator in Inſtitutionibus dum legem regiam
eſſe ait, vi cujus populus in Imperatorem omne imperi-
um ſuum poteſtatem transtulerit. Si hæcce omnia
inter ſe confero, facile colligo, quod lex regia nulla alia
ſit, quam translatio imperii atque Majeſtatis in Impera-
torem ſ ſummum Imperantem a S. P. QR. facta.

5. XVill.Quando hæc lex ſit lara inter ſe non conveniunt
interpretes, alii ad imperatorem alii ad priorum Re-
gum tempora confugiunt, priores iterum in diverſa

-omnia
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omnia diſcedunt. Me quidem judice hæc diſceptatio fa-
cile componi poteſt. Ex antea dictis vidimus legem
iſtam nil niſi ſummitatem Imperii indigitaree Nunc
autem ſummitatem iſtam jam reges priores habuere,
quis igitur legem illis abjudieabit regiam? Non diſpu-
tamus de nomine, de hujus enim origine ſolliciti nune
non ſumus, ſed de ipſa re. Volunt hanc legem Augu-
ſtam vocari ex L. un. penult. C. de Caducis, ſed hæc
lex de materia ſubſtrata eſt intelligenda, loquitur de le-
gislatore ſuo, qui ad Auguſtos omnino refertur. Non
in genere legem Regiam Auguſtam vocat, ſed ratione
ſui legislatoris. Accedit, quod Auguſtus poſt tanta tem-
porum ſpatia primus iterum fuerit, qui ſummitatem in
S. P. QR. ſolus adquiſiverit, ergo ab hoc primo reſtau-
ratore, rectiſſime nomen indepta eſt lex regia, ut Au-
guſta nominaretur.

r-

g. xix.
Alioris indaginis res eſt, an hæc lex Regia for-

mam SCti habuerit, adeoque ſolenniter ſcripta fuerit?
Sunt haudpauci qui. more SCtorum hanc legem in
ſcripturam redagtam fuiſſe-autumant, provocant ad
monumentum: in marmoribus Capitolinis apud Grute-
rum exiſtens, cujus tenorem exhibet 14 Heinecc. in an-
tiqu. Rom. L. i. tit. 2. ult. ſed quia hac de re mentem
ſatis expoſui meam in diſp. de dist. Juris ſeripti non
ſiripti antiguitati reſtituta, nolo hæc omnia ſub incudem
revpcare. Hoc ſaltim prætermittendum non eſt, quod
hæt lex fegia aqſ non ſcnipt jura procul dubio. ſit refe-

ſerendã. sem ciare perſpicue proponam 1) lilos,

C 2 qui
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cant, hoc incommodum premit, ut probare cõgantur,
qua ratione factum ſit, ut Senatus R. per SCta imperi-
um, quod non habuit, ad Imperatores transferre potii-
erit. Scimus ſc. imperium penes totum populum R.
fuiſſe Senatum Romanorum Democraticum, neuti-
quam vero Ariſtocraticum, fuiſſe, qui autem fieri poteſt,
ut aliquis id, quod non habet, alteri concedat, ſcripto-
res antiquiſimi, iique omni exceptione majores, ſtaru-
unt, imperium in imperatores translatum eſſe a toto
populo R per acclamationes precibus junctas. Taci-
tus L. I. Annal. c. 1. 2. inquit, quod nemine adver-
ſante Auguſtus ad hoc faſtigium evectus ſit, cum
populum annona, milites donis, cunctos otii dulcedine
pellexerit. Putat ſc. Tacitus, Auguſtum accepiſſe Im-
perium non expreſſo Pop. Rom. conſenſu, ſed tacito,
interim tamen hac in re meus eſt, quod neque ſcri-

ptam legem ſtatuat, nec a Senatu R. imperium ransia-
tum eſſe contedat, ſedquod cunctis quaſi conſi ntientibus,
poſteaquam illecti erant, ſolium conſcenderit. Apertius
rem enarrat Dio Caſſius L 53. Hic, poſteaquain artes polni-

ecas Auguſti expoſuit, qua ratione is in ſermone fo-
fennũter habito, feſſus quaſi iniperñ laboribus de redt
dendo impero cogitaret, populi fivorem ſibi cõntilia-
verit, ita pergit. Dam haæc Ceſar petit, tunclamant omne
Principe deintepi opus eſſe, quæ eo ſpectant congerebant
amnia, yuousque eum imperart torgerunt. De Tiberio æ-
qualia recenſet Sueten. in &ſũ vurà r. 24. de Chligula
idem monet in ejus vita s. I. Quis non vider ex his lö-

2?
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iſſe, ſed electionem Popul. Rom Imperatoris acce-
ptationem, 3) quis neſcit jam prioribus. temporibus
Imperatores a militia eſſe per, acclamationem atque ele-
ctionem, ad hos honores promotos, adde quæ in Diſ. de
Jul. Cæſare dicta ſunt. Ex quibus omnibus pateſcunt,
quæ demonſtranda ſumſi. Denique obſervandum eſt,
quod vocabulum Legis, in lege regia, non per normam
ſit interpretandum, ſed pro faculrate morali agendi vel
habendi, ſeu de eo, quod vi Majeſtatis imperatoriæ a P.
R. conceſſe, exercere poteſt Cæſar-

i g. XX.
Supereſt, ut tollamus ambiguitates eirea nomen

harum LL. oceurrentes. Lex Regia de qua adhuc
diſputavimus indicat, ficuri patet ex præcedentibus, Ma-
jeſtatem per populum in Imperatorem translatam.
Cũm hãc ege regia konfundendæ non ſuntLL. regum;
quæ ſunt jura a prithis regibus ſancitas de quibus vul-
gUS DD. ſibi perſuaſit, quod cum Tarquinio ſuperbo
plane ſint ejectæ. Contrariunt nos edocet L 2. ff. de
movtuò inferends Buujfſ Habearn L. æ. qui ſeqtentia
memoriæ reliquit: Enarrat ſc. qua ratione Romulus pa-
tri, permiſerit flios vendere, quidem ita ut horum
conditio longe deterior fuerit ſervorum, hi enim ſemel
manurrſiſſi hberi erant; ſod filius poſt tertiam demum
venditionem, ex patris poteſtate exibat, deinde ita per-

git. Hanc legem priſisilli reges ſve ſeriptam ſve non

C3 ſiri-
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omnium præſtantiſſimam ducentes obſervarunt. Sed ſubla-
to regno, cumprimum Pop. R. Viſum eſt, omnes patrios mores

leges, una cum aſcititiis in foro palam omnibus civibus
proponere, ne jus publicum cum ipſo magiſiratuum domina-
tu intercideret. Decemviri, quibus a populo poteſtas data
fuerat colligendarum conſcribendarum LL., eam inter
cereras retulerunt, extat in quarta illarum XII. tabb. quæ
in foro poſitæ ita vocantur. Quod antem xon decemviri,
qui trecentis poſt annis LL. conſcribendarum cauſa creati
fuerant, primi in rempubl. Rom. hanc legem introduxerint,
ſed multo ante latam receptam tollere auſi non fuerint,
cum ex multis aliis colligimus, tum pero præcipue ex Numæ
Pompilii LL. qui poſt Romulum regnabvit, in quibus etiam ita
ſcriptum eſt. ,Si pater permiſerit filio uxorem ducere, quæ
nex LL. particeps ſit ſacrorum bonorum, patri poſthac
,nullum jus eſto vendendi filium,, Lod nou ſcripſſſet, niſi
per reliquas omnes ſuperiores leges patri venedere filium
licuiſſet. Ex hisce ſatis ſuperque patet, anod cum re-
g ibus ejectis eorum leges non in totum àbirogatã; ſint,

5- XXI.. liVi hujus legis regiæ Imperatores Conſtituriones

ſuns
7) Paucis ſaltim ex h. l. :obſerve, quod opinionetn ſufful

ciat mèam, quæ plena maũnu tradita eſt in ſæpiusi riu
Diſſ. de aiſtinct. juris ſrigii vov ſoripii aniiquiiaii tit
duto, ſc. quod non-ſerigtam jus, ſolam couſuetudipem

mnon comprehendat, ſed omnia jura, quæ ſolenniter in
ſcripturam non erant redacta, quæ ę luribus nunc perſe-
qui nil attinet. i
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ſuas promulgabant. Abſtinebant Imperatores a regis
nomine, quia hoc maxime odioſum erat, nec Conſtitu-
tiones appellabant LL. ne in ſe concitarent Populum
Romanum, quippe qui ſolus LL. ſtricte dictas promul-

ugabat, Has ſuas Conſtitutiones diſtinguebant in gene-
rales ſpeciales. De generalibus ut multa proferam,
neceſſum non eſt, quia hæc res lippis tonſoribus no-
ta eſt Singulares vocantur etiam privilegia; ſi accu-
rate procedere cupimus, Privilegia a Juris beneficiis val-
de diſcrepant. Juris beneficia ſunt LL. in corpore Ju-
ris extantes, quæ ad damna evitanda media ſuppeditant,
quo pertinet beneficium inventarii, SCti Vellejani,
Macedoniani. Hæc. in generalia ſpecialia diſtinguimus,
illa ejusmodi media omnibus hominibus dant, hæc vero

certo ſtatui vel hominum generi. Privilegia vero ſtricte
dicta ſunt, quæ in corpore juris non proſtant, ſed ex ſin-
ulari Principis (quo nomine omnes territorii dominos
indicamus) conceſſone l. reſcripto adparent. Quæ ta-
men vocum diverſitas, ne quidem in LL. R. nedum
apud Dd. obſervatur ii. Hinect. Antiqu. Rom. L. I. Tit. 2.
s. Juſtinianus ins. tria privilegiorum gehera ex-
ponit Privilegium ſtrictiſſime dictum, ubi alicui ob
meritum aliquid indulget 2). pœnæ ordinaria gravioris
irrogationem 3) adgratiationem Circa primam ſpe-
ciem multa iterum monent Dd., unde ſeil. pateſcat, an

privilegium conceſſum reale an perſonale ſit? vulgo
credunt, quod oneroſã ſint realia, lucratoria vero per-
ſonalia, ſed hæc verã rion eſſe vel honores, oneroſo ti-
tulo adquiſiti, vrobant, qui cum perſona adquirentis, li-
cet oneroſe adepti, exſpirant. Rectius igitur ex con-

ceden-
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ſunt. Deinde quæritur an privilegia concedentis vo-
luntate revocari poſſint? Alii ſimpliciter revocationem
concedunt, ob dominium ſupremum, alii diſtinguunt
revocationem in lucroſis neutiquam vero in oneroſis
permittunt. Neutri recte Dominium enim ſupre-
mum non exerceri poteſ, niſi ſalus Reipubl. expoſcat.
Princeps ideo in republ. eſt conſtiturus, ut ſingulo-
rum unerſorum ſalutem promoveat, ita tamen, ut
ſi univerſorum aliter conſervari non poſſit, ſingnulorum
cedat, ſi ita Princeps procedit, dicitur exercere Domi-
nium eminens. Igitur pro lubitu revocare ſingulo-
rum privilegia non poteſt, niſi id expoſcat ſalus univer-
ſorum. Qui ſaltim lucroſorum revocationem laudant
oneroſorum improbant in eo errant, quaſi pacta
Princeps poſſit reſcinderee Nam privilegia lucroſo
titulo adquiſita, etiam per pacta fiunt, benevolentia
nimirum brineipis ea offert, et alter acceptat, hinc ad-
eſt duorum in idem placitum conſenſus, ergo et pactum,
quod unius diſſenſo revocari nullo jure poteſt. Quodſi
autem neceſſitas et Reipubl. ſalus revocationem: ſuades,
ſupervacanee ditinctio hæc adhiberur. Quare hæc quæ-
ſtio ita erit decidenda. Aut revocabiliter ſ ad benepla-
citum data ſunt aut non; ſi illud, omni teripore revo-
cari poſſunt; ita enim ab initio conſenſerunt, ur unituꝗ
diſſenſus ſufficiat, ſin vero iſta claufula addita non eſt,
etiam revocarinon poſunt ah anteadida, niũ ſalus Rei;
publ. reuocationem urgeat. Tandem quæſtio ſubori-
tur, an fucceſſor teneatur præſtare privilegia anteceſſo:
ris? Sermo æſt. de ſucgeſſvre üngulaxi, neuriquam

vero



quia ſucce ſſor p P Pſuo jure rem acquiſiverit, inde nec ad pacta facta an-
teceſſoris præſtanda adigi poſſit. Peſſime Nam in
ejusmodi cauſſs decidendis ad juris civilis argumenta-
tiones recurrendum non eſt. Ego affirmo quod ſuc-
ceſſor ſingularis ad privilegia anteceſſorum præſtanda
ſimpliciter obſtrictus ſis, quod privilegiorum confir-
matio non tam neceſſitatis quam prudentiæ ſit. Rem
ita expedio. Princeps, ne quidem per reſcriprum, cui
quam jus ſuum quæſitum auferre poteſt, quia eſt admi
niſtrator ſalutis ſingulorum univerſorum, per privile-
gium jus quæſitum accepi, quis igitur credet, principem
hoc ex beneplacito, niſi ſub hac clauſula datum ſit, au
ferre poſſe. Et ideo in. civitatem conceſſimus, ut ſecu
re quilibet eo fruatur, quod juſte ſibi comparavit, ſi au-
tem ſimpliciter imperantis voluntati res noſtræ ſubja
cerent, finis rerumpubl. everteretur,

9. XXIl..E

i Irrogatipues peœtqa ordinariæ gravioris apud nos
frequentantur; quibus quis mãiore; quam ex lege pro

mernit, pœna adficit ur, ut alii perterreantur pectare
dediſcant, utplurimum exercentur, ſi peccatum ali
quod valde frequentatur.

4 xnAggratiandi jus ſummus imperans ſemper habet
modo non nimis liberalis ſit, ne LL. conculcentur
peccata ideo augeantur, neve aliorum invidiam contra

D hat
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es6 S3 66.hat; nec ſummus imperans adhibeat iis in LL. quæ ab
ejus arbitrio non dependent. Hinc quæſtio agitatiſſi-
ma eſt, an in homicidio aggratiandi jus locum habeat?
ſunt, qui aſfirmant, ſunt, qui negant. Omne momen-
tum putant hic facere quæſtionem an dentur LL. po-
ſitivæ univerſales, nec ne? Nolo hoc loco ſatis maxi-
ma contentione diſputatam controverſiam meam face-
re, ſpero ſine hac contentione rem ad liquidum deduce-
re. Ditum Gen. 9. S. 6. eſt juris naturalis, conti-
net in ſe jus talionis, nulla poena delicti æqualior eſt ea,
quæ idem peridem punit. Vt hæcce recte capiantur
obſervandum, legem hanc eſſe hypotheticam, præſup-
ponere ſuperiores. Superior autem in irrogandis pœ-
nis, æqualitatem obſervet neceſſum eſt, æqualitas autem
pœnæ maxima conſpicitur in talione, hinc antiquiſ-
ſimis temporibus apud Judæos apud Romanos fre-
quentiſſima fuit. Inde in civilibus retorſio frequen-
tatur. Nec objectio valebit, ſi quis regerere velit, quod
tunc temporis, cum hæc lex a Deo Noacho daretur, ſu-
periores non adfuerint; Nam Noachus pater fo-
miliæ ſuæ dominus erat, vi poſterioris characteris
jus vitæ necis exercere porerat. Nec contra nos ali-
quid faciunt, oui, ſi lex naturalis fuiſſer, non neceſ
ſum habuiſſet Deus, ut Noacho eam promulgaret, cum
ex ratione jam cognoſceretur, objiciunt. Sed divinum
Numen plus ſimplici vice ejusmodi LL. naturales ex-
preſſe promulgavit, ut plane nullam homines earum
ignorantiam obrendere poſſint. Jnprimis autem nunc
hæc promulgatio erat perneceſſaria, ne Noachi poſteri
credant, Deum illis etiam, ac Adami filiis legis gratiam

dat-
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daturum Geæ. IV. i5. Tandem patet etiam ex exemplo
Cainis, quod hæclex naturales ſit. Poſteaquam hic oc-
ciderat fratrem et a Deo erat de peccato admonitus,
inquit Geneſ. V. 14. quilibet, qui me inveniet, occider.
Unde ſciebat Cain, quod ab hominibus iterum mor-
tem exſpecrare teneatur niſi dictamen rationis,
pœnæ æqualitatem, indicaſſet. Tunc enim temporis
uti ex ſacris paginis adparet, lex de homicida occidendo
nondum erat a Deo expreſſe promulgata, ſed unice
ex recta pateſcebat ratione. Hiſtoria etiam exempla
profert, in iis, qui ſurdi et muti natura ſunt, et leges
neque divinas neque humanas promulgatas aut lege-
runt aut audiverunt, quod ab hominum conſortio au-
fugerint; et deprehenſi contremuerint de ejusmodi
delicto conſcii.. Unde hic metus unde tremor, niſi
ratio ipſis æqualitatem poenæ indicaſſet! exemplum
legimus in diariis publicis de ejusmodi homine, qui
paucos ante annos prope Helmſtadium ejusmodi deli-
ctum commiſerat, maximi metus ſigna ediderat.

5. XXIV.Progredimitit nune ad 2. J.de J. N. G. C. De
edictis namque prætorum, alibi, ſatis quod eſt, egimus.

Prudentibus ſilentium perpetuum impoſuit Juſtini-
anus nec voluit, ut eorum reſponſa vim amplius lega-
lem habeant, L. 2. a1. C. de V. J. E. L3. at eod. Hme
eſt ut hodiernorum JCtorum reſponſa nil probent
nullam vim legalem habeant, 1) quia rariſſime illis, ne-
que a partibus ſtatur, ſed per adpellationem leutera-

D

.a) In Dſp, de aiſt. Jur. ſeripti non ſeripu antiquali reſlituia.



28 S3 (0) 6tionem reſcinduntur. 2) Si partes obligant, hoc non
provenit ex eorum vi legali, ſed ex tacito conſenſu par-
tium, quæ per integrum decennium tacent, ut ex
quaſi contractu litis conteſtationis L. 3. S. n. J. de pecul.
arg. L. i9. ff. de jurisd.ctionè, adde quæ eleganter habet
Huber. præl. J. tit. de J. N. G, C. u. u. L. S. 6. C. de

V. J. E. mnn
5. XXV.

Nunc ad ductum h. de conſuetudine agendi locus
datur. Dedimus quidem pauca in jam c. Diſſ. non-
nulla tamen addamus. Quodnatn primum requiſitum
conſuetudinis ſit, quosnam effectus habeat conſuetu-
do, vaide controverſum eſt. Et hæc confuſio procul
dubio ex male intellectis LL. Rom. ex confuſione
ſtatus monarchici Democratici profluxit. Hoc
certiſimum prigcipium eſt, neminem in Republ. neq.
expreſſe neq. tacite LL. ferre poſſe aur abrogare, niſi
ſummum Imperantem.Hinc recte in Demoeratia Rom.
credebatur, quod, quia univerſus populus, expreſſe LL.
condere poſſit, eandem poteſtatem ætiam, ſi tacite, per
contrariam conſuetudinem vellet, haberet. L. 22.  LL.
Imperatores deinde, qui ad ſummitatem pervenerant,
vriſtinæ libertatis ſimulacra edebant, plurima attri-
buębant populo in LL. ferendis, quæ ſequioribus tem-
poribũs ſimpliter deinde abnegabant, hinc evenit, ut
ſub Imperatoribus phraſes occurrant, quæ conſuetur
dinis introductionem populo artribuunt, ut priſtina
Rom. liberras quodammodo adhuc adumbraretur. Hub.
pral. ꝗ. de J. N. G, C. n. J. ibique in Reſp; ad ſchul.

Quls



S3(0) 66 29Quis igitur vitio vertet Juſtiniano quod more loquendi
antiquo conſuetudinem ab uſu, utentium conſenſu
derivet. Nos meliora edocti, ab uſu populi non dedu-
cimus conſuetudinem, poſteaquam, per ſimulacra liber-
tatem adumbrare, neceſſum non eſt, 7 xũęe penes
ſummum imperantem reſidet, ſed unice ad tacitam le-
gislatoris voluntatem recurrimus, qua in re ex antiqui-
oribus JCtis Adamum Struvium, Conſummatiſimum Je-

nenſium Anteceſſorem, ex hodiernis Thomaſium
illuſtriſſimum quondam Hallenſium lumen, tanquam
conſentientes, honoris cauſa allegaſſe ſufficier. Scimus
equidem, quod male intellectæ LL. Romanæ, varis in
provinciis a nobis diſcrepantia introduxerint ſtatuta,
Quæ in iis provinciis, omnino pro lege ſunt obſervanda.
Habent tamen in iis provinciis conſuetudines pro
norma quodammodo Legislatoris volunratem tacitam
quæ prædixit, ut tacitæ LL. valere iubeantur, quibus
populi adplauderet uſus. Ceterum quæ Thomailius
confundit circa materiam de conſuetudine paucis atti-
gimus in ſæpius vit. Dſi de diſt. juris ſeripti &c. Nec
eſt ut in præſenti diſfertätione multus ſim in refutan-
dis vulgaribus bpinibus quippe quæ Partim ex cit. Diſſ.
rertim ex jam dictis corruunt. Frequentia actus
diuturnitas ufus nec non contradictorium judicium,
ſunt ſaliim media quibus Legislatoris taciia voluntas

probatur.
1

g. Xxvi.
Si conſuetudo ita eſt comparata, ut ex conſenſu

Principis tacito ſit in:roducta, omnem legis valorem

V 3 omnino
J



poteſt, quæ nulla lege vel ſunt
introductæ vel prohibitæ. ſicuti etiam in cit. Diſert. in-
primis in notis ſecundæ edit. adjectis pluribus demon-
ſtravi.

sS5. xxXVII
Miror ſane uſum forenſem, qui in omnibus ſequi-

tur placita Pontificia, tamen in materia de conſvetu-
dine ab eis recedit. Nunquam Pontifex rationi con-
venientius quid ſtatuit, quam in materia de conſuetu-
dine. Quodſi evolvimus roc. diſt. ii. i2. ex omni-
bus canonibus adparet quod hic legislator ſacer nulli
conſuetudini valorem tribuat, quæ contra expreſas le-
ges decreta atque canones ſit introducta, adde c. 2ſ.
X. de onſuetudin. Legislator enim, is inprimis, cujus

Jurisdictitio tam late patet, ac Pentificis, omnes actus
moresque ſubditorum cogintos habere nonpoteſt, hinc
facile, præter ejus voluntatem, uſus ſubditorum quædam
introducere poſſet, quæ ejus LL. perſuudarent, Legis-
latorisve auctoritatem proſternerent. Credo etiam,
quod Rom, in L L. ſuis hanc Pontificis ſanctionem re-
cepiſſent, vel ſi mavis, ita, ut Pontifices de conſvetudi-
ne caviſſent, niſi inveterata Populi libertas vel frena
injeciſſet vel eos ſeduxiſſet.

5 XXViIiI.Rationem tandem addit Juſtinianus in 0. cur
Romani jura ſua in ſcripta non ſcripta divilerint; ſc.
a moribus Græcorum, quia Atheninſes LL. ſuas ſolen-

ni er



3 (0) 31nier ſcripſerint, Lacedæmonn vero eas memoræ man-
daſſent. Sed hæc Juſtiniani Philoſophia pauciſſimis pla-
cet, quia ex vulgari opinione ſcriptæ LL., ſunt leges
promulgatæ, ſive in ſcripturam redactæ ſint, ſive non,
non ſcriptæ LL. vero, ſunt LL. non promulgatæ ſ. con-
ſuerudines. Hanc opinionem atque argumenta eo per-
tinentia refutata vid. in alegat, Diſſ. de diſt. Jur. ſcript.
non ſcript. &c. Jam evolvam ſaltim, an Juſtinianus tam
ineleganter philoſophatus ſi, ac vulgo creditur. Pri-
mo obſervandum eſt, quod LL. Athænienſium ſemper
ideo ſcriptæ vocentur, non quia ſunt promulgatæ, ſed
quia ſolenniter ſunt in ſcripturam redactæ?. Addunt
etiam Auctores, qua ratione ſint ſcriptæ, ſc. in tabu-
lis ligneis hinc lfoæę eas vocarunt, deinde, u? a ſine ver-
ſus ſuperioris, fiat conveſiro ad initium ſequentis, ea vatione

qua in diaulo curritur, ſeu ut Heſychius explicat, ur re-
Qgreſſus fecerint in ſeribendo inſtar boum arnatium, hoc eſt

ut unam lineam a dextra ad ſiniſtram, alteram a ſini-
ſtra ad dextram duxerint. Hinc ſequentia de illis legi-
bus leguntur Bæęò”òm dcay òi R&oiæc nal di utielta ye yαα..
uiAxones Cyrbes ſferipti ſuni eo modo, quo conbertuntur
bores. Aeſchines de Solone dicit. did uira; t ut
yivgaQui, atramento LL. ſcripſit. Quia igitur a ſcriptu-
ra LL. ſcriptæ vocantur, neceſſum eſt, ut non ſcripæ
ſint, quæ in ſcripruram non ſunt redactæ, alias hæc di-
viſio membra ſibi invicem non opponeret, ſecundo ſi
verum quod ẽuœ dyęæòœ conſuetudines ſint, ſeque-
retur ut Lycurgs plane LL. non ſenxerit, ſed omnia æ-
ſtimata ſint ex uſu populi. Quod conrra omnem fidem
hiſtoricam aſſeritur mæximam confuſionem introdu-

 xiſſet in Republ. Tertio Ariſtoteles L. 7. c. 2. polit. dicit.
Lace-
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Lacedæmone in Creta omnis fere diſciplina (naideia)
omniſq. lex (aai to ru vöuur nn”So;) ad rem militarem com-
parata eſt. Igitur LL, vocantur Lacedæmoniorum ſan-
ctiones non vero conſuetudines. Quarto, evolvantur
omnia Lexica mojora, ſemper àyœœ eſt id quod in
ſcripturam non eſt redactum Quinto non diviſio hæc
ſolum, ſed vocum acceptio a Græcis uſtiniano eſt
petendãa, non a vulgari Dd. explicatione. Contrari-
um vult I Heineccius in El. Inſt. L. i. tit. 2. 44. in not.
vexto nos plane non dimovet Plato, qui LL. non ſcri-
ptas pro coſuetudine habet. Nam loquitur ut Philoſophus,
nos vero ut hiſtorici& ]Cti, nec in aprico eſt,an vocabulum
inconiverudines, ſicuti JCti eas explicant, ſignificet, nec
ne? Indicat ſc. inſtitura majorum, Inſtituta mãjorum
non ſtatim ſunt conſuerudines, ſed pacta, conventio-
ones, imo ſtatura antiqua, quæ hodie ſaltim repetuntur,
neutiquam vero de novo promulgantur. Jus igitur
yrvgausvor nai dyęao, apud Platonem idem eſſe poteſt,
ac jus noviter promulgatum, ab antiquis receptum,
ſ. uti Juſtinianus in prom. J. d. 1. dicit, jus promulga-
tum compoſitum. Septimo Libanius, dum, Ly-
curgum yeàdva: uss adſerit, etiam pro ſuo arbitrio lo-
cutus eſt ab eo, quod ut plurimum fit denominati-
onem petiiſſe videtur. Regulariter autem apud Ro-
manos apud Græcos L L. ſolenniter ſcribebantur
in tabulas incidebantur, inde tropice locutus eſt Libani-
us, nec aliquid novi etiam in Jure R. eſt, quod JCri ex
proprio arbirrio, neutiquam ex ſtilo JCtorum loquan-
tur. Eſt etiam probabile, quod, licet Lycurgus popu-

Io
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lo LL. in ſeriptis non ederet, ſed ore promulgarer, ut
memoriæ mandarent ſubditi, eas tamen privatim con-
ſcripſerit, in archivum retulerit, ut poſteritas certo ſci-
ret, has leges ab eo eſſe promulgatas, quia alias traditio
eſt inconcinnus modus LL. promuigandi conſer-
vandi. Octavo, licet Juſtinianus in tota hac re erra-
verit, quod tamen non concedo, ob jam dicta, tamen
ex b. S. videmus, qua ratione voluerit, ut diſtinctio Juris
ſcripti non ſcripti explicetur, aut ſuo ævo explicata
ſit. Quanquam juſtinianum ſaltim ut Legislatorem,
ex libera voluntate; veneramur, non vero, ut hiſtori-
cum aut Logicum, tamen, etſi in rebus hiſtoricis hal-
Iucinatus. ſit-aut Logicis, ejus mens eſt ſequenda res
interpretanda prouiti voluit, ejusve ævo moris fuerit.

rou:t n- g. XXix.Properamus nunc ad uli. cit, titul, ubi Impe-
rator objecta Juris exponit. Quanqam unius diſciplinæ
unicum etiam objectum eſt, immo ipſæ L L. pro ob-
jecto habeant actiones morales i. e. voluntaãtis homi-

iium, voluit ramen juſtinianus triplex objectum lauda-
re: Perfonarum ſe. rerum actionum forenſium. Nec
a nobis multum diſedit. Nos laudamus objectum im-
mediatum ille vero mediatum Omnes enim actiones
morales verſantur vel circa ſtartum perſonarum, unde
jus perſonarum, vel circa jus rerum, quod in jusin re,

ad rem, poſſeſfſionis dividi in Dig- de poſſeſſioue e ju-
re in re ad rem eliminania, quæ inter Jenenſes jun-
tim editas prima eſt, vel circa actiones forenſes. Et

E hæc



54 13 (o) i*hæc eſt genuina hujus explicatioo. Ab hac tamenre-
cedunt Dd. haud pauci, ex quibus unum allegaſſe ſuffi-
ciet, Duaren. in Diſſ. anniverſ. L. C. 55. putantque non
hæcce objecta ſeparata eſſe, ſed in omnibus partibus
juris ſimul concurrere, exempli loco mareriam de ſtipu-
lationibus exponunt, ubi 1) quæritur quis ſtipulari poſ-
ſit 2) de quibus rebus 3) quæ actio ex iſto contractu
oriatur, brevibusque rem ita expediunt. In omnibus
negotiis jus dicitur perſonis de rebus per actiones. Hoc
inventum Dd. novum non eſt, ſed ipſe Theophilus,
Græcus Paraphraſtes, ita cum illis ſentit, ſequentibus:
Hic ordo veriſſimus rectiffimus eſt. Quoniam ubi perſo-
næ ſunt, ibi res exiſeere in confeſſo eſt. Atque cum
res exiſtunt, tunc de actionibus neceſſe eſt quærere. Mi-
ror quidem hocce hominum ingenium, ſed in expli-
catione juris parum utilitatis adterre perſuaſus ſum,
quia totus nexus juris noſtram opinionem firmat,
actiones ex jure perſonarum promanantes longe diverſæ
ſunt ab actionibus, quæ ex jure rerum originem tra-
hunt. Igitur pro uno objecto haberi non poſſunt, li-
cet jus perſonarum rerum inutile ſit, niſi ſimul expli-
centur actiones,tamen actiones ſeparatum obiectum con.
ſtituumt ratione diverſarum qualitatum atque diſtincti-

onum, quibus iſta materia eſt referta, adeo ut ſepa-
ratam tractarionem promereatur.

TANTVM!
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DOCTISSIMO
IO. CHRISTOPH. HAEHNELIO

S. P. D.

PRAESES
ai onſcendis mecum Cathedram,
C Dociime Rehondens, non
ex inclareſcendi pruritu, ſed ut ex-
pleas ſtudioſi diligentis partes. Hi
enim lectione et auſcultatione con-
tenti non ſunt, ſed exercitationem
addunt, ut familiaria fiant ea, quæ au-

diuerunt, et magis confirmentur in

V&-



veritatibus, quas addidicerunt. Hinc
cum auſcultatione, meditationem
diſputationem coniungunt. Gratu-
lor Tibi, mi Hæhneli, de ſpecimine e-
gregio, deque conamine Tuo omni-
bus Iaudibus digno, Deumque pre-
cor, ut Tibi det Patronos, diligentiæ

TVAE remuneratores largos. Vale
meque amare perge. Vitember: d.
xi Decembr. co io ce xxxul.



uod nunc oſtendis, cathedram dum ſchemate docto
I Aſcendis: Coeptum perbene cedat opus.
Perge ita: virtutis ſic præmia digna campeſſs,

Sic fies Patriæ fida columna Tuæ.
Amore fratris ſui dilectiſſimi adduòtus hæc pauca

adjicere woluit, debuitque

JOANNES GEORG. HAEHNELIVS, Opp.
LL. Stud. Dreſd, Miſnic.

rgen Freund! Vein Fleiß hat nun den groſſen Verg beſtiegen,

rum ſolſt Du auch den Schatz vor allen andern kriegen,
ta);, Zu dem Juitinian den ſchwerſten Stein gelegt,

Den Ddieſer guldne Berg auf ſeinen Gipffeel tragt,
Das iſ ein gutes Amt, ſo alles wieder bringet,

Was man  von Jugend auf beym Studiis verthan,
Wohl dem, dem es, wie Dir, in kurtzer Zeit gelingef,

Daß er des Fleiſſes Frucht mit Freuden brechen kan,
Denn, das iſt gantz gewiß der allergroßte Seegen,

Vor die,  Tag und Nadit, in Themis Tempel ſtehn-
Daß ſie durch ſoure Muh auf den gezeigten Wegen

Nach ubergangnen Dorn auf ſanfften Roſen gehn,
Daruber freu ich mich, mein Sreund, fur andern allen,

Und Iobe Deinen Fleiß,  &nd und Zweck erreicht,
Der Himmeſ laſſe ſich genadiglich gefallen,

Daß Dein gewiſſer Fuß, noch immer meiter ſteigt.

35 G. MuunckeN LL. Stud,
Tngenii doctos docti, doctiſſime fructus,

I Doctrinæ profers ac documenta TVAE:
Juſtitia doctus nunquam diſcedis arena

Victus, ſed palmam Victor ipſe refers.
Exornet lauta TE, VIR Doctifſime, lauro,

Donaque laude TVA det TIBI digna Themis.
ad teſtificandam amicitiam, adjecit hocet

amicus deduiſſimus

HENR. SALOM. QVENTZEL
Stud, Jur,



&NA in Werthgeſchatzter Freund, da ſich Dein Fleiß will zeigen,
æ nd da Du unermuth wilſt auf die Spięe ſteigen,

2vo ſelbſt Apolio ſitzt, und Dir den Lorber reigt,
Was Wunder, menn mein Hert ſich auch erfreut bejeigt.

Deswegen will es Dir auch heute Zbunſche ſtreuen,
Nur nimm ſie willig an, und laß ſie Dich erfreuen.

Der Himmel ſege Dir viel Weißheits-Gaben bey,
Daß auch der Tugend-Glantz damit verknuoffer ſey,

So wollen wir Dich bald in Doctor- Huthe ſehen,
So kanſt Qu Ehren-voll auf den Catheder gehen.

Diermit wollte ſeine Ergebenheit gegen den Herrn Re-

ſponãenten an den Tag legen als Opponens

Carl Ludewig &egert/
I. V, St. Di. Miſn

-)æ;
Hochſtbegluckter Freund, den ſelbſt die Weißheit fuhrt,

gm Nahme wachße fort, biß zu den ſidten Grantzen,Jn Deſſen Weſen man ſchon viele Klugheit ſpuhrt.

Wo Sonn und Emwigkeit in einen Circul glantzen.
Qarben vergiß nicht den, ders redlich mit Dir meunt,
Und nicht langſt worden iſt, Dein rechter guter Freund.

Friedrich Auguſtus Fiſcher Oppon.
LL. St. Di. Niſu.

ti Tihi civiles ingens cognoſcere leges
L Juraque naturæ diſcere cura fuit.
Quid mirum eſt igitur ſi, Suavis Amicæ, labis

Oſtendis fructum non fine laude Tui.
Hæc Viro. Juveni Nobiliſſ. atque Doctiſ-

ſimo JOH. CHRIST. HAEHNE-
TIO amico ſuò ex aſe dilecto fcri-

Dpbebar
FRIDEEICVS Gottlob Tiſder

i J. V. St, Dr. Miſn,



andere dum mens eſt, pradulcis amice, cathedram
Et ſpecimen ſtudii ſuppeditare Tui.
Latus ego volui reliquis hoc addere votis

Accipiat tandem pramia digna labor.
boni ominis cauſa ſcribebat

David Gottwalt Tiſcher
Stud. Jur. Dr, Misn.

&abr fort in Deinem Fleiß, doch führe
mich mit an,

Daß ich, Geliebter Freund, Dir einſten
folgen kan.

alſo gratuliret in Eil

C. H. Krieg Drelſd.

 ſich err Kahnel ließ in Ahu
tiren horen,

Schrieb dieſes meniae, ein treu und
uchter Freund:

ZSein Fleiß gereiche Oir, zu Nutzen und
zu Ehren

So wird ſich auch erfreun der's allzeit
ehrlich meint.

Johann Chrlſtoph Oſſenfelder
Stud. Jur, Dieſd. Miſo,



Denn, wem der Fuhrer fuhrt, dein muß

es wohl geſingen.

Johann Friedrich Sohn/
Dr. Miſun, LL. Stud.

on eſt cujusvis Cathedram conſcendere juris,N Quod H AE H NEL valeas, nobile das ſpe.
cimen.

Hoc iter ad metam curſus ſi tendere pergis,
Omnia lata dabit gratus Apollo TIBI.

Affectu plane fraterno Dom. Hæhnelio,
amico ſuo, hæc pauca aijicere

debuit-SAM. GODOFRED. SPINHIRNERVS,
Stud. Jur. Dr. Miſn.

Ggiß hieher hilfft Dir GOtt, er wird
Fich weiter brinaen
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