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vVSVRI S EX NM O RA
IN

DONATIONE

5L
e ante Legem Cinciam donorum munerumque

extitere iura, equidem non liquet, ſi vero conii-
ciendum, arbitrio cuiusuis relictum fuiſſe, conii-
cio quid, quantum, quoue modo quis donare

velit, donec haec celebratiſſima demum lex donationibus mo-
dum licet imperſecte ſcripſerit, cum appareat, eandem legem
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I]  ãli 4  5#lltl neque ſanctione poenali munitam fuiſſe, neque, quae contra
modum donata praeſcriptum, reprobaſſe. Conſtituerat vero

I

i lex illa in ſecundo capite: VE NE PLVS.. HS nO-
I
n NARE LICERET, EXTRA QUAM SI CONIVNCTIS

PERSONIS DONARETVR, EO AMPLIVSL

q DONATVM ESSET, RATVM NE ESSET. Et in tertio
capite: VT IN DONATIGONE QVIBVSCVNQVE PE R-
SONIS FACTA MANCIPATIO TRADITIOVE IN-TERVENIRET. Scil. haec in rebus nec mancipj, illa con-

l tra in rebus mancipi, vt obſeruauit BR VMMERVS in Com-
ment. ad L. Cinciam Cap. XIII. Efſecit praecipue tertium ca-
put, vt antiquioribus Donatio inter modos acquirendi dominii
referri poſſet.

5. II.
Non repeto poſterioris aetatis jura, quae videntur legem

Cinciam abrogaſſe, videlicet quae enarrauit breuiter HE I-

NECCIVS ad Vinni Comment. in Iuſtit. IL. II. Tit. VII. ꝑr.
Praeterquam illam Conſtantini M. in L. I. C. Theod. de donat.
et Theodoſii ac Valentiniani AA. in L. 20. C. de donat. veteris
juris immutationem, ſummam emendationem L. Cincia paſſa
eſt, in L. 55. et 37. C. eod. a IVS TINTANQ qui donatio-
nem nudo pacto factam ratam eſſe iuſſit, ex quo iure condictio
enata ad rem donatam conſequendam a donatore ꝓromiſſam;

5

s. II.
Haec hactenus bene  At ſunt, quae plermque negliz

guntur in hac cauſa explicanda. Videlicet vtrum Iege Cincia
lata donatio per ſtipulationem inualida fuerit, neque ãctio ex
ſtipulatu concẽſſa ſit donatari] contra donatorem. Qod qui-

dem
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dem adfirmare non auſim, cum apud ICtos, quorum aetate
legis Cinciae obligatio non omnis ceſſeret, ſtipulationum ſeu
promiſionum mentio fieret in cauſa donationis. Sic apud
MODES TINVM in L. 22. ſ. de donat. legimus: Eum, qui
donationis cauſa pecuniam, vel quid aliud promiſit. caet. At-
que eo minus dubitare licet, tum teſte POMPONIO n L.5.
princ. ſf. de V. Stipulationum rotidem genera ſunt, quor
(pacne dixerim rerum contrahendarum.

s. IV.
Nihilominus inter ipſam donationem perfectam, et pro-

miſſionem ex cauſa donationis differentiam fuiſſe, facile ex in-
de patet, quod cum quiritarium rei donatae dominium transie-
rit in donatarium vi manicipationis, bonitarium contra vi tra-
ditionis in donatione perſecta, contra in promiſſione ex cau-
ſa donationis actio tantum ex ſtipulatu enata ſit ad perficien-
dam donationem vel mancipatione, vel traditione. Hinc non-
dum erat iſta promiſſio ipſa donatio, ſed perſonalis tantum
obligatio. Quare nec ipſum imperatorem pacto donationem
perſectam ſtatuiſſe cenſeo, Si enim illius de hac re conſtitu-
tiones editas attendimus, L. 35. 5. 3. C. de donat. verba: Sed
in his omnibus, ſiquidem intra legitimam ſummam donatio fiat,
nulla monumenta requivantur, ſe reſerunt ad Conſtantini Theo-
doſianique donationes interueniente ſcriptura promittendas,
quas ſine eiusmodi ſcriptis monumentis validas pronunciat Im-

perator, nullibi vero iam perfectam ipſam donationem ad eum
modum, vt eſt legis Cinciae, declarat. Iam vero Iuſtiniani
aetate, ceſſante illa inter res mancipi et nec mancipi differentia,
euanuit mancipatio in perſicienda donatione, manſit tamen
neceſſitas tradendi rem promiſſam. Inde vtique Iuſtiniani ae-
tate perſecta donatio manet modus transſerendi acquirendique
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6  æF4dominii, ſicut in contrarium promiſſio, quae olim ſtipulatione,
poſt ſcriptura interueniente, et iam Iuſtiniani aetate pacto valide
fiebat; titulum iuſtum habllemque ad acquirendum dominium

Emit li

effecit.
5. V.

Sicuti vero reliqua, quae ad ampliſſimam hane mate-
riam donationis pertinent, lubens mitto, ita de themate ipſo
videndum, quid iuris? Patuit ex ſupra dictis, potuiſſe olim per
ſtipulationem promiſſionem de donando fieri et poſt pacto
interueniente eandem obligationem a]que validam produci.
Iam pone, me vel ſtipulatione, vel pacto ex donationis cauſa
pure promiſiſſe centum Titio, ſtatim veniebat et cedebat dies,
pro vt eſt natura purae obligationis. Sit itaque, vt interpel-
latus a Titio de tradenda ſeu ſoluenda ſumma illa donata ni-
hilominũs non ſoluerim, dubium non eſt, me fuiſſe in mora
ſoluendi, et iam enaſcitur quaeſtio: an ſi vel ex ſtipulatu vel
condictione ex lege Iuſtinianea conuentus poſſim non tantum

C

70 1 donatim qunã dubium non eſt, ve-
ondemnari In ummaãan llErum etiam an in condemnatione vſurarum ratio haberi poſſit?

q

5. VII.
Tetigit hoc thema Enund. MERILLIVS in Obſeru.

IV S d diſtinctius res tractanda. Autor eſt
L. V. cap. X eL 2 F de denat cuius autoritate vide-
MODESTINVS II Z.quaeſtio decidenda. Aĩt enim: Eum qui donationis cauſa
pecuniam, vel quid aliud promiſit; de mova ſolutionis, pecuniae
vſuras non debere, ſummae aequitatis eſt: maxime cum in bonae

fidei contractibus donationis ſpecies non deputatur. Non ergo

videtur m
t dator condemnari poſſę, vt vſuras a

ora contra a onſI t Sed diſtinguendum arbſtror. Mode-
temporẽ moraẽ o uaæ. ſtinus
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ſtinus de ea loquitur promiſſione ex cauſa donationis, quae
per ſtipulationem fsiebat. Iam cum ſtipulatio ſtricti iuris nego-
tiis adnumeranda, in his vero, niſi promiſſae vſurae, praeſtari
ex mora non debebant, quae contra accepto iudicio ſeu lite
conteſtata, quae nouationem continebat, praeſtandoe, argu-
mento ducto ex L. 38. ſ. 7. ſſ. de vſur. et fruct. Recte ergo
ex ſui temporis iure donatorem ex mora liberabat ab vſurarum
praeſtatione.

i s VII.
At vero, ſi, vti introduxerat IVS TINIANVS incit. ll.

promiſſionem pactitiam ex cauſa donationis validam perſecte-
que obligatoriam ad effectum actionis, promiſſio de donando
facta fuerit, an tune ex mora ad vſuras praeſtandas condemna-
ri poſſit donator, alia cauſſa eſt. Sublata enim diſferentia in-
ter ſtricti iuris bonaeque fidei cauſſas, omnia bonae fidei effecit
Iuſtinianus negotia. Ad haec ergo et reſerenda promiſſio de
donatione pactitia. Et cum in omnibus cauſis bonae fidei ex
mora vſurae debeantur, vt adfirmat MARCIANVS in L. 32.
s. a. f1, de oſur. et fruẽt. dubium non eſt, donatorem qui do-
nationis ſoluendae moram contraxerat, condemnari poſſe ad
vſuras praeſtandas.

5. VIIL
Cum forum ab hac regula ex mora vſuras praeſtandas non

ecedat, vtique in rebus iudicatis hanc ſententiam comproban-
dam eſſe haud dubitamus. At videtur quidem obinde dubita-
ri poſſe, quod donatio liberalitatem contineat, qua rem nullo
iure cogente in alterum transferamus, et praeterea ingratum vi-
deri poſſe. ab eo vſuras exigere, qui ex ſola liberalitate nobis
benefſicium exhibet, quae ingratitudo a donatario abeſſe debet.

Sed



Lſt quidem verum, in donatione liberalitatem eſſe, qua rem
nullo ĩure cogente in alterum transſerimus. Sed diſtinguenda
æſt cauſa mouens nos ad donationem, vel de donando promiſ-
ſionem, ab ipſa promiſſione valida ex eaque proueniente iure
et obligationè perfecta. Nullo iure tenebatur donator ad pro-
mittendum, ſed, promiſſione facta, iam tenetur ex pacto. In
2gendo ergo reſpicimus ad pacti obligationem, non ad cau-

r d Neque ab ingra-egitimo modo
on eſt.
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