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DISSERTATIONIS IVRIDICAE INAVGVRALIS

NATVRA SPONSALIORVM
ET DIVISIONE.

CAP. I
De

NATVRA SPONSALIORVM.
5 I

 Vm nullas magis in foro frequentatas contro- Ocecao
 verſias, quam eas, uuæ circa ius connubio- ſ
rum occurrunt, viderim, tamen vix vlla nis.C a alia in cauſa maiorem Doctorum diſſenſum in

rim; non incongruum duxi, pro themate inaugurali
materiam exinde ſcligere, quo ita occaſio darętur, non
tantum in cauſas diſſenſus iſtius penitius inquirendi, ſed

ſolidiora ſuppeditandi princinia, ſccundum quæ tan-
quam ad lapidem lydium quæſtiones controucrſæ exa-
minari, facili opera plures concluſiones inde formari
poſſint. Sed quoniam nimis diſfuſum eſt illud ius con-
nubiorum, hac quidem vice ſuſficiat materiam ſponſa-
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Ca?. I. DE NATVRA
liorum, quæque maxime quoad eorum natui amarque di-
viſiones monenda veniunt, breuibus propoſuiſſe. Per-
ſpecta enim natura atque diuiſionibus alicuius negotii,
etiam de cius eſſentia reliquis proprietatibus facillime
conſtare poſſe, nemo dubitabit.

Cauſe, ob I. Acturus itaque hoc Cap. I. de natura ſpon-
qu.s inuents ſ;]jorum, quæ dam de cauſa cur introducta fuerint, deliha-
ſponſalia. re licebit: illa vero vt præambulum præludere matri-

monio, haud inepte quis dixerit. Nam cum connu-
bium, vti inquit Schilterus Exerc. ad fſ. 36. 5 æ. non tan-
tum ciuitatis ſeminarium ſit, ſed etiam cuiusque priua-
torum ſortis momentum, ob geminam ancipitem in
eo viam, quarum altera ad miſeriam ducit, altera ad fe-
licitatem: hinc primæ prudentiæ ciuilis lex eſt, vt ne
præcipitanter, nec impetu, ſed maturato conſilio, pleno-
que conſenſu hæc ſocietas coeatur. Quamobrem nec ſi-
mul ſemel contrahi conſueuit, ſed ſolenni quodam ne-
gotio pertractari, ita vt quaſi gradibus quibus-
dam ad eius conſummationem perueniatur. Quorum
primum conſtituunt ſponſalia, quæ moribus plerorum-
ouc gentium moratiorum nuptias præcedere ſolent, quod
de moribus Hebræorum, æque ac Græcorum Roma-
norum, egregiis teſtimoniis firmat Paul. Cypræus Tract.
de Sponſal. Cap. I. num. ſeqq.

Definitio s II. Dicunrur autem ſponſalia, de quo nemoam-
ſponſliorum Ligit, a ſpondendo, a quo vocabulo etiam ſponſus ſpon-
tum verbalis. 1aque deriuantur: quibus nominibus appeliantur mas

fernina, quorum ex pacto futurum ſperatur matrimo-
nium, L.ſ. de ſjonſul. Spondere a ſponte deductum di-
citur, denorat idemac ſponre vel libera voluntate pro-
mittere, vti ex Verrio Feſtus tradit: deinde quoque re-

latum



SPONSALIORVM. 5
latum tuit ad ſtipulationem, conceptis verbis, ſolenni
ritu interręgatione reſponſione interpoſitis promitte-
re ſignificat, Li. 7. ff de Oblig. Act. nam moris ſuit
veteribus, iuxta L æ f. de ſponſal. ſtipulari ſpondere ſibi
vxores futuras, vti vel ſolo exPlauto colligi poteſt inAulul.

Credo wdepol, vbi mentionem ego fecero de ſilia,
Mihi vt deſpondeat, derideri ſeſe a me creditur.

Plura de ritibus ſponſaliorum apud veteres collegit P.
Gregor. Syntagm. Iur. P. 2. L. c. æ per tot. Inde quia ſti-
pulationis huius duas partes fuiſſe, ex allegato Plauti
carmine probatur, mentionem ſcilicet, dſæ &heer-
bung/ repromiſſionem,, bſe JQuſuge; certe cleganter

perite Florentinus IC. in Li. ſſ. h. t. ſponſalia defininit, Tum relis
vt ſint mentio repromiſſio nuptiarum futurarum Quæ
definitio tolerari etiam apud nos poterit, licet vetus ille
ſpondendi nuptias mos jam diu exoleuerit; cum verbum
repromiſſionis etiam in iure noſtro non raro pro cautio-
ne ſimplici capiatur, id quod ex I.37. fſ. de uict. notauit
Ill. Dn. Stryk. Tr. de Diſſ. Sponſul. Sect. IS. 6.in sim. Vt hinc
parum aut nihil differre videatur allata definitio ab ea,
quam tradit Nicol. I. Pontifex Maximus, qui in can. 3.
cauſ. 30. qu. 5. ſponſalia futurarum nuptiarum promiſſio-

nem dixit,
s. IV. Paucis tantum ipſa verba definitionis antea Fx;licatur

traditæ explicanda: ſcilicet vocatur mentio repromisſi;, deſinitio.
partim vt indicetur ſforma olim conſucta ſtipulationis,

nartim vt hoc ipſo conſtet differre ſponſalia a tractati-
buss. Mentio enim, quæ indicat nuptiarum commemo-
rationem, id eſt, collocutionem de futuris nuptiis, non
facit ſponſalia, ſed repromiſſio; quamdiu eręo non ad-
eſt promiſſio ab vtraque parte facta, tamdiu adſunt meri

A; tra-



6 Car. I. DE NATVRA
tractatus, qui nullam adhuc producunt obligationem,
vſque dum conſenſus in idem placitum, ſeu promiſſio
vtriusque partis, acceſſerit; quam tamen promiſſionem
duos ſeparatos actus requirere, vnum, vbi mas feminæ
futuras promittit nuptias, illaque acceptat, alterum, vbi
fomina mari itidem acceptanti easdem repromittit, haud
puto, ſed ex promiſſione vnius acceptatione alterius,
cum hoc modo duorum in idem placitum adſit conſen-
ſus, perfecta naſci ſponſalia, certum eſt, vt hine iure me-
ritoque contrariam opinionem, quam fouet Sanchez aæ
Matrim. L. 1. Diſp. 5. dub. 2. n. 22. vt abſurdam reiiciat Bruck-
ner. in Deciſ. Iur. Matrim. c. 1. n. Porro dicitur in defini-
tione, mentio repromiſſio futurarum nuptiarum, vt ita
indigitetur differre ſponſalia a nuptiis, tanquam antece-
dens conſequens: nam cum ſpondeant nuptias, ſane
non ipſæ nuptiæ, ſed potius ſpes earundem, eæer I 4. de
ſponſul. dici poſſunt: ſpes namaue omnis eſt futuri boni
ſecondum Philoſophos. Vnde nec canoniſtæ ſponſa-
libus ſanctitatem tribuere audent, ſed tantum ſacramen-
talia ca vocant, i. e. præuia ad ipſum matrimonii ſacra-
mentum. Petr. de Ledeſma 4e Matrim. q. 43.art. 1. fol.46.
Nec etiam conſtitutionem aliquam, loquęntem de vxore

marito, ad ſponſum ſponſamque applicant. Tira-
quell. e IL.Connub gloſſ. 2num.æ1.

Natura on-G. V. Vt tamen hæc accuratius intelligantur, ſcien-
ſulinm indum eſt, totum negotium ſponſaliorum conſenſu niti tam
cunſenſuconſiſti. corum, qui coniunguntur, quam quorum ſunt in pote-

ſtate, L7.51.11. eod. in eo coniiſtere naturam eorum, in-
de quoque naſci obligarionem Quatenus ſcil. conſenti-
unt partes in præſens negotium, atque fidem dant, quod
poſtca matrimonium conſummare, in coniugali con-

ſor-



SFONSALIORVM q
ſortio viuere velimt. Arrha enim, annulus, iuramentum

ſimilia, maioris certitudinis cauſa adhibentur, iſtis ſi-
gnis ſaltim exprimitur conſenſus ſponſalitius, vt adeo
Lancellottum L. i. Iuſt. tit. v. §j. 2. ſponſaliare, verbis, li-
teris conſenſu contrahi aſſerentem, terminis iuris ciui-
lis abuti, recte ſtatuat Ziegler. add. Nec enim, vti con-
tractus realis ſine rei traditione; verhalis absque certis
verborum conceptionibus; literalis ſine interuenjente
literarum obligatione non perficitur: ita ſponſalia im-
perſecta dici poterunt absque interuentu annuli, littera-
rum, vel verborum ſolennium.

ꝗ. VI. Cum vero ipſum matrimonium, ſolo con- Conſenſus
ſenſu contrahi, nec ad cius perfectionem concubitum re- ſonſluius
quiri, in hnuptias30. ſf de R Idicatur; videndum nune, ſiæu-©-
an ergo eodem conſenſu ſponſalia matrimonium ſimul ẽu.
contrahantur. Sed notum eſt, non omnes contractus,

qui prop it eſfe natu-ræ, ac plane coincidere, cum alias om ntractus con-
ſenſuales inuicem confunderentu. Titaque in quo-
cunque negotio requiritur conſenſus, qualem natura cu-
iusuis exigit: ita in emtione requiritur conſenſus de re
pretio, in locatione de vſu mercede Hæe ſi ad
præſens applicentur negotium, apparet. aliam eſſe ſpon-
ſaliorum altlam matrimonii naturam, hinc diſtinctum eſſe
conſenſum ſponſalitium a conſcnſu matrimonialiopoitet:
nam quemadmodum in vniuerſum conſenſus de faciendo
ſeu de facto futuro non eſt confundendus cum conſenſu
de præſenti, qui cum facto ipſo coniunctus: ita omnino
ille conſenſus, qui inſponſalibus cernitur, non idem eſt,
qui in nuptiis, dum vxor ducitur, interuenit. Scilicet
qui ſponſalia contrahunt, non habent cam intentionem,

quod
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—r—quod ex nunc velint eſſe conmges, pro us haberi,

habent intentionem contrahendi ſponſalia diſferendi
matrimonium ad aliud tempus. Quale ergo negotium,
talis eſſe debet conſenſus; ita in ſponſalibus non eſt con-
ſenſus matrimonialis, vti nec quando ipſum matrimoni-
um contrahitur, hic eſt conſenſus ſponſalitius, ſed tumi-
pſum matrimonium contrahitur, iura diuina humana
communicantur. Atque hoc de iure Romano adeo ve-
rum eſt, vt ſponſalibus nulla fiat coniunctio, ſed coniun-
ctionis tantum ſpes, cui tamen liberum renunciare. I.
C.h.t. Fr. Duaren. ad tit. ſol. mutrimon. pr.

Hine àier VII. Videamus ergo, quomodo differant ſpon-
matrimoni- ſ;ia a matrimonio, vt ita propria ſponſaliorum naturã eo

ſſſt Diſferunt antem potiſſi-
um a ſpon a-libus multis ?CCuratius cogno cI po I.modis. O tecedens conſequens, nam ſponſalia,

mum Ivtant conſtat ex 2. h. cap.) ideo maximam partem n-
venta ſunt, vt aradibus ad matrimonium, negotium

afliſt dcuvum perueniatur, hinc non ſolum
quippe perquin re diſcrimen, ſed in tempore interuallum inter ſpon-
T tas eſ=e docet Flottomann. Diſp. de ſjonſul
ſa Ia nupIcop. 7. princ. idem confirmat D. Auguſtinus in can. m-
ſtitutum 39. cauſ. 27. qu. 2. quamuis non vniuerſim hoc ob-
ſeruari tradat Nicol. Papa in c. 3. noſtrates cauſ.30. 4.5. Ad-
de ()quod ſponſalia tantum fiant per promiſſionemfutu-
rarum nuptiarum, nuptiæ vero conſummentur ſolenni
ſtipulatione aliisque ſolennibus v. g&. deductione in do-
mum, benedictione ſacerdotali, &c. B. Brunnem. aqd l.
6&.&. ſ. de R N Quin (3) ſponſalia non tribuunt
ius in corpus, ſed ſe habent vt ius ad rem, aſt ex nuptiis
oritur ius fiendi duo in carnem vnam Gen. II, 22. in quo
iure conſiſtere differentiam ſpecificam conſenſus ſponſa-

li-
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litii nuptialis, dum ille ius illud promittit, hic con-
fert; vtaſſcrit Schilt. Iut. I. Can. L. IL T. IL. 3. Huic con-
ſequens eſt, vt nec (4) ſponſa in poteſtate ſponſi ſit, nec
5) forum mariti eiusque dignitatem priuilegia habe-
at I. 32. ad municip. nec etiam gentilitium ſponſi nomen
adſciſcat. Quæ omnia in vxore aliter ſe habent. Bruck-
ner. Deciſ Iur. Motr. C. L, n. 42. Porro 6 ſponſus
dotalium bonorum ſponſæ nec dominium, nec vſum-
fructum habet, e contra ab onere alimentationis ſponſæ
immunis eſt, arg. L f. de lur. dor. cum muritus non
tantum dotis dominus ſit, ſed illius vſumfructum ha-
habeat, omniaque onera matrimonii ſubire obligatus ſit.
L 25. d. I dor. G) Donatio inter ſponlum ſponſam
valet, I32.5. pen. de Donat. inter Vir. vxor. non inter
coniuges. (8) In ſponſalibus ſuſficit ætas, qua quis in-
fantiam egreſſs eſt 7.29.h.t.c. i4. X. de deſpouſat. im-
pub. Nuptiæ nonuiſi contrahuntur inter maſculos pube-
res feminas viri potentes, ꝓr. I de Nupt. (4) Sponſa-
Iia tantum iuſtitiam publicæ honeſtatis inducunt, ſecun-
dum ius canon. Coruin. I Can. L. I. t. 3.5. 77. Nuptiæ
vero affinitatem, ẽ. pen. X. de eo, qui dux. in vx. 110)
Sponſalia intra annum luctus ſalua fama poſſunt celebra-

n, L1.. 2 de his, qui not. infam. non nuptiæ?. Denique
11) ſecundum praxin conſiſtoriorum noſtrorum, ait
Bruckner? n 55. nter ſponſalia mitrimonia hæc diſfe-
rentia notabilis acceſſit, quod illa ex multo pluribus cau-
ſis, quam hæc reſcindi noſſint, non tantum mutuo
diſſenſuc. 2 X. hi. etiamſiiuramentum intereeſſerit; Dee.
confſil. s8. ſed quotiescunque poſt ſponſalia contracta,
inconueniens aliquod notabile, aut noua cauſa, talisque
accedit caſus, qui, ſi tempore ſponſaliorum adſuiſſet, ſpon-
ſus aut ſponſa in matrimonium nunquam conſenſiſſent.

B cqar.
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10 Car. L. DE NATVRA
cap. Quemodmodum 2. de Iureiur. Conſil. Tubing. 27. n.
46. 5. Plures diſfcrentias qui ſcire cupit, adeat Cypræ-
um de Sponſal. cap. s. per tot. Brucknetum ã. L n. 35.

ſeqq.
s. VIII. Hæc quamuis plana omnia in aperto

ſint, non tamen deſunt, qui hanc ſententiam impugna-
re contendant, quos inter præcipuus eſt Carpzou. Iprud.
Conſiſt. L. II. def. i7. Qui error inde prouenit, quod vel
inter conſenſum ſponſalitium nuptialem haud diſtin-
guant, vel omnes differentias inter ſponſalia matri-
monium tollant, ſeducti aut textibus iuris canon. aut a-
liis rationibus minus concludentibus. Sunt vero ratio-
nes eorum hæ: quod matrimonium ſolo conſenſu
contrahatur, iam vero illum conſenſum adeſſe in ſpon-
ſalibus, eruo etiam adeſſe matrimonium: (è) ſi contra-
ctus Aat ſfub conditione, ſic in futurum, ea exiſtente,
perfici illum absque alio conſenſu, ouod idem aſſeren-
dum de contractu matrimonii. Sponſam non tan-
tum iure diuino, vti Matih. I, 24. ſed iure canon. per
cap. coniuges 6. X. de Sponſul. atque tandem ciuili; L

ſponſa 74. f. de Iur. dot. vocari vxorem; hinc (4) iu-
ra in vno loquentia, locum etiam in altero obtinere; quo
potiſſimumillud referunt, quod in ſponſum dicatur com-
mitti adulterium, Deui. XXII 3;. Verum faeilis ad hæc
dubia erit reſponſioo. Nam non nego, conſenſum f-
cere matrimonium, (ſi morum ſimpiicitatem ſpectes,
aliud tamen erit de iure Romano, vid. lll. Dn. Stryk. a]
Diſ. Sponſul. Sect. I i.) at quid inde, erit ille conſen-
ſus matrimonialis, communicationern humani diuinique
iuris pro ſcopo habens, non ſnonſalitius, quippe contra-
trahendas demum nuptias reſbiciens, eonſ. à. h. cap. R-
tio quæ eſt gloſatoris ad LL. Longobardicas anud

Schilt.



SPONSALIORVM. IISchult. d. Exerc. ꝗ. 3. iidem confundit conſenſum ſpon-
ſalibus proprium, cum eo qui ipſum concernit matrimo-
nium. Scilicet ſponſalia ſi ſub conditione facta, ea exi-
ſtente, perficiuntur absque alio conſenſu ſponſulitio, ha-
ctenus ſuſpenſo. Non autem ſequitur, ergo in nuptiis
non accedit alius nouus conſenſus. (3) Sponſa vocatur
quidem vxor, quia vt vxor fiat, ſponſalia ineuntur, er-
go ratione obligationis ad cohabitationem futuram vxor
vocari poteſt, inde tamen non eſt vxor; cingendus ergo
hic habetur pro cincto, vid. omnino Can. iæ cauſ. 27. qu. 2.
ibi: Accipe Mariam coniugem tuam, &c. non ꝗnæ iam v-
xor erat, ſed 4uæ vxor fieri debeat. Neceſt (4) vt Carpou.
d. I. num. 5. ideo per publica ſponſaliamatrimonium con-
trahi dicat, quod iura in vno loquentia, in altero quoque
locum habeant; leges enim, quas aſfert, tantum oſten-
dunt, in aliouibus, vbi eſt eadem, velmaior ratio, de-
ſponſatis eadem, quæ nuptis, iura dari: Nam commu-
nia quædam ſunt iura& xonui inter ſponſam&vxorem,
vt recte dixerit interpres, 6. aęxæã? ſponſum in
plerisque maritum inutarii Cypr. cit. tr. cap.s. §.24. n..
ita inter quas nerſonas prohibitæ ſunt nuptiæ, mter eas
quoque prohihita cenſentur ſponſalia, L1. Li6. h.. quia
iponſalia vin ſunt ad nuptias: deinde in ſ 4. dæ fundo dot.
cautum eſt, vt ſponſo prohibita quoque ſit alienatio fundi
dotalis; nam plus iuris habere nequit ſponſus in bonis
ſponſæ, ac maritus in bonis vxoris. Sic non tantum ma-
ritus vxori, ſed ſponſus ſponſæ iniuriam illatam vindi-
cat, l is. 24. de Iniur. nec ſponſa cogitur teſtimonium
contra ſponſum dicere, I. de Teſtib. ob æquale amoris
vinculum, quod æque deſponſati atque coniuati ſibi in-
uicem debent. Quod vero inſpecie in ſponſſmadulte-
rium committi dicatur, inde eſt, quia fides ſemel, de fo-

B2 tu-
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tu o matrimonio data, mtacta leruanda eſt, quam qui
violat, reſcindit vinculum matrimoniale, quod in ſpe fuit.
Quam ſpem inſtar adulterii vindicauit Moſes. vid. pluri-
bus Dn.Præſes de Reliq. Sacram. Cap. II vbi inter alia oſten-
ſum, quam manifeſto ſibi Carpzouius hic contradicat.

5. IX. Ex perpenſa ita natura ſponſaliorum, eo-
Lliocum ob rum a matrimonio differentiis, ſua ſponte fluit, illa omnia,

hgatio. vti ſæpius dictum, eſſe futurarumnuptiarum, ex con-
ſenſu omnem ſuam vim atque obligationem habere. Qui

Iure Romano conſenſus, cum per ſuperius dicta, Iure Romano per ſo-

Moribus.

lennes ſponſiones exprimeretur, actionem de ſponſu
producebat, ſecundum ea, quæ refert A. Gellius 4ib. 4-
N. A.c. 4. vt ſi poſt conſuetas ſtipulationes vxor non da-
retur, aut non duceretur, iudex ad id, quod intereſt,
condomnarct reum. Quodſi autem non per ſtipulatio-
nes ſolennes, ſed nudo pacto fuerint contracta ſponſa-
lia, nulla oriebatur obligatio ad vim agendi, ita vt alte-
ra parte etiam inuita, liberum fuerit ſponſalibus renun-
ciare, cum alio quouis matrimonium contrahere, I-
C. de ſyonſul. Scd nec pœna vlla, quamuis promiſfa, eo
nomine peti poterat, I.3.C. à. t. ſolummodo arrha amit-
tebatur, I Titia 34. de V. O. ſi quainterueniſſet. Poſt-
quam vero moribus omnia pacta deliberata vim obli-
gandi priſtinam acquiſiuerunt, nullum ſupereſt dubium.
quin hodie ex ſponſalibus, quibus futuras paciſcimur
nuptias, ritc contractis, valida competat actio, ad con-
fumniandum matrimonium per ſolennes nuptias. Dede-

IHodie valide kerm. Vol. 3. lib. 2. Se&́. 12. per tor. Inde pœnam com-
pna ſponſ- mitti, ſi qua interuenit, conſęquitur; quod absque ra-
libus odiici ꝗne negat Cypræus à  C 1 Nam poſtquam licen-

poteſt. tia illa repudium mittendi ceſſãuit, quæ oſim apud Ro-
manos in vſu erãt, à a C. e inmil. ſtipul. etiam ceſſat ef-

fectus
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fectus Iuris Romani, qui habetur in 23. C. àe ſtonſul. vid
Grœneweg. de LL. alrog. ad l fin. C. d. tit. n.9.

5. X. Num vero ex hac actione præciſe quis cogi ac ouã d-
poſſit ad matrimonii conſummationem; an vero ad exem- tur ,ẽtio ex
plum actionis de ſponſu, olim abud Romanos vſitatæ, tan- ſouſhbus.
tum ad intereſſe, nuptias non adimpleri, tencatur reus, al-
tioris indaginis quæſtio eſt. Certe ius Canon. non vide-
tur eſſe huic actioni ad intereſſe contrarium, quamuis vl-
tra pœnitentiæ? ab eccleſia iniunctionem propter ru-
ptam fidem expreſſis verbis non procedat, c. 22. X. h.
Contra Bruckner. aliique noſtratium abſolutam coactio-
nem vrgent, Iuris Canonici diſpoſitionem in c. 17. X.
evd. increpant, eo quod omnis contractus ab initio qui-
dem ſit voluntatis, ſed ex poſt facto fiat neceſſitatis, /5.
C. de Obl. A&t. Attamen cum non res ſed factum hicin
obligatione ſit, ad quod regulariter neminem præciſc co-
gendum eſſe volunt per I. 68. L uæ. ff. de V. O. coactum
matrimonium, vt verbis Brouweri vtar, animi tormen-
tum, perpetuus carcer, tragicos. ſleat habere exitus; hinc
vbi leniores terrendi modi adhibiti, actorem eo, quod
ſibi intereſt, contentum eſſe, partem refractariam mul-
taarbitraria coerceri debere, iuſtum fore credo. Vtique ſi
res adhuc ſit integra; ouod ſi vero acceſſerit deſoratio de-
ſponſatæ, (ad auem caſum tandem ſuam ſententiam reſtrin-
gere videtur Brickn C1.n.2.) iamnon amplius de ſponſali-
bus conſummandis, ſed conſummato matrimonio conti-
nuando quæſtio eſt, ſiquidem, procedendo ad illum actuny,
qui non niſi coniugatis conceſſus, videntur a conſenſu
ſponſalitio proceſſiſſe ad matrimonialem; hinc vtique o-
mnia remedia adhibeti poſſunt, vt obligationi ſtent de-
ſponſati. Atque ad hos terminos reducendos eſſe caſus,
quando in Conſiſtoriis inuiti copulantur, docet IIl. Dn.

Suyl cit. tr. Seũt. I§.7. B3 5. XI.
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Nummnutuo
diſſenſu a
ſponſalibus
recedere in-
tegrum ſit.

Per copulam
cornalem
conſenſus

I4 CaAa?r: I. DE NATVRA
XI. Plane ſi delponſati mutuo conſenſu a ſpon-

ſalibus iterum recedere velint, minus dubii eſt, quo mi-
nus fieri haud poſſit: nam cum nihil tam naturale ſit,
quam eo genere quidue diſſoluere, quo colligatum eſt,
per 45. de R. I. idem quoque in ſponſalibus aſſerendum
erit, indiſſolubilitas enim ſponſalibus non contrahitur,
ſed contrahi promitritur, quam promiſſionem ſibi re-
mittere contrahentes poſſe, ipſe aſſerit Pontifex ine. 2.X.
h. t. Dubia, quæ contra hanc doctrinam moueri ſolent,
ſolide iam diluit Ill. Dn. Stryk. à. L ſect. lII. 24. ſeoq. V-
nicum addo, Schilternm, Ex. 76.5. u. ad ductum Innocen-
tii ſtatuere, illam diſſolutionem priuato auſu fieri non
poſſe, ſed coram iudice competente fieri debere. Quod
quamuis admitti poſſit, ad eum finem, vt inquirat in
cauſas diſſolutionis, num nulla ſpes ſit, animos de no-
vo vniendi, atque vt publice iam de voluntate a ſpon-
ſalibus recedentium conſtet, quæ publice forte inita ſue-
re: Verum vana eſt ratio quam affert i2. vt iudex Dei
vices hic gerat, ne in præudicium diuinæ concurrentis
voluntatis diſſolutio fia. Nam illud quidem indubita-
tum eſt, quemuis Chriſtianum in cuocunque negotio ar-
duo ſeriis precibus voluntatem Dei exquirere debere,
vt de eo in conſcientia certus eſſe poſſit; ſed quid hoc
ad forum externum? quis Iudicem illum, ſiue ecccleſia-
ſticum tandem, ſiue ſecularem, vti oraculum in hac ſpe-
ciali cauſa, quæ in nudis conuentionum terminis ſubſti-
tit, conſtituit, vt de voluntate Dei reſponderet? ſcilicet
vix notam papizantis euadit Schilterus, oui talia aſſerit,

ex verſibus Guil. Brittoni, Poetæ Galli, Pontificiorum

caſtris addicti, probare intendit.-ꝗ. XII. Illud adhuc addendum eſt, antequam Can.
h. concludam. Cum naturam ſponſaliorum in conſenſu de

ma-
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matrimonio futuro conſiſtere, probauerim, ex hoc ipſo ſponſlitius
ſimul fluere, quod, ſi inter deſponſatos antc matrinio- hanſt in ma-
nii conſummationem interceſſerit concubitus, hoc ipſo

trimonialem.

non maneant ſponſalia, ſed fiat matrimonium. Cum
enim deſponſati conſentiunt in id, quod nonniſi in ma-
trimonio permiſſum, videntur etiam conſenſum ſpon-
ſalitium in matrimonialem mutaſſee. Ex quo fundamen-
to facili negotio decidi poteſt diſputata illa quæſtio, an
liberi, poſt inita ſponſalia procreati, ſi bencdictio ſacer-
dotalis forte ob mortem alterius deſponſatorum acce-
dere non potuerit, pro legitimis habendi? Quam quæ-
ſtionem vtique aſſirmandam exiſtimo, quod nic eſſen-
tiale matrimonii adſit, quidem tale, quod non mo-
do ius ciuile, ſed ius canon. pro eſſentiali habet. Nec
obſtat, quod moribus ſtatutis copula ſacerdotalis re-
ouiratur ad perfectionem matrimonii: Reſp. hoc quidem
deſponſatis vitio vertendum eſſe, eosque puniri poſſe,
ſed nullo modo oræiudicare debet liberis, adeo vt hi ad-
mittendi ſint ad omnia iura liberorum, non tantum,
quæ iure ciuili, ſed etiam quæ iurq ſtatutario ipſis com-
petunt. vid. Struu. Synt. Iur. feud. C. aph. 3. n. 13. inpri-
mis Dn. Harprecht. Conſ. Tubing. Vol. II Conſ. 2. per tus.

UCAP. II
De

SPONSALIBVS DE PRAESENTI
ET DE FVTVRO.

s I
 Biliũ natura ſponſaliorum, quæ exinde ſluat, Coneio.

b do ligatione, or inis ratio exigit, vt de eorum po-
tiorivus diuiſionibus agamus. Apparet autemex

ſu-



Quid ſint
ſponſalia de
præſenti,
de futuro,

Explicantur
deſinitiones

i6 CA?P II. DE SPONSALIEVS DE PRAE TI
ſupra dictis, ſponſaliorum vnum duntaxat ſimplexque
genus eſſe, quotquot enim ſunt ſponſalia, futuras reſpi-
ciunt nuptias, euaneſcunt, vbi matrimonio iungun-
tur coniuges: vnde tantum inter ſeſe diſtingui deberent
reſpectu modi ordinis contrahendi diuerſii Sed
placuit iuri canon. in alia omnia ire, contra naturam
ſponſaliorum, diſtinguerc inter ſponſalia de præſenti
de futuroo. Quam decantatam diſtinctionem penitius
inſpicere, animus eſt.

s. II. Eam igitur cum non agnoſcat ius ciuile, ex
iure canonico definitio petenda erit. Vbi canoniſtæ vul-
go hanc tradunt, quod ſponſalia de præſenti ſint, quan-
do per verba præſentis temporis quis teſtatur, ſe femi-
nam illam in vxorem accipere, vice verſa; e g eo
te accipio in meum: ſponſalia vero de futuro, quando
ſibi inuicem futurum promittunt matrimonium, vtut
alias verba ſint obligatoria, ego te accipiam in vxorem,
vel ego nromitto tipi, me te ducturum in vxotem. vid.
Thom. Sanchez. Tract. de. S.Matrim. Sacram. Lib. I Di-
15. n. 6. ſeq;. Has autem loquendi formulas, accipio,
accipiam vxorem maritumue, latinam linguam non ſa-
pere, ſed ex Gothica barbarie in Romanum irrepſiſſe
ſermonem, ſuſpicatur Cypræus à. ir. LI.C. 4. .5. Et-
enim Romanis accipere in vxorem, domum ducere ſi-
gnificauit, vti conſtat ex L. 6. f. de R. N. hinc inuita cer-
te linguæ latinæ elegantia ad conſtituenda ſponſalia præ-

fata vocabula apnlicataõ. IIL. Sed miſſis vocabulis, ad ipſius iuris ponti-
ficii ſenſum progrediendum. Pater autem ex allatis de-
ſinitionibus, ad verba quidem reſpicere canoniſtãs, in
d ſ b dis ſponſalibus de præſenti: at vero negandum

c Ccr ennoneſt, ſolum ſonum verborum ab iis non attendi; vti
inter
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ĩnter alia conſtat ex verbis cop.31. A. h. 1. ibi: vel aliavei la
conſenſum exprimenta de præſenti. Et hinc ſponſalia de fu-
turo etiam per verba præſentis temporis exprimi poſſe
Quare hic omnino diſtinguendum inter conſenſum præ-
ſentem in nuntias, conſenſium præſentem in ſponſa-
liaa. Id quod exemplo; accipio te in vxorem, acci-
pio te in ſponſam, egregie illuſtrat Dn. Stryl 4.i. sedt. I

20. Vnde Ziegler. ad Lanc. L. II t 10.§. 17. ſponſaliade
præſenti vterius ita declarat, quod talia ſint, quando
partes mutua pactione categorice de coniugio in præſen-
ti paciſcuntur, h. e. quando ipſe coniugii contractus ca-
tegorice pura pactione in præſenti celebratur, ea inten-
tione, vt abſolute matrimonium ingaturr. Cui conſe-
quens eſt, vt ſoonſalia demum de futuro, mentio ſint
atque repromiſſio futurarum nuntiarum, adeoque ipſa
illa, quæ Cap. I. vera ſponſalia eſſe probauimus.

s. IV. Autorem huius diſtinctionis Alexandrum IIl. De Autor
Ji

di-Papam ſuiſſe, colligunt ex cap.3X. de ſpouſu duorum Qui ſ|œ.
ſedit ann. Chriſt. n59. hunc deinde ſecuti ſunt Viba-
nus Ill. in cap. vir. de Coniug. leproſ, Innocèntius IIl. in c.æa.
de Sponſal. Gregor. IX. cap. pen. h. t. expreſſe diſtinguen-
tes inter verba de præſenti de futuro. Add. Cypr. à.
r. Cup. 4.5.3. n. 3. Quamuis quod Alexandrum IIl. attinet,
illum non tam diſtinetionem inueniſſe, quam potius ſpon-

ſalibus de: præſenti, vim præ matrimonio cobula ſacer-
dotali vel carnali conſummato, vindicaſſe videatur: lo-
quitur enim de conſenſu interpoſito de præſenti, tan-
quam de re nota, vti docent verba textts: mutuo con-
ſenſu verbis conſuetis expreſſe recipat. Quin verha
cap. finalia: Quumuis aliter a -uibusdam prædeceſſribus
noſtris ſit aliquando judicatum: oſtendunt, diſtinctionem
prædictam iam fuilſe cognitam, ſed non ſemper juxta
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cam pronunciattm Controuerſia enim tum rempo-
ris crat, num matrimonium ratum (ita vocant ſpon-
ſalia de præſenti, add. Lancell. Inſ. ſ can. L. I. Tit. XII.
õ. 1) diſlolueretur per matrimonium conſummatum.
Vnde in Anglia, Mutinæ, aliis prouinciis, tempori-
bus Alexairdri III. inualucrat, vt matrimonium ratum
diſſolueretur per ſecundum conſummatum, ex graui
ratione, quod ſacramentum conſummatum validius
obligare debeat quam initiatum: ſed contrariam ſen-
tentiam introduxit atque ſtabiliuit Alex. IIL in à. test
Plenius dicta probante Gonzal. in à. c. 3. de ſponſ. duor.
Quicquid autem ſit de vero autore, illud tamen cor-
tum cſt, non multo ante Alex. lll. diſlinctionem illam
introductam: cum in Decreto Gratiani, quod anno
i51. prodiit, nulla eius veſtigia deprechendantur. Nam
quod de fide pactionis conſenſus ex can. vt. cauſ. æ3.

qu.2. vulgo circumſfertur, ad ſponſallã de futuro
de præſenti applicatur, id valde ohſcurum eſt, ſub-
leſtæ fidei, cum in libris Augnſtini, cui ille textus tri-
buitur, nihil ca de re reperiri fateantur Anton. Augu-
ſtinus Cyiaciys.

5. V. Rationem ſurĩs illius, nouiter conftituti,
haud ineptam tradit Beza de repud. diuort. pag. o. inf-

7 Dicit enim, cum animaduerſum eſſet, nonnul-
los ex Chriſtianorum numero Romanam iſlam liber.
tatem, (de qua Cap. I. dictum) in repudiis mitrendis
amplecti, flocei penderæ: conſtituta ſponſalia, cum
tamen ſumma religio deberer eſſe hommi Chriſtiano,
datam fidem fallere, præſertim in promittendo matri-
monio, cuius ſe auctorem Deus profitetur, commo-
dius viſum fuiſſe, conſticuere; vt. per verba de ræſcn-
ti contractis ſponſalibus puræ præſens contraheretur

ma-



ET DE FVTVRO. IOmatrimonii obligatio, adeoque de iure matrimonium
ipſum eſſet, quamuis non de facto, vt loguuntur, niſi
coitus cohabitatio accederett Por verbu autem de
futuro conſtituta ſponſalia, vt nudæ pollicitationes æ-
ſtimarentur, a quibus recedere, m atata voluntate ſem-
per contrahentibus integrum cilet: quamuis grauem
etiam in eccleſia reprehenſionem mereantur, qui mu-
tatæ voluntatis idoneam rationem non adferrent. At-
que huic rationi etiam ſuccurrit, quod breui ante Ilĩe-
rarchiam Alexandri Ill, qui inſtaurator huius inſtituti
commemoratur, Ius Romanum iterum florere incepe-
rit, poſtquam anno Chr. 13”35. tempore Lotharii Inpe-
ratoris, Pandectæ Florentinæ in expeditione Neapoli-
tana, Amalſi inuentæ fuerant, deinde ab Irnerio ICto
doctrinæ, in illis contentæ, per integram Italiam pro-
palatæ2. Quas inter illa erat de ſponſalibus, cum tan-
tum nuptiarum ſpes dicerentur, .ò. ff. de ſponſal. quæ
per ſe incerta eſt, pro lubitu recedi polſe; aqd. ſ u. ſſ
eod. cui ſeſc per indirectum oppoſuere Pontifices, per
modum cautelæ, in ſponſalibus conſenſum matrimo-
nialem requirentes: vbi vero hic conſenſus de præſenti
deeſſet, præciſe coactionem ad conſummandum ma-
trimonium non adhibentes, iniuncta tantum propter fi-
dem ruptam pœnitentia, cap. 22. X. de ſponſal. Quem
ih modum etiam pœnitendi licentiam, quam in L1. C.
h. Diocletianus Maximianus permittunt, reſtrin-
xerunt Patres concilii vetuſtiſſimi, Eliberri h. Gra-
natæ iam A. C. 305. celebrati, cuius canon. LIV. ita ſo-
nat: ſi qui pareutes fidem fregerint ſponſuliorum, triennii
tempore ohſtineant ſe a communione. Si tumen iidem ſponſus,
vel ſponſau, in illo graoui crimine ſuerint deprehenſi, excuſut?
erum purentes, &c. vid, Schilt. vd ſſ. Exere. XXAVI. io.

C2 5 VI.
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Efectus. õ. VI. Poſita hac ratione, manifeſti quoque erunt

eſfectus, quos ius canon. ſponſulibus de futuro de
Sponſalio- præſenti attribucre ſolet: quorum potiores ſunt,
rum de furi- ouod ſponſalia de futuro, quia ſpes certa ſunt nuptia-

xo. rum, inducant iuſtitiam publicæ honeſtatis, vt diſſolu-
tis licet ſponſalibus, conſanguinei ſponſi, cum ſponſa
matrimonium contrahere non poſſint, vice verſa c.

sponſam, 8. h. t. quod regulariter obligent ad conſum-
mandum matrimonium, in ſubſidium ad ſubeundam

Et de præſen- canonicam diſtrictionem, c. 10. X. de ſponſul. Econ-
tra præter iſtos cfſectus, ſponſalia de præſenti nexum in-
diſſolubiliratis nanciſcuntur, vt non aliis de cauſis, quam
ipſum matrimonium, diſſolui poſſint (excento caſu
in c. 2.X. de Conuerſ, Coniug] Nam cum vinculum con-
iugale contineant, initium ſunt veri coniugii, adeoque
ſecundum principia canoniſtarum ſacramentum initia-
tum, c. 2 ſuſſiciat, 27. qu. 2. quod diſioluere neſas eſſor.

Eoram die- Dicuntur tamen dicta ſponſalia de præſenti, ſolummo-
piiiss do matrimonium ratum, de iure contractum; non-

autem matrimonium legitimum ſeu de facto initunr.
Deſunt enim ſolennitates canonicæ, i. e. inuocatio no-
minis diuini ir”ũ, quæ ad matrimonium nerfi-
ciendum neeeſſariæ, ad eccleſiæ conſenſum decſaran-
dum, con. 1. couſ30. qu.5. Et hinc quoad obligandi vim
quidem cum nuptiis conueniunt ſponſalia de præſenti,
vt deſponſati aliis nnbere nequeant; ſed quoad conſum-
mationem a nuptiis differunt, etiam iure Pontificio.
Ita vt ob deficientem ſolennem traditionem, ſponſa de
præſenti pro vxore non habeatur, niſi ua? ilæſòaæ, (vti
loquitur Gratianus in can. ſic quigpe, cauſ. 22. qu. 2) nec
aliis iuribus, quam ſeonſã de futuro fruatur; ſi com

rca concumbat ſpon us, ambo impingant in canoncs,
do-
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deſponſationem clandeſtinam interdicentes: quamuis
Iiberi ideo non ſint illegitimi ærę. cap. 3. X. de clandeſt. de-
ſponſat. vid. Cap. I. 5. XII. Add. Rittershuſ. de differen.
iur. ciu. can. L.I. c. I. ab eo citatus Iac. Cuiac. in <e-
cit. Decret. ad Rubr. de ſponſal. matrimon.

5. VII. Diſferentiæ itaque inter ſponſalia de præ-
ſenti de futuro, ex diuerſo obligandi modo tantum de-
ſumendæ: quarum quatuor ſequentes aſfert Beuſt. aæ Spon
ſale.X. )Sicut ſponſalia de futuro poſſunt conſenſu con-
trahi, ita etiam diſſenſudiſſolui, c. 2 X. dæe Sponſal. Add. c. I.
õ XI. At in ſponſalibus de præſenti pœnitentiæ locus non
eſt. Panorm. in cap. ſuper eod. de Condit. appoſ: Sponſalia
de futuro ſoluuntur iure canon. per ſponſalia ſeouentia
de præſenti, cp. ſicut ex literis, 22. desponſal. Sed ſpon-
ſalia gemina de præſenti ſi contracta ſint, priora præce-
dunt, licet ad poſtcriora acceſſerit concubitus, cap. ſn.
X. de ſponſ. duor. B) Sponſalia de futuro ſoluuntur,
quando eſt tempus certum appoſitum; non vero ſpon-
ſalia de præſenti. c. a2 cit. tit. (4) llla ſoluuntur per in-
firmitatem ſuperuenientem, c. f. de Coniug. leproſ. non
tamen hæc, niſi dolus interuenerit. Vtraque tamen dis-
ioluuntur, ſubſecuta fornicatione, ẽap. æ. X. de Iureiur.

Differentiæ
inter ſponſa-
lia de præſen-

ti de futu-
ro.

vVlll t ſr ucleatis digi Notantur ali-y Is Ita, quan um a i1s, ento ſaitim communes aliquot, circa Iuris Pontificii hac in
parte explicationem, occurrentes errores attingendi. I-
taque ſI] non admittendum eſt, Pontificęs ex ſolo ſono
verborum præſentis vel futuri temporis deducere ſuim
diſtinctionem ſponſaliorum, auod refutatum ſipr. h. Cap.
S. 2. Ex quo errore in ſII.] incidit Cypr. dæe ſpun-

ſal. Cap. IV. 4. n. 2. dum omnia ſponſalia, etiam vera
propria, de præſenti eſſe ait, ideo quod verbis præ-

ſentis temporis concipiantur, v. g. do, deſpondeo; qua-

C; ſi

quot DD. o-
piniones cir-
ca hanc do-
trinam.



22 CAP. IL. DE SPONSALIEVS DE PRAESENTE
ſi vero ſenſus hic non eſſet de futuro, ſcil. contrahendo
matrimonio. Deinde ſFII.] errant, qui Iure Pontifi-
cio ſponſalia de futuro nudos eſſe tractatus putant, in

,quam ſententiam inclinare videtur Carpzov. Ipruq. Eccleſ.
L. II. D. 15. n. Tot præclaros enim eſfectus produce-
re non poſſent, quos recenſui§. VI. ꝓr. h. C. cum nudi tra-
ctatus nullam producere valeant obligationem. Nec etiam
IIV.] parochum ad validitatem ſponſaliorum de præſenti
necesſarium eſſe, dici poteſt, cum in nullo textu eius men-
tio fiat, diſerte Alex.lll.in cap.ò.colleũt.. tit. de Sponſal. ſa-
ccrdotem non requirat, verbis: etiamſi non interceſſerit
illa ſolemmitus; quam ſolennitatem omilſam paulo ſupra
jta exprimit: nullo ſucerdote præſente, nec adhibita ſolen-
nitute, quom ſolet Anglicanu eccluſia exhibere Vnde
confitetur Bellarminus, ipſos coniuges eſſe proprios hu-
ius ſacramenti miniſtros, formam eius in verbis, mu-
tuum conſenſum exprimentibus, conſiſtere lll. Dn.
Stryl. de Diſſ. sponſal. Sect. IIL 17. Denique IV.] no-
tar meretur Speelhan.

dq. nuptias etiam quo conſummationem
ui cent. æ. cluſſ 2 Qu. 3. n. 3.4.

cum ſpon-
ſalibus de præſenti coincidere, adeo vt inter ius ciuile
c-nonicum hac in rẽ null
Id quod perperam aſſeri,

ca nn.
Reiicitur ex- IX. Planior iam a
plicata di- cuſſo aliquanto fuſius ſenſu Iuris Canonicl
ſtinctioo. omnia num Valido fundamento inſtitutum

um ſit diſerimen., exiſtimat.
probaui in VIh. cap. cir-
d reliqua erit prog reſſus, ex-

Hinc ante
Pontificum

nitatur, an in praxin deduci poſſit, diſpiciendum cen-
ſeo. Scd neutrum affirmare poſſum
ſane omni deſtituitur, ſI]
rrimonii ſponſionem ipſumque

Fundamento
quia dio negotia diuerſa, ma-

trimonium, ſcu con-
E 7 àbdſcnſum ſponſalitium atque mattunonialem confundit,



4fr DE rvrvRO. 5vti umque eodem temporis puncto abſoluit, quod cer-
te contra matrimonii dignitatem, eccleſiæ ordinatio-
nem eſt, quæ exigit, vt ſponſulia nuptias antecedant,
ſintque primus ad eas gradus ob varias rationes, quas
tetigi in 2. C. .I2] Quia in hancce doctrinam immi-
ſcetur peruerſus ille, a noſtratibus toties refutatus, con-
ceptus ſacramenti, in quo vnica nexus illius indiſſolubi-
lis, qui adeſe debet in ſponſalibus de præſenti, ratio po-
nitur, propterea etiam ſponſalibus de fururo, licet va-
lidam ex pacio producant obligationem, a Pontificibus
immerito nræfcruntur. Sed nec commode in praxin de-
duci poteſt, cum verba, conſenſum ſponſalitium ma-
trimonialem exprimentia, niſi ipſo tempore hæc negotia
ſeparentur;. a vulgo hominum ſæpe confundantur, ge-
nio linguæ nonnunquam ambiguitates ſcrmonum inuol-
uente, quod argumentum maxime mouit B. Luthcrum,
vt huic diſtinctioni dicas ſcriberet in Libello uon Ghe-
faden. Inde enim nata diſpuratio; quid in dubio præ-
ſfumendum, num magis matrimoniim, quam ſponſalia in-
revoluerint partes? õlaniãtvno ore canoniſtæ ex ca?.
7. h. &tos feeutus T”uipæouits, L ILDeſ, i7. n. 1o. matri-
monium, tanquatiperfectius, eſſe præſumendum. Sed
cum in interpretatione iũ ſequendum, quod plerumq; ſit,
ſ 10. C. de prob. quod donuèiiẽ ſobſtratæ materiæ; cer-
te ex intentione contrahentium pro ſponſalibus potius
præſumendum, quippe ũũæ nuptias ſemper pree-
dunt: Add Beuſt. 7. àæ Spunſul.è. 5.6 ſeq.

5. X. Neceſt, vt obiiciant, Pontificom hoc reme- Rætio Ponti-
dio obuiam iuiſſęmittendorum repudiorum nimiæ le i- fiis mpuli-
rati. Namhuic dubio ontimę:occurrit Brouwer. à. tr. u diluitur.
EIC. 2.n.9. rectius fetlile Pontifices, ſi veris ſponſali-
bus, legitimorum contractuum vim, compellendi invitos,
adſcripſiſent, infamia notaſſnt, qui binas ſponſs ſiml

ha-
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24 CAP. II DE SPONSALIBVS DE PRAESENTI
haberet, ſpem matrimonn violatam quaſi adulterium
perpetratumi, ex juris diuini Romani dictamine ſeue-
riori pna vindicaſſent, neque repudia permiſiſent, niſi
ſonticam iuſtam ob cauſ=am Hac enim ratione to-
tum, quod reſpexerunt, conſconti fuiſſent, nec neceſſe
fuiſſet, conturbare ſponſaliorum naturam, corumque
conuentionem, quam de præſenti dicunt, confundere
cum matrimonii contractu; atque veris ſponſalibus eſſi-
cacem obligationem, naturali diuino iure firmiſſimam,

negare.5 XI. Quæ cum omnia fere hodie ita ſe habeant,
dum pœnitendi licentia procul remota, valida pacto
ſponſalitio obligatio, poſtliminio quaſi quæſita eſt, vid.
cap. I. §.9. in ſin. hinc ſua ſponte ſluit, cautelam peruerſam
pontificum, per ſponſalia de præſenti mundo obtruſam,
prorſus nobis non eſſe neceſiariam, ad conſtringendum
validius ſponſaliorum vinculum. Imo potius praxi con-
ſiſtoriorum noſtrorum aduerſatur, nec ad caſus obueni-
entes applicari poteſt; quia reſtituta ſponſaliorum natu-
ra, illa omnia qe futuro ſunt matrimonio ineundo, nec
quisquam ſponſalia initurus, de matrimonio ineundo co-
gitat, id quod communia quoque vocabula, quibus in
vernacula ad exprimenda ſponſalia vtimur, v. g&. tas
he-erſòbniꝗ́ſ bus Yeripreũen ſatis denotant, nam
dum ſponſionis atque promiſſionis matrimonii mentio-
nem facimus, matrimoniũ inpræſenti contrahi negamus.
Atque hinc merito fides habenda eſt Brucknero 4. ir: C.
I n. 3. vbi dicit, ſe per aliquot annos in duobus diuer-
ſis conſiſtoriis verſatum eſſe, tamen certo aſſerere pos-
ſe, nullum omnino. vſum iſtius diſtinctionis ſe depre-
hendiſſe. Sed inſtas: ſi- varo caſus contingeret, vt præ
nimio amore, ipſum matrimonii ?onttactum, per verbæ

de



ET DE FVTVRO. 2de præſenti, deſponſandi celebrarent, tunc ſane adeſſent
ſponſalia de præſenti, locus eſſe poſſet deciſioni iuris
pontifici. Regero: non præciſe ad verba, ſed ad in-
tentionem loquentium reſpiciendum, cum hæc legi-
bus conſormis eſſe præſumatur, leges vero diuerſa ne-
gotia, aliud ſponſaliorum, aliud nuptiarum, conſtituerint;
hinc nihilominus de ſponſalibus cogitaſſc dicendum, ver-
bis de præſenti ideo tantum adhibitis, vt perpenſam vo-
luntatem, ſeſe nuptiis breui coniungendi, ſerio indica-
rent. Et cum nulla iurium communicatio adhuc facta
ſit, ad minimum in foro externo ille contractus nullos
effcctus producet, ſed ex iuſtis cauſis æque ac ſponſalia,
Sacramenti nexu apud nos non agnito, diſſolui poterit.

õ XII. Non immerito ergo miror cum Bruckne- Qua ratione
ro, diſtinctionem illam adhuc a multis, non tantum Theo. a noſratibus
logis, ſed ICtis noſtrarum partium, hinc inde adhiberi sunt-

defendi, itavt in euangelicorum conſiſtoriis hucus um reieò,
que in æſtimando ſponſaliorum nexu vtramque paginam explicetur.

effecerit, teſtante lll. Dn. Stryk. à. ir. Seã. I5. 13 Et,
ſi omnes DD. in eadem explicanda, genuinum iuris ca-
non. ſenſum ſecuti fuiſſent, certe res hene ceſſiſſet: itae-
nim textus, de ſponſalibus de præſenti loquentes, nona-
liter, quam ad ipſum matrimonium applicaſſent. Seda
jure Canon. recedendo, illis contigit, iuxtaillud Poẽtæ:

Incidit in Scyllam, qui vult vitare Charibdim.
Nam dum ius pontificium ſtrenue carpunt, quod ver-
borum ſono àhsque ratione in definiendis ſponſalibus de
præſenti de futuro inhæreat; alio modo explicatio-
nem ineuntes, ſponſulia noſtra pura, pro illis, quæ de
præſenti dicuntur, acceperunt: ſponſalia vero, vbi con-
ſenſus adeſt conditionatus, vel ob defectum iuſtæ ætatis,
veluti in impuberibus, vel quod expreſſe in certum euen-

D tum
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26 CAP. II. DE SPONSALIBVS DE PRAESENTI.
tum conſenſus ſuſpendatur) ſponſalia de futuro appel-
larunt. Lauterbach. ad iit. ff. de Sponſul. conf. Gerhard.
Loc. de Coniug. 3c., Et cum B. Lutherus, quem auto-
rem huius explicationis faciunt, deciderc nollet, num
pura ſponſalia ſde præſenti, conditionatis ſde ſuturo,
quamuis poſtea extiterit conditio, præfrri deberent;
ICti hanc ſuam meſſem credentes, improuide iuris
canon. deciſionem vbique explicarunt. Ex quo
magnæ confuſiones ortæ. Exemplo poteſt eſſe Ca.æ.
X. de Sponſaul. quod quam perperam a noſtris applice-
tur, pluribus demonſtrauit Dn. Stryk. à. tr. Proum add.§-
xVI. h. c.

XIII. Quin ipſa allata explicatio, variis ex
cauſis reiicienda, quidem ſi.] quia confundit diſtin-
guenda: ſponſalia namque pura conditionata peculia-
rem diſtinctionem iam efficiunt, vt hinc ſuperfluum ſit,
aliis nominibus eadem inſigniri, entia præter nęceſſita-
tem multiplicare ſ21 Quia vitioſa: nam ſi verba de
præſenti de futuro, hic accipiantur, de conſenſu ma-
trimoniali, qui vel præſens ſit vel futurus: ſponſalia pu-
ra non poſſunt dici de præſenti, quia omnia ſunt de fu-
turo matrimonio. Quodſi vero verba illa càpiantur de
conſenſu ſponſalitio præſenti vel futuro, vti reueraſit;
pura ſponſalia ouidem erunt de præſenti, at conditionata
non erunt de futuro: vtut enim in his nondum adſit ob-
ligatio ad conſummandum matrimonium, eſt tamen præ-
ſens obligatio ad ex pectandum conditionis:euentun,, er-
go adſunt in præſenti ſponſalia, vtut ſint conditionata,neu-
tri tamen narti pendente conditione ab iis recedere licet.

5. XIV. Meliori multo iure dici poſſent ſponſalia de
præſenti, vbi adeſt præſens conſenſus ſponſalitius, præ-
ſens obligatio: ſponſalia de futuro, vbi deſicit iſte conſen-

ſus,



ET DE FVTVRO. 27ſus, tantũ futurus mducitur nexus ad imeunda ſponſalia,
v.g his verbis: tecũ ſponſalia contraham, ſi aliquando ma-
trimonium initurus ſim, Ita enim priori caſu ſponſalia ve-
re contrahuntur; poſteriori caſu tantum promittuntur in
futurum; id operantur, vt ad ſponſalia quidem ineun-
da cogi nequeam, attamen cum alia femina contrahe-
re ea non poſſim, cum ex pacto, priori puellæ ius quæ-
ſitum ſit, vt impedire quælibet ſponſalia valeat, quæ
non cum ipſa ineuntur, in quo difſerunt a nudis tracta-
tibuss. Acd. Ill. Dn. Stryk. cit. tr. Sect. I. 27. Me-
rito tamen abſlineo a verhis iſtis, de præſenti de fu-
turo; malo hoc poſterius negotium, genuino vocabu-
lo, cum Brouwero, appellare ſyonſaulium- ſponſiones, quæ
ſunt de contrahendis ſponſalibus conuentio, Id. 4.tr.C.
IIn.t. ſeq. Nam cum dicta vocahula nullum præbeant
vſum, cautela eſt, vt potius omittantur; ita occaſio
euitetur, in varia dubia confuſiones lectorem indu-
cendi, ideo quod lio ſenſu hæc verba in iure pontificio

ſoleant accipi.5.XV. Quibus ita præmiſſis, nunc progrediendum ſxninantu.
ad examen potiorum deciſionum papaiium, quæ fun- pontiĩcum.
dantur in diſtinctione ſponſaliorum de præſenti de
futuro, quatenus veræ ſponſalium naturæ conueniant,
nec ne. Et deinde atrendendum, ouinam exinde no-
ſtratium errrores in praxin introducti ſint. Quoad prius,
occurrit ſtatim quæſtio, num ſponſalia de futuro ũ. e.
vera ſponſalia) ſoluantur ſeraper per ſponſalia ſubſe-
quentia de præſenti, ũie. ipſum matrimonii contractum)
Id quod in c. ſicut, 22.X. h. t. affirmatur, addunt canoniſtæ
rationem, ex ſacranienti interuentu petitam, quod o-
mnino iuxta eos diſſolutionem non admittit, cap. 1. X.
de ſponſa duor. Sed hæc ipſa ratio oſtendit, totam deci-

D2 ſio-



28 Capr. II. DE SPONSALIBVS DE PRAESENTI
ſfionem apud nos eſſe inuertendam: ſublato enim vincu-
lo ſacramenti, ſequitur, fidem primo dutam eſſe ſeruan-
dam, pactum poſterius reſcindi per prius; quippe non
eſt in poteſtate ſponſi, ſuo facto illicito, dum ſcilicet
immemor fidei, priori ſponſæ datæ, contra diuina hu-
manaque iura, cum alia femina ſponſalia contrahit, ea-
demque copula ſacerdotali vel carnali conſummat, ſe a
validiſſimo priorum ſponſaliorum nexu liberare, ita
priorem ſponſam cludere: atque hinc ſponſa priori vr-
gente diſſolutionem poſteriorum, pro ipſa pronuncia-
tum ſuiſſe, teſtatur Ill. Dn. Stryk. aà Brumem. I. Eccleſ-
L. II. C xVLS, 5. vid. Berlich. P. 4. Concluſ. 5. n. 67. Equi-
dem ſolet communiter L. Quoties is. C. de R. V. obiici vbi
dicitur, ſi res vni vendita alteri tradita, quod poſſes-
ſor ſit potior. Idem ergo putant diſſentientes locum
habere debere in ſponſalibus, cum plane earlem ratio
vtroque caſu adſit. Aſt ſi non ad verba tantum ſed
ad rationem legum reſpiciendum, diuerſa plane vtrius-
que ratio eſt; cur enim poſſeſſor rei- venditæ eſt potior?
quia primus emtor nullum adhuc ius in ipſa re habet;
ſed in ſponſalibus plane contrarium obtinet; ibi enim
per ſponſalia ipſa obligatur perſona, vt vnus in per-
Ionam alterius iam ius aliquod habeat, ac proinde po-
ſteriori oſſeſori ſemper præſeratur. Interim illimira-
tam coactionem nec hoc caſu locum habere exiſtimo; nam
ſi quis inuitus præciſe cogendus non eſt, ad conſumman-
da ſponſaliæ, licet nullun matrimonium poſtea contra-
ctum adſit; vid. C. I. 10. multo minus quis inuitus ad
poſterius matrimonium deſerendum adigendus, aut vxo-
ri, ipſi inuitæ, eripiendus, ſponſæ priori addicen-
dus eſt: ſed ei quodammodo liberum eſſe debet, a qua-
nam ſeſe oblatione eius, quod intereſt, liberare velir.

Maxi-



ET DE FVTVRO. 2Maxme ſi ſecunda nupta, fuerit cognita, nec doli con-
ſcia: ſic enim re non amplius integra, vix iniquitate ca-
reret, ſi per matrimonii diſſolutionem pœnam pati de-
beret, quam non meruit, contra L. ſancimus C. de pon.
quem in modum etiam corrigit Beuſt. dæ ſpouſul. C io.
n.2. ius pontificium, ex geminis ſponſalibus de præſen-
ti priora indiſtincte nræferens in c. ſin. X. de ſpouſ. duor.
Reliouas deciſiones Pontificum, V. 8 quod a ſponſali-
bus de futuro mutuo diſſenſu recedere permittant in cap.
2.X. de ſponſal. ſponſalia de præſenti ſub conditione con-
trahi poſſe negente. i. X. de cond. appoſ.&c. quas videre eſt in

S. VIL h. C. conf. CIIS. II. nullum inconueniens in ſe ha-
hent, ſi modo per ſponſalia de futuro, vera ſponſalia,
per ſponſalia de præſenti ipſum matrimonium, quod n-
diſſolubilitatem etiam apud nos operatur, intclligamus.

5. XVI. Ex dictis iam facile patet vnde veniat Cauſũ vario-
quod multi ex noſtris, plures circa hanc materiam fo- rum errorum
veant errores, quam ipſi canoniſtæ, quorum principia ſn: 2d. no-
adhuc aliquo modo cohærentt. Dum enim noſtri non
tantum ſponſalia vera, ipſis de præſenti dicta, indiſſo-
Jubilia dicunt; pura ſemper conditionatis præferendæ
eſſe, volunt; atque in genere concluſiones ex iure ca-
non quæ de ſponſalibę de præſenti loouuntur, ſuis de præ-
ſenti, quæ tamen ſunt de futuro, iſtas, quæ ſponſalia dè
futuro reſpiciunt, ſuis de futuro, i. e. conditionatis, appli-
cant: non poſſunt non, opiniones fouere, a genuina ſpon-
ſaliorum natura omni modo deflectentes. Contra qui,
quæ diximus, recte conſiderabit, facile omnes errores e-
uitabit. Plura hic ſpeciatim adferri poſſent: cum vero o-
mnia in hacmateria ex illis principis iudicari poſſint, plu-
ra non adiicio.

D; CaP.



30 Cap. III SP ONSALIBEVS PVRIS

CAP. III.
SPONSALIBVS PVRIS ET

CONDITIONATIS.
s LQuid inn-yVm itaque ſponſalia pura conditionata, a ſpon-

ſponſalia pu- ſalibus de præſenti de futuro dictincta ſint, per
ra condi- u

i/r

AN
Sunt autem ſponſalia pura, quæ puro ſimplici

tionata. jam tradita; nunc de illis in ſpecie dicendum eſt.

contralientium conſenſu inita ſunt: conditionata vero,.
vhi conſenſus eſt ſub conditione ſuſpenſus.. Atque hoc
omnino fieri poſſe, vt ſponſalibus conditiones addan-
tur, ideo, quod totum hoc negotium ex conſenſu con-
trahentium dependeat, adeoque liberum quoque ipſis
ſit, eundem vel pure vel ſub conditione interponere,
contra Franc. Hotmanum, optime demonſtrauit Brou-
werus, de ſponſal. c. a. n. a. ita enim FHotmanus in-
fert: promiſſionem conditionalem ſuſpendere obligatio-
nem, incertumque relinquere, vtrum res debeatur vel
non, I 64. D. de V. O. at ſponſalia iure diuino obligatio-
nem parere, vt ſine adulterii crimine ſponſa alii nubere
haud poſſit; per conſequens ſponſalia non admittere
conditionem: ſed non attendit, pure tantum ſvonſalià
contracta parere obligationem iure diuino; ſub condi-
tione autem contracta, obligationem ſuſpendere, com-
mitti tum demum ſtipulationem, cum conditio exiſtit.
ſcilicet ex natura rei. Interim hoc non obſtante, adulte-
rii rea eſſe ſponſa poteſt, quæ pendente conditione, ſi
ea modo poſtea exiſtat, pudorem ſuum alteri proſter-
nit, org. l. 64.1 de V. O.

Quæ in imre
ꝗ II. Vt autem inoffenſo pede in hac materia pro-

conon. ſin-cedere poſſim, primo omnium quædam ſingularia hic de
gulaiia oc- iu-
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arre canonico adducam, vt textus, de Iponſalibus condi- currant cirs

hanc doctti-tionatis loquentes, melius intelligi, omnis confuſic am
cuitari poſſit, quæ ex peruerſa eorum applicatione in
noſtra fora introducta. Sciendum itaque, his
caſibus Pontifices adhibere diſtinctionem ſponſaliorum
de præſenti de futuro. Quodſi his de futuro adiicia-
tur conditio, nihil vel a iure naturæ, vel a iure ciuili,
diuerſum ſtatuunt; cap. 3.&5. X. de condit. appoſ. hinc de
his nunc non laborandum. Si ſponſalibus de præſcnti
adiiciatur, tum regulariter omnem conditionem pro
non adiccta habent, ſiue ſit honeſta poſſibilis, vt in
cap. 1. h. ſiue turpis, quæ cum hac pari paſluambulat,
impoſſihilis, cap. ve. eod. Nam cum in ſponſalibus de
præſenti, conſenſus matrimonialis de præſenti interpo-
natur, ita ĩipſum contrahatur matrimonium; ſequi-
tur ex natura rei, omnem conditionem iis adectam,
eſſe reſolutiuam, cum, qui verbis præſentibus contra-
hit, ſi reuera animum, ſeſe in præſenti obligandi habet,
actum conditione ſuspendere nequeat, niſi velit contra-
ria. Atqui vero ſoonſalia de præſenti, ſiue matrimoni-
um, tale quid non ſunt, quod ſi ſemel firmum ſit, poſt-
modum vila ratione diſſorui poſiit, ob perpetuam dura-
tionem, quam ex lege diuina habet, quod ſecus eſt in
aliis contractibus. Ergo prono exinde ſluit alueo, o-
mnem conditionem, eo quod ſemper ſit reſolutiua, ma-
trimonio adiectam, effectu ſuo deſtitui, atque ita pro
non adiæecta haberi, ne contractum ſemel coniugium, ob
incertum conditionis exitum, in periculo ſit, vt aliquan-
do ea exiſtente, reſoluatur: vnde apponens matrimonio
de præſenti talem conditionem, tantum intelligit exigere
obligationem, non vero ea nonadimpleta conſenſum ſub-
rrahere, quem de præſenti præbuit. Cuiac. Recit. in Decret.
è 1.X. h t. vid. Gonal. adcop. 1. æ. eid. s. Ill.
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Quænim s. I1I. Caue tamen, ne ex ſolo verborum ſono con-
condilioproprie ſitre. ſenſum de præſenti æſtimes, cum propter aliquod ad-

ſolutiua. iunctum, conſenſus de præſenti in conſenſum de futu-
ro mutari poſſit, vt ſi quis dicat, accipio te invxorem, ſi
antea parentes mei conſenſerint, erit enim hic conſen-
ſus de futuro, propter voculam alternantem. Sanche.
de Matrim. Diſp. 18. n. Ad quem caſum reſtringo verba
final. cap.3. X. h. t. huiusmodi conſenſus nequaquam de præſen-
ti halendus, licet per verba de præſenti euidentius expri-
matur, qui in alieno arbitrio non hubito, ſed habendo confr-
ſtit. Quin imo nota characteriſica conditionis reſoluti-
uæ eſt, vt quoad exiſtentiam, negotium, cui accedit, ſe-
quatur, nomiſi, contracto eo, adimpleri poſſit, qua-
lia cxemplareſert Gregor. IX. incit. cap. v©t. Vnde ſi con-
ditio aliqua conſenſui de præſenti addatur, quæ ante nu-
ntiarum conſummationem adimplenda, eo ipſo conſen-
ſenſus de præſenti, vim conſenſus de futuro accipit,
ſic abuſiue verba de præſenti eo caſu adhibentr, cum
proprie tantum deſponſationi iſta conditio addi potuiſ-
ſet, vt inde non matrimonium, ſed ſponſalia celebrãta
cenſeantur. Quod nouum non èſſe, vt conſenſus, qui non
eſt ſuſficiens ao matrimònium, indueat ſponſalia, pro-
bauit Gonzal. adcap. fin. de deionſut. impub.Qidſi eondi- s IV. Dixi autem S. reguluriter conditionem

atm Pro non adiecta haberi: nam vnico caſu, ſi ſcilicet con-murimonit ditio turpis fuerit, ſubſtantiam matrimonii inſringens, ipſum

infi ingenss matrimonium vitiatur, propter illam reſoluitur, cꝓ.
xdicẽta it.h, cum enim ſine ſubſtantia nihil ſubſiſtere poſſit, con-

ditiones vero ũlæ repugnent ſubſtantiæ matrimonii, et-
iam ipſum motrimonium irritum reddi videtur Pontiſi-
ci. Sicuti omne pactum appoſitum contra ſubſtantiam
actus, illum vitiat à 3. sin. de contrah. emtione.

Sub-
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Subſtantiam autem matrimonii infringens conditio, Pon-
tifici dicitur illa, quæ conſenſum matrimonialem tollit,

vti loquuntur canoniſtæ, vnum ex tribus matrimonii
bonis, quæ ſub illo conſenſu legitime præſtito, conti-
nentur, prolem ſcilicet, ſacramentum aut fidem, exclu-
dit, id eſt, vel generationem prolis, vel indiſſolubilita-
tem matrimonii, vel fidem reciprocam coniugalem: qua-
les ſunt, ſi alter dicat alteri, contraho tecum, ſi genera-
tionem prolis euites; vel doneę inueniam aliam hono-
re vel facultatibus digniorem; aut ſi pro quæſtu, adul-
terandam te tradas. Quæ referuntur in cap. vlt. deComdit. ap-
poſ. harum enim quæiibet vnum ex recenſitis matrimo-
nii bonis eludit. Atque his deciſionibus nos i praxi
acquieſcere eo facilius poſſumus, quod nos matrimoni-
um pro indiſſolubili habcamus, reucra tale ſit, vt nec
ſub honeſtiſima conditione reſolui poſſit. Adò. Ill. Dn.
Stryk. de Diſſ. ſponſul. Seũ. II. 22. adeo vt hinc etiamſi
conditio, ſubſſantiom matrimonii infringens adiecta ſit,
itidem matrimonium non reſcindi, merito putet 4. d..
Cauendum autem ne illa quæ in iure can. de ſponſalibus
de præſenti tanquam ipſo matrimonio dicuntur, nos ad
ſponſalia noſtra, quæ non ſunt matrimonium, appli-

conus.5. V. His ita quoad ius Pontificium præmiſſis, ad Sponſlia p&-
genuinã; ſponſalia me rurſus conuertoo. Quæ cum per ia condti
modum pacti ineantur; ad regulas communes iuris ciui- gulas iuris ci-
lis, de conuentionibus puris conditionatis agentes, fa- uilis exmi-
cili opera examinari poterunt. Et hinc conſtat, in ſponſali- nnda.
bus puris ceſſiſſe veniſſe diem, ita vt debeantur pe-
ti poſſint nuptiæ; in conditionatis nęc ceſſiſſe nec veniſ-
ſe diem, pendente adhuc conditione; i. e. obligationem

actionem ex incerta conditionis exiſtentia ſuſpenſas
n
F pen-
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Conditiones pendere, a7g. L 253. D. de V. Oo. Quod tamen capiendum
funt vel e-de conditionibus expreſſis, ſeu quæ ſui natura non in-
preſſæ velſunt contractui, ſed ex ſtipulatione contrahentium adii-
tacitæ, ciuntur Non vero de conditionibus tacitis, ouæ ci-

tra ſtipulationem, vel ſui natura, vel poteſtate legum,
ſponſalibus inſunt Vv. g. ſi generationi antus ſis, ſi virgo
ſis, ſi pater conſentiat, in genere cſauſula, rebus ſic
ſtantibus, de quibus in c. quemadmodum, æ. de iureiur.
Hæ enim ſponſalia conditionata non faciunt, licet ex-
primantur, arg. L. ai. de Cond. Demonſt. I 45. de V. O. cum
quæ tacite inſunt, non mutent naturam actus, quamuis
maioris ſecuritatis gratia proferantur, arg. L3. C. de Fide-
iuſſ hondat. Diſſent. Abb. Felin. in c. 2. nv. de ſpn-

sal. Non leue itaque diſcrimen eſt inter conditiones ex-
preſſas tacitas, illæ vim dant ſponſioni, cum exiſtunt;
hæ cum deficiunt, tollunt ſponſalia, quoad obligatio-
nem pure contracta: conditionum expreſſarum exiſten-
tia requiritur, vt naſcatur obligatio; ntacitis conditio-
nibus requiritur, vt res ita maneat, ſicuti creditur eſſe,
ne alias ſtipulatio pure contracta reſoluatur: illæ ituoue
ſponſaliorum obligationem ipſam ſuſpendunt, hæ obli-

gationis actionem exitumque, docenre Brouwero ir.
C.at n”.Quænm 6. VI. Expreſſæ conditiones maxime huius loci

eonditiones ſunt: in contrahentium arbitrio eſt, quam ex ĩis ſpon-
n ſalibus adiicere velint, quæ ſi ſemel placuerit, inter con-

bus. trahentes ſeruanda eſt. Siue ad coniugium pertineat,
ſſue non, quam diſtinctionem quorundam merito reii-
cit Cypræus à] ſponſal. C. 5.. 5. n. 1. ſime ſit pecuniaria, v.
g. de quantitate dotis diſponens, ſiue alia, cop. 3X. de Coni.
15. modo ſit honeſta. Nec obſt. 2 97:6. 2.f. 4e V.O. vbi in-

quit
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quit Celſus, ſi titi nupſero, decem duri ſpondes, couſu co-
gnita denegandam eſſe actionem puto. Nam per hanc con-
ditionem donatio confertur in tempus matrimonii,
quodammodo venale redditur matrimonium ſ 2. f. qe
don, int. vir, vx. ſicur non valet talis promiſſio con-
ſtante matrimonio, I3.§.9. eod. ita neque valebit, ſi inid
tempus promiſſio conferatur, 4. C. de don. ante nupt. quæ
omnia ſecus ſe habent ſi ſponſalia ſub hac conditione ſu-

ſpendantur, Add, Cypræus a] ſponſal. Cap. VIII. §.5-

num. I.

5. VII. Turpem autem conditionem ſponſalibus An valeat
adiici non debere, omnes conſentiunt. Quænam vero conditio tu-
ſit turpis conditio, optime declaratur inl is. ſ de condit. Pu

inſtit. ſcilicet, quæ ledunt pietatem, exiſtimotionem, vere-
cundiam noſtiram, contra bonos mores fiunt. De ſpecia-
libus caſibus, quodammodo dubiis, conſule Dn. Ludo-
uici D/ſſ. de condit. ſponſul, impoſſib- 33.34. 33. Sed ſi talis
conditio tamen adicta, quid operetur, maxime con-
trouerti ſolet. Carnzou. Iurisor. Conſiſt. Læ. d. 2. d. 23n.5.
ſeqq. communem doctorum ſententiam ita proponit, di-
ſtinguendo, an conditiones inſerantur contra ſubſtanti-
am matrimonii, v. g. contraho tecum ſi generationem
prolis euites, vel donec inueniam' aliam ditiorem, &e.
atque hoc caſu inualida eſſe ſponſalia, atque effectu ea-
reree Anvero conditiones non ſint contra ſubſtantiam
matrimonii, ſed alias turpes, v. g ſi homicidium aut
furtum commiſeris, hoc caſu valere ſponſalia,
conditionem haberi pro non adiectaa. Quæ ſententia
deſumta eſt ex cõ. vit. X. de cond. appoſ

E: 5. VIil.
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VIII. Sed huic opinioni me haud ſubſcribere

permittit, ex natura ſponſaliorum petita regula, quam
tradidi ꝗ. V. quod ſcilicet iure pactorum gaudeant ſpon-
ſalia, quia conſenſu conſtant. Atqui vero generaliter
conſtitutum eſt, turpes ſtipulationes (ſeu pacta, quæ
apud nos vim ſtipulationum habent) nullius eſſe mo-
menti, L i. n. I. 26. f. de V. O. ergo idem quooue in
ſponſalibus, ſub turpi eonditione initis, locum habe-
bit, ſiuc illa conditio ſubſtantiam matrimonii concer-
nat, ſiue non. Iit ſane manifeſta ratione hæcce diſpo-
ſitio gaudet: nam cum, vti ſæpius dictum, omnis va-
liditas obligatio ſponſaliorum ſit ex mutuo contra-
hentium conſenſu, inde deducitur, vbi non adeſt ve-
rus conſenſus, ibi etiam inualida adeſſe ſponſalia. Ve-
rus autem conſenſus deficit dunlici modo, vel quod
partes reuera in idem placitum haud conſentiant, vbi
deficit voluntas; vel quod conſentiant in id, in quod
conſentire non poſſunt, ob prohibitionem legis, quo
caſu deficit facultas. Vtrocne modo deficit conſenſus
in conditione turpi Ita v. ꝗ& Meuia Titio ſeſe deſpon-
dens ſub conditione, ſi Sempronium duello occiderit,
non aliter conſentit, quam ſi hoc fecerit, ſi ergo hoc
factum non fuerit, deficit Meuiæ voluntas. Quodſt
vero Titius etiam hoc facere velit, ita in idem con-
ſentiat, deficit tamen hoc caſu facultas conſentien-
di ab vtraque parte, quia eſt contra prohibitionem le-
gis. Vnde om ni caſu, ſiue conditio turpis concer-
nat ſubſtantiam matrrimònii, ſiue non, ceſſat conſenſus,

ſic inualida ſunt ſponſali. Hinc eum vtroque caſu
eadem adſit ratio, nulla quoque admittenda diſtinctio,
aut diuerſitatis ratio oſtendenda. Regeris; adeſt omni-
no rationis diuerſitas: nam priori caſu vitiantur ſpon-

ſalia,
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ſalia, quia contraria mſimul ſtare non poſlunt, contra-
ria autem ſunt, matrimonium contrahere velle, con-
ditiones addere, eius ſubſtantiam deſtruentes; poſte-
riori vero caſu vitiatur conditio turpis, ſponſalia ſub-
ſiſtunt, quia dum conditio repugnat ſubſtantiæ actus,
fauor matrimonii iam locum habere iudex eandem
pro non adiecta declarare poteſt; maxime vt ita ſuc-
curratur imbecilli ſexui, qui ſe ſub ciusmodi mendaciis
ſeduci patitur. Sed vt, quæ de ſubſtantia actus allata,
intacta relinquam; ſcire vellem, quinam ille fauor ma-
trimonii eſſet, qui inuitos diſſentientes contra diui-
na humanaque jura coniungit, vt commode cum Ill.
Dn. Thomaſ. Diſp. de valid. coniug. inuitis parentibus con-
traũt. ꝗ. 5. huc trahere poſſim, mutatis mutandis, illud
Traiani Imperat: I fauor, 4ui matrimonio datus eſt, vt
quoquo modo declorata wluntas contrahentium rata ſit, ſic
intelligi deber, ut Btique prius conſtare deheat, matrimoni-
um contrahentes inire volujſſe. Quod de ſeductione im-
becillis ſexus additum, hic impertinens eſt, nam de
ſponſalibus ſermo eſt, vbi reguriter res adhuc eſt in-
tegra: quin ſi vel maxime copula accederet, dicendum,
non aliter ac ſtupratorem eiusmodi hominem fore co-
ercendum, niſi peculiaris conſtitutio aliud diſponeret,
cum ſponſilia, quæ nulla fuere, per copulam non po-
tuerunt tranſire in matrimonium, etiam de iure canon.
Verum ſi dicendum, quod res eſt, nimium Carpzouius
confidit conſtitutioni pontificiæ in cap. vlt. X. de cond.
appoſ camque more ſuo, licet de matrimnnio diſponat,
ad ſponſalia de futuro applicauit. Sed illud cap. plane
non obſtare, iam II. probaui, loquitur enim de ma-
trimonio, ſub turpi conditione contracto, non reſcin-
dendo; non de promiſſo ſub tali conditione, coniugio,

contrahendo. E; s. IX.
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De eonditio- õ IX. Idem prorſlus dicendum de conditione im-
ne imposſi- poſſibili. Quamuis enim Doctores hanc itidem pro non
bili. adiecta habeant, Carpzou. d. def. 23. n. i. 2. ob cit. cap. lt.

tamen in hoc cafu a Pontificis mente alieni ſunt, dum
de naturaliter impoſſibili conditione plane non loqui-

tur inſuper falſo fundamento, ficto ſcil: fauore ma-
trimonii, nituntur. Adeoque hanc quoque conditio-
nem ſponſalia vitiare, verius eſt, partim quia de-
ficit confonſus, non impleta conditione: par-
tim quod magis iocari ludere, ouam ſerio ſponſalia
contrahere voluiſſe partes cenſendæ ſint Struu. S. I. C.
Exerc. XXIX. s. 6 Imo conditio impoſſibilis potius diſ-
ſenſum, quam conſenſum innuit, quem idcirco ne qui-
dem eccleſia inducere aut præſumere poteſt, docenti-
bus ipſis canoniſtis, Sanchez. de Matrim. diſp. 277. Ex
qua ſana diſputandi ratione, conditionem impoſſibilem
omnes contractus vitiare, voluerunt iCti Romani,
D. de. 0. A Quamuis in ultimis voluntatibus ob ra-
tionem ſpecialiſimam aliud ſtatuant, i. I. àe her. inſt.
Vid. Dn. Ludou. in cit. Diſ;-§. n.

Sponſlia 5. X. Quodſi itaque ſponſalia ſub conditione poſ-
conditionata ſihili honeſta contracta, tum vtique ſuam producunt
uonennẽæ obligationem, ſed non illam; quam ſponſalia pura. Hæe
ducant. enim per ſuperius demonſtrata, obligant ad conſumman-

dum matrimonium, illa non, ſed ad expęctandum
conditionis euentum, tum ſi ea exiſtat, ſtatim ſpon-
ſalia rata vera erunt, vt matrimonium promiſum
intelligatur, absoue alio actu vel. nouo conſenſu inter-
ueniente, ad inſtar alterius alicnius conuentionis. Ab-
bas Panorm. in cap. ſuper. ea X. de Cond. appoſ. Atque hinc
neutri parti, inuita ãtera, reſilire permiſſum, ſed ex-

pecta-
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pectare debent conditionis euentum. Vti hoc a-
gnoſcit rite defendit CarpZouius à. I. æ def. ai.

XI. Vti vero conditio vtriusque conſenſu ad- Poteſ tamen
ecta, ita haud dubie etiam vtriusque conſenſu renunci- ſſſii;
ari eidempoteſt. Id quod vel expreſſis verbis fit, vel vel expreſe
tacite ipſo facto copula carnali accedente, c. 3. 6. h. 1. vel tucite.
poſt ſoonſalia ſub conditione contract. Dum enim
concubueruut contrahentes, videntur a conditione re-
ceſſiſſe co ipſo, dum euentum conditionis non expecto-
runt, Cap.3.& 6. h. 1. Carpzou. 4. I. def. 23. Nec audien-
dus Brouwerus, C. æ. n.31. aſſerens, cum moribus matri-
moniũm non ex ſolo coutrahentium conſenſu, ſcd præ-
cedentibus nuptiarum ſolennibus perficiatur; falſlum
eſſe, quod ſponſalia vel de futuro vel conditionata tran-
ſeant in matrimonium per ſubſeentem corporum con-
junctionem. Nam moribus adhue conſenſus ſolus eſt
eſſentiale matrimonii; quamuis de iure canon. publicæ
denunciationes, eccleſiæ totius conſenſus ad nuptias
perficiendas requirantur, i. de Deſponſ. clandeſt. Aſt
eo non obſtantę, quoad vinculi indiſſolubilitatem, ſpon-
ſalia per concubitum fiunt matrimonium: hine nullum
videtur fubeſſe dubium, quare non eadem iuris canon.
diſpoſitio apud nos attendi debeat. Illud Brouwero
facile largior, quod habet n. æ6. ibid. ſponſalia, ſub condi-
tione impoſſibili vel turpi contracta, non conualidari
per copulan ſubſequentem, (de quo tamen caſu cap.
3. 6. non agit,) quia vbi nullus vnouam conſenſus
ſponſalitius adfuit, ibi nec tranſire poteſt in matrimoni-
um, nam non entis nullæ ſunt qualitates.

XII. Hactenns de caſu dictum vbi vtriusque Num vnus
conſenſu, vel expreſſo vel tacito conditioni renuncia- Iono aliero
runt contrahentess Videndum nunc an etiam vnus, poit

alte-
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altero inuito, eidem renunciare poſſit. Id quod Carp-
zou. affirmat. d.l æ. def. 24. indiſtinctee Sed omnino di-
ſtinguendum: aut is, qui mentionem fecit ſponſaliorum,
ſub conditione futurum matrimonium ſtipulatus eſt;
aut vero repromittens demum, pure ſtipulanti, condi-
tionem adiecit. Priori caſu cum ſtipulans promit-
tens non aliter quam ſub conditione conſenſerint, ſe-
quitur, vtrique ius exinde quæſitum eſſe, adeoque neu-
trum absque altero leges contractus immutare, con-
ditioni renunciare poſſe, qui caſus eſt s. præced. XI. In
caſu vero poſteriori, is qui ſtipulatus erat pure; condi-
tionem, a repromittente adiectam, vel acceptauit, inque
eam conſenſit, vel non: ſi non conſenſit, ſed rom in penden-
ti reliquit, non obligabitur, licet alter conditionem remit-
tere velit, arg. §.5. de inutil. ſtipu. Quodſi vero eandem
acceptauerit, eiusoue adimplotionem in ſe receperit,

I cum pure conſenſiſſe a ſua parte putat Struuius, ea-
tenus probat ſententiam afſirmantis Carpzouii, in b. I.
C. Exerc. 2. §.5. cui conſentit Schilt. .L. C. L. IL t. 10. §.4,
Sed ego mixtum hoc obligationis genus, vbialter pure,
alter ſub conditione obligatur, admittere nequeo: nam
ſi res probe inſpiciatur, natura oblivationum conditio-
nalium non videtur alterata, cum hic caſus tantum in-
uerſus ſit, ita non aliter differat a priori, quam quod
in vno conditio inceperit a ſtipulante, in altero arepro-
mittente; cum demum per acceptationem conditio-
nis, conſenſus in idem placitum interuemiat, nec condi-
tionem adiiciens, in plus alterum obligarẽ poſſit, quam
quod ipſe acceptauit; ſequitur, quod is, qui mentionem
ſponſaliorum fecit, conditioni adhærere, ex ea ſibi
jus quærere poſſit, quod alterius gratuita renunciatione
illi auferri nequitt. Modo intereſſe allegare poſſic is,

l qui
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qui a conditione recedere haud vult, vti contingere poſ-
ſet in hac conditione; ſd; wſſ did haben/ wenn du
eſne Bedlenung betormſt. Alias ſi intereſſe allegare
non valeat, vt contumax malitioſus, recte ad ſponſa-
lia conſummanda iudiciali autoritate adſtringitur, quo
refero præiudicium ſupremi conſiſtorii Dreſdenſis, a
Carpzouio 4. I. relatum: vbi talis erat conditio; wenn
bu deſne Sadie wirſt ausfũbren.

5. XIII. Reſtat, vt de celebri quæſtione diſpiciam, Condition
ſi quis bina contraxcrit ſponſalia, primo quidem con- tapriors an
ditionata, poſtea vero cum alia pura, quænam præferen:  u
da ſint? Et communiter præferuntur pura. vid. Carp- poneriori-
zOu. I 2. d. 70. Brouwer. de I. connub. L I. c. 2t. n.3. Sed cum bus.
nulla differentiæ ratio inter ſponſalia reliquos contra-
ctus dari poſſit; in his vero nemo a contractu reſilire
poſſit, imo euentum conditionis expectare neceſſe ha-
beat, I potior, u. l qui halneum, 9. ſf. qui pot. in pign. ſic
illi, qui ſponſalia ſub conditione contrãhunt, ius non ha-
bent, pendente conditione, aliam obligationem ſuſci-
piendi. Retrotrahitur enim, exiſtente conditione, ob-
ligatio ad tempus contractus, per à. iext. Vnde nul-
Ium dubium eſt, quod, ſicnti creditor, cui ſub condi-
tion debetur, omnia agere poteſt, quæ ad ſecuritatem
cròditi pertinent, L q. ex quib. cauſ. in poſſ eatur l. 4. de ſe-
porat. ita ſponſa, cum qua ſponſalia ſub conditione
contracta, impedire noſſit ſponiàlia poſt ſuperuenientia,
ouamuis pura, vid. Cypr. C. 3. n.3 quia in ſponſo deficit
facultas conſentiendi, adeooue eiusmodi ſponſalia nulla
erunt. Reſpondet quidem Carpzou. ad hæc argumenta,&
ſuam ſententiam præiudiciis confirmat. Verum enim ve-
ro, in præiudiciis, quæ adfert, habentur ſponſalia clan-

F deſti-
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a Cap. IIl 550N5ALIBVS FVRIS
dèſtina conditionata, vnde merito non propter con-
ditionem, ſed ob elandeſtinitatem (impropriam ſcilicet,
ſeu quando absqque parentum conſenſu ſponſalia contra-
cta) poſthabentur, obſeruante Schiltero aa ff. Ev. 36.55
qui ad rationem contrariam quam Carpzouius n. i4.
adducit, quod ſcilicet prior obligatio tollatur per poſte-
riorem, adeoque conditionis euentus ad eam retrotrahi
non poſſit, reſpondet, quod petat  i ãę”ę7 Nam quis

concedit eidem, priorem obligationem per poſteriorem
tolli. Nec obſtat, quod num. i3. afſert, conditionem
nondum adimpletam nihil oncere in eſl], Iiæ. f. de V.S.
ſed id ita demum verum eſt, vt nullaexinde præſens na-
ſcatur obligatio, ad negotium, quod ſub conditione
pendente promiſſum eſt, conſummandum: inteim ta-
men produceit perſcctam obligationem, ad expectndim
condlitionis cuenrum, a qua obligatione neutra pars ſuo
proprio facto ſc liberare põteſt õuin imo aliam ſuper-
inducens obligationem, committit crimen binorum
ſponſaliorum, ita ex delicto quiddem reipublicæ tene-
tur ad pœnam, non vero ad implendam ohligationem,
non iurc factam. Schilter. à. I. in ſin. Conf. Brucknerus
Det. Matr. c4. n. i6. ſe4. Canoniſtas ſi attendamus, illi
omnes, teſte Pahornutãano in cap. 5. X. h. ſponſaliæ de
Bræſcnti præferunt conditionatis, ſcd idco, ouia diuer-
ſa a noſtratibus agrofcunt principia, nam illorum hæe:
eſt règula: ſponſalia de præſenti ſemper præcedunt ea de
futrò c 22. X. dè ſponſul. Atqui verò conditio ſuſpenſi-
ua, ſitie accedat conſenſui de præſenti, fiue de futuro,
ſemper in effectu facit ſponſalia de futuro, per demon-
ſtrata 5.2 &3. h. quæ non poſſunt nõ per ſponſaſia de:
præſenti ſubſequentia diſſolui. viq, tamen m«. C. II.
At, quod ſponſaliaconditionata per alia de ſuturo, quam-

uis
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uis ſint pura, ſoluantur, de yuo caſu nobis hic loci ſur-
mo, ex iure canonico nullus mihi monſtrabit Carp/ouius.
Quin potius, cum is caſus non expreſſus ſit co iure; di-
cendum eſt, pontifices, iuxta tradita æ. h. C. in ſponſ©-
libus de futuro conditionatis a iure cuili ne hoc quidem
caſu diuerſi quid ſtatuiſſe, cum hic ceſſet ratio ſacramen-
ti, quæ eos alias induxit, in ſponſalibus de præſenti, a
communibus iuris regulis recedendi. Add. D. Gerhard.
in loco de Coniug. 48. pug. 221. Dn. Præſcs Diſ). de reliqu.

sacram. in matrimon. cap. 2.§. i6. ſeqq. vbi ꝗ. 18.Carpæo-
uius manifeſtæ contradictionis conuincitur.

CAP. IV.I DeSPONSALIBVS PVBLICIS ET
CLANDESTINIS

s

Equitur nunc alia diuiſio ſponſliorum, non minus Queſin:
vſitata, quatenus ſcilicet mter ſponſlia publica ſi;ſũ u-

c

tatum, quæ in iis adhibentur. æ Vnde ſponſalia publica
æ clandeſtina diſtinguitur, ratione rituum ſolenni- denina.

dicuntur, quæ palam coram tęſtibus: fide dignis conſti--
tuuntur: econtra clandeſtina, quæ nullis adhibitis teſſi-
bus inter virum mulierem clam contrahuntur. Duo-
bus modis autem clandeſtina ſponſalia in eccleſiis prote-
ſtantium ſolent intelligi ſ2) ſricte proprie, quæ nullis
adhibitis teſtibus inter virum vxorem, quidem ſui
iuris contrahuntur Q) late improprie, quæ ſine conſenſu
parentum contrahuntur inter eas perſonas, quæ ſui iuris
non ſunt, ſed in poteſtate parentum. Idque ſiue vtraque
perſona, ſiuę altęrutra tantum, ſit in parentum poteſtate,

F] ſiuei
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4. CaPæ. III. DE SPONSALIBVS PVBLICIS
ſiue præſentibus teſtibus, ſiue non. Cypr. 4e ſjonſal. CX.
õ I. Petr. Heig. qu. 22. Atque huic diſtinctioni ea vis tri-
buitur, vt ſponſalia quidem ſint valida perfecta; clan-
deſtina autem in vtroque caſu recenſito inualida. Carp-
Zou. L. II. def. 33.35.

Vnde ortum s- II. Hæc diſtinctio, quem ortum habeat, ex
trahat hæc
diſtiuctio.

Non sx iure
naturali.

Nee ex iure
ciuili,

quo iure deſcendat, ante omnia diſquirendum. Prius-
quam vero id fiat, duo ſponſaliorum clandeſtinorumge-
nera ſeparanda ſunt: illud, quod improprie hoc nomi-
ne venit, ſeu vbi deſicit parentum conſenſus; re quidem
at non nomine, iuri naturãli ciuili eſt cognitum, ꝗ. i
aduerſus I. de Nupt. nam ſponſalia ob defectum conſen-
ſus paterni clandeſtina, omni iure illicita ſunt, nec vl-
Iam producunt obligationem, cum iure refrauante ſint
inita, org. L5. C. de LL. quæ uuia huius loci non ſunt, dum
potius ad tractationem de habilitate perſonarum matri-
monium contrahentium pertinent, hic explicare ſuperſe-
deo. Præſertim cum otium hac in parte mihi iam fece-
rit Dn. Præſes in Diſſertatione nuperrime habita àæ iure
qualit. perſonarum matrim. contrab. cap. 1. 20. vque ad ꝗ. 20.

Add. etiam Rittershuſ. 4e differ. iuris ciu. can. C. 2, per
tot. /Equiuocatione ita ſoonſaliorum clandeſtinorum re-
mota, in aperto eſt, diſtinctionem inter ſponſalia publica
clandeſtina, iuri diuino naturali eſſe incognitam: conſen-
ſus enim ad matrimonium ſuſficit, modus aũtervdeclaran-
di conſenſum ſponſalitium, an coram teſtibus fiat, an ſine
illis, nec diuino nec narurali iure determinatus eſt, ad-
eoque in foro animæ ligare contrahentesſponſaliaclan-
deſtina, confiteri tenetur alias nebisſęõntrarius, D. Mul-
ler. in Diſſ. Roſtochii habita, de ſtònſal ſmẽ teſtibus tontroẽt.
CI S. IX. n.56. Conf. Dn. Præſes cit. diſſ. de Reliqu: Sa-
cram. c.2.§. 20. Imo nec iuris ciuilis textus ea dere extat,

pro-



ET CLANDESTINIS. 45
proditæ enim non ſunt Iolennitates ſponſalitiæ in legi-
bus Romanis, neque de òoultis deſponſationibus vlla
mentio fit; forte ideo, vti quguratur Brouverus L.
I.C. 2.n. 15. quod ſuperuacaneum Iurisconſultis æſtima-
tum fuerit, de probatione eorum agere, a quibus proba-
tis, in præſentia neceſſariorum contractis, reſiliendi v-
trique parti integrum erat, Li. C. de ſbonſal. Vel potius,
quia ius Romanum, Igge ſcripta id non iubente, in nullo
actu, merum conſenſum requjrente, vel teſtes vel ſcri-
pturam exigit, vt his deficientibus actus eſſet nullus
S. I. I. de Oblig. ex conſenſ Nullum ergo dubium eſl, quin Sed ex iure
DD. ex iure canonico doctrinam ſuam de publicis canonico
clandeſtinis ſponſalibus hauſerint; nam non tantum
eo iure demum vocabula deſponſationum publicarum

clandeſtinarum adhibentur; ſed textus eam in
rem a noſtratibus ex iure canon. præcipuecx tit. X. de
clandeſt. deſponſat. allegantur. Quin 3) clarum huius
rei indicium præbere videntur ordinationes eccleſiaſti-
cæ, quarumnonmullæ illam diſtinctionem abprobant:
has autem, eum breui. poſt reformationem B. Lutheri
conſcriptæ ſint, in cãuſis connubiorum fere nærè æẽdæ,
ius canonicum ſequi, nemo inficias ibit. vid. Dn. Præſes

cit.§. EIS
apud omnes gentes palam facta fuiſſe. Magis eruo ex u-
re gentium, quam iure canenico ad nos diſlinctionem
iſtam perueniſſe; dieendum: Asducit exempla Hebræ-
orm, Græeorim, Rotuanortm;: atque Germanorum;
tandem Perſas Atrõś1 dcommemorat, qui omnes
ſponſalia vel coram amicis, vel inter pocula, vel in ipſis
etiam templis contrahere ſueuerunt. Sed quod gentes

i F ;3 iſtas

s. IIL Sed grauiter huic aſſertioni obſtare videtur Obioũti-
Cypræi obiectio, quàm habet à. i. 3. ſponſalia crisine-

e:



4a6 Capr IV. DE SEONSALIBVS PVBLICIS
iſtas barbaras, Afros Perſasque ſpectat, ſit fides pencs
autorem, quem Iòan Idonem dicit ypræus, certe eo-
rum mores ad nos haud perueniſſe, pa am eſt. Quod
ad ceteras gentes, quæ nos propius tagunt, quorum
inſtituta etiam apud nos in uſu eſſe quis ſuſpicari poſſet,
notandum ſI.] quod partim Cypræus nuptiarum ſolen-
nia ſponſaliorum confuderit, ita enim ſtatim incipit
d. 3. Sponſulia nuprias palam fidri voluerumt, clandeſti-
nas nuptios in ſolitudine fuctus damnarunt. Subiicit
exemplum Boozi, qui Rutham ducturus decem ſenato-
res vt teſtes accerſmit, ſe Rutham in vxorem duxiſſe.
Quid autem manifeſtius, quam hic' de nuptiis, non de
ſponſalibus ſermonem esse. ſæ3 Confundit ſvonſalia
clandeſtina, proprie ſic dicta, cum illis, vbi. deficit pa-
rentum conſcnſus. Nam exempla, quæ a Romanis pe-
tit, pleraque talia ſunt, vhi pater filiam deſpondet. De-
inde ſ3.] id quod plerumque fit ex more recepto, miſ-
cet cum eo, quod fieri neceſſario debet, ęx legis diſpo-
ſitione. Ita Tacitus lib. de Moribus Germanorum, ait, Ger-
mani de rẽconciliondis inuicem inimicis iungendis affini-
tatibus &c. plerumque in conuiuiis conſultumt. Sed nemo,
ni fallor, exinde deducet; quia Germani de jungendis
aſfinitatibus plerumque in conuiuiis conſultant, ergo lex
adeſt, ne aliter quam hoc moũo ſponſilia celebrent; at
vero ad ſponſalia clandeſtina, vt mualida reddantur, e
iusmodi lex requiritur. Ergoifundamentum iſtius di-
ſtinctionis non in moribus liberis gentium, ſed vti iam
dictum, in iure canonico eſt quærendum. Aliis adhuc
rationibus contra ſentontiam noftràm vttur Carpzoui-
us I 2. def. 32. verumillis ĩar ſatisfẽcit Dn. Præſes in cit:
diſf. de reliqu. ſucr. capi a.§ æ.

sIV.
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5. 1V. Quid crgo us canonicum hac in re ſfatuat, Quid ius e-

nun ſtatuatpaucis eſt inquirendum.: Sciendum itaque, verbis dun- in deſponſ-
taxat, non re ipſa quoque agere ius pontificium de clan- tionibus
deſlinis ſponſàlibus: quoties cnim horum mentionem clandeſt inis.
facit, non clandeſtinas futurarum nuptiarum ſponſiones,
ſed clandeſtina ſponſalia de præſenti, id eſt clandeſtina
matrimonia intelligit. Ita vt& titulus, qui de clandeſti-
na deſponſatione inſtribitur, de clandeſtinis nuptiis ſit in-
telliger dus, ceu patet ex cap. 2. 3. d. tit. Sed noſtra-
tes hæc ita non attendentes, ad ſponſalia probrie dict;
textus iſtos applicarunt, poſtquam ſemel ſponſilia pura

publica pro ſponſalibus de præſenti habuerunt. Add.
vicgler. od Iune. L. IIT. XIIL Jr. Dicunttr autem ca-
noniſtis clandeſtinæ deſponſationes, ſiue nuptiæ, quæ
absque parocho, extra eccleſiam, neglectis denunciati-
onibus factæ; publicæ vero legitimæ, quæ coram
parocho in facie eccleſiæ, præcędentibus tribus denunci-
ationibus colebrantus, c4. 3. Xi de cland, deſjonſ, Hæ de-
mum nomen legitimi coniugii habent. Ilæ vero ma-
xime iniprobantar mygnum in iure pontiſicio odium
habent, vti inter alia patet ex cap.3.§. Si quis vero à. iir.
adeo vt etiam paſtor iis interueniens, per triennium ſuſ-
pendatur. Sed auamuis ita improbentur, tamen ſi. de
facto celebratæ, validæ ratæ ſunt, 6. 2.41.& vap. è. desponſ,
duor. int. collect. Gonral. ad cap. 3. eod. num. 12. ob interue-
niens ſacramenti vinouluni, vnde in cap a. dicitur, ab
iæ leſia recipienda ſimt, soniprobanu, iunguem a princi-
tio in conſpecti cccleſiæ contradta. Et ob hanc difficultateri
plures patres in coneil Tridentino putaruit, eccleſiam
non poſſe irrita reddere matrimonia clandeſtine rece-
pta, vt refert Spondanus in continuat. Baronii, anno i563.
im. 33. uod tamen nihilominus factum poſtea eſt a
ſesſion, 24. c. 5 V.



Ratio juris
pontificii tra-
ditur.

Ceſſat in
ſpunſalibus
de præſenti
ſtrite acce-
ptis.

Neę non in

48 Car. IV. DE SPONSALIBVS PVBLICIS
5- V. Quare autem ius pontificium nulla alia ma-

trimonia, quam quæ publice in eccleſia celebrata, pro
legitimis habeat, cetera vero omnia, etiamſi paſtor in-
teruenerit, clandeſtina quodammodo vitioſa dicat, vi-
deamus. Pro ratione potiſſimum interpretes afferunt,
varia incommoda damna, quæ ex clandeſtinis ſequi
ſolent coniugiis, datur enim frequens adulterandi oc-
caſio, cum reiecta priore coniuge, clam cum alia matri-
monium contrahi 1acili opera poſſet; contractis nup-
tiis, ſera de aſlinitate, conſanguinitate, parentum conſenſu
aliaue coniunctionem inhibente cauſa, inquiſitio eſt; quin

ſi deinde eiusmodi impedimentũ, durante matrimonio
clam contracto, appareat, nuptis liberis interea pro-
creatis magnum damnum præiudicium fierineceſſt eſt;
vnde merito legihus eccleſiaſticis cautum fuit, ne nudus
conſenſus ad traditionem corporis ſufficeret, ſed ſtatutis
certis ſolennibus, terminus præſiniretur, intra quem qui
voluerit &valuerit, legitinium impedimentũ opponeret.
Sancheæ. Diſ3:4. Barboſ de ofic. parochi. P.2. c.a1. Ex ratione

iuris ita perſpecta, patet iuris pontiſicii prohibitionem
non pertinere, (I.) ad ſponſalia de præſenti, quatcnus in
modo nudæ promiſſionis permanent; ita vt tantum dæ
iure matrimonium contraxerint partes; non 4e facto; nmam
cum tantum traditionen? corporum per priudtam eius-
modi deſponſationem non rite fieri, voluerint Pontifi-
ces, ob varia, quæ habet, incommoda; inſponſalibus
autem de præſenti illa traditio non fiat, per ea, quæ diſ-
ſerui C. II VI. ſed potius differatur,ſque dum ſo-
lennes nuptiæ acceſferint: hilc a Pontificibus potius
cautelæ inſtar illa ſponſalia de præſenti ſuggeſta, nedum,
ſi absque parocho extr| eecleſiam inirentur, interdi-
cta fuere, add. C. II. nphNec (7) ad ſponſalia de

fu-



ET CLANDESTINIS. 49futuro ſeu vera, de quibus h. c. agimus, extendi pote- peaũlibus
runt Pontificia reſcripta, ſiclam remotis teſtibus illa
incantur: nam non tantum nulli iuris canonici textus
de ſponſalibus de futuro loquuntur, ſed pariter ratio,

præec. tradira, in iis ceſſat, cum tantum viam ſternant
ad futuras nuptias, quæ dum populo etiam noſtris mo-
ribus denunciantur, futuræ coniunctioni in ttmpore oc-
curri poteſt, ſi cam non concedendam iuſta ſuadeat cau-
ſa, nondum cnim indiſſolubile matrimonii vinculum
iisdem ineſt, nec ctiam adulteriorum frequentia hic, vti
in clandeſtinis matrimoniis, metuenda. Quam inepta
itaque ſit noſtrorum extenſio prohibitionis clandeſiini
matrimonii, ad ſponſalia clandeſtina, optime, præte:r
Vieglerum alleg. I. docet H. Zœ:ius ad tu. æ. de clundeſt.
deſponſ. n. 5.

VI. Remoto itaque vnico huius diſtinctionis Clandeſtina
propugnaculo, quod in iure canonico haberi, multis ſponſulis ob-

ligant omnividetur; nihil obeſt, quin ſanæ rationis atque ĩt ris ci- iure.
vilis præceptis generaliter inſiſtens, concludam; totam
illam diſtinctionem inter ſponſalia publica clandeſti-
na, ſi peculiaria quorundam locorum prouinciarum
ſtatuta excepcris, nullius eſſe momenti, neque inter hæc

illa quoad vim obligandi vllam eſie differentiam, mo-
do contrahentes alias nabiles ſint, id eſt, ſui iuris, pu-
bertatem eęgreſſi,  minores tamen reſtituuntur in inte-
grum, auia ſponſalia, non ſunt indiſſolubilia vt matrimo-
nium, Maurit. de reſtit. c. 24 5.) parentibus deſtituti.
Nam quia totum ſponſaliorum negotium, ciusque ob-
ligatio dependet a conſenſu contrahentium deliberato,
jam autem verus conſenſus adeſſe poteſt, ſiue is publice
coram teſtibus, ſiue priuatim, iis remotis, declaretur;
ſcquitur vtroque caſu valida adeſſe ſponſali Vti

G onmnes
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omnes contractus non i1deo minus valent, quia priuatim

clam initi: quamuis etiam in contractibus teſtes
quandoque adhibeantur, hoc tamen non fit neceſſitatis,
ſed tantum facilioris probationis gratia? vnde ſi aliun-
de, V. g. per ſcripturam, actus probari poſſit, nihilo mi-
nus valet, licet teſtes non interfnerint. Cum in iis,
quæ ex mera alicuius voluntate pendent, ne quidem
partis præſentia requiratur, arg. Lis. f. ad. Sc. Maceãd. In-
de in I. vſt. ſj. de ſponſal. dicitur; in ſponſalibus conſti-
tuendis porui refert, per ſe, coram, an per internuncium,
vel per epiſtolum, an per alium hoc fatum oſt. in I.7. evẽ.
in ſponſalibus nihil intereſt, ſiue teſtatio interponotur, an
liquis ſine ſcriptura ſvondeat. Quæ omnia fieri non poſ-
ſent, ſi teſtium præſentia necenaria eſfet. vid. Brunnem.
Iur. eccleſ. Cup. XVI. 12. Et ſane rationes vręentiſimæ
ſubeſſe poſfunt ob quas ſponſalia ad tempus diſimulan-
da, v. g& metus potentioris, aliæ infinitæ, quas ſana
politica ſuppeditare ſolet, vt hinc teſtes adhibere non-
nunouam periculoſum ſit. Si dixeris, plerumque tamen
in actibus clandeſtinis concurrere doloſas perſuaſiones,
fraudes, concuſſiones, &e. reſpondeo, hæ quidem cauſæ
Principem mouere poſſent ad prohibienda iponſalia clan-
deſtina, ſed quamdiu lex non adeſt, ICtus legem fingere
neouitt. Interim ſi de dolo concuſſione conſtet, tum
nulla erunt ſponſalia, non quia clam contracta, ſed quia
aliud acceſſit vitium. vid. pluribus Dn. Præſ. de Reliq Sa-
cram. c. æ. 20. æI.

õ. VIi. Dixi autem S. præced. inter ſponſalia publi-
ne ſponſlio- 0; clandeſtina, quvuã vim obligandi; nullam eſſe differen-

tiam, verum enim vero negandum non eſt circa probatio-
nem inter vtraque magnum intercedere diſcrimen: nam
publica, cum in præſentia teſtium fiant habilium, horum

depo-
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depoſitione plene orobantur, I i2. f. 4e Teſtib. clandeſti-
na autem hoc ſubſidio non gaudent, vnde vælex ſolo hoc
capite, quod lites inextricabiles periuria exinde metu-
enda, ilia reiicit Carpzouius I, II. deſ, 33. n. 5. non animad-
uertens, quod ipſe, æef, ;6. ſtatuęndo, ſponſalia clandeſti-
na per concubitum valida ręddi, in maiorem labyrinthum
incidat, quam vbi res adhuc eſt integra, quod nos ſup-
ponimus. Sed ſalua res eſt, præter teſtes alia adhuc in
jure remedia prodita ſunt, qubus probatio ſuſcipienda.
Nec obſtat c. a. X. de clandeſt. deſponſ. vbi Alexander ita
dicit: S5i emm matrimonia ita occulte contrabuntur, quod
exinde legitimi teſtes non appareant, ĩi qui ea contrabunt, ab
eccleſin non ſumt aliquatenus compellendi. Loquitur enim
Pontifex de matrimoniis, non dę ſponſalibuss. Ordinarii
itaque modi probandi, ſicuti in aliis negotiis, hue trahon-
di ſunt: atque ita ſponſalia clandeſtina, ſi de iis lis oriatur,
probari poterunt t1) per confeſſionem voluntariam, qu
nulla melior probatio, 2. C. de Transadt. L1;. C. de N. N.P.
(2] per ſeripturam priuatam, ſiue epiſtolam, a parte ſpon-
ſalia negante ad altoram ęmiſſam, Nicol de Repud. c.1. n.35.
in quibus factæ deſponſationis mentio fit.. (3) per arrhas
datas, cop. I. X. de Matrim, contract, contra interd. eccleſ. l ſin.

Cod. de sponſal. Meu ꝓ. 2. Dec, 30n5, (4) per delationem iu-
ramenti, ouod pars varti in iudicio derert, à 26.5. vſt. ſf. dæ
iureiur, Et derique ſi nullus horum modorum applicari
poſſit, quod rariſime ęontinget, dicendum cum ICto,
rihi non deficit ius, ſed probatio iuris, Interimhoc ius, ob de-
fectum probationis non planę nullum eſt, mangt cinim oh-
ligatio ex naturali diuino e, conſcientiam alterius
ſtringens.

VIII Ex dictis itaque, ſatis apparet, quomodo ſe eonsurſe
intricatæ alias quæſtiones decidendæ ſint, quæ de concur. ſponũliorum

G:
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ſu ſponſaliorum publicorum clandeſtinorum, ſivel in-
uicem, vel inter ſe concurrant, inter Dd. in praxi ven-
tilantur. Scilicet, conſtat ex iis, quæ circa concurſum
ſponſaliorum matrimonii ſubſequentis dicta ſunt C. Il.

X1V. ſponſaliorum eam vim eſſe, vt, propter efficacem
quam producunt obligationem, omnia pacta ſubſcquen-
tia, quæ in corum præiudicium tendunt, nullitate labo-
rentt. Vnde non poteſt non firmiſiium oriri brocar-
dicum: SPONSALIA PRIORA PERFECTA SEMPIR
PRAETERENDA SVNT POSTERIORIBVS. Quia aurem
pluribus demonſtratum iam eſt, clandeſtina ſponſalia,
cſſc perfecta, ſi rite probata ſint, quoad vim obli-
gandi nihil difſerre a pubiicis; hinc tutò inferre licebit,

Sponſalia clandeſtina, ſiue, vt mitiori vocabulo vtat,
remotis arbitris contracta, priora, indiſtincte præferenda
eſſe publicis, ſeu coram teſtibus celebratis, poſterioribus.

Publica priora, de quo nemò dubitat, præcedere ſem-
per clandeſtina poſteriora. G;) Ex duobus ſponſalibus
clandeſtinis, priora infirmare poſteriora (4) Ex duo-
bus ſponſalibus publicis, ſola valere priora. Sed ouidſi
poſtcrioribus acceſſerit copula vel ſacerdotalis, vel car-
nalis, nonne eo caſu prioribus erunt potiòrat ſſta vide-
tur, conſtaneſt Doctorum opinio. Carpæ. in ĩuri-
conſiſi. L 2. def. 5 Nam hoc modo per concubitum ſub-
ſequentem vel benedictionem ſacerdotalem ſponſalia
tranfeunt in matrimonium, cap 20. æ. de ſporſal Verum ci-
non iſte iuris canònici tantum locum haber n ſponſalibus
validis; ita vt hæę, licet ecẽleſiaſticæ iònadẽẽſerint ſolen-
nitates, de quibus in Tit. X.de claoud.deſgonſ per copulam in-
diſſolubile fiant matrimonium, eo quod mutatus ſit con-
ſenſus ſponſalitius in matrimonialem, vti docet cxem-
plumincit. cap. 30. adductum Non vero extendendus ad

ſpon-
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ſponſalia, quæ propter ſponſalia antecedentia, ſunt ipſo
iure nulla: vnde ipſe Pontifex in cap.31. X. de ſjunſ ex
duobus ſponſalibus de præſenti priora præſert, licet ad
poſteriora acctſſerit concubitus. Pirmum ergo manet,
indiſtincte præferri ſponſalia priora, non obſtante, quod
ad poſteriora acceſſerit copula ſaccrdotalis vel carnalis,
quia vtraque acceſſit actui per ſe nullo, quem acceſſione
ſua firmum reddere nequit, 25. C. de LT. Elinc B. Luthe-
rus iſ libello von &e- Saden/ ita docet: ẽõie enn ei
ner mit der andern ꝗrauen Smder hiãtte/, und mit iht ſange
eit ;3u Hiame geſeſſers und in eime Nahrung geformnen? unut
foort: es hilfft nihts davsu/ meiſ er der erſten offentſieh ver
ttauet/ und ihv veite? &”emum iſt/ Fan er bie andere mit
ben Sindern me-lt hehaſten. Plane ſi. prior ſponſa talem
ſponſum, binis ſponſalibus ſe polluentem, recipere no-
lit, non cogenda eſt, nanob violatam fidem iuſte a ſpon-
ſalibus receqere poteſt. Imo potius omnibus modis mo-
nenda, ne ſtrictum ius ſuum nimis vręcat, propter in-
gens præiudieium ſecundænuptæ.. Vnde longe æquius
eſſe exiſtimo, poſterius. matrimonium. potius ſuſtinere,
ita tamen, vt priori ſponſæ omne intereſſ reſtituatur,
quo poſteriori vxori, maxime ſi priorum ſponſaliorum
ignara, lilicris, ne ſpurii flant, parcatur.. vià. quæ anmo-
taui infin. XWVa: ſlat5. IX. Atque hæc ita obtinent de iure communi nul- Multis ſtatu-il

Io ſtatuto in contrarium diſponente. Quia vero nera-ſ Pt
ri nequit, multas allegari. poſſe cauſas. ſualorias, ne Vim prohibit,
habeant ſponſalia clhndeſtina, quia ob defectum proba-
tionis multa oriuntur incommoda, non raro ſeria
contrahentiumvoluntas in ĩis deficit, ſi ſequiorem potiſ-
ſimum confideres ſexum, qui prætextu horum ſponſa-
liorum ſapius incaute ad furtiuos ſeducitur concubitus:
hinc multi legislatores, e re fore exiſtimantes,vt obex

G; eius-
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 amummeiusmodi incommodis noneretur, ſtatuerunt, ne obli-

garet deſponſatio, clanculum obtenta; quo ipſo diſtin-
ctionem interj ſponſalia publica clandeſtina, ſua auto-
ritate ſtabilierunt, quæ omnino ſancta atque rata om-
nibus ſubditis eſſe debet; vti latius propugnat Hennig:
adGrot. de I. B. P. L. II. C. æ0. 2. non obſtante, quod
forte prima occaſio huius prohibitionis ius canonicum
fuerit, per IL h. C. in fin. nam vnius rei plures poſſunt
eſſe cauſæ. Ita in plerorumque conſiſtoriorum conſtitu-
tionibus pro nullis reputari clandeſtina illa ſponſalia,
docet Ill. Dn. Stryk. de Diſſ. ſoonſul. Sect. L§. 33. An
vero etiam vbique expreſſæe adſint conſtitutiones,
non potius errore introducta illa ſententia, iam in qui-
rere noſtrum non eſt. Prohibent vero in ſpecie illa
ſponſalia ordinatio eccleſiaſtica Saxonica, Tit. von
hie- &aden/ ſub Rubr. von Gſòe Belòhnſ: conſtitutio
Brandenburgica de Anno 1694. anſ;Dugenbd bſejenſ-
gen ꝓerſonen. XI. Ord. Guelpherbvtana de Anno
1693. ann ĩe aber felne Gſtern. Conſentit Mek-
lenburgica, ſollen audq bie Paſtores. Et quis tan-
dem omnes locorum ordinatioues, hic loci, vbi breui-
tati ſtudendum enumerabit? ſufficit, ſponſalia ſine teſti-
bus contracta, vim obligandi, quam per ſe habent, con-
ſtitutionibus quorundam Principum amiſiſſe. Add. cit.
Diſſ. Dn, Muller. de Sponſal. ſine Teſt. contract. C. Ln. co. ſeqq-

X Sicuti ergo hiſce caſibus, clandeſtina fponſu-
ẽtum habeant Ji; nulla ſunt: ita nullis quoque eſfeẽtibus gaudere poſ-
jllæ conſtitu-
tionos.

ſunt, cum non entis nulla ſint prædicata, iuxta ſcholam
Philoſophorum. Vnde vanæ funs, de concurſu ſpon-
ſaliorum clandeſtinorum cum publicis, lites; illa enim,
etſi centum inita eſſent, ſemper nulla erunt, quia ſunt
actus contra leges geſti, adeoque nunquam præ publi-
cis valebunt, ſiue ante ſiue poſt ca facta fucrint, ſiue

con-
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concubitus acceſſerint, ſiue non. Nam ſi quid fuerit ſubſecutum ex
eo, vel ob id, quod interdicente lege factum eſi, illud quoque caſſum at-
que inutile eſſe, præcipiunt Auguſti in I. 5. C. de L. L. Aſt DD. noſtri,
plus quam cerebrina æquitate ducti, ſaluberrimas conſtitutiones variis li-
mitationibus eludunt, modos ſuppeditant, quibus conualidentur in-
ualidæ iſtæ conuentioness. Quos inter hi duo maxime eminent, confeſ-
ſio ſcilicet propria, ſubſequens copula earnaliss Confesſionem quod
attinet, illa quidem per I. I. C. de coxfæſſis. id operatur, vt pro iudicato
habeatur confeſſus, parata in eum detur executio, I. 5. 6. de re iu-
dic. ſed conſtat exinde, præſupponi titulum cauſam, legibus probatam,
ex qua quis ad ſoluendum guod debet, aditringi posſit. Verum quà
ratione quis ex ſola confesſione actus illiciti ad executionem eiusdem co-
gi posſit, vnde ex eo actu de nouo conſenſu conſtet, vti volunt DD.
hactenus perſpicere non potui. Dicitur quidem in c. 2. X. de cland. de-
ſpunſ, ſi perſonæ contrahentium matrimonin occulta voluerint publica-
re, illa ab eccleſia recipienda eſſe comprobanda: Aſt loquitur textus
de matrimonio de eiusmodil deſponſutione, quæ quidem in iure odi-
oſu, ſed non inualida erat; imo propter ſacramentum inteiuęniens non
poterat nulla eſſe I I. X. de Sponſ. duor. vt adeo per confesſionem non
conualidetur, ſed ſultim, vt in eccleſiæ notitiam veniret, publicata vide-
batur deſponſatin, nobis autem ſermo eſt de actu plane nulloo. Confeſ-
ſio ergo nihil operatur, niſi accedat noua legitima conſenſus declara-
tio, ſeu reiteratio ſponſiliorum expreſſa, coram teſtibus fatta, uia forma
a legibus præſcripta, præciſe ſeruanda., Tiraqusll. de LL. conuub. gloſſ-
5. n. I06. verſ. neq ue enim forma, dre. Prout manifeſta etiam ſanctio-
ne conſtitutum eſt in ord. Eccleſ. Elect. Sax. verba eius referente Carp-
z0Uiò, I. Il. def. 35. Quod vero per copulam carnalem etiam ſpon-
ſalia clandeſtina firma valida reddantur, plane a vero abludir, nam co-
pula carnalis per ſe iam delictum continet, ſi ante legitimus nuptias ſjion-
ſulibus accedat, c. L couſ 30. qu. 5. hoc caſu ſubſequitur deſponſati-
onem illicitum, ipſoque iure nullam; imposſibile ergo eſt, vt ex duobus
actibus vitiofis, validum naſcatur matrimonium. Quin ratio legis i-
ta prorſus negligitur, occaſio peecandi ſubminiſtsatur, dum enim pro-
misſione matrimonii clandeſtina tutas ſe non eſſe credunt puellæ, in fur-
tiuuam venerem incoutiores conſentiunt, quod cum factum eſt, quæ tum
rixæ, quæ iurgia, quæ ſeges litium cum negat ſponſalia ſtuprator, dicit-
que puellam propriæ ſuceubuiſſe libidini, illa autem diſficultate proban-
di premitur: tum deuenitur ad iuramentum, metus periurii ex utruque
purte magnus opparet, iudex quid in re dubia agat, quo ſe vertat, ip-
ſe ignorat. Inanis etiam eſt obiectio, quæ ex fauore ſtupratæ deſumitur;
delinquentibus leges non ſuccurrunt, delinquit vero ſtuprata dupliciter,
dum, in clandeſtins ſponſilia, à. in illicitum quoque concubitum con-
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ſentit. Damuum ergo, quod ſua culpa ſentit, non ſentire videtur,  203.
Ih de R. I. Quamuis ſi fortæe ex libera partium confesſione de ſpon-
Ialibus clandeſtinis conſtaret, non diſentirem a Carprouio; ſtupratorem
cogendum eſſe, ad reiterationem ſponſaliorum publicam ſolennem;
non quod conualidata ſint per copulam ſponſulia clandeſtinu, ſed ne ſtu-
pratori dolus ſuus per occaſionem legis contra naturalem æquitatem pro-
ſit. L1. 5. a. de dol. mal. exe. Modo ne adſint alia ſponſalia legitima, in
quorum fraudem eiusmodi reiteratio non eſſet admittenda. Optime er-
g0, vt mihi quidem videtur, reſponderunt Theologi Ienenſes apud Dede-
kenn, vol. 3. conſ. theol, lib. 3. ſect. 6. uum. 3. dæ facto interrogati, num ſpon-
ſalia clandeſtina per copulam cornalem ipſo facto in matrimonium tran-
ſeant, necne ſoſern ſolche Peeſonen ſich mit einanbee zuvor nidht ver
Iobtſ ob fie ſhon ihree heimlichen Verlbtniã geęen einander hetãnt
lich und geſiãndig ſennſ daf dennodh ſolhe ſo feru unbundig erfaunt
merdeſ bi dende Perionen daſſelbe durd) dfentſiehe Gelòſniſ vor eſr
lichen Leuten frenmilliv mieberholen unb beſtãtigen. Conferatur pluri-
bus de hac materia Dn. Præſes cit. disſ. de reliqu. ſucr, cap. ll. 5. 25. æ6.
vbi 5. 27. ſeqq. de ſponſalibus, inuitis parentibus contractis, agit, an
per copulam cornalem conuslidentur.

5. XI. Atque hæc etiam de ſponſlibus. publicis clandeſtinis in
præſenti dixiſſe ſuſficiat. Specialiora tangers inſtiruti ratio non per-
mittit, ergo hic ſubſiſto. Vides IB. L. non admodum cohærere noſtro-
rum DD. tradita circa doctrinam ſponſaliorum, multa notoiia dici,
quæ tolia non ſunt. Quodſi rem acu vbique non tetigerim, ignoſcas ve-
lim me errantem in viam reducere haud dedignare. Errare huma-

num eſt, nihil autem humani abs me alienum puto. DEO T. O. M.
interim ſit laus gloria in. ſ'empiternum.

F INIS.
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