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CAPVIT I.
C O NT IN EN

SIGNIFICATIONEM VER-BORVM: DE NEGLIGENTIA MINI-
STRI PRINCIPEM NON OB-

t u-3

LIGANTE
5. L.

um prępoſitum nobis ſit traderè, quæ
ratione Princeps ex negligentia Mini-
ſtrihic haud obligetur, antequam
ipſam tractationem ſuſcipiamus, mo-

re in academiis recepto, ſingula hujus thematis ver-

ba paulo penitjus conſideranda duximus. Defini-
tur autem Obligatio in arte Juris Romani, quod ſit
juris vinculum, quo neceſſitate adſtringimur alicu-
jus rei ſolvendæ. Princ. Infi. de Obl. L;.ſ. de Obl.
Aꝗ. Dicitur juris vinculum, quia per obligatio-
nem velut frenum aliquod morale noſtræ agendi
libertati injicitur, ut in divẽrſam, quam quoilla
ducit, partem tendere non poſſimus. Puſend. àæ 7.
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38. Ill. Per Necesſitatis autem vocabulum,.

ſecus ac putat Hobbeſius in Leviath. c. 20. nontan-
tum intelligitur coactio aliqua externa phyſica,
quippe quam etiam latro nobis inferre poteſt; ſed
coactio moralis, hoc eſt, à legitimo imperio pro-
ſiciſcens, quæ inſa tamen externis quoque viribus
adęò intelligitur inſtructa, ut debito malo mulcta-
re queat contranitentes. Ex dictis autem, qquod
obiter heic notandum, deducitur, firmo veritatis
talo niti illorum ſententiam, qui docent, omnem
vim obligandi, etiam quæ æx conventione naſci-
tur, proprie non niſià ſuperiore oriri poſſe. Vultej.
in Jurispr. Rom. L. I. c. 26. Huber. de jure vivita.
l. ſect. 1. c.2.5.18. Ultima verba noſtiæ defini-
tionis non ſine latitudine quadam ſunt intelligen-
da, ita quidem, ut vocabulum rei ſimul quoque
cõmprehendat facta, auctoritate L. 1. ſ. de O.
A. l. 1.ſ. de Rebus creditis. Solvendi denique ver-
bum ab ipſo Paulo JCto explicaturin L. 2,princip-

e O. A. Obligationum, inquit, ſubſtantia
in eo conſiſtit, ut alium nobis obſtringat ad dan*
dum aliquid vel ſaciendum, vel præſtandum: quæ
ſingula verba, quid in diſciplina juris Romani ſi-
gnificent, præclare docet Huberu; inpraleũ. 4 In-

a

dAiit, Tit. de Oblig. n.a.  &In.



IEſũt5. Il. Diviſ?o obligationis ſumma eſt,
quando diſpeſcitur in naturalem civilem mix-
tam. vid. L.8. .3.. defidejuſſ. L.18 de S Cto Maced.
Naturalis obligatio eſt vinculum juris naturalis,

ſli
quo eitra civilis juris auctoritatem ad aliquid præ- I

lllſtandum adſtringimur. L.gs. ſ- de ſolut. Eſt l
hæc vel imperfecta ſew minus plena, cum obligatio
quidem aliqua eſt in nobis; ſed tertio inde nul-

lum jus exigendi competit: qualis eſt obligatio a
ad eleemoſyunas pauperibus dandas: vel perſectaſivẽ plena, quando quis ex naturali obligatione ad. ĩl

ũlaliquid præſtandum ita adſtringitur, ut terſio et-
jam naturali jure ad id exigendum actio competat;

Itcivilis autem juris aſſiſteotia vel ita deſtituitur na-turalis ejusæõãi oblrgatio, ut æſtimatione eivili ſi
vel plant enervetur pro nulla habeatur, qualis ili

tàeſt obligatio mulieris fidejubentis. L. æ. tot. Tit.
ad SCtum Vellej. flnſamilias mutuum lumentis. L.
I.juncta L. 1o.f. de S Cto Maced. vel ut ſaltim peten-

di exigendiqquè vim ei negavtrit civitatis Rector, a-
lios tamen non ſpernendos effe ctus eidem tribue-

hn:

rit, puta exceptionem. L7. princip. f. dePact. com-
ſupenſãtionem. L. 6.. de Compenſat. &c. quale ex-

emplum occurrit in pãcto nudo L. is. æe præ- l
ſiript. verb.juncta L.7. in princip. 4: I. de Pa- n
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&is. Quæ ultima tamen Juiis Romani ſubtilitas
in foris Germaniæ noſtræ uſu deſtituta eſt.

5. IV. Civilis obligatioeſt, qua quis abs-
que ratione juris naturalis, ex ſola legis civilis rigo-
roſa auctoritate, ad aliquid præſtandum adſtrin-
gitur; ita tamen, ut exceptione perpetua, quam

æquitas ſuggerit, agentem repellere poſſit: quale
exemplum eſt in obligatione vi metuque contra-
cta. v. S. 1. ſeqq. Iuſtit. de except. Quam exiguus
autem ſit uſus harum obligationum mere civili-
um, ſuo jam tempore docuerunt JCti, Ulpian. L.
23. de Reg. Jur. Marcell. L. 66. Paulus L. 112. eoã

5: V. Conſequens eſt, ut breviter quoque
exponam, quænam ſit obligatio civilis naturalis
ſimul, quam alias mixtam vocari moris et; nimi-
rum ubi quis civilis pariter ac naturalis rationis
vinculo concurrente ad daridum aliquid vel faci-
endum valide adſtringitur; L. .5. 3.ſ de fideiuſ.
L.a8. ſf. de SCto Macedon. hæcipſa etiàmeſt, de
qua in præſenti nos loguimur, quamque Impera-
tor definitprinc. Inftit, de Oblig. quamvis, ſi,ut qui-
dem nos fecimus, ultima definitionis verba, quæ
ſunt:; ſecundum noſira cinitatisjura: relecare ve-
lis, illa haud inconcinne de obligatione univerla
queat concipi.

5.VI.
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5. VI. Subdividitur illa obligatio mixta

quod ſit vel vere talis, e. g in mutuo cæteris
contrãctibus; vel præſumtive tantum, in quo ſta-
bilita præſumtio eſt, quod, licet origine lua mere
civilis eſſe videatur; naturalis tamen ratio cidem
ſemper ſubeſſe intelligatur. Talis eſt obligatio lit-
terarum, jurisjurandi voluntarii, rei judicatæ, &c.
conſ. Huber. in pralect. ad Infit. Tit. de Oblig. n.3.

Subdividitur in civilem ſtricte ſic dictam in
prætoriam. S. 1. Inſ. de Oblig. illa ex legibus civili-
bus oritur; hæc edictis Prætorum originem debet;
ut ut non negem, quod hæe differentia parum aut

fere nihil efſectus ponat. Huber. e. (3) Subdi-
viſio eſt in obligationem dandi, faciendi, cujus
de uſu vid. Lauteæh. Compend. Jur. Tit. de Pact. pag.

US30. (4) Subdiviſio eſt, quod alia obligatio ſitim-
mediata, quæ ſine ullo hominis facto ex Iola lege

deſcendit, e. g. obligatio ad exhibendam rem, de

ua tot. tit. ſ ad exbib. obligatio patris ad prae-
andani liberis dotem ac alimenta. vid. L. ff. de

Rebus cred:. Alia mediata, quae mediante alicu-
jus hominis facto inducitur; quale factum vel li-
citum eſt, ut pollixitatio conventio, velillici-
tum, ut delitum. (3) Subaiviſio eſt, quod alia

 obligatio ſit realis, alia perſonalis, de cujus in praxi
uſi itorum vid. Lauseib. e. 2æ. 41, s. VII.



EESEDꝗ VII. Haec de Obligatione. Principis
vocabulum, quod in indice habetur, non accipiò
in ſenſu juris Romani, ubi plerumque per Princi-
pem ſolus imperator indigitatur, e. g in L. 1,print,
&S. I. ſf. de Conſi. Princip. L.31. ſ. de legibus. licet
poſtea etiam Caeſarum indulgentia primi officiar
les emeriti, rebusque feliciter geſtis conſpicuĩ,
Piincipum nomine quandoque inſigniti fuerint. L,
nactot. Tit, de Princip. agent. in rebus. Sed ſigui-
ficatus, quem heic facimus, iseſt, qui in diſcipſina

Juris Publici univeiſalis occurrit, ita, ut per Piinci-
pem intelligatur quaelibet in civitate ſumma pote-
ſtas, quacunque etiamilla diſtingvatur forma, Mo-
narchica, Anſtocratica, Democratica vel mixta, ſi
quidem haec formae nomen mereri poteſt.
Quema dmodum enim non niſi Rector eivilis ſoci-
etatis miniſtros officialesque conſtituendi jus hæ-

bet, quia omnis imperandi judicandique poteſtas
originarie non niſi penes ipſum r]ſidet: ita palam
eſt, noſtram, de qua diſputamus, obligationem
ad nudos magiſtratus referri haud poſſe. Vid. Zieę-
ler. de Jurib. Majeſi. L. 2c. 29. Huber. aæ jure Civit-

lz

L. 1. ſect.3.c.5. n. 6o. unꝗ- VIII. Jam: ſicut magno Germanicæ it
emolumento hodie multum tenebratum. auihus

olim
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lim juris publici noſtri diſciplina premebatur, dię~
pulſum felicitereſt: ita nunc illa etiam veritas luc
velut propria radiat, quod ordines impeiii noſtri
Romano- Germanici pro magiſtratibus haberi non
poſſint, quodque turpiſſime fallantur, qui ex Co-
dice juſtinianeo atque extremis ejusdem libris jura
Germaniæ procerum æſtimare, noſtrosque regio-
nis Dominos cum illis provinciarum præſidibus
comparare non erubuerunt, Quibus ita compa-
ratis facile eſt intellectu, ad Status Germaniæ quo-
que noſtrum ſermonem directum eſſe. Quantum-
vis enim hi Majeſtatem vere proprie talem non
habeant; lupeiioritati tamen, utvocant, territo-
riali ejusmodi vis ineſt, ut tantum non omnia jura
regalia majeſtatica, atque ſimul etiam officiales
publicos conſtituendi jus reapſe in ſe complecta-
tur. Quam in rem illuſtria ſunt ſcripta Lynckeri

Herti, de Superioritate territoriali.
IX. Cæterum Principis nomen genera-

le eſt, præcipue Germania noſtra varios ordines
in ſe complectitur, quos ex Juris Publici diſciplina
juſto catalogo heic facile recitare poſſem, ni metas
inſtituti ſupergredi videretur tractatio. Potius
eſt, ut pietatis pariter ac ſubjectiſſimi cultus rationẽ
habita, illud non ſileam: quod ſereniſimæ Domui

B Anhal-



BEEGEEES
Anhaltinæ Principalis honor titulus vere in emi-
nentiori atque excellentiori ſignificatu, ac non ſine
prærogativa quadam competat. Quemadmo-
dum enim illa nulli faniiliæ in noſtro principum
ambitu generis antiquitate rerum geſtarum glo-
ria lecundacſt: ita inter illas ſacri Romani Impe-
rii ordines, qui principali titulo ſpeciatim inſigni-
untur, celſiſſimos Aſcanienſes primum omnium
locum tenere extra controverſiam poſitum eſt a-
pud eos, qui juris publici noſtri prudentiam, illam
vere nobilem diſciplinam, ſcriptis ſuis illuſtrave-
runt. vid. Pufendo: ffius ſub perſona Monzà mba-
ni de ſtatu Imper. c.3.5.7. Dn. Coccej. in Jur. Publ.
prudentia c. Is. ſect. .5. 27. præ cæteris Rudolfus
Gothofretus Knichenius, ipſe quondam Conſi-
liarius Auhaltiuus, in opere Politico L. à. Partez. ſect.
2, c.2. th. 12. qui plura habet ſingularia.

ꝗ& X. Per negligentiam in rubrica nihil ali-
ud intelligitur, quam vitium hominis negotia ſua
citra propoſitum malevolum, ntn ea fide ac indu-
ſtria peragentis ut fieri poterat ac debebat. Apparet
autem exinde, duo quam maxime eſſe, quæ negli-
gentiam, vitium illud naturale, utvocaturin jure,

arguunt: alterum, ut ab ànimi deſtinatione
proæreſi illa ſitalieha; alterum vero ut debir dili-

gentia



85  u sgentia cura adhibita, rectius tractari potuerint
negotia. Quæ ubi aliter fuerint comparata, dolo
vel culpa factum eſſe dicitur, quod minus proſpere
ceſſerit negotium Poſitis autem illis requiſitis,
tum demum Negligentia vere proprie talis ad-
eſſe intelligitur, quæ à JCtis noſtris frequentius
culpa vocari ſolet.

ꝗ- XI. Dividitur Negligentia in magnam,
mediam minimam. Magna negligentia, quæ
alias quoque culpa lata vocari ſolet, eſ omisſio ejus
induſtriæe diligentiæ, quam communiter omnes ho-
mines rebus ſuis adhibere ſolent. L. 223.de Verb. S.
Exemplum cjus eſt, ſi quis ramo in publ. dejecto
aliquem interfecit. L. 7. ſ. de ſicariis, L 31. 4d L. A-
quil. nemo gnio neſęiſ, per publi cum plures trans-
ire. Media negiigentia, quæ JCtis levis culpa au-
dit, eſt omisſio ejus diligentia, qualem diligentes pa-
trestamilias homines frugi in ſuis rebus præſtant.

L. 14. àe Pignor. 4t. L,  10, de adminiſt- tutorum.
Exemplum eſt in L32. ad L. Aquil, Minima ne-
gligentia, quæ, quando præſtatur, culpa leviſſima
vocatur, eſt omisſio exactisſima diligentiæ, qua con-
tinetur omuis induſiria, qua ab bumana prudentia
exſpectaripoteſi adeo, ut ſiquis ſit admodum ãili-
gens, non tamen ſufficiat illa ãiligentio ſi alius ad-

B 22 li huc
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buc diligentior eſſe potuerit. L.1.. 4. ff- de O. 4.
Confſer. Dn. Coccejus e doli culpæ negligentia

Praſtatione, Diſput. 2§. 17.
Xl. Miniſirum in tractatione noſtra

definimus, quod ſit à ſumma in Republica pote-
ftate, conſtituta perſona, ad vices ejus, in quotidia-

na imperandi judicandi functione ſęcundum
præpoſitionis legem obeundas. Et hic genuinus
Minſtri eſt conceptus atque probe tenendus.
Namque ut alias omnis rei demonſtratio reſõvi-
tur in ſuam definitionem; ita etiãm in ĩis, quæ ſunt
de poteſtate Miniſtri, infra c. æ. deducendis, mul-
tam lucem nobis afſundere debet hæc definitio:

5. XIlI. Quod vero dictum, miniſtros pu-
blicos ab eo, qui æ æbęw civitatis habet, conſtitni,
lupra ꝗ. 7. jam probatum eft. Id tantum heic ad-
do, de jure nihil obſtare, quo minus inferioris
commatis miniſtros etiam per majores officiales

creari curet ſumma poteſtas; plane ſubinfeu-
datio regulariter permiſſa eſt, cum vaſllẽ& ſub-
feudum concedens nihilo ſecius in nexu Aũẽlitatis
præſtandorum ſervitiorum piincipaliterperſiſtat;
vaſallus autem ille ſubalternus haud quaquam
plus juris in præjudicium Domini exercere valuat,
quam hic primi ordinis adminiſtro conceſſit- a;5.

l ra ”€y æ5 a 5. XIV,r æAa z2 Vl
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S. XIV. Perſonaæ autem vocabulum in de-

finitione miniſtii late lumitur, ita utetiam perſona
my ſtica ſeu moralis, hoc eſt, integrum collcgium
ſub illa voce comprehendatur, piout ſignificatus

hic uſu juridico pariter politico dudum com-
probatus eſt. Vid. Schardius in Lexic. jur. hac voce.
Pufendorf. 4de 7. Nat. Gent. l. 1.c. 1. S. 12. 13.
magiſtratus enim integra collegia, quibus, ordi-
naria quantumvis poteſtate, juris dicendi impe-
randique facultas concęſſa eſt, in relatione àd Rei-
publicæ Principem ordini miniſtrorum accenſè re

nullus dubito.
ò XV. Vices Reipublicæ, Principis gerere

miniſtros, neminem, arbitror, inficias iturum es-
ſe, cui intelligere datur æqũòd imperantium pa-

rentiũm contenſus; per quem ſelicitas civilis para-
tur, in laxiori tepublica haberi non poſſit, niſi im-
perium per multos veluti canales diffundatur,

cum ſupereſſe rebũs omnibus ille, qui ſumma re-
rum potitur, haud queat, ;lii in partes vocentur,
quorum mipiſterio curas publicas feliciores redde-
re liceat. Conſ. Lampad. e Republ. Rom. Germ. P.

In. 49. Ziegler. de Jur. Maj. L. 1. c. 29. n. I.
3. XVI. Hanc autem Vicariam poreſtatem

in quotidiana tantum imperandi judicandique pote-

B 3 ſtate4



15) 4 8ifate conſiſtere, ideo in definitione expreſſum eſt,
quia officium cujusque magiſtratus aut officialis in
his præcipue occupatur; quippe ſummam rerum

majora negotia, quæ jura Majeſtatis præcipua
dicuntur, Rectores ſibiipſis reſervare ſolent: Mi
nora autum, vel etiam executio majorum, eorun-
demque particulatis ac quotidianus uſus, miniſtris
etiam magiſtratibus committitur, ut recte docet
Huber. de Jure Civitat. L.3. Sect. 1. c. 5. n. 196.

ꝗ XVII. Additum denique eſt, ſecundum
legem prapoſitionis, non ſolum quia in adminiſtra-
tione rerum præſcripta legum ſervare debent mi-
nitri: quorſum referri poteſt, quod judicem non
de legibus diſputare, ſed ſecundum leges pronun-
ciare jubeantjura noſtra; verum etiam ſdeo, quod,

nut alias omnia mandata ſunt ſtrictæ interpretatio-
nis, ita etiam unum quæmque miniſtrorum ſollici-
te obſervare oporteat tabulas præpoſitionis, ſeu
litteras inveſtituræ, adeo quidem, ut limites ſibĩ

aſſignatos ſupergreſſus non ſolum pro privato lia-
beatur L. fin. f. de Offic. Praf. Prat. L.3.. de Offc.
Proconſ. L. 1.f. de Off Praf.urb. Sed etiam prin-
cipi eo nomine exactiſſime relpondere teneatur;
qua de re pluribus infra. Conſ, interim Ziegl. 4

juribus Majeſtatis c.l. n.5. gxvin.
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5. XVIII. Atque hæc ad definitionem mi-

niſtri. Circa diviſionem rite inſtituendam, ex s.
I5. repetendum eſt, in exercitio jurium Majeſtati-
corum, opera potiſſimum miniſtrorum uti Rei-
publicæ principem, quippe quod ipſe rebus omni-
bus ſolus lupereſſe neſciat. Jam ſicut eminentia
illa jura univerſe vel pacem reſpiciunt, vel bellum:
ita luprema adminiſtrorum diviſio eſt in togatos

ſagatos. Utrique vel poteſtatem aliquam ha-
bent, vel nuda miniſteria exhibent, hoc eſt, ſunt
vel ordinum majorum vel minorum Qui circa
militiam togatam occupati, iterum in varias æbe-
untclaſſes, maxime tamen vel Aulici lunt vel Pala-
tini, vel eccleſiaſtici vel forenſes. Conſ. Zaſius in
Comment. adfſi tit. ſicert. pet. n. 2. Jacobus Gotho-
fred. ad Cod. Theodoſ. Tom. æ. p.57. Mihi de o-
mnium ordinum miniſtiis heic ſermo eſ.

5. XIX. Decætero per modum colopho-
nis illud obſervandum eſt, quod in publici juris di-
ſciplina non eſt nullius momenti, ſcilicet omnis
generis miniſtros ac officiales in ſe privatos eſſe,
cumque univerſa imperandi ac juris dicendi pote-
ſtas originarie principi competat, iplos reſpectu
principis à quo conſtituti ſunt, haud plusjuns ha-
bere ac infimos quosque privatos. Huber. àæ Jur.

Civ.
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Civ. p. 582. Hſc igitur, ut in Logicis ſubalterna
genera duplicem inferunt habitudinem, alteram
quidem generis, qua diriguntur in ſubjectas ſpe-
cies, ad illas reſeruntur, dum illarum genera di-
cuntur; alteram vero ſpeciei, qua conſiderantut
in reſpectu ad ſupra poſita genera, ad illa refe-
runtur, ut eorum nunc fiant ſubjicibiles ſpecies,
adeo, ut ratione ſummi generis ſemper ſint ſpecies

ne digenda quidem genera: ita miniſtri ac
magiſtratus habent quidem aliquam poteſtatem,

vim daynasiun, ſi conſiderentur ratione inferio
rum ſibi lubjectorum; at, ſi cum ſumma confe-
rantur poteſtate, protinus omnis evaneſcit pote-
ſtas, atque in ejus reſpectu non aliter ſe habent ac
reliqui cives piivati. Ziegler. de Jure Majeſt. L. 1.
c. 20.5.2. Grotius à?æ J. B. P. L. 1. c. 4. n. 6. Hu-
ber. ꝓ. 583. de Jure Civ.

5. XX. Quæ uti reſpectu omnium officia-
lium veriſſima ſunt, ex doctrinis politicis firmi-
ter deducuntur: ita erubeſcendos turpiter ſe pro-

ſtituunt, qui, quoad miniſtros Regalibus circa ſa-
cra tractandis præſectos, principiis pſendo-cano-
nicis diverſum heic ſentiunt. quique fœdo ambi-
tionis œſtro occecati ipſi principi quaſi heic ſupe-
riores eſſe, eundemque actionum ſuatum;,ænlli

E&d;:] vinæe
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divinæ legi renugnantium, neſando proiſus &xem-
plo, rationem poſtulare conàantur. Ipſum mini-
ſterium verbi ſacro ſanctum eſt, quatenus circa
interna eccleliæ jura docendi, monendi ſacra-
menta diſpenſandi occupatur, non niſi Divinæ Ma-
jeſtan ſubjectum adparet; at perſonæ miniſtran-
tes, utà ſumma Reip. poteſtate jure conſtituuntur:
ita etiam tum alias, tum maxime, ſi præter oſfici-
um eccle ſiaſticum ſacrorum quædam directio ipſis-
commiſſa eſt, prudenti principis arbitrio in actio-
nibus ſuis ſubjecti ſunt, neque poteſtate ſua in frau-
dem principis abuti poſſunt. Cordate juxta at-
que adpoſite hanc in rem ſcribit doctiſſimus Ctus
Ulricus Huberus à Jure Civ. L. 1. Sect5. c. 3. uum.
41. ſeqq. Perſonas eccleſiaſticas imperin civili
nullo jure ſubduci, extra controverſiam colloca-
mus; ut publicis præſtationibus ac pœnis prop-
pter commiſſa legum ſine dubio ſunt ſubjectæ; et-
jam ut ob malos mores, cauſa cognita, non tan-
tum ſtipendio, quod è publico capiunt, ſed mu-
nere docendi privari poſſint. Suffragatur huic
Ziegletus ae juribus Majeſt. L.1. c. 18.n.5.

SEINE: Carr
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CAPV IE

IPSAM DOCTRINAM DE
NEGLIGENTIA MINISTRI PRIN-

CIPEM NON OBLIGANTE
PER TRACTANS.

5- I.
uis ita præmiſſis, conſequens eſt, utrem ipſamL]I I nunc propius adgrediamur. Juvabirauem

ex doctrina moralirepetere, quid circa imputatio-
nem alieni facti non facti, atquæe retultantem ex-
inde obligationem in univerſum juris ſit, ut deinde
argumento noſtro ſua veritas tanto manifeſtior
conſtet.

s5. I. Actionem humanam cum Puſen-
dorſfio vocamns, quæ præſucente intelle ctu ac de-
cernente voluntate ſuſcipitur; quamv, uti inęppo-
ſitione ad actiones mere naturales, quæ nobis
cum brutis communes ſunt, etiam rationalem vo-
care poſſes; ita in relatione ad legem illa moralis
quoque audit, quidem prout cum norma legis
congruit, vel minus, moraliter bona aurmala eſt-

ll. Principia actionum moralium ſunt
intellectus voluntas, quarum utramque faculta-

tem
æ
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tem etiam poſt amiſſam divinæ perfectionis imagi-
nem tantæ in moralibus virtutis eſſe ſtatuimus, ut
illa quidem æ quum ab iniquo ſeparare, licitum ab
illicito diicernere poſſit, hæc autem bonum ab in-
tellectu repræſentatum eligere, malum vero liberę
aveiſari atque reſpuere queat.

5- IV. Oppoſia intællectus ſunr ignoran-
tia error, ut voluntatis libertas circumicribituæ
pervim coactionem, quæ ipſa per ſuum in actio-
nem aliquam influxum efficiunt, ut illa vel plana
non, vel ſaltem non ita graviter agenti imputetur.

5. V. Alias enim regulariter actionum hu-
manarnm, quæ ab intellectu voluntate profici-
ſcuntur diriguntur, hæ æſt præcigua afo-tio,
quod illæ homiai noũnt imputari, ſeu quod hoài
mo pro earum auctore recte poſſit haberi, ac aq
reddendam dæ iisdem rationem adſtringi, quod,
que in ipſum redundent effectus, qui ęx iſtis pro-

veniunt. Mulla enim propior ratioeſt, quare alia
cui agtio quæpiam imputasi nouIt, quam quia alyVal

iſto ſciente uolente, mediate aut imaediats,
profectaeſt; ſeu, ꝗuia penos ipſum fuit, ut fieres
vel non fieret. Hinc axiomatis primarii loco iu

diſciplinis moralibus ad forum humanum ſpe;
ctantibus habetur, quod de illis actionihus ratio

c 2 poſci
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pòſci queat ab homine, quæ ut fiant vel non fiant
penes ipſum eſt: ſeu, quod eodem recidit, quod
quælibet actio directionis humanæ capax, quam
penes aliquem eſt fieri vel non ſieri, ipſi queat im-
putari, verba ſunt Pufendorſfii de Of. Hom. Civ.
L. 1. cap. 1. 27. Unicum ſaltem hoc æannotare re-
fert, quod, quæ de commiſſione actionis dicun-
tur, eadem quoque de omiſſione illius intelligenda
veniant; imputatienim etiam poteſt omiſſio ſive
ex animi præpoſito, ſive ex negligentia culpa
proficiſcatur. Conf. omn. Iluſtr. Do. Pæſid. Diſp.
de Imputatione culpa propriæc. æ. 5 z. ſeqq-

V. His ita Inppoſitis facile nunc intelli-
gere licet, quousque aliena actio aut actionis omis-
ſio cuidam imputari queat, aut quantum quis illa
obſtringatur. Juvat autem ad hoc diſtincte per-
cipiendum præmittere, alienãnt actionem nobis
haud dici, quæ quidem ab altero patrata eſt, ad
quam tamen quis ipſe poſitive concurrit, id quod
triplici potiſimum moòdo, contingere põteſt, vel
ut alter principalis cauſa, pãtrator minus print-
palis habeatur; cujus rei exemplum nobis dat
JCtus Javolenus in L. 7. princip. ſf ad Leg. Aqu?.
de co, qui jubet aliquid fieri ab homin ipſiusĩſũſ-
petio ſubjecto. Sane gnim fioc in caliPã́tiod

quis



5 n C stiuis per alium facit, ejus auctor ipſe cenſetur. L. æ.
&I.ſf. de eo, per quem factum erit. Velut uterque
pan velut paſſu ambuletin patrando ſacinore re-
ſultante exinde obligatione ita graviter Marcia-

nus L. I. de Receptat. peſſimum, ait, genus eſt re-
ceptatorum, ſine quibus nemo diu latere poteſt,
præcipitur, uthi perinde puniantur atque latrones.
Add. L.9. Cad legem Jul. de vi publ. L. 14.. de fur-
s. L. 66. 5. ff eodem. Vel denique ut alter mi-
nus principalis cauſa ſit, patrator principalis, quod
àterum illuſtiatur injure noſtro per L. æo. f. de his,
qui not. infam. L. 2. Va de Proxeneticis. L. 13. Coã.
quod cum co, qui in aliena poteſtate &e. Pluibus

præclaie hæc omnia explicat Puſendoiſſ. 4e Jure

Nat Gent:L.1:c. 5. 7/'5i N Vil? Ithoc itaque ſenſu nobis non venit.
factum alienum, nullum enim dubium eſt, quin

jſtis in caſibũs tanquam cauſa ſocia aliquis conſide-
rari, eſfectus actionis directa intentione perpe-

tratæeide m recte imputari una poſſit. Verum illa
demum actio vere aliena nobis eſt, quæ ita ab ali-
quo profecta, utalter nulla rauone vel in ſe, vel in

ſuã cauſi, ad illam concurrerit.
ũs, iſ Hoc ita præſuppoſito, ſequentem

jam formamus regilam 4ũioabulio patrota, ut

t lil C 3 3l actio-
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actionis debila omisſio, ſeu negligentia aliena non

poteſt alteri imputari, niſi quatenus hic eam ſcit
potefſi ac tenetur moderari. Veridas hujus aſſeitio-
nis facie exinde deducitur, quod ratio non fert, ut
eſfectus act unis moralis de perſona in peiſonam
transeat, niſi ad eandem quis iple influxeiit, agene
do aliquiũ vel omitrendo.

IX. De influxu activo meam jam expo
ſui mentem, Quod vero ad effetum oniſſionĩ
attinet, ut imputatio quædam heic locum habeat,
tria potiſſſimum requiruntur; ſcientia facinorisy

facultas prohibendi, A?) obligatia quoque per-
fſecta actionem impediandi- ubi Alternt um ho-
rum conjunctorum defecerit, nihilimputari pote-
rit illi, qui alterum pro lubitu ſuo agete pei miſii.
Scientia veru requintu”, quia dirigere actionem
non pa ſſumus, ubi intellectus lumægn nonpræ luces,

etiamſi alias dirigendi facultas pariterac obligatio
in nobis deprehendatur, Facultas autem prohi-

bendi idcirco neceſſaia eſt, ꝗuia nne hac fruſtra-
nea foret omnis ſcientia; namque impoſſibilium
nulla eſt obligatio, quantumuvis illa alias cognitio-
neni tuam haud quaquam refugiant. Quapro
terill demum aliena actio recte imputabitr, qꝗui
x poſſibili diteẽtione quidquam omiſis,; ulſ iæ-

en
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men ſimul probe tenendm, quęd poſſibile illud
èum aliquo temperamento moraliter ſit intelli-
gendum, ita utaccipiãtur pro illa facultate, ſoler-
tia atque cireumſpectionæ, quæ vulgo ſufficere ju-
dicatur, quæ probabilibus rationibus ſubnixa
fuit. Pufendorift, ſupra c. L Qbligatio tandem ac ne-
ceſſitas. moderandi actitines alienas propterea
quoque ſimulrequiritur, uia citra hanc nuda ſti-
entia prohibendique facutas alieni facinoris par-
ticipem atq e correum reddit neminem.

õ. X. Egregia plane ſunt, quæ hac de re
habet Hugo Grotius, Reſtaurator ille Philoſ. mo-
ralis de 3. B. P. L. 2.c. 21.5. æ. ſeqq. præter ſcieuti-
am, ait, requiritur facultaspræhibendi. Et hoc
eſt, quotæ; u” ]õ; tumgR cum punir jube-
tur, accipi pro patientiã, ut qui prohibere potuit,

teneatur, ſi id non fecerit, ſcientiam heic ſpecta-
ri, quæ habeat& voluntatem; ſcientiam accipi
cumconſilio Fideoque non tepeii dominum,

iſervus in libertatem proclamaverit, ſi dorumum
contemſerit, quia ſic culpa vacat. qui ſcir quidem,
ſed prohibere non poteſt: ſit pareates tenentur ex
delictis filiorom; ſed eo rum demu? quos habeit
in poteſtate. Viciſſim etiamſi illos in poteſtate
habeant alioquin prohibers pomennt, non te-

nebun-



EIEEEESES
nebuntuv niſi ſ; verint; Paiiter ergo hæo con,
currere debent; ſcientia -anon prohibitio, ut qugE
ex facto alieno teneatur. Conſ Puſend. à] ſ. N.&
G. L.1. c.3.5. i4. circa fin. ſupra. 5. h. cap.

ꝗ- XI. Quibusita univerſim ꝗeductis faci,
li (arbitro1) negotio judicare licet, quid quantum
que eorum, quæ à mimſtris facta aut neglecta fue-
runt, principlimputari queat, quid proinde de
argumento præſentis diſputationis ſentiendum ſit.
Quamvis autem illud præcipue reſpiciat neglgen,
tiam mini ſtri reſultantem exinde obligationem;
haud tamen abs re erit, de: factis etiam miniſtro
rum quousque Princẽs iisdem òbſtringatur,
quædan heic atungere, quæ fuſius perſequitur B,
Stryckius 4iſſ. de Obligatione Principis ex facto mi-

niſiri; quo te ablegare quam inconſultum exſcrip

torem agere malo.
õ XII. Facta autem officialium vel licita
Niiſunt vel illicita; in officio vel extra illud patrata,

Qnod ergo ad negotia nulla proiſus ratione offici-
um concernentia attinet, ut illorum intuitu pro pri-
vatò habetur adminiſter, itanon dubium eſt, quin
etiam ſolus forum nomine reſpondere teneatum
plane ut procuratores atque inſtitores in actigniæ
bus, nullo pacto munus man dati ac præpeſisęnis

COon-
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contractum concernentibus, dominum ſuum præ-
ponentemque, obligare non poſſunt. L.5.. 11.ſ:
de inſtit. actl. Nec obſtat, quod Principi etiam
quandoque privatorum civium actiones, quorum
in claſſem hoc modo deſcendit miniſter, imputari
poſſint: namque haud aliter id verum eſt, quam
quidem in caſibus, quibusĩn debita poſſibili di-
rectione quidquam omiſſum eſt ex parte Principis,
vel ubi is alia quadæm ratione ſua fecit civium fa-
cta, ita, ut intuitu ipſius tum amplius pro alienis
haberi nequeant.

5. XIlI. Quantum vero adilla facta attinet,
quæ à miniſtro intuitu muneris, atque ſecundum
legem præpoſitionis ſuſceptæ fuerimt, naturalis pa-
Titer atque civĩis yãrm quam maxime ſvadet, ut,
quod prineęps hoc caſu per alium fecit, id ipſe fe-
ciſſe putandus ſit. Eleganter huc facit textus in L
rfſ. de Off proc. Cæſ.- Lbi Ulpianus j Ctus in hæc

verba relpondet: Quæ acta geſtaque ſunt à proca-
ratore Caſaris, ſic ab eo comprobantur, atque ſi
Cæſare geſta ſunt. Add. L. 5S. fin. L.11. S. 2. f. de
inſiit. a?. Quæ ut de actionibus licitis, intuitu
muneris à miniſtro perpetratis veriſſima ſunt,
prorſus indubitate Ruunt ex printipiis ſupra adſtru-

hæc

ctis: ita num ad illicita quoquè ſactà, ſu delicta
D
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hæc eadem adplicari debeant, quæſtionis ſatis an-
cipitis eſt. Nobis diſtinctione adhibita res vide-
tur expedienda. Quod ſi enim princeps ad turpe
ſacinus patrandum poſitive concurrit, mandando,
V. g. vel connivendo, illius reatu ſuo merito ob-
ſtringitur: idem profecto dicendum eſt, ubi ſciens
ac volens hominem ne quam officio admovit, aut
malis artibus ejus ex poſt facto demum compertis,

nihiloſecius in rem publicam graſſari paſſus eſt ne-
bulonem. Cauſam enim imputatione hoc caſu
juſtiſimam præbet culpa à Principe admiſſa haud
mediocris. Econtrario, ubi non ſinę juſta pro-
babili Principis ignorantia delictum admiſit oſfi-
cialis, recta ratio non fert, ut ad ipſum effectus ſce-
leris ullo modo referatur, ita, ut lecundum funda-
menta ſupra adſtructa, tale delictum vere alienum
atqut extra officii rationem à privato patratum in-
telligatur, adeoque Principi imputari nequeat.
Neque enim mandatum ad delinquendum con-
geſſum fuiſſe in dubio præſumitur, neque etiam li-
bera adminiſtrandipoteſtas, quæ forte officiali in-
dulta fuit, ad id, quod;jus fasque poſtulat, violar
dum ullo modo extendi poteſt. Cæteium æqui
tas non patitur, ut alter. damnum dolo miniſtri ſiti
illatum gratis quaſi devoret; quapropter ni bonih

prio-



æ) vu sprincipis eſt, omnimode ad ſatisſaciendum adige
re delinquentem: ĩta, ni crimen ſuum facere ve-
lit, receptum ei præſtare non poteſt. Conſ. Hug
Grotiusàæ 7. B. P. L. 2. c. 21.5. 4. n. 1.

I

õ XIV. Nec obſtat, quod jura noſtra do- iiminum etiam indiſtincte quaſi delicti reum poſtu- i
lent, ſi quidquam à dome ſticis peccatum eſt, ita, utvelut in proverbium abierit, factum familiæ eſſe a
etiam factum Domini. Vid. Klock. Pol. i. Conſ. ſlj

35.n. 27. adeo quidem, ut damnum paſſo electio
detur, utrum contra famulum, an vero contra do-
minum experiri velit. L. 1. §.3. ſ. furti adverſnaut,
L 27.5. o.ſf ad L. Aquil. Ad hoc enim quod atti-
net, primo quidem regula illa fallentiis ſuis noneſt
d]ſtituta. õonſrn òcejus ae Curioſitute lega-
li;cap. a. concluſi Dein tantum abeſt, ut à pri-
vato homine ejus famulo ad Principem ejusquæ
miniſtros omnium ordinum heic argumentum
duci queat; ut potius graviſſima eadem que in-
numera hujus negotia cum qualibuscunque illius
occupatiunculis comparari nequeant. Accedit,
quod ſemper hic ſupponatur negligentia quædam
in eligendo miniſtro admiſſa. Poteſt itaque &*e-
netur privatus diligentiam adhibere multo ẽXacti-
orem in eligendo oſficiali; ex quo demum funda-

D 2 mento
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mento eſt, quod juxta ſuperius dicta ſamiliæ fa-
ctum pro ſacto domini reputent leges civiles. Fa-
cile hine conſtare arbitrot, quod ad Principem in-
dimincte adplicari haud queat illa alertio; legem
itaque ſupra cit. I. de offic. procur. Cæſ. ſolum de ne-
gotiis licitis intelligendam eſſe rationis eſt:

5. XV. Potius eſt, ut ultimo loco breviter
diſpiciamus, quid juſtum ſit, ubi legem præpoſi-
rionis mandatique fines transgreditur officialis;
nimirum expediti juris eſt, quod mandata. ſtrictæ
ſint interpretationis, ita quidem, ut omne, quòd
extra terminos ęorum geſtum eſt, ipſo jure nullum
ſit, nec dumino quiaquam præjudicet, L. 5. ꝓ7.
mandati. L. 10. C. eod. Jam vero experientia ma-
giſtra docemur, neminem ad munus quoddæm pu-
blicum aut principis miniſterium 2dmoveri, cui
non ſimul dentur tabulæ commiſſionis (vulgo bie
Inſruẽtion ohet Veſtaſlung) quibus indicaus,;
qua rationT is principis negotia gerere, guomb-
do provinciam ſibi demandatam teri debeat, tam-
quidem intuitu ſubditorum, quam ratione nego-
tiorùm cum exteris intercedentium. Conf.omnino-
Seckendorſſ. ilt her Crſduterung ben Jivſen-
&taats. Ergo idem de officialibus verum erit
quod de procuratoribus dictumeſt, quod &il. li-

mites
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mites præpoſitionis transgreſſi non magis obligent
principem, quam alium extraneum, qui nihil pla-
ne mandaverat. Optimo itaque jure introductum
eſt, ut magiſtratus extra ſuam provinciam pro pri-
vato habeatur. L.ſin. ff. de Off. Praſect. Praæt. L.1.ſ-
de Off. Præf. urb. L.3. ff. de Off. Proconſ. addatur
Stryckius c.  ubi æ. 7. n. 49. cum Mevio decidit,
quod, ubi miniſter non cuſtoditis quidem præpo-
ſitionis finibus, utiliter tamen geſſerit negotia prin-
cipis, in tantum is obligetur, in quantum doceri
poteſt, ejũs utilitatem promotamæſſe, per L. Civi-
tas 27. ff. de rebus creditis.

5. XVI. Hs ita præmiſſis, quia ab in-
ſtituri ratione àliena ſunt, breviter ſaltem delibatis,
ad ipſam, quæ mit/propoftaeſt, tractationem
Jam nunc progredior. Occupabitur autem illa
circa hanc quæſtionem: An Prnceps de juribus
fuis regalibus quidquam amittat per negligentiam
aut incnriammini ſtrorum, quiillis exercendis præ-
fecti ſunt? tvel, qiod eodem recidit: An negli-
gentia inertia officiallum in præſcribendis a-
mittendis juribus, quæ ſunt circa officium ſuum,
dominò quoque imputari poſſit, ipſique noceat?
Gravis ſdrnodum Principibus valde præjudicia-
lis hæc quæſtio eſt, quæin utramque partem dis-

D 3 puta-
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putationem recipit. Ut autem, quid circa illam
juris ſit, tanto luculentius conſtet, meam ſententi-
am clare ac, ut ſpero, perſpicue proponam, argu-
menta diſſentientium in medium proferam, ĩisque
ſub incudem revocatis, rei veritatem uberius de
clarabo.

5. XVII. Conſtat autem ex illis, quæ ſu-
pra c. 1:ò. 0. 11, propoſita fuerunt, omnem negli-
gentiam cum om ſſione quadam conjunctam eſſe,

quamquam in arte juris noſtii etiam culpæ com-
miſſionis mentio fiat, cum culpæ negligentiæ vo-
cabula idem notare nihi pei ſvafum ſit; rem ta-
men paulo penitius intuænii facile patebit, quod
etiam in hac chlpæ ſpecie revera omiſſio quædam
diligentiæ occurrat, ita quidem, ut adhibita ea re-
ctius geri omnino potuiſſet negotium, Inde et-
iam eſt, quod culpa tam commiſſionis quam o-
miſſionis, debitæ diligentiæ prætermiſſio à muliis
definitur, juxta 2. Inſt, quibus modis re contrab,
obl. L.72.f pro ſocio. Bocer. 4de Contraẽ. c.3. n.9:
Quidquid interim hujus ſit, id certe expeditumeſt,
omnem omiſſionis reatum, hoc eſt; tam ſimplicem
negligentiam, quam quæ circa facienda commit-
titur,eandem poſt ſe trahere imputationem, quam
in commiſſione notant jura. Quoã ergę ſupra

S:9.
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§.9. hujus Cap. de imputatione facti alieni dictum,
jd etiam de non facto heic jubet repetere ratio in-

ſtituti. Nimirum, utculpa negligentia propria
homini inerti ſuo imputari poteſt merito, quia pe-
nes ipſum fuit, ut poſthabita fide ac induſtria debi-
ta, minus proſpere ceſſerit negotium. conſ. s. 5. h. e.
jta aliena negligeutia non niſi duobus caſibus noce-
re alteri ac imputari poteſt: primo enim id con-
tingit, ubi quis ſciens volensque hominem iner-
tem atque res parum curantem negotiis præpoſuit,
quæ ſegnius geſta damnum poſt ſe relinquunt.
Altercaſus eſt, ubi quis achionem neglgentiusipa-
trari intellexerit, eandemque moderari potuerit,

quoque debuerit, nihilo tamen ſecius parum
curæ cordique habuit off cii rationem.

5. XViIII Quibus ita præmiſſis, facili jam
negotio ſntelligere licet, quoùsque quando oſfi-
cialium negligentia principi in amittendis juribus
ſuis exiſtat nociva, quibus caſibus illorum incu-
ria ipſi queat imputari. Nimirum, quod ſi prin-
ceps ſciens ac volens, aut per ignorantiam quidem,
facile tamen vincibilem, ſocordes ac negligentes
homines ſuis admovit negotiis, illique in his dam-
num fieri paſſi ſunt, merito ſane principi imputari
hoc poteſt ac debet: naturalis ęnim juxta civi-

lis
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5) 32  tlistatio dictitat, quod culpam committat, qui mũ-
nus fideles ad officium adhibet. L.7. 4. 7. Naut.
caup. ſtab. unde etiam ſibi non alus imputare de-
bet, qui eligit perſonam ſocordem minus idoæ
neam. L. 72. ff. pro Socio. Dn. Coccejus de Doli
culp. neglig. praæſiat. Diſp. 2.5. 9. Idem de Cu-
rioſ. Legali proficua. Cap. 2. Concl. 11. Adò, B. Stry-
ckiusc. L c. 4.n. 27.

XIX. Præterea quoque in regalibus ſuis
juribus detrimentum contingere poteſt principi, ſt
non ignoret negligentiam miniſtrorum, qui illis
exercendis, cum frugi initio eſſent, prætecti ſunt,
ſique, cum poſſęt, officii non admonuit ſocordes,
beneficiis non exuit immorigeros. Principi enim,
non miniſtris primario lalutis publicæ cura de.
mandata eſt; inde etiam ipſe potiſimum ſollici-
tus eſſe debet, ne quidquam damni in ſuis partibus
capiat civitas. Stantibus autem hiſce requiſitis,
eadem cauſa eſt, ut ad dominum referatur officia-
lis noxa, quæ militavit jn caſu priori.

ꝗ. XX. Cæterum illud tamen. heic anno-
tare maximopere refert, quodiſta utriusque caſus
ręq;uiſita non ſine grano quodam ſalis ac temper
meuto morali accipienda ſint. Non enim qui
ſummam ręrumcurat, ob innumera, quæiãyſm

nul-
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nullo non tempore circumſtant negotia, ad vivum
quaſireſecare omnia valet. Quapropter, utalias
entia moralia ſuas habere dicuntur latitudines; ita
quando per ſcientiam ſuam poſſibilemque directi-
onem, miniſtri negligentiam ſuam ſeciſſe dicitur
princeps, hoc tamen modo intelligendum id eſt, ut
cum perſona principis ſtare poſſit ejusmodi impu-
tatio. Cum enim per quamcunque ſubjectionem
unius lub altero, ſubjecti tamen libertas non extin-
gvatur, quinĩs alterius directioni reniti ac in diver-
ſa tendere poſſit, nec vitæ humanæ ratio ferat, ut
quis uni perpetuo velut afſixus, omnes iſtius mo-
tus obſervare queat: igitur ſi quis omnia fecit, quæ
directionis ſibi injunctæ natura ferebat, ubi hihilo-
min us. qq;ĩ dt; uEEã E|lòius 5ẽtra tim fuſt, patran-
1i ſoli id imputabitur. Quæ, ut Puſendorſfius 4
Of. Hom. Civ. c. I.  15.univerſe obſervat, ita
ad Principem multo magis quadrabunt.

S. XXI. Neque vero eſt quod objicias
per alios majores miniſtro; in officio minores
continere poſſe principem: namque majores iph

illi ſunt, quibus regalium cura commiſſa eſt;
quis ergo horum quoque omnium-motus ſatis ob
ſervabit Nequetiam Miniſtriſſimus m vo-
cant, in partem

EE E i COſi-
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conficiet omnia. Ut jam ex hiſtoriarum monu-
mentis civilis prudentiæ regulis fuſe deducere ſu-
perſedeam, quam pernicioſlum eſſe reipublicæ ſo-
leat, fiper Miniſtriſimum illa gubernetur quan-
ta diſcrimina ipſi principali capiti ab hoc ſæpe im-
mineant; quæ ejusmodi ſunt, ut diverſum ſtatu-
entium ratiocinia cordatiores Politici facile con-
vellant. rã

3. XxIl. Cæterum, his ita comparatis,
palam eſt, nec obligatum eſſe principem, qui o-
mnium ſingulorum miniſtrorum actiones anxia
quaſi ſollicitudine examinet: namque'& de ipſo
verum æſt,: quod univerſim effert vulgatus canon:
Impofſibilium nulla eſt obligatio.

ò XXIlI. Concluſio, quæ ex hiſce præ-
miſſis fluens obiter heic annotari debet, hæc eſt:
Quod nobilis aut vaſallus æque ut quivis extra-
neus, præſcriptionem juris cujusdam regalis contra
principem allegans, non officiales tantum, ſed po-
tiſſimum ipſius prinipis ſcientiam probare necæſſe
habeat: quousque probario hæc oppido ãiſfi-
cilis data non fuerit, eo usque nompsateſt non pto
principe militarc præſumtio deficientis notitiæ-
Neque hic audiendi in cogtratium ſuht, quos pro
lixò catalogo recitat Mylerus iuHyparchokgio c

n.s
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18.. 16. 17. 18. Sunt enim illi plerique omnes Do;
ctores extranei; praxis vero judiciorum Germaniæ
neminem juris prudentiæ patriæ peritum dubitare
ſinit, quod principi ignoranti non obſit piaſerip-
tio. Gailins L. 1. Obſ. 19. in ſfine. Roſenthal. æ feu-
dis. c.9. membr. a. concluſ. 93. Berlich. Part. Il. con-
cluſ. 10. Mevius Part. lll, Deciſ. 4. num. 7. Lyn-
cker. Part. 1. Deciſ. 278. Aliud de jure Romano
obtinet, per L. ult. Cod. de longi temp. praſcripii L,
3. C. de praſeript. 30. vel 40. ann.

ò XXIV. Ex his ſponte quaſi ſua liquidis-
ſime fluit, quod, ubi Princeps in eligendo mini-
ſtro non modo omnem diligentiam adhibuit; ve-
rum etiam in directione atque inſpectione ſua, pro-quidem ſupr sσ;pòſtæ/ſt; nihil quidquam l
deſiderari paſſus fuit, tunc utique principi nihilme- i l
rito imputaii poteſt. Interim tamen cum non de-
ſint, qui hactenus dictis reclamare, quæſtionem

ſnoſtram in odium principis ſimpliciter affirmare
volunt, audiendi hi ſunt.

s. XXV.. Primum pro affirmativa ſtabili-
 enda argumentum deſumtum eſt ab obligatione

domini ex negligentia procuratoris. Quemadmo- à
dum enim expediti jutis eſt, ajunt, quod hic omit- lt

tendo id, ad quod per mandatum obſtrictus erat,
i
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domino noceat, perl. 23. in fin. ff. de Minoribus. L.
5.prinC. ſſ de tribut. act. vero dubium non ſit,
quod præfectus vel officialiæſit quaſi procurator
quidam, qui mandato principis munus ſuum ad-
miniſtrat: ita etiam non inepte concludi poſſe,
quod negligentia officialis ipſi domino ſit detri-
mentoſa. Aug, Barboſa aã cap. cum ad ſedem. i5. n.
13.X. de Reſt. ſpoliat. Myler. ab Ehrenbach in A-
parchol. c. 10.. 16. n. 26. 27.

ꝗ. XXVI. Alterum huic fere ſimile argu-
mentum deſumtum eſt exL. 7. Naut. caup. ftab.
ubi JCtus Ulpianus in hæc verba reſpondet: De-
het exercitor omntumuãutarum ſuorum, ſeve liberi

ſrve ſervi, factum praſtare, nec immerito factum
ecorum prafitat, cum ipſeeos ſuo periculo adhibuerit.

Hujus itaque textus auctoritate, quo cum conſen-
titL. 27.5.9. i- ad L. Aquil. concludunt, Principem
quoque obligatum eſſe ad præſtanda ea, quæ ne-
gligentia officialium ac præſectorum ſuorum per-
petrata fuerunt: ſicut enim jus conſtituendi mini-

ſtros ad ipſum originarie ſpectat, ita etiam ſuo pe-
riculo conſtituiſſe videtũr parum diligentes pub-
licæ rei curam non habentes. Vid. ManZ. de Pro-
curat. n.313.à Stryckio cit. diſp. c. 4. n. 30. allegatus:

Myler c.l 5.Xx VII
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s XXVII. Tertio ajunt, quod ſicut ipſe

dominus ſcientia patientia ſua per longiſſimum
tempus jura ſua amittit. Roſenthal. àe ſeudis e. 5.
concl. 16. 17. ita eodem quoque modo per officia-
lium ſcientiam patientiam cadem perderæ
ipſum, cum, quodcunque quis per alium admini-
ſtrat vel negligit, per ſemet- ipſom adminiſtraſſe
aut neglexiſſe videatur, per L.ſi quis 7. ult ſ. de
Gurisd. L. 6. S. 1.. eodem. Conf. Myler. cit. loco n.
27. Stiyius cit. Diſp. c. 4. n. i9.

s. XXVIIl. Quarto hæc confirmare volunt
ex caſu L. 30. f. de Negot, geſf. de primano oſſicĩali
præpoſito, qui de culpa mniſtri ſibi àRepubl. in
auxilium datitenetur, ut ex caſu L. æ. Cod. de con-
dit. in publhorr. Lib. X. obi damnum, quod ex ne-
gligentia Procuratoris frumento à pluviis illatum,
totum P æſidi imputatur: Myler. n. 28.c.l.

5. XXIX. Verum enim vero parum robo-
ris in ſe habere videntur hæc omnia argumenta,
Quod enim ad I. 2. attinet; univel ſim equidem
reſponderi poſſet, quod LL. Juſtinianeæ ex quibus
jlla delumtã ſunt, principes, quos præſtns diſpu-
tatio reſpicit, non niſi võlentes obligent, cum ſu-
ſtiniani ſubditi non fuerintilli, legesque ab ipſo la-
tas libere recipiantac abrõgent, velle autem nęmo

E3; præ-
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præſumitur, quod ipſi damnoſumeſt. Sed quia
hac doctrina paſſim turpiter abutuntur nonoulli re-
centiores, obſervantia quoque imperialis in
multis admodum temperat hanc aſſertidnens, in-
de alias potius in medium adferam reſponſiones.
Nimirum loquuntur itatæ leges de eo, quod ju-
ſtum eſt, quando aliquis ſciens ac volens, vel lal-
tim debita inquiſitione non adhibita, parum dili-
gentes homines negotiis præpoſuit. Verum ad
hoc jam ſupra reſponſum eſt, quod caſu hoc pro-
pria magis quam aliena negligentia detrimentoſa
ſit, quod quis hac ratione damnum, quod ſua
culpa ſentit, ſentire non videatur, deinde vero,
quamvis inficias ire haud velim, quod procurator
aut inſtitor quidam cum oſſiciali in multis conve-
niat; differentiæ tamen ratio, quæ inter utrumque
intercedit ingens, hæc eſt, quod procurator regu-
lariter ſit perſona privata; officialis contra publi-
ca: ille privatæ rei familiari inſervit; hic rei pub-

licæ ne gotia tractat. Jam uti cauſæ publicæ ac fi-
ſcales multis privilegiis gaudent piæ illis, quæ ſin-
gulorum tantum intereſſe reſpiciunt, de quibus in-
tegio tractatu agit Peregrinus de Jure fiſci: Ita et-
iam rationis eſt, eandem quidem, immo majorem
diligentiam in officiali requiri, quæ deſideratur in

v pro:
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procuratore; Attamen, ne, quod in favõrem eĩ-
vitatis introductum eſt, in odium illius detorquea-
tur, minus illius quam hujus negligentiam nocere
poſſe, adeo, uthoc ſenſuãà mandatario ad officia-
lem publicum v. lidum conſecutionis flum duci
haud poſſit. Add. ſupra s. 14.h. cap. Honded. II.
Conſ.g.n.35. ſeq. PenillBaro de Lyncker. Parte llL.
Deciſ. i447. Mevius IV. D. 23. n. 4

èꝗ XXX. Ad tertium vero argumentum
reſpondeo: verum quidem eſſe, quod princeps

l

feciſſe videatur, quæ fecit officialis L. 1. de of-
proc. Cæſ. Mevius Conſ.34. n. 20. Attamen illudd
de eo ſolum caſu intelligendum eſſe, quando uſfi-
cialis factum tendit ad conſervationem jurium
principis, nœf quæYvãσ ad diſſipationem eorundem
illud refertu. Qua de re præclare ſentit Paris de
Puteò Tr. de ſjndicatu. voc. Compoſito. c. 9. n.5. Fa-
ctum officialis tunc cenſetur factum domini, quan-

do bene agit, non quando male; quia, ut male
faceret, hoc ipſi non commiſſum, quin ponus e3,

uquæ nòxia lunt domino, officialis ut privatus fe-
cifſecenſetur, ſimiliter ut in factis tutorum cura-
iorum obtinet;per L. æ2. C. de pactis. Landatus Dn.

Biaroue Eyncher. Pari. I. Dec. 108. B. Stryckius
ſupra tit, Diſp. c àm 40. 41. Facile inde colligi-

tur,
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tur, quod à facto miniſtri licito, ad negligentiam
ejusdem prohibitam, immo etiam à neghgentia
ipſius principis ad negligentiam miniſtri, nulla ite-
rum ſit conſecutioo. Aliud vero, ſi princeps negli-
gentem hominem ſciens adſcivit.

5. XXXI. Ultimum vero, quod adverſam
partem renentes producnnt argumentum, adeo
omni robore deſtitutum eſt, ut comparatum cum
iis, quæ ſuperius dicta lunt, ſponte concidat. Ni-
mirum primo reſpondetur: ab eo, quod juſtum
eſt circa officialem primarium eique adjunctum
vel ſponte adſcitum ſubofficialem, quo de in lau-
datis legibus agitur, non poſſe fitmum argumen-
tum duci ad ſummam in Republ. poteſtatem ejus-
que adminiſtros, quos præſens diſputatio reſpicit,
Conſ. ſiupra c..5.7 Deinde vero id plane ener-
vat objectionem illam, quod non aliter alienæ ne-
gligentiæ imputatio iſtis in locis obtineat, quam
quia Præſectus vel Præſes adjunctum ſibi mini-
ſtrum ea, qua par erat, ratione non direxit in offi
cio, vel quia negligentem ſciens in partem curartum
vocavit; ita enim optimo jure ipſius periculo o-
mnia geruntur, aut etiam negliguntur. Nov. g2. æ
7. in fia. Atenim vero hos calus, ſupra §.25. i

a'nos abſolvimus, neque illi quidquam ſer
ſtram theſin. sæt



a  a Cęs. XXXII. Quæ cum ita ſint, argumèn-
tis partim ab eo, in quo principes conſtituti ſunt,
ſtatu, partim vero ex officialium conditione de-
ſumtis demonſtratum ſit, quod regulariter negli-
gentia miniſtrorum domino haud quidquam ſit
detrimentoſa, age, ut veritas aſſertorum tanto lu-
culentior adpareat, rationibus ex eorum quoque
conditione ac ſtatu, qui per negligentiam mini-
ſtrorum in perniciem principis locupletari cupiunt;
petitis, doctrinam hanc magis incruſtatum ibo,
Sunt autem illi univerſim vel exteri, vel ipſius prine
cipis, cujus præjudicium ꝗgitur, vaſalli ac ſubditi

5. XXXIlI. Quod jam ad exteros attinet,
neminem equidem dubitare ſinit juris publici uni-
verſalis juxta-& parrięnlarii Germaniæ diſciplina,
quod Priucipes contra Principes alios regalia præ-
ſcriptionis titulo adquirere poſſint. Conf. Baro

de Lyncker. de ſuper. territ. p. 41.42. Itter. de feud.

Imp. 1.8-5,32. add. Grot, àe J. B. P. L3.c. 4.5.1,
ſed vero impedita ſatis quæſtio eſt: Utrumiilla re-
quiſita, quæ jura civilia canonica ad unamquam-
que præſcriptionem obſervari volunt, heic etiam
obſervanda veniant? an vero iſta præſcriptionis in-

doles, quæ liberas inter gentes, Romanorum præ-
cepta inſuper habentes, frequentatur, ĩn judicium

F venire



 a  3]venire heic debeat? Non equidem vacat in præ-
ſens conglomerare, quæ in utramque partem hac
in re diſputari prolixe poſſen. Quidquid enim
ejus ſit, id certe palam eſt, neutra facile ratione ſuis
juribus excidere principem, quum naturalis æque
ac civilis jurisprudentia plus faveat priſtino domi-
no, quam qui jus aliquod nove prætendit.

ꝗ XXXIV. Ad gentium itaque juris præ-
ſcriptionem quod attinet, licet quis forte inter
principes noſtros, tanquam cives ejusdem Reipubl.

hanc obtinere, non immerito dubitare poſſit, fun-
damentum illa ſuum unice habet in tacita derelicti-
one ipſius prioris domini, ex immemoriali tempo-
5is lapſuelicienda. Quousque ergo immemoria-
le temporis ſpatium non eſfluxerit, eoque pacto
derelinquendi animus, qui nunquam præſumitur,
probatus fuerit, eousque etiam arenoſum reputa-
tur praeſcriptionis fundamentum. Quam in rem
uberius conferri poſſunt, quate pracclare notavit
Hertius de modo confit. Civitat. Sect. I. 5. Neque
vero minori incommodo defungi licebit, ubi in ci-
vilis juris praeſcriptione cauſae huic patrocinium
quaeritur. Practerquam enim, quod impium
rigoroſum remedium ſit praeſcriptio, contra quam
in dubio pronunciatur, ut rectè docet Mevius?art,

ſ 4
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Ii. Deciſ. i02. n. 1. id etiam, quod pauci obſervant;
heic annotaſſe maximopere reſert, patriac jurispru-
dentiæ præceptum, judiciorum uſu comprobatum
eſſe, ut præter quinque illa Jur. Rom. requiſita, ſci-
entiam quoque non officialium tantum, ſed ipſius
etiam domini, contra quem allegatur præſcriptio,
probari debeat, prout ſummorum virorum aucto
ritate ſupra æ7. fuſius probatum dedi.

ꝗ. XXXV. Ex hac diſciplina etiam judicari
poteſt, quid circa præſcriptionem imperii jurium,
quam Vaſalli ac Landſaſſii pro ſe allegant, obtineat.
Equidem non ignoro, eſſe viros doctos, qui, quod
Regalia præſeriptione acquiri poſſint plane negant;
ut Arnilæus L. æ. de Jur. Maj. e. 2. 5. 7. Engelbr. àæ
urisd. imper. S. ror: Pamermeiſter. de Jurisãd. L. r;
t.23.n.28. QuOs ſequitur Dn. Thomaſius Diſputi
de Praſcriptione Regalium ad jura ſubditorum non

pertinente, ubic. lll. 2. ita concludit: non tamen
ſtatuimus, adjura ſubditis conceſſa pertinere Regalia;
quocunque etiam temporis ſpatio à ſubditis detenta

Val

4

ruerint, ſcd permanere ſummaæe majeſtati annexa

pro lubitu revocabilia. Rationem hujus negativæ
ſententiæ hanc reddunt; Præſcriptio, inquiunt,

juris gentium adverſus principem non habet lo-
cum, ut quæ ſc fundat ſolum in tacica derelictione;

E 2 ati
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at tacita derelictio heic non præſumitur, ubi prin-
ceps expreſſe repetit, neg juvaret ſubditum, etiamſi,
acquiſiviſſet exercitium juris majeſtatis extacitade-.

rlctione piincipis, quia tamen poſſideret ſaltern,
jure privilegii gratjoſi taciti, at privilogia gratioſa
etiam ex communi ſententia à principe ſemper
pro lubitu tolli poſſinl, Præſcriptionem. veion
quæ juris civilis eſt, in pœna neglige ntiæ ſe fndaũ;
primario, quatenus à jure gentium abit, adverſus
principem, qui legibus ſolutus eſt pœnis huma-
Dis, allegare velle valde incivile foret; verba ſunt
laudati Dn. Thomaſii iu notisad Ulrici Huberi Tr.
qejure civirrE. I. Sæct. II. c.-. S. ſin.

5. XXXVI, Quamquam autem non de-
ſint, quæ circa thęoretica fundamenta hujus fori
gtiam obſervantia deſtitutæ opinionis inmedium
proſerri poſſent; malo tamen in praxi receptam
rationabilem ſententiam bręviter heic exponere,
guam in doctrina iſta examinanda multum labo-
rare; ad quam interm videri poſſunt, quæ habet
Mertius 4emodis conftit. Cinil. Sect. 1. õ.5-

5. XXXVII. Nimirum, uti non omnia jurà
regalia ita comparata ſunt, ut Princeps illa ſalyò
imperio, expreſſa feudi lege vel alio contra ctu co-
ſetre valeas, ita etiam palam eſt, nulla pręſæĩptio-

ne

A



EIASt
ne ſubditos aut vaſallos jura ejusmodi reſeryata ac-
quirere polles, Conſ. Roſenthal. 4æ feudis. cap. àv
Concluſ. 29.num. 10. Klock. IV. Conſ. s0. num. 225.
è contrario cum quædam jura minoris velutmo-
menti ſint, lalua principis ſuprema poteſtate ab
ordimibus proviuciæ exęrceri poſſinſ, veluti piſca-
Honis venationjsque empſlumenta; cur talia hæc à
fabditis atque vaſallis præſcnòi haud poſſint, nihil
quidquam pręhibet; modo immemoriali tem-
poris uſu, prębataquę principis ſcientia, hæc uſur-
pata fuerint:. Zegler. de jur. Majeſt. L I. c. 3.5. 15-

i9. Lyucker, lll. Dec. i123. cum allegatis. add.
Mynſinger. Cant. 1. obſ. 3. Caeterum huic tem-
pori, pupillatis mnorisque aetatis annos impjta-

ſi a rri, acquitas srrę Ep; õt a. 5

 55 X XViil. Quousque 3utem nec imme-
à

moriale temporis ſpatium, nec etiam certa domini
ſcientia probata ſuerit, eousque etiam nulla intel-
digitur talis, praeſ: riptiò, ꝗuippe quae hoc pacto

non ſolum requiſito titulo deſtituta eſt; cum ex
adverſo, ubt ſoentia patięntia doim, perim-

memorialemtemports lapſum probata, vim tituli
vel contractus habeat Menoch. L. 3. de præſunit.
a1 ium 44. Raro de Lyncker. P. Ill, Deciſ. 1163.
ibigue citatus Klock. quin etiam mãla fide, quae
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ex praxi cap. fin. X. de praæſeript. perpetuo abeſſe
debet, non aliena foret èjusmodi uſurpatio. Sane
enim perfide agunt, qui poſthabita jurisjurandi
religione, qua lub, utvaſalli ſubditi ad commo-
da principis pro virili promovenda ſe obſtrinxe-
runt, ipſi rapacibus quaſi manibus juraejus invola-

re piaculo non ducunt. Adeoque quantumvis et-
iam oſficialium incuria putativae praeſcriptionis
tempus adimpletum videatur: vetuſtas tamen in-
juſtitiae potius, quam praeſcriptio erit, ad quam
ita fit provocatio: quod multo magis ita compa-

cratum eſt, ſi iple officialis quoque; õrte ob negli-
gentiam ſui anteceſſoris; injuſta probabili igno-
rantia conſtitutus fuit. Conſ. Mevius Il. dec. 24.
n.5. Lyncker. Part. I. Deciſ. 278

5. XXXIX. Quae de ſcientia, ęx partè
principis neceſſaria, propoſita ſunt, ita ampliantur,
ut, quamvis jura quacdam ſacra àut ſecularia ali-
quibus expreſſe conceſſerit princeps, hoc tamen
ſolò obtentu, alia, quae iſtis aſfinia ſunt, in ſocie-
tatem quaſi exercitii trahi non poſſint; niſi circa
uſum poſteriorum principis conſenſum dicta rati-
oneinterveniſſe liquido probatum fuerit. In du-
bio enim nec princeps, quod ſuum eſt, jatare
pracſumitur; accedit, quòd omnts conęſſũęes

fgtrictaę



EXSES E
ſtrictæ ſint interpretationis: quæ diſciplina, ut p7æ-
clare adſtructa auctoritatibus etiam roborata
eſtà Dn. Thomaſio, de interpretatione beneficiorum
principis ita in ſacris pariter atque proſanis, quæ
printipem concernunt, juribus oppido notabilis

eſt.
5. XL. Admodum in hanc rem faciunt,

quæ ſaluberrime conſtituta ſunt, in Ord. provinc.
Anhaltina Tir. lI. verbis: Die andetn aber, ſo
neben benen Obergeridhten und Jure Patronatus
has Jus, bie Sthuſmeiſter 3u vociven und ;u remo-
viten, durũ) gnãdigte Conceſſion, nber ſonſt
recitmaig, ecſanget, und ſoldhes Hevſommen
au Redt ecmeiſen Fonnen, molten 8ir baben ru-
hig laſen unb ſòùgen. IeTic. IV. Unb meil etli-
de menige mit Obergeridyten und bem ſure Pa-
tronatns Velſiehene datneben angefuſet, baũ ſie,
oſhne Quiiehung lnſerer Superintende: ten, und li
nnberet Sirchen-Viſitatorel, bie irſhtedhnumqen
hi Dato aſigehòtet, ſo ſolien ſie auũ imutig,
menn ſie ſolche Gemohnſeit red:mẽſig herge-
brodyt unb etiveiſen ſonnen, und derſelben ſich
nicht bereitò mit gutem Wiſien odet Transaction

Degeben, daſieò geloſen merden, 200 Unicum il-
lud annotare ſummopere refert, ſc. peradquiſitio-

nm
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gere Sereniſimuimſſ:atorem,; quam quæ i;mme
moriali temporis lapſu certaque principis ſciensia
ſubnixa eſt. conf. omnino 5. 25.ſupra. Ockel de Præ,

ſcript. immemor. Cap. I. th. r2. Hinc autem pala m
eſt, maximo in errore, ne quid amplius dicam,
veiſari vaſallus ac ſubditos, qui hæc ſimilia Prin-
cipis jura regalia, pauciorũm etiam intrã annorum
ſpatium amitti atque ſibi adquiri poſſe putant, mo-
do unum alterumve actum pro ſe allegare valeant.

XLI. Immo adeo verum hoc eſt, ut,
quamquam pritices ivuſurpatiohæem jurium à va-

ſallis aut ſubditis factãm expreſſe conſenſerit; hię
tamen conſenſus falſis officialium aſſertionibus aut
detrimentoſis perſvaſionibus, non ſine colluſione
eorum, qui ex juribus principis patrimonium au-
gere conati ſunt, emendicatus ſuerit, dominus, re
melius perſpecta, poſſeſſione ſub- obreptjtie im-
petrata haud quidquam obſtante, revocare poſſit
jura, quæ ab aliis aliquandiu uſurpata fuerunt. Nec

adverſatur, quod principiã contractu, etiam cum
ſubdito inito, ne quidem ex plenitudine poteſtatis
recedere licitum ſie;. divini enim juris præceptum,
quQòd ſacroſanctam ꝑactorum fidem requirit, adẽœ
nihilt quidquam privilegii inhac parte indutgẽt

ſunm-
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ſummam rerum tenentibus, ut potius ad explenda
promiſſa tantoarctius illi obligentur, quanto per-
nicioſius eſt peifidiæ exemplum ab ipſo principe
datum. Quo intuitu dignum ſane principe eſfa-
tum eſt illud Alphonſi, Atragoniæ Regis, tantum
inquientis, valere debent principum verba, quan-
tum privatum jusjurandum. Conſ. Gail. L. æ. Obſ:
55. n. 5. 6. Mulæ. in Repræſent. Majeſt. Imp. P. II.
c.31. n. 2. Carpzov. Deciſ. llluſir. Sax. 87. num. 12.
Hanc enim objectionem facili negotio ſuperabit,
qui ex juris philoſophia intelligit, duo eſſe conſen-
ſus principia, intellectum puta voluntatem, er-
rorem autem excludere intellectum, per conſe-
quens etiam conſenſum; nullam autem eſſe con-
ventionem ſine utriusque partis conſenſu initam,

nullitatem hanc, maxime ſi reipublicæ, in qua
tot pupilli minoresque deprehenduntur, damnum
poſt ſe trahit, ſemper corrigibilemtſſe. Nec ever-

titur hæc deciſio exeo, quod error regulariter no-
cere debeat erranti, hoc caſu Principi; quod ne-
gotium firmum ſit, etiamſi tertius, e g. miniſter,
adhibuerit dolum. Namque illi regulæ tum de-
mum locus eſt, ſi quis errorem per propriam col-
pam ſibi obrepere paiſus eſt, à qua tamen PFinceps
jurisjurandi religione adſtricto miniſtro fidem ha-

G bens,



3) o  8tbeſs, alientis eſt; hæc autem maximã procedit, ſi
tertius, non colludente eo, qui cum paciſcimur,
dolum adhibuit, quod tamen à nobis ſupponitur.
Conſ. Mulu. in Repraſ. Maj: Imp. cit. loc. L. B. de
Lyncker. Parte Illl. Desiſ. 1289. Mev. P. Il. Dec.
1582. n. 9. 10.

5. XLII. Extenditur doctrina hæc ad illos
etiam calus, ubi integra collegia, quibus ſummam
regalium jurium inlpectionem commiſit Princeps.
negligentia aut conniventia ſua uſurpationi alio-
rum locum dederunt. Quod enim ſupra 70. hu-

jus cap. fuſius deductum eſt, ad conſervationem ju-
rium publicorum, non ad diſſipationem corun-
dem tendentia miniſtrorum facta, pro factis domi-
ni ipſius reputari: id commode huciterum refer-
tur, ut officialium largitiones aut conceſſiones, ſine

certa Principis ſcientia factæ, nulla ratione ſubſiſte-
re aut rebus principalibus nocumento eſſe queant.
Quxæ diſciplina, ut in levioris etiam generis juribus
vera eſt: ita multo magis procedit, ſi majoris mo-
menati jura, quorum alias exercitium Principes
ſibi unice relervare ſve verunt, culpabilis illa mini-
ſtrorum conniventia reſpiciat. Iſta enim cum àb
ipſo Principe, salva quidem ſuprema in territorioſul

poteſtate, inalios transferri nequeant, via. ſupra

637.
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S.27. h. cap. nulſa ratio eſt, enr facinoroſæ ejusmo:
di negligentiæ ſtare tenœatur regionis dominus.
Notandum vero heiceſt, quod inter jura ejusmo-
direſervata in foris evangelicorum Principum
haud dubie connumerentur ea, quæ præter illud
patronatus, ut vocant, jus, diſciplinam eccleſiaſti-
cam atque ſacrorum ordinem reſpiciunt. Cujus
obſervationis veritas vel ex hoc ſolo manifeſta red-

ditur, quod vaſallo, quantumvis de omnimoda
jurisdictione inveſtito, epiſcopalis tamen juris par-
tes, quæ ad hoe referuntur, nulla ratione ſimul
conceſſa intelligantur. Vid. Carprov. in Jurisprud.
Eccleſ.L. 1. def. 1. 3. Dn. de Lyncker in Analectisad
Struvii Syntagma Juris ſeud. 6. aphor. 158.n.5.
complures alii, quos eitat Dn. Hoius Jurisprud.
feud. cap. 7. 22. qui communi ore aſſerere nulli
dubitant, inveſtituram verbis: Mit geiſtliden
und meltſichen Geriditen factam, non ſimul eccle-
ſiaſticam jurisditionem, ſed tantum jus patrona-

tus tribuere.ò- XLIII. Ex dictis etiam ſacile judicare li-

cet, quid juris obtineat, quando tempore pupilla-
ris aut minoris domini ætatis, tutelari regimini ad--
moti oſficiales, factis vel non factis ſuis damnum
intulerunt principalibus rebus; cujus rei exem-

G 2 plum
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plum eſt; ſi perincuriam ſuam jura dominica ad ſe-
trahendi occaſionem alii; dederunt. Nimirirm
quod in privatis conſtituunt juratiulia, minoribus
regulariter non currereꝑæſcriptionem, adeo qui-
dem, ut ob læſionem ſuam ne quidem ad reſtituti-
onis in. integrum remedium recurrere neceſſum
habeant, ſed ipſo jure tuti ſint L. 3. Cod. quibus non
objicitur longi temporis præſeriptio L. ſin. Cod. in
quibus cauſis in integrum c. Id, inquam, tanto
rectius ad Principesadplicare ratio jubeæ, quanio
magis totius reipublicæ intereſt, ejusmodi pupilli
jura intacta potiu ſertari, quam poſt vulneratam
cauſam remedium quæri.  Quapropter ut alias
miniſtiis ad diſſipanda domini jura nulla pote ſtas
competit, ita multo minus minorenni principi, niſi
mijor factus ipſe vere conſenſerit, fraudi e ſſe pote-
rit ſuorum inprovida adminiſtratio: Conf. Dn.
Lyncket. II. Dec. o6i1. 895. ubi cum aliis docet,
quod imprimis advetſus epiſcopalia jura locum
non habeat præſcriptio.

s. XLIV.. Certerum nihijl obſtat, quo minus etiom
reſtitutionis iu integrgm remedio, ſi volupe fuerit, uti
queat cvitatis Rector. Verum, ut illa non ex ſolocivili
jure veiirewĩdetur, cum naturalis etiam æquitas poſtulet;
ut aliorum froudẽ atque dolo circumve ntus in negòtisi
ubi bona fide agendum erat, teſtithatur in integrum: ra

etinn



8 52etiam ſumma inrepublica pbteſtas, legibus quippe civi-
Ilibus ſoluta, non adſtringi poterit, ut intra quadriennium
præciſe, ab adepta majorennitate computandum, illud
juris remedium arripiat. Inprimisſi ejusmodi actus præ-
uidiciales uon ſtatim poſt conſecutam majorenuitaten,
ſed demum poſtelapſos aliquot annos, ad noitiam Prio-
cipis pervencrint. Hac ĩnre facile ſuſfragatores habebo
eos, qui principem etiam majorem, pelinde ut rem pub-
licam aut univerſitatem, jure minorum uti, in actibus
illis, qui in pernicem ſtatus aũt læſionem reipublicæ ver-
gunt, reſtitui poſſc contendunt, quos ſequitur Sſortia
Oddus de reſiu in integr. part. I. qu. 3. art. 14. Conſ. Zieg-
ler. ad Grotium de ĩ. B. Pac. L. u. c. i4. 5.1. Id tamen
quoad jura imperii majora non admodum diæplicet, quod
nonnullis videtur, plane non opus eſſe, ut propter illo-
rum prætenſom præſcriptionem in integrum reſlitutionis
medium in auxilium vocent principes, cum potius ipſo
jure tuti ſint, vid- n. Thomuſius depræſiriptione Regalium
c.3,5.77. Præſcribi enim non poteſt, quod alienari ne-
quit, Dn. Boro de Lyncher. P. Il. Dec. g90. Interim, quod
ſi etiam intuitu Regalium, ut vocant, minorum plane non
uſus.ſit Prineeps iſthoc remedio, haud quaquam illa pro-
tinus amiſſu intelligi poſſuut; quin potius immemorialis
te nporis præſcripno, à te mpore conſecutæ majorennita-
tis Icientiæ curvens, præterea vequii itur.

5. XLV,. Quæ de obligunone Principis ex negli-
gentia propriorum miniſtvorum hactenus dictu iunt, e,
num illorum etiam; qui antece ſſorum in iImperio ſtipen-
dia meruerunt, fact. aut noo ſacta reſpiciant? quæſtionis
eftl. Præjudicialis autem controverſiaeſt, an piiuceps
præſtare teneatur ſacta antece ſorum? yuæ, utian utram-
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que partem diſputata à multis eſt, atque indiſtincte negmi
aut affivmari, imprimis agnatorum intuitu, non poteſ.
Vid. Carpt. in Deciſ. illuſir. Saxon. Deciſ. 184. ita in caſibus
affirmandis iterum requiritur, ut anteceſſorum princi-
pum confirmationes producant, qui, officiãlibus etiam
ſcientibus, jura quædam ſibi adquifiviſſe videntur, regio-
nis ordines. Hic autem poſſeſſionis titulus, quousque
non fuerit editus, cousque etinm malæ fidei præſumtio
militabit contra novum juris aſſertorem; Malæ fidei au-
tem poſſeſſor ne quidem immemoriali temporis lapſu
præſcribit; ita ſentiente Klockio l, 1. Conſil. 48. n. 40.
Zal. Vol. 2. Conſil. i6. n. 51.

XLVI. Quæ cum ita ſint comparata, tandem
etiam conſtat, quid judicare par ſit, ubi princeps cum ſub--

dito litigat de juribus imperii mãjoribus aut minoribus,
utrum ſcilicẽt contra dominum in poſſeſſione momenta-
nea tuendus ſit ſubditus, an vero majore vi adigi queat,
ut ceſſo prineipi poſſeſſione, ipſe actoris partes in ſe reci-
pions jus ſuum adquiſitæ poſſeſſionis titulum in judi-
cio, quod petitorium vocant, condoceat? Equidem con-

i l ſtans eſt cauſas ſorenſes perorantiom opinio, noneſſc in
i poſſeſſione lite pendente manutenendum, cui jus com-

llil

mune reſiſiit, donec titulum juſtum demonſiret. Carpæ.
Deciſ.77. Mevius Part. 8. deciſ. 257. n. 7.. Quod autem

Regalia Principis uſurpanti jus commune reſiſtat, id
ſopra paſſim probatumeſt, auctoritate etiam perillu-

3ll ſiris Lynckeri firmatur. Part. i. deciſ. 72. Ergo nec mai
nutcnibilem eſſe talem poſſeſſionem, invicto nexu con-
ſequitur. Quin potius regulariter, ĩ. æ. niſi alia quædam
circumſiantia, exceptionem æquitatis cauſa ſuggæerens,
adſit, in poſeſione ſummaoria cuendum non: eſſe ſubdi.
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tum, verius eſſe affirmant Chorpinus, Paponius, Beſoldus,
à Sande &c. quos ad calcem ſupra citatæ Diſputationis
Excell. Du. Thomaſius recitat. Atque hoc, uti ad liqui-
dum ſatis deductum eſt, ita multo magis tune obtinet, ſi
in continenti adpareat, vaſallum vel ſubditum ſultem per
viginti aut triginta annos hæc jura, quidem ſine titulo,
imo contra diſjoſitionem ordinationis provincialis uſur-

paſſe, hos namque malæ fidei poſſeſſores contraPrin-
cipem manutenendos eſſe, nec jura nec

æquitas ſvadent.

INDEX RERVM PRAECIPVARVM.
CAPVT IS. I. Definitio obligationis, p. 35. ll. Explicatio definitionis,

P 4. S. lll. Divifio obligationis, in ſpecie, de obligatione natura-
li, 53. S. IV, De obligatione civili in ſpetie, p-6s. S. V. De ob-
ligatione mixta, ibid. VI. Satdiviſiones obligationis mixtæ, p.7.
S. VII. Printipla vocabulum, quomodo htic ſumatur, p. 8. 5. VIII.
Ad Status Germaniæ etiam ſpectat tractatio, ꝓ. 8.ſ49. S. IX. Sere-

niſſima Aubaliinæ Domui titulus principalis eminenter competit, P. 9.
S. X. Negligentiæ vocatio, quid notet, p. 1o. 5. Xl. Diviſio regli-
gentiæ,p. 1. §.XIl. Definitio Minifiri, p. 12.8. Xll. Miniſiros
conftituere, quis poſſit, ibid. XIV, Explicatio definitionis Mini-
ſri, p. 13. 5. XV. Miniſtii ſunt in Reyubliea neceſſarii, ib. 5. XVI.
Officium Miniſivi, ꝓ. i3. ſ4. S. XVII. Potefias Miniſiri, p.l4. 8.xXVIil.
Ordines Miniſirorum, ꝓ. is. XIX. Miniſirorum nulla poteſias eſt
in fraudem Principis, ibid. S. XX. Miniſtri ſacrorum etiam jurium
Printipi ſunt obnoxii, ꝓ. i6.

CAPVT II.I. Transitus 4d ihima, p. i18. S. ll. Actio humani, quid
ſir, ibid. lll. Ejus principia, ibid. s. IV. Ejus oppoſia, ꝑ. i9.

5. V.
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actio eſt, ad quam patrandam, quis concurrit, p. 200. S. VIl. Ergo
etiam utpropria imputatur, p. 21. VIII. Aliena àctio aut omiſſio
regulariter non imputatur, 21. ſq. 5. IX. Quo ca imputatio hac
locum habeat, p. 22. 5. X. Confirmaturaustoritaie Grotii, pag. 23.
S XI. Adplicatio ad ihema, p.2. 5. XIl. Geſia miniſirorum ex-
tra officii rationem principem non obligant, ibid. Xll. Fatta in-

tuitu muneris licita obligant principem; illicita non æquę, p. 255. 5.XIV.

Romovetur objectio, p. 277. XV. Miniſter fines mandaii teansgrea-
diens principem non obligat, p. 353. S. XVI. De obligatione ex negli-
gentia miniſiri, p. 290. S. XVII. Indvles negligeniia conſiſtit in omis-
ſione, quæ alteri duobus caſibus nocet, p. 30.. XVIII. Aaplicatio ad
principem in caſu primo, P-31. S. XIX. Adplicatio in caſu ſecundo,
P32. 5. XX. Obſirvatio beic neceſſaria, ibid. 5. Xxl. Quæ u-
berius declaratur, ꝑ. 33.. 5. XXII. Conclufſio exinde fluens, pag. 34-
S.XXII. Principi ignoranti non nocet negligentia miniſtri,ib. 5..XXIV.
Diſtincte ergo reſionderi debit ad palmariam quæſiionem, pag. 35.

XXV. Indiſtincte affirmantium argummentum i. ibid, 5. XXVI.
Argumentum 2. p. 36. XXVII. Argumentum3. 9. 37. XXVIII.
Argumentum 4. veperitur ibid. xXIX. Reſponſio ad argumentum
1.& a. ibid 5. XXX. Reſponſio ad argumentum 7. p. 39. S. XXXI.
Reſponſio ad argumentum 4. p. 40. S. XXXII, Veritas aſſertionis
novis rationibus adſiruitur, ꝑ. 41, 5. XXXIH. Jura præſeribi poſſunt
ab exteris, p. ibid. XXXIV. Sive ſit præſiriptio juris gentium ſive
civilis qualibet autem probari debet, p. 423. 5. XXXV. Quæri-

tur: an ſubditi contra Principem præſeribere poſſint, p. 43. 5. XXxXVI,
Abſolute negantium ſententia displicet, p. 44. 5. XXXVII. Senten-
tia in praxi recepta verior, ibid. XXXVII. Quæ ut procedat,im-
memoriale tempus principis ſcientia requiritur, p. 45. 5. XXXIX.
Amplificatia aſſertionis I. p. 46. S. XL.. Confirmatio dictorum ex
Ordinatione provinciali Anbaltina, pe47. S. XL. Amplificatio II.

P. 483. ſ. XLIl. amplificatio Ill. p. 5005. XLI. amplificatio
IV. p. 51. S.XLIV. Reſtitutione in integrum, an gaudeat princepb
P-52.. 5. XLV. Tandem Amplificatio V. confertur, p. 53. 5. XLVI.

lll
Concluſio vero ex ſuperioribut deducta eſt, p.5
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