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Erpetunm ac conſtantiſſimum parentes A

inter liberos pietatis aſſectum inten- I
ldiſſe ac voluiſſe ſummum rerum arbi-
i

trum Deum ſocietatibus humanis ex li-

berrimæ volumtatis arbitriò conſtitutis nemo facile eſt, cui

non ex ipſa lumnis naturæ doctrina abunde perſpectum

àtque cognitum ſitt. Huic vero liberorum erga pa-
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rentes amori, obſequio reverentiæ? cognatum

protſus eſſe illud officii genus, quo pietatem illis

exhibemus, quibus ingenit moiumque culturam

ac ornamenta debemus, quorumque indeteſſo labo-

re, cura, dexteritate ſtudio rerum ſocietatibus humanis

utiliſſimarum nos conſecravimus, quibusque ducibus vitæ

felicioris viam ingreſſi ſumus, nullus, qui rem ipſam æqua

lance trutinat, vocabit in dubium, Etenim cum paren-

tibus etiam ex eo, quod naturalem vitam ab ipſis habe-

mus, honor, reverentia atque obſequium debeatur, non

minus illi, qui mentem noſtram ſaluberrimis imbuunt at-

que exornant diſciplinis, artibus, inſtitutis, quique vitæ
honeſtioris fundamenta in animis noſtris jaciunt, paren-

tum loco habendi colendique erunt. Quod dum ego

quidem mecum reputo, ipſa me pietas vehementiſſime

impellit ac urget, ut quæ tot tantisque Viris debeo, qui per.

plures annos, quos inAcademia noſtra optimis litetis ac dis

ſciplinis impendi ſtudia mea juvarunt, amplificarunt, orna-

runt, toto animo, exſolvam.. Quos inter Vos, Viri Ex-
cellentſũi-



cellẽntiſſimi, vel maxime appello, qui mihi inter tenebras

obambulantt manus auxiliatrices benigniſſime porrexi-

ftis, nec viam ſolum veritatis, quæ ſocietatis utilitatem

quam maxime promovet, conſilio, doctrina, exem-

plo monſtraſtis, verum ad ipſa quoque Themidos adyta l
facilem aditum paraviſtis. Quam ob rem, eum ſpecimen a
quoddam virium ingenii, quod ſentio quam ſit exigu- lIES

um, publico eruditorum examini ſubjiciendum nunc

fuerit, meum eſſc duxi, Veſtris, Viri Excellentiſſimi, gra-

viſſimis Nominibus, qui mihi conſilio curaque ſtudio- Y
rum imeòrum parentumi inftar uiſtis, devoiiſTma mente

l

l

dicare atque conſecrare, ea qua par eſt pietate Vos ob- l
nixe rogans atque obſecrans, ut hoc æqui l t

Ibonique conſulatis, Nominumque Veſtrorum ſplendo- lil
EIT

re ornetis atque iueamini. Ego vero, ViriExcellentiſſimi, 1

llill
nihil magis in votis haberem, quam ut luculentins pietatis

i

meæ erga Vos, obſequii, reverentiæ documentum ede- i
re jampoſlem. Interim dabo operam, nt grati tamen

animi teſtimoniumillud eſſe cognoſatis, toro animo pre-

catus
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catus, ut DEVS Vos Veſtrasque ſamilias ampliſſimas diu-

tiſſime omnis ſelicitatis genere cumulet, laboresque

curas publicas ſructibus exoptatiſimis nunquam deſtitui

patiatur.

Veſtris Exeellentiſſimis, Conſultiſſimis-
que Nominibus

æ

devotiſſimus

M. Dietrich Gotthard Ecka
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7 N. 5.
PROLEGOMENA.

Ominem homini hac in univerſitate mundi ſirma
obligationis nexu ohſtringi, res eſt maniſeſiiſſima

omnibus, qui homines a ſapientiſſimo benigniſſli-
moque Creatore ad peculiarem ſinem, qui abillis

promoveri impediri poteſt, conditos conſide-
rant. Hoc vero magis colligitur inde, quod ea hu-
muanæ naturæ eſt indoles, ut finis tam ſapienter a
Deo intentus non tantum non commode, ſed pe-

nitus non haberi obtineri poſſit, niſi aliorum opera atque auxilium præpri,
mis in homine conſervando eoque propagando adjumento ſit. Ex quo con-

cluſio commodiſſime derivori poteſt, DeumOptimumMaximum ſerio inten-

derc ac velle, ut hac ex parte homines mutua ſibi invicem officia nullo non

tempore ſollicito præſtent. Etenim, cum ille finem, quem quidem ſapien-
tiſme intendit, voluerit, non potuit non, ut legitima media ad enm ipſlum
recto tramite ducentia adhibeantur ſerio vollT

ui e. uapropter extra omnemdubitationis aleam poſitum eſti, quin eriam obligatio atque oſficia parentum

erga liberos inveniantur, cmn parentes liberique ejusdem humanæ naturæ
conſpiciantur participes,

S. lI.Verum enim vero lundamenta hæc nimis deprehenduntur generalia: ea

lt

enim tantum obligatio parentum erga liberos, quam reliqui quoque homines

A illis
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Ejllis debent, neutiquæm autem iſta, quæ eosdem arctiori ligat vinculo
apte deduci poteſt. Parentes autem præter eam proli ſuæx majori
religione obligatos eſſe; ita ut maniteſto ex divina voluntate ad plura majo-

raque debita atque oſficia, quam aliis mortalibus obſlringantur, in dubium
vocari nequit. Quam primum enim in lucem eduntur infantes, nemo ſane

eernitur, qui, quæ ad vitam eorum ſuſientandam requiruntur, aptius atque
commodius ſubminiſirare poſſt, quam ipſa quidem mater, quæ uterum geſ-

ſit fœtumque enixa eſft*. Hanc benigniſſima natura inſtruxit ita,ut recens
nato inſanti te;uia ipſique convenientia alimenta præbere valeat', eamque

tenerrimis amoris ſlimulis inditis ad hæc ipſa oſſi:ia blande inſligat. Nec,
ſi ſoboles tandem in ſocietatis commodum educanda venit, ullus in ſocietate

reperitur, cui aptior ſuppetat occaſio, habitum corporis ingeniique indo-
lem, addo mores ejusdem penitius eognoſcere, eamque virtutibus atque
honeſtis artibus imbuendam eurare. Nemo etiam ſacile deprehenditur, qui
diſſiculiates moleſiiſunosque labores in educatione ſubeundos, æquiori fe-
rat animo, quam ipſi parentes, utpote qui ſlagrantiſimo amore oſſiciisque

liberorum mutuis adjuvantur excitantur. Nec eft, quod exiſlimaos, ex his
omnibus tantum ſequi, quod apte inſervire liberis poſſint parentes, nondumm

vero inde fluere, quod neceſſario debeant. Huic ergo dubio demonſiratio-
nem hanc ſequentem putamm ſatisfacere: Nempe vult omnino DEUS in
uſum ſocietatis liberos conſervari adoleſcers, qui finisa Deo abſolute con-
venienter tamen liberæ hominum voluntati intęntus. Ad hunc vero reſpectu

hujus vel lllius individui obtinendum non omnes ſimul concurrere poſſunt

homines, ſed tantum eorum aliqui, ergo quinam huic lquinam illi indivi-
duo ſuccurere neceſſe habeant quæritur Reſpondeo, res ipſa docet, illos
omnino, qui ad individuum quoddam juvandum occaſionein proximam
najoresque facultates habent, qui hoc ipſum negotium perſectius ſine mi-
nori moleſtiæ ſenſu conficere valent, præ aliis obligri, quæ vero omnia in
parentibus mogis, quam in aliis oſfendi videmus, Quapropter etiam magis

hos quam alios omnes ad ſuppetias liberis ferendas obligeri ſponte con-
ſequitur, id quod in univerſum, ꝗuuad officis necœſtatis ſuum obtinet lo-

cum,
EX



3  5-cum, nullisque determinatur ſimitibus. Quoad vero officia commoda pr-

rentes eodem jure liberis obligantur, quo quidem aliis, interim tamen hiipſ;
a patentibus geniti hic præcipuum quid ſepoſitis omnibus aliis hominibus
habent atque tuentur, quamdiu nimirum occaſio atque facultas hiſce ſuis oſ-

ficiis rite defungendi, parentibus fuerit. Plerumque enim ſi tale quid ali-
is præſtari queat, ex nobis prognatis ſane, niſi mutua parentum  libes
rorum relatio refragetur, multo cõmMmodius ac ſvavius exhiberi poteſt.
Parentum enim animus abundare ſentitur incitamentis, qualia ſunt vel ma-
xime reciproca libe rorum oſficia quibus onne tædium ac frequentes mole-
ſiiæ, quas nimio amore æquiſſime patiuntur, leniuntur atque compenſantur.

5. IIL
Nos vero de arctiore parentum erga liberos obligatione ſpeciatim actus

ri inoſfenſo pede ad noſtram jam ptoperamus quæſtionem.. Nimirum in-

ſlitui hic a nobis poterit quæſtio, utrum vel ex oſſiciis neceſſariis, quæ paren-

tos liberis ſuis debent, an ex iis, quæ propter inajorem commoditatem liberis
exhibendam iis jgſis incumbunt, fiyma quædam obligatio derivari queat de
hereditate liberis relinquenda. Quæritũr igitur anobis: in quantum obig-
tio heneſficio Juris- Naturæ obſfringat parentes ad hæreditatem liberis poſi ſa-

ta ſua relinquendam? Nos parentum nomine utriusque ſexus perſonas in-
telligere, quæ interveniente naturali congreſſu cauſa ſint, ut alii exiſtant ho-
mines, qui quidein ſe ipſos educare nequeunt, vel nobis tacentibus, patet,
mnesque illos nominandos eſſe liberos, qui ex illa conjunctione geniti fue-

re, educatione mãime indigentes. Complectimur vero hoc parentum
nomine, tum ilos qui cauſa proxima ſunt, ut liberi exiſtant, qui patris
matrisque nomine inſigniuntur, tum illos, qui cauſa remota putantur, quod

Li ipſi adſint, quos titulo notamus avorum, nepotes neptesque ſub hac libe-
rorum appellatione comprehendentes. Sub juris naturæ autem vocabulo

venit nobis lex Dei, qua per circumſtantias in creaturis rationi obvias declara.

vit, quid ab homine fieri, quidque omitti velit. Per hereditatem denique
innuimus bona propria poſt mortem aliis relinquenda. Ciica quam mate-

Aa Tiam,

bl v



a L) 4  Jteriam haud fruſira a nobis ventilatur quæſtio, quousque propter legem ali-
quam, quæ ex ſanæ rationis fundamemiis eruipoſſit, parentes teneantur, ut

bona ſua poſt fata in liberos derivent.

5. IV.Ne autem noſtrum argumentum, cuiconſecravimus operam, obſcus
ſitatis vitio laboret, ipſa res nos edocet atque urget, ut indefesſi inquiramus I)

VUtrum Jure Natuwæ bonorum ſucceſlores, qui ea, quæ morientes relinqui-

mus, ſibi vendicant, noſira voluntate denominaie licitum ſit? 2) Quibus
hæ opes ex Juris naturalis principiis vendicandæ ac concedendæ, annon ex
nobis nati merito præſerendi ſint aliis? Tandem 3) quidnam hae ratione
iſtis ex parentuin fac ultatibus relinquendum ſit, quousque, quibusque con-
ditionibus, quave diverſitate vim ſuam atque poteſtatem hocce jus exerat?

TRACTA TIO.
P ARS I.

5. IPrino autem loco ſub examen venit omnino vocandum: num bono-

rum noſtrorum ſucceſtores, qui, quæ poſt obitum reliquimus, occu-

pare debent, Jure Naturæ denominare deſignare queamus? Quo in argus
mento ex ipſa rei veritate ſoupponendum arbitramur, dominium dari aliquoũ

hominis, darique bona opes, res. nempe in commorcium venientes, quæ
ptrmutando In alteriusdominium tranſire posſint, in quas excluſis aliis libes

rum certo cuidam individuo competat arbitrium. Tot neinpe tantaque va-
rotate diſtinctæ res exiſtunt, quæ veladneceſſariam, vel ad commodam ge-
neris humani conſervationem, quam Creator utique intendit, porſinent.
Cum igitur Deus itæ condiderit hominen), ut hac ratione conſervandus ſit,
judieium proſecto eſi ferendum, eundem quoque ſerio voluiſſe, ut res illas

quæ ad conſervationem neceſſoriæ ſunt, ad hune ipſum uſum transſerat ho-

mo. Quin imo ſana ratio probe agnoſeit, voluiſſe Deum, ut, cum ſingula
quæque generis humæsi individua ad neceſariam ſui conſervationem hiſoe

rebus



0) 5  5-a——rebus opus habeant, ſingnlis quoque jus adea, quæ pluibus æque uſui eſſe
poſſint,competat. Hanc vero poteſtatem rebus in hoe univer ſo exiſtentibus

ad ſui conſervationem utendi ac perſruendi, eo quidem ſenſu vocari haud
poſſe dominium, ſi quidem vox dominii poſſesſionem cum aliorum exeluſio-
ne conjunctam ſignifieare debeat, PUFENDORFIOdẽ JN. G. L.4.C.3 5. 4-
concedendum eſt. At vero ſi dominium Jus illud dicatur, quo res quædam

plene ad aliquem ſpectat, dominium utique dici poteſf. Vide conciliantem

hæc Magniſ, Pi. Buddeum rheol. moral. P. II. c.3. 5. 5. 5. i4. Contra vero
de iisrebus, quæ continuo unius uſu ſic atteruntur, ut inſervire alterius uſui

mmime queant, quas nomine fungibilium inſignire aſſolent Jureconſulti,
eundem ſtatuiſſe, ut iſti cum excluſione alterius cedant, qui primum occu-

pationis jure eas nactus fuerit, ex genuinis rationis principiis colligitur, Quod
dum hor pacto de rebus ſungibilibus ſtatuendum eſi, paulo diſſicilius eſt accu-

rate exponere, quid intenderit Deus de iis, quæ commodo ac utilitati plurium

ſuccesſive, vel ſimul congrue inſervire poſſunt. Interim tamen hoc ma-
xime conveniens videtur eſſe, ut, ſi ex perfectionum divinarum indole atquæ
æx conditione variaque utilitate generis humoni arpgumentemur, hane Dei
voluntatem fuiſe credamui, quo in ſſatu naturæ perſectisſimo rebus hiſee

utendi ſacultas ſuppeteret mnibus. Quodſi enim eadem res pluribua

ſimul vel ſucceſſive æque commode ſufficiat, nullaque inde alios
rum ineommoda oriantur, maxime omnino commodum eſt, ſi uni-
cuivis obtinere ubique liceat, quod neceſſitatibus commoditati-
bus ejus inſarvire poſſit, etſi nullibi ab eo excludatur. Quam pri-
mum vero humana natura mutata eſt in deterius, adeo ut perverſa unius ha-
bendi libido velarcere prorſus alios ab harum rerum uſu, vel uſu inordinato

perdere illas videretur, placuiſſe utique Deo eſt credendum, ut ea etiam, quæ

anteæ ſuſficiebant pluribus, nunc unius fierent propria. Cum enim huma-

ni generis conſervationem, quæ naturæ ejisdem rationali ſociali maxime
conſentanea ſit, Deus intenderit, utique rationem illam, qua lites conten-

tiones inter ſocios ſcilius tolluntur, quaque melius neceſſitati eommo,

ditati ſingulorum conſuli poteſt, probaviſſe exflimandus eſt. Vid, JAC.GABE.

A3 WOLF.



a]) 5  t- muuiWOLL. inſi. Jurispr. natur.P H. S. I. c. 8 5.7. Hoc autem Jus hominibus
conceſſum, ſibi aliquid cum aliorum exeluſione vindicandi, aucto humano ge,

nere poſſ lapſum oceupatione rerum, mode ſimplicitati primæ convenien

ũſimo executioni omnino datumeſt, prout illud recte docet liluſtir. Dn:

THOMAS. Jurispr. Div. p. 200. 201. 202. t& B. TITIUS noſter ad
P UFEND. de O. H. C ꝑ. 335. Nec veroſimile eſt univerſale pactum alis
quod ab univerſo genere humano ea mente initum interceſſiſſe, ut quod
quisque occuporat, ſibi ipſi retineret, quanquam illud in ſubſidium locis quis

busdom vocare P UFEND. de J. N. G. L. 4.c 4.5. 45 6. p.so. 504.505-
edit. Hert. viſus fuit, it. d. 0. H. C. L. I. c. 12. 5, 2. Nec non ex recentiſſis

mis JaC. GABR. WOLV. inſt. Jurispr. nat. P, u. S. l. e. 8.5. 3 200. Ne-
que etam neceſſe eſt, ut pacta particularia, quibus inter duo pluraque indivi-

dua de rerum proprietate transactum fuerit, occupationi ad juſtum conſtitu-

endum dominium adjungantur. Etenim natura omnes homines ſunt æqua-
les, idemque jus ad res creatas inde finite a DEO conceſſum eſt omnibus.

Nulli ergo individuo jus aliquod præ altero propter communen: utilitatem in
1e3 illas competit, ut juſie illo haud quaquam uti poſſet, niſi aliorum conſen-

ſus illud ipſi relingueret. Quod vero omnibus ex æquO conceſſium erat, in
ſuos uſus facta prius poſſeſſione, juſto dominii titulo, vertere poterat, dum-

modo aliis, quod neceſſarium commodum eſſet relinqueret.. Namque
nullum jus tum competebat altei contra prius occupantem, ut alter re ſemel

occupata cederet, quodque illi æque ææ ſibſa Dio deſlinatum erat, traderet.
Pactiscerte tranſigitur, ubi volumtate ſuperioris plane non conſlitutum eſt,

quid ſacere aptius ſit, Verum ubi de ſuperioris voluntate certa ratione con-

ſtat, res pacus determinatur minime. Quin imo quodcunque ex pacto de-

mum jus naſcitur in illis obtinet cauſis, ubi vel plane nullum Jus in rem, quæ
pacto noſtra ſit, ntea habehamus, vel ubi-utrisque paciſcentibus idem prorſus

jus ad rem poſſidendam erat. Jam vero in dominii materia ſuo omnino jure ad

poſſeſſionem rei ſibi vindicandam gaudebat occupans, nec idem juserat prio-
rem poſſeſſorem deturbaturo, quam primum occupanti licet ame priorenm
occupationem idem utrisque jus eſſet. Probabile ergo nonæiſt, intendliſte

Deum,



T.) 7  5Deum, ut juſto dommnu titulo tune demum res oceupatæ ab oceupante pol- Val

ſiderentur, ſi omnes in illud conſenſiſſent: hoc enim occaſionem novis
litibus ſerendis ſuppeditai et, ſed probabile potius conſetur, illum voluiſſe, ut,

all

qui jus ab eo conce ſum in has vel illas res primum oceupatione adierit, ſivo

velint, ve nolint reliqua membra, juſto dominii titulo teneat,. Qua de re
utque iecte ſenſie B. T7ITIVM quondam noſirum olſ. ad VOFEND.
di O. H. C. L 1. c 12. obſ. 270. ſi dœ dominio proprietate ex voluntate Dei
conſtituenda quæſtio ſit, exiſtimamus, licet non poſſimus non, ſi nempe do

doininiis ipſo facto introductis ſermo ſit, aſſentiri Exc. GRIEBN. princ. Ju.
ripr. natur. l, 1.c. 6. 5. 6. 33.5 85. utpote qui dominia ſucceſſu temporis
jta udicat enata, ut pacta particularia interceſſerint, aliis proprietatibus per

Ieges demum ab imperantibus conſſitutis. Ex hiſce omnibus vero luculen-

ter apparet, quicquid etiam de modis, quibus dominia primum exiſtere cœ-
perunt, quis flatuar, duminia partieularia nempe inſlitutum eſſe humanum
id quod natura humana in deterius prolapſu ipſe creator propter comunem E4

generis humani utilitatem approbavit.

à S[S7 1L
Bum vero hae rationa legitimum dominiorum titulum defendimus;

mum illa noſira voluntate in alips transferri poſſint, exponendum ſane erit.

Qua quidem in re maniſeſtum certe eſt, .quod, ũi poſſeſſor vivisſemel ereptus
fuerit, res antea abeo-poſſeſſe jpſi amplins nulli uſui ſint, quæ interea tamen
neutiquam deſinant res eſſe vel neceſſitati vel commoditati vitæ humanæ in-

ſervientes. Permuirt ergo cirea illas divini Numinis voluntas, ut ab aliis in
nſus convertantur conveniontes, Verum utrum prius occupanti cedero
nunc debeant, an quorundam ex aliis majus in illas jus ſit, an primi poſſeſſo-

ris voluntate, ſucceſſor in eas deſignasi poſſit, num ad aliquem præ aliis
ex voluntate Dei deſignandum primus poſſeſſor obligetur, argumentum eſt

variis ſisque gravibus difficultatibus iivolutum. Cum vero hujus vi res ad
uſum liberrimum præ aliis pertineat ad aliquem, ex ipſa hujus dominii

prinum ſluit, ut eadem res donatione aliis, vel alio contractu ita conceòi

poſſit

 5
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poſſit, ut quoque dominio illo nos plane abdicare queamus. Ex quo porro
conſequitur, rerum noſlrarum transſerri a vivis in alios poſſe proprietatem,

qua de re conferri merentur dicta PUFENDORFIIF. N.5G. Li4. c9 5.1. Ne
que vero hoc jus ex daminio fluens conſſituta inter homines ſocietate abole
tur, modo non ad Reipublicæ hoſtem, cujus membrum Iumus, perveniat

Quoties enim dominium in rem arbitrio noſiro reliquit ſocietas, ita ut bona
non ſine mole ſtia noſira acquirere, conſervare, augereque potuerimus, toti-

es quoque conſentit, ut libere utamur eo, niſi in quantum aliorum ſocios
rum ex eo damna oriri poſſint.

5. IIIPoſto itaque, trausfereò in alios dominium licere, ſi ſcilicet vivis nobis ad
alios perve nlat, quod licitum ſit in motĩ eventum rebus noſſris alinm do-
minum cum eſfectu deſlinare, dominii quidem indoli voluntati Deii c vi-

dotur repugnare. Interiu tamen nonnulli Juris periti, quod hixc facultas jure
competat hominĩ ita de bonis ſuis in eventum mortis diſponendi, non ouni-

no manifeſium ſatis eſſe judicarunt. Quibus ipſe PUFENDORF. .8. 56.
L. à. c.o, de teſtam. 4.7. 576 ſeqq. præivit, ex eo dubium oriri exiſlimans,
quod res, quarumdòminium introductum eſſ, ad mortuos nihil amphus at.

ineant, id quod& B. REVER. delin. Jurdiv. nat. poæ. c. a2. n.52. D. 147.
àdoptaſſe videtur, dieendo. tacultatem dæ rebus noſirĩ diſponendi mero jure

naturali tolli por morm At ero ſolidun ex eo dubiim ſubnaſei haud pot-
eſt, quæſũi puſſſſor logitimi: in mõœ; “mædσ bauin ſuiæad: alios tran-
ferendis diſhonere non poſſem, ſiquidem ex eo tautum ſequitur, quod nullum

hominibus inortuis in ros hujus vitu dominium conferri poſit, ninime vero
mod vivisab illis, qu adhue vivunt, nihil ſuh conditione mostis ove”tumæ cu;
uſect deſlinari quuar Cum enim noa conſæatur; abſurdum altari aliquid de
boræ b conditionsim;lęnde obhilnan dtiadeſlinare, moctiæ evontum hanc
ipfem oſſo sondinionom, non repngnat. Nec conrtiatur, quod hac ratio-
ne jue aliquod mortui, quad nullum in res hummas eſæe œ*odimus, tranè
fervPmideau. Naquo snim Jus mortui, quod jammortuus hahet ut mo”t
us ansſertur, ſed jure vivi, quod adhue vivus habebat, poſt mortem ejus In

bona
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bona perſtuitur ſucceſſor. Hoc autem vivo altero non niſi ſub conditio- Eſ

ne hiahebat, quæ quidem conditio cum ipſum tempus futurum involveret,

ex rei natura uſu liberrimo atque adeo domiuio utique alterum arcebat,
quippe quod non nii adimpleta conditione, facta nempe morte, obtineri

poterat.

sS. IV.
Eodem abennt, quæ ex eo deducuntur, quod mortuorum voluntas juræ

poſſit negligi, ideo quod rebus humanis mortui ſint exemt. Erenim
cum a vivis hæ fiant diſpoſitiones, aliunde probandum venit, quod ſuli
conditione mortis eventuræ vivi nil ita teſtari poſſint, ut æquum ſit Jure

maturæ, quo hoc ijſum ꝗuod conſtituere, poſt mortem a ſuperſſitibus ad-
impleatur. Sane ex more gentium ad ultima mandata ſcervanda ſuos ju-

rejurando adſiringentium celligi nequit, vivos jure quodam tale quid in
mortis eventum diſponere non poſſeT Quodſi enim a biblicis abſtrahas
oxemplis, niſi rei juſlitia aliunde pateat, ex gentium conſuetudine juſtitia
facti probari nequit. Nequs ex hoc ſacto igentium colligere ſtatim fas
eſl, tale quid recepiſe eas, quaſi nullãm ſuperſtitum obligationem ex Ipſa

re ſluentem eſſe arbitrarentur, ſed introductam illam potius per juramen:
tum. Nam cum homines propter aſſectuum ſtimulos alios ipſlam obligatio-
nem ſæpiſſime neglecturos ſcirent, potuerunt in hoc caſu juramentum

gxpoſcere, ut hac ratione ad id, ad quod jamjam obligati putabantur, oſſi-

cium neglecturos religione metu numinis fortius obſitringerent. Nee
æſt; quod exiſtimæs, ſic quidem defendi, quod vivus aliquis in mortis eveii-
tum, alteri coram ſua deſlinare bona, poſſit, quodque, ſi ille vivo adhue

altero hoc aceeptaverit, æquum ſit, ut ad bonorum poſſeſſionom poſt

yrioris poſſeſſoris mortem a ſuperſiitibus admittatur, Hoe enim in diſt
arimine Coccejus omne fiundamentuin negativæ ſententiæ, quam tuetur,

cęllocatum eſſe oxiſtimat, quod nempe teſtamenta ſint Juris Naturalis, quam

quoque ſtrenue defendit HENRICUS COCCEJUS diſſ. de juſt. bell. pao,
inſtat. Regn. Portus. Et Præſide eodem COCCEFUS ſilius diſput. Jur. in

r .aut.
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aug. de teſtum. Princip. p.. Huic quodammodo ipſe præivit PUFEND.
I.N.&G. L. 4.6 10.6.6.& Illuſtr. Du. THOMAS. fundament. ſ. N& G.ad
L. 2,c. 10, Inft. Jurispr. div. ꝑ. i68. dicendo: Teſtamenta tantum ſunt Juris
Civilis, mors enim &tinguit omnia Jura, quomodo ergo poſſer abſlrahendo

a legibus civilibus incipere valere voluntas viventis, eo tempore, ubi nullum

Jus habet. Jungatur FAC. GABR. WOLF. inſt. Jurispr. nat. PIL S. L 3
qui horum partes tuetur. Si vero accuratius æ Coceejo diſputata perpen-
damus, ab eo id utique evictum concedi poteſt, quod teſtamenta nullo mo-
do ad Jus Naturæ referri qũeant ſub titulo alienationis in ſenſir juridico

aceęptæ, quam vocem generis loco GROTIUS àe ꝗ. B. P. L. 2, c. 6.
ult, in deſinitione teſtamenti adoptavit: concedendum eſt ulterius,,quod
nec ita ad Jus Naturæ pertineant teſtamenta, ut ipſa reĩ proprietas vivo te-
natore ad heredem transmiſſa diei poſſit, quo ſenſu a Grotio teſſamen-
um definitum eſſe, ex deſinitione ejus Coceejus elicit. Quin etiam con-
edi poteſi diſſentientihus, quod non ſub titulo contractus alieujus ĩn fenſu

Iuridico aceepti ejus quidem, qui mutuo conſenſu utriusque partis expreſ-

ſo nititur, ad Jus Naturæ teſtamenta revocari poſſint, Verum enim vero,
ſi jam remotis hujuscemodi terminis formetur quæſtio: annomex circum-

Rantiis, quæ cognitioni rationis obviæ deprehenduntur, cognoſcatur, poſſe

legitimum bonorum ſuorum dominum in eventum mortis alii cuidam,
otiam tum inſcio, bona ſua ita deſtinare, ut poſt mortem teflantis factam,
ſi quidem ejus antea non mutata fuerit voluntas, exigere hereditatem a
Tuperſiitibus ex illo fimdamento poſſit, annon ipſa rationis principia o-
ſtendant demonſirentque, eſſe profecto æquum, ut ſuperſiites heredi ita
conſtituto bona defuncti permittant. Proinde ſi res eo proponatur ſenſ,
nobis haud perſuadere poſſumus, diſſentientes ipſum COCCEUM àiſput.

a: Teſt. Princ. Part. I. 5. 13. aſſerere, teſtamenta nihil quicquam partici-
yore de Jure Naturæ, illaque non tantum legibus naturæ eſſe adhuc imper-
Iecta, proinde eo jure penitus nulla atque invalida, ſedt S. 22 teſlamenti
rationem adeo naturæ adverſari, ut pugnam mturalem contradictionem

includat,. Quipꝑe sa adduxis, ut imperfea valida Jure Naturæ te-
ſlamea-



--38)  ſ t-ſtamenta eſſe evinceret, id quod probat, quia æx teſtainento ſemel facto, ſ

illud non ultima fuerit voluntas, ad immutabilem voluntatem de uo iniplen-
do teſlator non obligetur, quod nundum ſpes abloluta impetraudæ heredi-

tatis inde naſcatur heredi, atque etiamad hereditatem adeundam, ſi nolit eaim
adire, hand quaquam obligetur. Id vero nondum evictum cernimus, quod
de bonis ſuis non poſſit ita diſponere legitimus poſſeſſor, ut ipſa ſana ra-
tio agnoſcat hoc omnino licere convenire, quodque facta ſemel teſlato-
rio morte, voluntate ejus haud mutata, ex fundamento teſtatoris, ſi velic
hæres non poſſit expoſcere tanquam oſſicium ſuperſtitum Juri Naturæ con-
gruum, ut ſibi bona defuncti poſſidere liceat. Neque diſſentientibus in ea
poſſumus aceedere, quod nullum plane jus vivo adhuc teſtatore in here-

dem derivetur, hujusceimodi enim relatio inter heredem conſtitttum omni-
no exiſtit, nt heres quamprimum quidem conſtitutus eſ, illa ſit perſona,quæ

poſt mortem teſtatoris, ſi hæc ejus ultima porſtiturit voluntas, ipſeque veiit,

non tantum lieite, ſed etiam ex æquo præ aliis Jure Naturæ hereditatem, ut

primum hoe cognoverit, adiræ ꝗeat. Quodſi hanc ipſam relationem,
quaimtum temporis, quo conſtitutus eſt heres, præ aliis habet, regularier
quidem ad bona impetranda, Jus dicere nolis, ideo quod heredi nondum
tribuat facultatem ad id, quod ĩta conſituit, ſſervandum, teſtatorem obli-
gandi vique legis naræ cogendi, de ipſlo termino nulla nobis lis erit. Hæc
interim perſtahit aſſertio, quod certa hic adſitrelatio, quam hahet præ aliis

a

2ũ teltatorem heres, quæ ĩlli regulariter gratum quid ateribuit ac vindi-
ont, nempe ſpem alterius bona ſub conditionibus antea expoſitis impe-

trandi. Nec obſtat, qnod ſpei eventus non ſit abſolute certus, utpote
ſulpenſus ex natura hujus actus a morte te ſlatoris conditione ſi ultima
fuerit voluntas, item conſenſu præſumto nuncupati heredis Neque
vero hujuscemodi conſenſus præiumtus in Jure Civili tantum obtinet, ſed

etiam extra illud alterius præſumi poteſt conſenſus, ſi factum aliquod con-

ſiſiciatur juſtum, eommunisque alias hominum eo vergat inclinatio,
Siquidem uti ex ſequentibus clarius patebit, res omnis eo redit, ut de-
monſtrotur, poſſe aliquem bonorum ſuorum legitimun dominum in

B æ
nor-
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 21V@3mortis eventum ſubconſenſualterius præſumto bona ſuæita deſtinare alteri,

ut ex deſtinationis iſtius ſundameato poſt teſtatoris. mortem, non licite tan:
tum ejus præ aliis expetere poſſit bona, ſed itu etiam expetere, ut ipſa ſana ra-

tio agnoſcat æquum eſſe, quo ſuperſiites illi bona hoc modo deſiinata utique

permittant. Quæ ſolide ſatis excuſſerunt Magnif. Du. B?DD. ſelect. Jur.

Nat. G. Diſſ.de teſtam. ſummor: Imp. 35 4. BARBEVRAC. in not,
ad PYFENDORF. de J. N. &G. L.4. c. 10. 5. 4. Conſ, etiam Celeberr.
POLYC. MVLLERI noſtri Diſſ. de teſlam. licito, ſed. non honeſto, Lipſ.
1713. atque ab eo citatos Autore:..

5- V.
Veriot itaque eorum eſh ſententia,, qui. defendunt,. ſanuaim rationem:

agnoſcere, quod bonu inalium transferre: utique liceat, quodque juſtum il-
In præ aliis petendi ſundamentum contra alios inde oriri queat. Etſi vana

certe ſit opera autoris novæ methodi Juriipr- ꝑ. 56. qui ex animæ immor-
nlitate ſacultatem etiam hona poſt mortem ad alios transſerendi derivat..

Quin a vero quam maxime abludit illud GROTII, dum ãæe ꝗ. B. P. Lib a.
.5.3. dicit? credibile non eſſe, ejus aliquem mentis ſuiſſe; ut poſt mortem

ſina bona occupanti cederent: Quamvis vero quod licitum& æquum ſit, bona
ita transferre, hoc non evincat, aliæ tamen adſunt rationes, quæ illud ipſum de-

monſirant ac firmant. Primo enim certum eſt, dominium domino largiri fa-

cultatem rem ſuam etiam inaliumtransſerendi, ipſo. PURENDORFIO idem
aſſerente ꝗ. N. G. L. 4. c..5. Proinde vi hujus ipſius facultatis res
ſuas non pure ſolum, ſedet ſub conditionè transferre in aliquem poſſeſſor legi-

timus poteſt, quod recte utique aſfirmat GROTIVS ꝗ.B. P. Læ. c
14. Etenim cum ex dominii natura illud fluat, ut liberrimaæ voluntute rem

meani ad alium transferre prorſus liceatt, ex eodem quoque liberæ voluns
tath arhitrio exigi puteſt abaltero conditio aliqua implenda, dummodo ea le

aibus non ft contraria. Jam vero ſi illud attendas, legi divinæ nequaquam re-
pugnabit, ut etiam ſb temporis ſuturi conditione ad. alios res noſirus tran-

ſerainus, Ima ;asi quoquè ratione nonadyæſatur legi divinæ, ſi in mortj;

ovontum.
LVlE
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eventumæ a vivo poſſeſſore deſignetur ſucceſſor bona poſt moi ten relicta adi

iturns. Quodſi enim rem in genere conſideremus, principiis ſocialitatis
minime judicatur adverſum, ſi quis ſtatuat in re licita, quid poſi obitum ſuum
fieri velit a ſuperſiitibus,& quæ fuit ratio, ut alii conſentirent id, quod vivus ſe
adhuc vivo fieri voluit, permanet quoad fundamenta eadem, ut adimp leant

illi id, quod vivus ſe mortuo ſieri exegitt. Namque ea eſt meritorum, quæ
a deſunctis in ſocietatem olim extitere, indoles, ut ſi illorum penes ſuperſtites
atiam poſl Fata vis aliqua aumritas ſit, multo eſſicacius perinoveantur anis

mi adillud in vita exequentum, eujus durabilis perpetuus uſus ſit: id quod
etiam de diſpoſitione cirea bona in eventum mortis valet. Cum enim ſi mor?

tnorum res occupanti cedant, lites graviſſinæ ſocietatem tui baturæ ſint, cer-

tum eſt, non omnium ſuperſiitum arbitrio relinqui poſſe d iſpoſition em ex uſir
ſocietatis de bonis deſunctorum, ſed modo aliquo determinandum eſſe, quo
plurimæ c ontrudictiones tullantur, ad quemnam ea pertinere debeant. At
vero poſſet hoc modo totius ſocietatis arhitrio conſenſu, vel ſi ſemol pote-
ſias ſuperior introducta tuerit, per Magiſiratum ſlatuide perſonis, quæ in bo-
n2 defſinctoruitſuceadere doboant... Verum æum Iociotaæ liberum vivar
poſſeſſori arhitrium de boniæ ſuis diſponendi permiſerit, multum vero animi
mortalium. incitentur. ad bona tuenda ac conſervanda magis, ſi poſt ſata et-

iam ad illos ad quos ipſi voluerht, pervenerint, nulla ſane apparet ratio, cur
violare hac parte legitimi poſſeſſoris. voluntatem debeat. Accedit inſuper,
æ-Quuurhaud eſſe; ut bona;, quæ quisſunumoſibi aequiſivit labore quæque con,

ſervavit ac ampliavit,, ad illum qui. ejns. in vita fuit inimicus, devolvantur.,
Hoe autem ipſum non potesio ſatis commode evitari, niſi ad poſſeſſionem
corum admittatur is, quem ipſe vivus poſi ſata ſua admitti voluit. Neceſt
quod exiſtimes, id valere haud poſſe, ubi vivo ꝑoſſèſſore a ſucceſſore inſlituto

diſpoſitio de bonis accipiendisnonfuerit ejus conſenſu. approbata atque ac.
ceptata. Nihil namque in en. leg ibus naturæ adverſum eſt ſi quisſ

lamrenudeſtinet alteri, ſub ſpe conſenſus præſumti, quem quoque præſumere ex

genuna boni alteri: deſtinati indole convenientiſſimum eſi, recteque TIT IVS

ar p53 o  R-t.. 35 en it, omme; vivor exſociettis lege teneri, ut volunta-

B3 tem
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O) 14 òt-VdE2L]Ee/.em priorũ poſſeſſoris in ſtatu ſuo ad acceptationis eſœctnu in relinquant. Hic

ergo ſi acceptare voluerit, a reliquis ſocietatis membris exigere poteſt, ut bos
noram ita deſtinatorum occupationem poſſeſlonem permittant quietaiã.

Conſ. Excell. REGHENBERG II noſtri institut, Jurisprud, nat. L. II.
Tit. 7. 5. 7.

5. VI.
Qæ cuncta quodũi paulo accuratius jam expendantur, diſficile ſane nox

i uit, expedire quæſtionen: an teſtamenta præcipiantur Jure Naturæ, an vero
l tantumimodo pertineant ad licita, quæ quidem fieri intermitti ſalva volun-

tate divina poſſiut, Teſtamenta eſſe licita ipſe P VFEND. l.c. pag. s71
concedit ſacile, nec quenquam forte disſimulaturum exiſiimat, homines
in eventum mortis, ſo velit, diſponerę poſſs. At vero idem etiam I. ę. ꝓ 5--
negat, leſtamenta naturaliter fluere ex rerum dominioæſſeque ea Juris natura-

i

lis. Pari quęque modo hac ipſ de ro mentem ſuam hiſce explicat 7. N,
G. L 2. c. 3. P- 255. ut non proprie ſed reductive ad Jus Naturæ teſlamen

li ta referenda eſſe doceat, eo quod Jus Naturæ non cirea hæc vẽrſetur præcipi-

llh endo, ſed quod Jus Naturæ non repugnet, quod pro certo generis huma-
m ſtatu, pacis cranquillitatis ratio hæc introduci ſvaſerit, ipſaqus rotio di-

ctitet, hiæc eſſe honeſta meliora ſuis oppoſiti. Quorſum reſeruntur,
li quæ habet ANDR. ADAM. HOCHS TETTERVS Colleg. VF,
lilll Exerc. 8 pag. 3353 Qua de re COCCE Vvs ita lc. ſupr. mentem ſuum
lt l deelarat, ut contrarin Juri Naturæ aſſorat teſtamonta. De tota autem
ll l controverſia ſlatuendum nobis ita videtur. Deus vult, ut dominio ſemel in

ui troducto, quoties illud quidem transferendum, omnes lites, quibus ſocietas
ſl plane deſtuitur, prorſus evitentur?: Cum vero non ſolum quæ ud eonſers-

l

vationem ſocietatis neceſſaria ſed otiam quæ commoda ipſi videntur, in-
tenderit, voluiſſe quoque illum certo apparet, ut in. transferendo dominio-
omnes modi quoad fieri poteſi, evitentur, quibus lites ſocietatis commodita-
tem turbantes ſeruntr. Ex hoc porro deduci poteſi, eum prohihuiſſe
onts illos doninii tſerendi nodos,. ꝗuibus ipſis diſidis, quæ alio-

 gitani
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rVevitari poterant modo, via ſternitur. Quodſi vero iſtos omnes mo-

dor prohibuit, illos certe etiam homines, qui ſecus agunt, deteſtatur,
alios, qui hac in re quod intentioni ejus congruum eſt faciunt, vi
contrariorum probando. Sane fruſtranea hæc foret deteſtatio, niſi
Romines quoquæ ejusdem redderentur conſcii: at vero conſcii

t

eum eſficacia 1eddi haud poſſunt, niſi malum aliquod ipſis propterea ex-
pectandum colligere queant, actuque iſo aliquando illud experiantur.
Ratio itaque colligit, velle DEUM præceptive, ut in dominio etiam
poſt mortem transfel endo modi iili caveantur, quibus litium alia ræ-
tione evitandarum ſemina ſparguntur. Aſt ſi plures dominii poſt fata trans-
ferendi fuerint modi, quibus æque pemtus ſociotatis. damna averti

commoda æque facile obtineri poſſiint; certo liquet, unum modum

non mimus quam alterum licite eligi polle. Siautem diverſa horum mo-
dorum ad lites amovendas atque emolumenta eadem æque facile procu-

randa ſuerit relotio, certiſimum putatur Deum velle, ut illum ſequamur
modum, qui mam ulias oritura ſelicius tollit, pluraque commoda brevio-
re via ſocietiũiiomparat. Ipfe vero hic mœdus non ut licitum quoddam
antum poterit ęonſider nam non eſi ret quæ ad finem Dei indiſferenter

ſeſe habet, quæ iden fſeri atque omitti poteſi, ſed moniam Dei finem
mugis promovet quam alii modi, dubium non eſt Deum hunc eligendum
propoſuiſſe. Quodſi igitr de teſtmentis evictum ſatis fuerie, hune
eſſe modum transſorendi dominiun poſt fata poſſeſloris prioris, qui
quidem magis, quam omnes reliqui utilis ſit ſocierati, hunc ipſum non li-
cite ſolum ſed quoque ex mujori convenientia cum Dei voluntate ab ho-
minibus obſervandum eſſe ſcquitur Hoc vero exiſtimo in præcedenti-
Bus a nobis prolatis argnmentis ſaris ſuiſſe deductum, Nec noſtram
evertit ſententiam quorumdam opinio, qui hæc tantum exigi honeſti
decori, non vero juſti rtegulis opinantur. Si enim honeſti regulis tale quid

exigitur, voluntate divima præceptiva exigi ſane in propatulo eſt, etſi qui-
dem non ut officium neceſſitatis, fed commoditatis exigatur. Id quod ſi quis
obſervat poteſt certenon objiei ſententia, teſlameata non eſſeJuris naturæſæ

præ-
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præceptivi licet Pufendorſius illud ſupra negare videatur, Namque'
ea tantum id evincunt, ut non ceu ofſicium neceſſitatis ad Jusnaturæ præ-
ceptivum pertineant. Quod ſi enim voluntate priotis poſſeſſòris de ſue
ceſſore quodam ſtatutum fuerit, lites facilius evitantur, quam ſi res in du-
bio remanſerit. Quid quod, quælibet ſocietatis membra, ad bona ſua con-

ſervanda tuendaque magis incitantur, quo pluribus ea per plures annos

inſervire poſſint, ſi ipſis quem voluerint ſucceſſorem nuncupare licuerit,
quam ſi aliorum arbitrio 1es omnis ſubjecta ſitt. Quantumvis autem hoc
tantum oſlendat, modum huncce quo ipſi nos voluntate noſtra bona ad

alios traniſerimus, præſerendum eſle aliis modis, ubi quis heres Lonorum
ab aliis deſignatur, ſecuritas tamen teſtatoris atque liberrimæ voluntatis
hac in re uſus oſlendunt facile, Hunc ipſum modum Donatione inter vi-
Vos quoque longe præſantiorem eſſe.

PARS II.
5. I.

 Actenus itaque probavimus, legitimum poſſeſſorem in morti: eventum
r  ,0n licite tantum, ſed etiamex principiis majoris convenientiæ hac

ratione diſponere poſſe de ſuis bonis, idque tanto magis ex ſocietatis com-
modis, ſi vivis ita de bonis ſuis ſlatuendi relinquatur facultas, quam ii poſt
ſata priorun ſuceeſorum ſocietas ipſa, ad quem bona vacua pertinere dehe-

ant, determinet: oſtendimus quoque ex utilitate ſocietatis magis eſſe, ſi ho-
na per teſtlamentum transſerantur, ideo quod hic modus majorem liberrimæ

voluntatis uſum, majoremque ſecuritatem teſtatori relinquat, quamquidem

roljqui modi. Jam vero vel maxime quæritur: in quorum favo.
ręm diſponere de bonis ſuis legitimus debuat poſſeſſor?? Quæſtio nimirum

in eò verſatur utrum ſi hanc adtionem ad DE I voluntatem reſeras arbitrio

poſſeſforis prorſus relictum ſit ſuceeſſorem, quemeunque voluerit nuncu-
parc, an veræox principiis naturæ luna agnoſcat ratio, quosdam inter homi-

lt  mieb
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3) 17  5-nes aliis eſſe præferendos, DEVMque velle, ut hi præprimis in ſucceſſione in
bona rocte deſignanda ac determinanda aliis anteponantur,

5. II.
Eſſe hocee argumentum ejus generis, in quo Vix invenias, ubi pedem

ſigas, cjusque exeutiendi vel omnino nullus vel exiguus plane uſusiſit, ſi ex
dictatis rationis humanæ judicium ſerendum veniat, arbitrati ſunt celeberri-

miviri. B. COC CEZUS quidem diſſert. cit. de teſtam. Princ. P. I. 5. 36
omnes a Grotio allegatas rationes, quas conjecturas dicit, inanes imerasque.

divinationes a Juris Naturæ principiis penitus rejiciendas exiſtimat, llluſtv. Du.

THOMS. in emend fundinſt. Jurispr div.adject fund. J NSG. L.r.c. 1..13.

J56. ita judicat ratiocinatur; Cum tota ſucceſſonis ab inteſtato materia
nitatur conjecturis, ſacile patet, quod non ſit diſſicile honuni ingenio prædito

in controverſiis ſucceſſiones ab inteſtato reſpicientibus invenire rationes non

Improbabiles ab utraque parte, unde hic Principibus inagis commendanda,
ut de forti milite ſibi proſpiciant, quam de ſubtili Juſlitiæ deductione. Cui
quodammodu. calculum adjicit B. TT IVS ad P VFEND. àæ qf
H. C. L. 1. c. 12. obforv. 333. Dum fucceſſionem sb inteſtato ex efſoctu ho-
minum ita colligi judicat, ut tamen ĩſtæ collectiones non usque adeo certæ

ſinti- Idem h c. obſerv. 34. inquit: Non eſt, ut privatis præſumtionibus
ĩmmoremur, cum lege conventione illa omnia certius deſiniri ſoleant
dobuant, nęgata hac doſiniione privaæ collectiones parum pruſunt, ea au-
Rem poſita, his plane non indigemuss Neque profecto negandum eſi, diſſi-

cultates occurrere grauiſſimas, quæ ex rationum diverſitate modo hos modo
illos ex diverſis capitibus ad ſucceſſionem in bona admittentiumoriuntur. In

terim tamen res nondum penitus infuperabilis conſiderationis mere inani;
tſſe videtur, càm inveſtigie utique eonfultum ſit, quid etiam ratione dict;
oute ſieri a nobis velitDEUS. Primo vero ſatis ſuperque manifeſtum eſi, te,
iſtatoris arbitrium, dum bonorum ſucceſſoræm ſcribit, ſi hæc res cum volun-

tate DEI comparetur, non adeo liberum eſſe, ut quomodocunque in Ie-
re nila poſſeſſione verſetur, s0dom modo quoque illud ſummo legis lator;

li
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DE O probetur. Siquiden quæ ex legitimo contractu aliis debentur e. g. la-
borum debita, merces, in præudicium ejus, qui exigere jure poterat, libero
poſſeſſoris arbitrio in alium transferri haud poſſunt, quod etiam apud Juiis

Naturæ peritos in conſeſſo eſt. Neque poſſeſſori in illum bona ſua transſers
re liceret, qui quidem in] pernicem generis humani, ſocietatisqne damna,
adhibiturus ea ſoret, quoties demonſtrative illi innoteſceret, ad alterum de-

Iata bona in aliorum damnum converſum iri. Quin jmo certo certius eſt,

DE UM utique velle, ut buna prioris poſſeſſoris morte vacua ad alios
transferantur, ita ut humani generis ſocietatisque commoda neutiquam in-

tervertantur, ſed conſerventur ac promoveantur,

s. III.Verum his omnibus poſitis, quæſtio nihilominus expedienda reſtat: qui-
namiergo ſucceſſores bonorum eligendi veniant, ſi ex ſocietatis utilitate bo-

na poſt mortem relinquenda ſint aliis Equidem Juris naturæ interpretes,
quoties argumeatun de ſucceſſione ab inteſtato pertractant, bona poſt
mortem prioris poſſeſſoris relicta ad illum pertinere dicant, ad quemut
ſpectent voluntas ipſorum defunctorum maxime probabilis videatur. Ver-

ba hæc ſunt GROTII de ꝗ. B.& P. L. 23,c.7. 5 4. in dubio vero, inquit.
creditur id quisque voluiſſe, quod æquiſſimum atque honeſtiſſimum eſi.
Eundem in modum P UFEND. ꝗJ. N. &G. lib. 4. c. i. ſ.1, dicit: ratio-
nem naturalem dictitaſſe, ſequendam hie defuncti voluntatem probabiliſſi-

me præſumtam, in dubio autem ꝑræſumi quemque id voluiſſe, quod naturali

inclipationi ſimul ac oſficio quam maxime congruit,

5. I V.
Rurſus autem quæri poteſt: Quis præſumi debeat heres a prioĩ

p0ſZſore conſtitutus, quisque ex æquò honeſto vel maxime nuncupan-
dus ſũerit heres, Pretium hic erit operæ, ut ad quæſtionem evolvendam æ

hominem eonſideremus partim in ſtatu naturæ abſoluto, qui pactum ali-
quod ſpeciale hauã ſupponit, partim in ſlatu naturæ hypothetico. Quod

ſilm
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nus, ita ut ne quis
dem ut civem intueamur, tres potiſimum conſiitui poſſunt, ad quos bona

de functi devolvi queant. Dantur enim vel indigentiores, vel illi qui bene-
ficiis operaque ſua amorem defuncti cujusdam, dum adhue viveret, maxime

provocarunt, atque irritarunt, vel denique ſanguine propinqui, quippe hi
quantum ad aſcendentes collaterales, exiſtunt etiam ſine ſpeciali pa-
cto, etſi ex ſtatu hypothetico hoc fluat. De his ergo dubia videtur eſſe
lis, num ex Dei voluntate ad hos magis, quam ad illos bona relicta transſe-
renda ſint. Reſpiciendo vero hominem in ſtatu naturæ hiypothetico in
quo jam ordinarie reperitur, ita ut ad minimum civis ſit, primo loco quæ.-

ſtio formari poteſt, nuni ex intentione divina ad totam ſocietatem, cujus
quiderm membrum defunctus fuit, facultates ejus pervenire debeant, ita

ut iple obligetur; libere huic bona relicta jermittere, an vero ad unum ꝑræ lll

reliquis individuum devolvenda ſint. lCEEhu
5. V.Iu 5 præcedenti a nobis jam ſnit declaratum, cœnſuliius eſſe, ſi non

ipſa: ſocietas poſt defuncti fata deſignet ac determinet, cujus æſſe debeant

bona relicta, ſed ſi poſſeſior, dum adhue ju vivis erat ex libera ſua volun-

tate eligat, quem bonorum ſuorum velit ſucceſſorem: videri tamen hic
poſlet convenientiſſiinum eſſe, ut motu ſpontaneo toti ſocietati, cujus
membrum exſtitit; hereditatem ſuaib relinquatt. Hinc quodammodo
ſententiæ aceedere videtur B. BETER, del. Jur. div. nat. poſ c. 22.n.
33.5. 174. dum Juri Naturæ minime adverſum judicat, ſi poſt ſubſidia edu-
catis nondum liberis relinquenda, reliquum ex deſuncti facultatibus æra-
rio populi inferatu. Neque vero ſpecie tantum liciti tueri ſe hic poteſt
modus transferendi dominii; ſed convenientior poſſet haberi reliquis, ex

ca ratione, quod ſocietas in bonis colligendis conſervandis dum ſecu-
ritatem nimirum præſtitit, vel maxime adjuvit defunctum Verum cnim
væro cum ea defunctus, quæ hac parte a ſocietate in eum collata fuere, par-

tim ſua opera mercede iis exſoluta, quorum labore atque induſlia

bponisi C a2

fi in ſtatu naturæ abſoluto illum reſpiciamus ac conſidere:
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bomns ſuis acquirendis, conſervandis adjutus eſt, compenſaverit, partim
oſficiis ſocietati, dum inter vivos adhuc erat, præſiitis, reciproca meruerit

oſſicia, ex hoc quidem fundamento colligi nequit, ſocietatem integram
heredem a defuncto eſſe conflituendam. Accedit huic argumento,
quo ſupra jam a nobis Parte I. probatum fuit, multum hae ratione im-
minui bona iu uſus ſuperſtitum conſervandi ac tuendi ſludinm, ſinon ſatis
lisuido appareat, quibus potiſlnum individuis bona poſt fata noſira uſui
futura ſint. Neque vero poſeſſori cuidam tale quid certo conſiat, ſive res
publica omnibus ex æquo diſiribuat id, quod nec ſat commode fiori poſſet,
cum exiguæ magis facultates inter plures hae ratione diviſæ ac di ſiributæ

nemini ſatis proficuæ ſorent, ſive inter quosdam diſpertiatur, ſive ipſa
Curatores bonorum eonſtituat, ſive bona itu accepta alienet, quod hog
modo quæſitum fuit, cõmmuni in ærario adſervet atque ad neceſſitates
commeditates publicas? pront occaſio tulerit, eroget. Convenit ergo ma.
gis, ut in ſavorem quorundam ex ſocietate de bonis ſuis diſponat ipſe de-

tunctus, quam ut in totius ſocietatis uſum eæ relinquat, hæc demum in
favorem aliquorum vel ſtatim poſt prioris poſſeſſoris fata, vel poſt hæe, pro-

-tut nimirum ratio eorundem poſtulaverit, impenderit.

5. VL
Si ergo judicetur eonvenientius eſſe, ut quibusdom tantum bona re-

linquantur, quinam ſint præſferendi aliis? diſquirunt Juris naturæ doctoree-

Liuſt. Dn. THO MA8 piæier loca GR OTIIè P ſ7 FEND. ſupræ addu-
&a, Jurisprud. divp.308. illum quidem ſueeedere debere arhitratur, qui

mortis tempore dilectus maxime fuerit, B. B ETER. delin. Jurir div.&
Pſc. 22.854 47. gtes exiſtimat oredidiſſe induſirian magſ aon
ũꝓ0rta cuj-quæ labore;is, auibus optime cupit, relinquantus- Noæ cert
ob ſorrans, quamor potiſſismuæ generæ darĩ liominum, qui dofuncti he-
mditatem Jure naturæ expectare poſſe videntur, nompe indigentes, bene de

Ropublio meciis, benefactore: atquæ amiros aſſectuules, quibus adnu-

merari poſs, ſngmine propinqui,.

5 VII.
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S. VII
Vacuas inligentioribus poſſeſſiunes morte priorls domini facta relinqueu-

dus eſſe videri poſſet. Dum enimDeusintenderit, ut quæ ad conſervationem vi-

æhumanæ neceſſariaſuntl, ſuppetant omnibus:, probabile? non eſt, volus
iſſẽ illum, ut bona, quæ ad eum referri poſſunt, poſſeſſlorem amplius haud

habent, iis accedant, qui jam ſaris tenent, quod ad neceſſariam ſpectat vitam,

ꝗuin potius exiſtimandum venit, ĩllum voluiſſe, ut ad eos devolvantur, qui
his ipſis ad neceſſariam ſuſtentationem indigent.. Verum id quidem certum

eſt, DEVM omnino voluiſſe, ut indigentioribus proſpiciatur iſtis, quæ ad
itam ſuſtentandam neceſſaria ſunt, aſt ex eo non ſequitur, quod voluerit, ut

proſpiciatur ita, quo quævis a mortuis relicta bona ad eos deſcendant, atque

hoc pacto inopiæ eorum ſubveniatur, Inquis, concedo nondum ex eo
ſequitur: ergo hic ſolus eſt modus ꝑroſpiciendi egenis Verumtamen cſt
modus, nec ego quidem video ad] ꝗuos bona transſerri poſſint conveni-
entius. Reſpoudeo, apparebit ad alios couvenientius adhue transſerri
poſſe, ſi fundameænta, ex quibuilli,Iu; aliguod àd detuncti bona prætendunt,

xcuſſerimus. Quodſi enim relinguenda indigentioribus bonu, relinquen-
da ſane ſunt vel ĩis qui egentiſſimi putantur in tota ſocietate, vel iſlis quorum

paupertas deſuncto maxime fuit cognita. Si e entiſſimis vero in ſocietate

telinquenda venint, illud teſtatoris arbituio vix poterit definiri,, cum qui-
mm iſti ſintnon facile ;onſtot defuncto, ſitque adeo Magiſiratus ſtaturo de

terminandum, id quoditamen ſupra removimus. Si egentioribus bona

ſunt relinquenda, iisque, qui ꝗuiden: coguiti fuerint defuncto tum ex alio ad-
huc fundamento in ſubſidium vocato, non vero ex ſola indigentiæ de heredi-

tate transſerenda ſtatim manifeſtum eſtt Etenim hoc in caſu conjunguntur
indigentiores præaliis not, quibusq; etiam præter illos benecupimus, adeo-
que comhinatur indigontia favor perſonæ, atque ſic ex utroque findamen-

t0 ſucceſſor bonorum deſignatur: Si vero ad iſios, quorum nobis perquam
ognita eſt paupertas, poſſeſſiones noſiræ devolvendæ jam diceutur, fieri
te ſæpius poſſet, utad illos.qui maximę quidem egent, ideo, quod nobisuo-

C3 ti
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ti haud ſint, nihil ex his bonis perveniat, quod ubi fuerit factum, ſinis profes

cto egentioribus hereditatis translatione proſpiciendi non obtinetui, nec pots
erit adeo hicce modus ex hoc fundamento adoptari Accedit, quod non
ſatis videatur conſultum, indigentiores bonorum relictorum hæredes facere,
cum hae ratione proxima pluribus daretur occaſio, ut de nece ſſariis vitæ labo-

re honeſto opera parandis non multum forent ſolliciti, quin potius avido
magis eſſent oxpectaturi partas ab aliis opes, quam ut ipſi acquirendis illis ſuas

animi corporisque vires impenderent.

5. VIII.
Duiuvero hac ratione indigentiorum ad bona deſunctorum præcipus

um Jus exploſinms, qualenæm ſit Jus hbene meorĩitortim morentium de Re
publica ad bonã poſſeſſoribus vateim dilquirendumi erit. Videtur tota Iu-
perſtitum ſocietas ad hoe potiſſimum obligata, qui ipſis hocee, dum in vi-
vis erat ſocietatis membrum, quo illis ꝑ otiſimum bona poſi ſua fata permit-

tat, quibus pluimum debet ſocietass. Verum ex hoe principio iſlud qui-
dem ſequitur, ſocictatem eorum, quorum inſignia conſpiciuntur merita, las

bores egregios compenſare quam maxime teneri, aſl hoc fieri debere bonis

defunctorum ad illos præciſe derivatis, nonquam ex eõãꝑte colligitur, nam-

que præmia pro labore opera hene imerentibus meritisque tribuenda ins
tegra potiis ſocietas qvam unum alterumve membrum in individuo obliga-

tur animusque Viri boni honeſti ad præclara quævis exſlimulatur, ſia ſo-
cietate integtavirtuſ præniſuin ſtatrituin intelligat, l qjuinmſi ab hoe vel illo

membro opibus poſi fata relictis, quod leve reputatur virtutis præmium, ſeſe

cumulatuin occaſione ſic ſerente deprehendat. Adde quodſi teſtatoris judi-

cio honorui nuncupandus ſit heres, non poſſit facile dehitus ordo teneri, ut
ad illum, qui àRepublica maxime meritus dejrehenditur, bonn devolvantur
Neque ehim in unius cujusvis poteſiate ſitum eſ, ſatis judicare, quinam de Re-

publica præprimis atque egregie mereantur, quo facto non quivis ſucceſſor
ex conſcientia ſua diſponere poterit in favorem benemeriti, quem ipſe non

cognoverit, Quinimòtx ſequentibus, ſi teliquorum Jus deſuuct; bo-

na
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meritorum,.

6- IX.
Ordine jam illos, de quibus ſermo nobis ſuit, exeipiunt beneſactores

amici, quibus vel maxime hene cupimus, etſi nulla ſanguinis propinquitate
nobis ſint conjuncti. Horum præcipuum ad bona deſuncli eſſe jus, jurique

præſerendum indigentiorum beneque de Republica meritorum, ex eo lucus
lenter apparet, quod Juris Naturæ perit multum inſudent in inveniendis ra-

tionibus, quibus Jus propinquorum ſanguine, quod firmius utique eſſe ipſinos
jnſra oſtendemns, Juri benefactorum amicorum præſerendum eſſe, tue-

antur. Nititur vero heneſactorum amicorum jus ſundamentis potiſſi-
mum oſficiorum commoditatis legibus humanitatis, quæ unicuivis impe-
rant atque injungunt, ut viciſſim re ſua opera compenſare ſudeat, ſi quis

ipſi re operaque ſua proſuerit. Aſt primum hic diſlingueudi veniunt bene-
ſactores amici: Suntilli, qui, ſi quid nobis gratum eſt, ipſis non ingras

tum, exhibuerunt, vel quibus ſimile quid ſibi ipſis viciſſim gratum, dum
vivebant, a nobis præſſitnin ſerit. Quodſi hujus generis actio fuerit,
beneſicii nomine quidem deſiguanda eſi, nec poſt fata noſtra in compenſa.

tionem ejus, quod jam retributum deprehenditur, bona noſira jure quodam
ſuo tales poſlulare poſſunt. Si vero nec res nec opera in ecompenſationem

reddita fuerit, vicem tamen compenſationis ſæpe obit aſſectus animi, ho.
nor, nempe reverentia, atque obſequium, quæ beneſicia mos conſuetus in no-

bis excitat. Huc ſane alios ad benevola animi judicia laudes virtutis-
que beneſactorum noſtrorum præconia exſtimulant, quibus ipſorum fo-
ma fortunarum inerementa multum haud raro promoventur. Idem va-

let huc de amicis, qui non tam re opera nobis præſiita, quam potius ſimi-

litudine amorum, egregiis animi corporisque virtutibus ut jucunditate,
quam ex conſvetudine mutua percipimus, amorem noſirum impetrarunt,

Siquidem his plerumque in vita mutuis oſficiis ſatis fecimus, ſi quid eorum

commercio gratum nobis acceptumque præſitum ac de claratum fuitt. Et

quanqua m
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luptas, quam alter quoque ex mutuo percipit amore, loco compenſationis fo-

ret, qua illi viciſſim gratum quid rependitur. Quam jquoque ob canſam

noneſt, ut Jure quodam ſuo bona noſira poſt fata relicta amoris olim de-
clarati præmia amicus poſcat, cujus jam in Vita inea fructus percepitt Imo
ſi nullos officiis heneſiciisque primum amorem noſtrum meruerit amicus, ſi
libera plane propenſione noſtra in amicorum numerum receptus ſuerit, ut

præter amoris noſiri fructus, quos a nobis vivis tulit, bona quoque indipiſca-

tur, nullo iure a nobis eſſlagitare poteſt. Accedit, quod non facile de here-
ditate orituræ lites cum ſocietatis fructu componi yueant, cum, quisnam
uniicorum optimus conjunctiſſimus fuerit, ſere definiri non poſſit, id
quod etiam recte PUFPE. N D. monet I. c. Quapropter non appuret, re-

m linquenda eſſe bona noſira benefactoribus& amicis nec bene de Republica
meritis atque indũgentioribus.

l 5. X.i
Adultimam eorum elaſſem accedimus, quorum Jus aliquod ad deſun-

cti bona videtur eſſe, quam quidem ſunguine propinqui conſtituunt. Di-

cimus vero ſanguino propnquos illos omnes, qui de eadem carne per certa
ſpeciei hunianæ mdividua generatione naturali propagata participant. Hane
iipſam relationom ex maris fœminæ congreſſu oriri res judicatur perquam

llil maniſeſta ac clara, ita quidem ut parentes liberi in recta linea hoc nomine

l ſ
Elſlli veniant. Et fratres ſoroteiueui communis ſanguinis participes hubentur,

l il I
 in lineu colluterali ita appellentur, Eſt autem communis Juris Naturæ pe-

li

lſ I jtorum ſententia, languine propinquos in ſueceſſione in defunctorum be na,
reliquis omnibus, qnorum Jus aliquod videtur eſſe, præſerendos judicari, ad-

æo, ut ipſa hæc ſucceſſio, ubi prioris poſſeiſoris arbitrio nihil conſtitutum
cerititur, ex legibus obtineat ſucceſſio ab inteſlato dicta. Qua ex ratione
ZIEGLERUS ad GROT. p.502. edit. BECM. cognatos quoque, erg

quos animo iniquiore conſpectus ſuit in vita deſunctus, intromittendendos
in bona defuncti ralicta eſſe ſtatuit. Alii alia etiam ſuæ ſententiæ funda-

mens
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menta allegant. In genere ad communem propenſivnem inclinationem

naturalem provocant P U FE ND. ꝗ. N. G. ꝑ. 508& 6o3. ad naturam

æqu tatem BD ECL. adG ROT. ꝓ 51 edit. BECM. Quæ vero ita
PUFEND. explicat, relinquenda videlicet hæc bona eſſe propinquis, quia
hi hocce vinculo arctius ad mutuum amorem mutuaque commoda promo-

venda obſiringautur. Hanc vero rationem dum non ſolam allegat, ſed
aliis adjungit, eam non ſatis rem exhaurire ipſe agnoſcit ac ſatetur. Ad-
dit ergo hoc ideo ſieri, quod commeuni quisque ſeratur propenſione, ut

rramiliam, ex qua ortum trahit, velit quam ornatiſſimam, facereque hoce ad

raa r1con ervan um ami iarum cen um perpetuitatem. Amectit denique
hanc rationem PUFEND. cognats nempe præferendus utique eſſe,
quod ſic lites facilius præſcindantur, quam quoque rationem cumprimis ad-

optat Du. THOM AS. Jurisprud, div. p. 308. dicendo, bona relinquenda
eſſe propinquis præ amicis, quod non definiti poſit, quis ſuerit optimm
umicus

5. XI.Quænam vero ſit propinquorum præ alilsamicis prærogativa

reditate impetranda, quibusque rationibus ea defendi potiſimum poſit, ap-

parebit luculentius, ſt fandamenta expenderimus, ꝗuibus potiſimum Jus

liberorum, arctiſſimum propinquitatis gradum conſtituentium,

Yeſunctorum adſruitur.. Gradum propinquitatis certe maximum eſſe,
quem conſtituunt liberi, ſole meridiano judicatur clarius, cum de eodem

purentum ſanguine partivipent, econtra vero collaterales, ſi ad iuvicem

roſerantur, hac ratione ejusdem ſanguinis participes haud fint. Quare
iam Juris Naturæ intergretes, propnquos omnibus amicis præſerendos

ſatuentes, primo ſtatim loco omnes inter propinqnos hereditatem libe.
ros devolvendampro vero agnoſcunt, quoniam primus horum propinquita-

tis gradus ſit, vid. P UFEND. L. e. in .7.8 OECL. ad GROT J.6.

5 1.
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PARS III.

s. I.3 Am ergo declarandum a nobis eſt, ubi ad propinquorum claſſem perve-Rii

J nimnus, hanc liberorum eſſe prærogativam, ut parentes potiſſimun obli-

gentur, iĩis ſua poſt fata bona relinquere. Plurimi Juris Naturæ Doctores

cum BOEGL. ad GROT. ꝑ. 521. hocco argumentum facile expædiunt,
naturam atque æquitatem oſtendere dicentes, bona relicta præ ãliis ad libe-
ros eſſe transmittenda. Alii vero aſſerendo hoc ipſum fſſeri, rem ita ex-
ponunt, ut alimenta ob 5003 liberis a parentibus deberi firmiter exiſii-

ment. Vid. Illuſtr. Du. THO MAS. Jurisprud. div, ꝑ.300. Magnif. Dn-
BUDDEUS Theol. moral. p 525.

s. II.Primum vero quod in hoc argumento excutiendum venit momen-
tum, hoc eſt an parentes reliquis omnibus poſihabitis, ex bonis ſuis tan-
tum relinquere liberis teneantur, quantum ad alimenta eorum requiritur.
Hanc ipſam vero quæſtionem reſolventes primo loco quærimus: num pa-

rentes, ubi ſua quidem opera liberi alimenta compararæ haud ſili poſſunt,

obligentur, id ipſum ex bonis poſt fata ſuper futuris relinquere? Quo in
argumento pertractando atque expediendo totum negotium eo redit, ut
quid ex parentum officio de alimentis liberis præbendis ſtatuendnm ſit, lu-

minis naturæ ductu expendat: Eam sutem deprehenditnus ſue eſſ™
ſupremi rerum arbitri voluntatem, ut illi, qui ſe ipſos conſervare nentiquam

poſſunt, ope aliorum conſerventur. Jam vero in ſuperioribus ſatis a nobis
evictum putamus, parentum præcipuam obligationem eſſe, ut liberos, qui
ſo conſervare nequeunt, conſervandos curent, eosque in Rejpnblicæ ufum
educare ſtudeant, Conſ, Exctll. Dn. REC H ENB. inſt. Jurisprud. nat, ꝑ.
165. Huic ergo maxime conſine eſt, ut ſi illi morte impediti ſua quidem
opera nec liberorum vitam' conſervare, neque in ſocietatis utilitatem eos
dem educaro ꝑoſũſnt, mullo ꝑn tempore, quantum in ſe eſt curentac pro-

ſpi-
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——aſpiciart, quo ſiat aliorum opera illud, quod ab ipſis ob fatorum legem ſieri
nequit,. Quoties ergo facultatibus ſuis poſl obitum relictis vitam libe-
rorum ſuſientare, ad virtutem honeſtatemque in ſocietatis humanæ

moda promovere illos poſſunt, nihil omnino in hac rerum machina datur,
ad quod eorum bona poſt ſata remanentia melius atque convenientius
poſſt relinqui, quam hæe i3 ſa liberorum ſuſtentatio honeſtaque educatio.

s. III.In eo quilem conſentiunt Viri Eruditi, alimenta utique lihe-
ris, quæ piopter hæe neceſſaria putantur primario relinquenda eſſe:
at vero in eo GROTIVS PUFEND, diſcrepant, quod GRO T1US
de J B. P. lib. 2. c. 7.5. 4 non ex Juſlitia expletrice, quæ in co conſiſtit
ut expeatur ſatisſiat cuique pro eo, quo ab illo accepimus, ſed ex Juſlitia
attributrice, vel ea ex obligatione, quæ non niſi inhuneſle omitti poteſi, hoc

deducat. UFEND. autem ad GROT. ꝑ. 524. item àde J. N. G. Lib.
4. c. I. 5. 4. ex Jure expletorio idem parentum oſſficium evncat. Scilicet
Grotius quique eum ſequuntur in hac verſantur ſententia, competere neuti-

quam liberis Jus ab invitis parent bus alimenta exigendi, perfectamque
obligationen ex legè demum humana accelente proficiſci.

Qua in re
rectiſſime illum conſutavit Pufend. cujus quoque ſententiæ calculum adjis

cimus. noſtrum. Hac vero ratione totum rei demonſiramns argnmen-
tum: Deus vult homines generari, adeoque etiam cupit genitos
ſemel conſervari: Geniti non poſſnt ſe ipſos conſervare, quam pri-
mum quidem conſpiciuntur geniti, duranteque etiam inſuper inſan-

tiæ ſuæ ſtatu: Ergo DE US ſapientiſime intendit, ut aliorum opera
conſcrventur: aſt conſervari utique poſſunt, vel corum qui ge
cos, vel aliorum, qui non generarunt opera; ſed alii ut plurimt
apii non ſunt adhoe ipſum negotium ſubeundum, id quod ſnpra

perque oſtendimus, ubi matrem. quæ ſœtum enixa, ſlis maxime
natura, quib: 8 conſervatione c usdem ſuccurritur, ſtimulisi
ralibus ad illud inſiructamm obſersavimus.

Nlll D 2
Pergimin ergo i
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mentando ſidatur actio, qua explendus eſt DEI ſinisabſolutus, illaque alio-
rum opera neceſſario promovenda eſl, ad eam certe promovendam obligan-

ur illi maxime, qui hujusmodi mediis ita inſtructi ſunt, ut ſi ipſe hance in ſe
ſe ſuſcipere actionem detrecient, ſinis a Deo intentus plerumque vel plane
non vel non ſatis apte obtineri poſſit. Jam vero hic eſt ipſe caſus matris, quæ
alimenta inſanti commodiſſime præbere valet, ĩpſius inſantis hiſce ita indi-

gentis: Proinde enaſci Jus aliquod liberorum exigendi a matre illud, quod
jam ex obligatione pei ſecta vi Juſtitiæ expletricis liberis debetur, in apiico

eſl. Quodſiautem idem oſſicium ab aliis æque commode præſiari queat,
tum ex ſundamentis ſemel adductis matri non minus incumbit, ut hujus ipſi-
us negotii præ aliis curam ſollicite gerat, quo illud ab alia nutrice inſanti

ſiſtatur ac præſtetur.

5. IV
Inquis: recte quidem adſtruxiſſi atque eviciſti, obligari matrem, ut

eeteris paribus infanti recens nato alimenta ſuppeditet, quæ ipſa natura hunc

in finem uberrime ſubminiſiravit: Verum enim vero evincendum po-

tius putarem, matrem quoque patrem ſimul obligari, ut de alimen
iis ĩllis, quæ aliorum opera parari queunt fuo labore quæſitis onmi illò
tempore proſpiciant liberis quos quidem ſuis viribus ea quæ ad vitam ſuſten-

tandam aptaatque utilia ſunt, liberi nondum acquirere ſibi poſſunt. Sed ad

hanc quæſiionem excutiendam ut accedamus propius, merito quod quo-
que veriſſiinum, ſopponimus, etiam infantes, dum lacte materno haud ampli-

us nutriuntur, ſe ipſos ulterius haud ſuſtentare vitam a DE O conceſſam
peragere poſſe, Vere iuſunul ſupponitur, parentes lacte materno infunti-
Bus depulſis inter ompes alios ſocios ſtimulis vehementiſſimis incitari ad vis

um liberorum ſuorum conſervandam Quotiescunque ergo ipſi præ aliis
præditl lunt tamporalibus facultatibus, quibus liberi ali atque ſuſtentari quo-

unt, vi ac beneſicio eorundem ratiociniorum in præcedentibus jam indicato-
rum ſluit, velle DEVM, vt alimenta conquirant parentes, quibus illi quam-
diu ſe ipſus alere non poſſ: æt, nutriantur cęuſerventur,

5. V.
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Nec ab hac ipſa obligatione immunes eſſe poterunt parentes, licet
alins repeiiri videant, quibus plures ſuppetant facultates ad alendos libero-.
Quippe quoties tantum ipſis eſt ſacultatum, quantum ad ſui ipſins ſuſtentatios
ne.n atque inſimul liberorum nutritionem requiritur quantumque ſatis pu-

tant, toties illi præ aliis quoque obligantur, etſi exiſlant alii, qui opibus, quæ
qudem ad ſuſtentandos liberos adhiberi poſſunt, magis abundent. Etenim

parentes nihilo minus liberis ſuis alendis aptiores, quam alios eſſe rectiſime
judicatur, quoniam ad hancce aptitudinem, non ſola opum, quibus alimen.

t]a paranda veniunt, abundantia requiritur, ſed animus etiam, qui moleſils
illas, quæ in ſuſtentandis eduzandisque liberis, ſuſcipiendæ ac ſerendæ ſunt,

prompte alacriter ſubeatt. Namque hie ſi deſit animus, etſi magna eo-
rum adſit copia quæ ſuſtentandis liberis inſervire poſſunt eadem tamen non

1am prompta atque lubeati mente his ipſis impendentur. Sunt igitur piæ
aliic ad liberos ſuſtentandos aptiſimi, quibus non ſolum tautæ ſacultates ſunt,
quantæ ſuſficiunt, ſed qui etiam ſſimulis inſuper naturalibus potiſſimum inci-
tantur, ut eos quidem ſumtus, qui requiruntur, facillimo animo ſuppeditent,
neque ullis hac in re moleſtiis impediantu. Id quod in parentes quam
optime derivatur, quibus facultatum ad ſemet ipſos ſuſtentandos ſuosque li-
beros alendos nutriendos ſatis eſt, ex quibus etiam cunctis obligatio eorum
ad hoc ipſum oſficium utique dependet.

 VI.
5

Satis ſuperque igitur cum declaratum atque perſpectum ſit, parentes præ

aliis obligari ad liberorum vitam curandam ſuſtentandam, nemini obſcu.
rum eſſe poſſe arbitramur, ejus generis ſuſtentationem atque curam a nobs

intelligi, qua non tantum vita eorum naturalis ſervatur, ſed qua etiam ad vi.

tam ex rationis dictamine agendam, imo Chriſlianam ſi ſanctiſimæ religio-
nis noſtræ ſtatuta ſequentes hæc conſideramus, liberi inſtituuntur, Imo

niſeſto conſlat, illam quoque hic intelligi ſuſtentationem, qua honeſlo vitæ

generi, artibusque iſtis, quibus ſocietati humanæ opera ſua aliquanio rite

D 3 pruden-
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prudenter inſervire poſſint, liberi conſecrantur atque admoventur. Neque

enim DEVS tantum conſervare vult homines, dum liberorum conſervatio-
nem ſerio intendit, ſed tales etiam qui ſana ſua ratione ab iplo omnipotenter
atque ſapienter eonceſſa, qua quidem homines ſumus, recte uti debent. Neo

illos, quos conſervari vult inutilia terræ pondera eſſe, ſed tales profecto cu-
pit, qui laudabili opera honeſlisque laboribus, non ſolum ſocietatum humas

narum commoda promoveant, ſed qui æternam tandem aliquan-
do ſalutem, quam ſacræ paginæ luculentiſime denionſlrant, recte cons
ſequantur. Quare hanc ob rationem parentes etiam obligantur, ut omnia
illa ſuppeditent, atque curent, quæ quidem hoe modo ſuſtentandis educan-
disque liberis inſerviunt, ĩisque emolumento ſunt. Ex quo illud ſluere
viciemus, quod ad ommnes: illos ſumtus impentendos obligentur, qui-
buscunque vita liherorum rationali, civilis chriſtiana bene inſli-
ii inque Dei gloriam recto diiigi poſſit. Porro illud inde deducere
convenit, quod quotiescunque parentes non tantum ſumtibus ſuis, ſed

ipſa ſua opera juvare huc ex ꝑ irte melius felicius quam alii, liberos ſuos

poſſunt, ad eandem in hoc negotio collocandam, ipſimet ceteris paribus po-

tiſſlmum obſtringantur., Contra vero ĩdem etiam ſirmimo obligationi
vinculo tenentur, ut quoties hac vel illa parte alios hocee oſſicio melius atque

præclarius defungi poſſe videant, alils quoque l oc in caſu illud ipſum com-

mittant, operam eorum alia etlam ratione compenſantes.

6. VII.Si vero parentes impetu ab igſa quidem natura indito ad liberos ſu-

nentandos educandosque ſirenue urgeantur, neque tamen ſotis ſacultatum

poſſideant edueandi illos, utrum in hoe eaſu ad alinienta illis præbenda

obligentur, quæri non immerito poteſt7 Neminem ultra poſſe obli gari du-

dum jaim in proverbium abiit, unde quoque elarum atque evidens eſt,
perentes liberis ſnis, quod ipſi non habent, houd dare poſſe, Interim tamen
res nondum conſecta videtur, quod ab omni obligatione ſtatim ĩmmuncs
ſint, ca quæ ad honeſtam liberorum ſuſtentationem ſpectant eurandi. Quo-

ties enim illa deſunt, muæ ad liberorum educationem ſtatuuntur requirun-
tur l
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tnr, totres parentes ſane obligantur, ut majori an©nicontentione in id ſubin-

de incembiut quo indeſeſſo labore operailli ſi ua acquirant, quæ liberis hacratione nſervire quennt. Ea vero, quæ hoc pacto purare neutiquam valent,

ab aliis petere utique convenit, quos facile ſuis neceſſitatibus ſubventuros

cognoſcunt. Cum enim tum temporis, ubi opibus ſe deſlitutos plane cer-
nunt, haud quaquam ſſimulus naturæ eeſſet vehementiſfimus genitos ſemel
liberos educandi, ipſique parentes nihilominus aptiſſimi judicentur atque ha-

beantur, eonſervationis educationis curam ſuſcipiendi, in hoc caſu eos
obligari certiſſimum eſt, Quippe licet eas aliquando opes non teneant, quæ
quidem ad id requiruntnr, nihilo tamen minus putantur aptiſſimi, ſi opes ſuſ-

ficientes ſuo tempore nacti fuerint, eas in uſum educationis liberorum dil-
penſandi. Quid quod optime norunt parentes corporis animique vires, li-

berorum deſectus, aſſectus, mores, poterunt ergo in educandis illis co po-
tiſſimum quoque animum intendere, ut hac ex parte liberi adjuventur emen-

dentur, quod vel maxime eonvenit, alimentis neceſſariis ſuſtententu.
Quicquid vero ſit de parentibus indigentioribus, qui deſtituuntur iis, quæ ad
ad ſuſtentationèm àtque edicationem liberorum ſuſiceræ poſſuut, hoe tamen

certiſimum opinamur, Hllos obligari, ut ad honeſtam eorum ſuſtentationem

conſerant ea omniĩa, quæ pro facultatum ſuarum modulo conferre atque im-

pendere queunt.

S. VIIL
nExcipis forte, nondum video demonſtratam illam parentum obliga-

tionem, qua ſua quoque poſt fata relinquere liberis tenentur ea, quæ
honeſtæ eorum educationi neceſſaria judicantur. Verum nunce facilior e-
rit via demonſtrandi quoque hæe, præſuppoſitis ſemel illis, quæ jam in an.
tecedentibus evicta fueree. Oſtenſum ac demonſtratum Iuit, vivos adhne

parentes ad honeſſam liberorum ſuſtentationem atque educationem obli-
gari. Eadem vero neceſſitatis ratio eſt hujus ipſius ſuſlentationis, quando

parentes vitam cum morte commutarunt: idem quoque paientum er
tam vitam exiſtit ſtimulus, quo ſortiſime impelluniur votis ardentiſſimis

ptandi
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rum———ptandi atque expetends, ut liberi poſt ſuum etiam obitum recte conſerventur,

educentur, atq; inſlituantur. Et licet parentes demortui ſua quidem opera lis

berorum ſuſlentationem, educationem atq; inſtitutionem juvare ac promo-

vere nequeant, neq́; adeo ex hoc fundamento, quod ſic egregie liberis proſpi-

cere facultategaudeant, obligatio deduei poſſit; nihilominus tamen ad upes,
quæ ſupermanent in liberorum ſuſtentationem educationem atque inſtitutios
nem poſimortem relinquendas, obligantur. Nulla enim exſtat occaſio, cui
parentum opes commodius poſt eorum ſata impendi poſſint, quam illa ipſ,

cui quidemſi ſuperſtites tum temporis fuiſſent, eas impendiſſent, cuietiam
ut impenderentur votis omnibus in vita ſua deſiderarunt. In hoẽ vero caſu
ecquis quæſo dubitaret, Deum velle, ut opes relictæ illi deſtiuentur fini,
qui voluntati ejus mãxine convenit humanæ ſocietati perquaim utilis
eſt, qui quoque hacce via commodiſſime obtinerĩ poteſt, ad quem
obtmendum parentes ab ipſa natura validiſime ſtimulantur. Etſie-
nim quis ſtatuere: poſſer, ut liber ita relicti ex ærario publico alerens
tur, cui omnes demortuorum facultates hac de cauſa inſerendæ forent. Su-
pra tamen uberius demonſſratum eſt, quod ſi omnes opes in unam maſſam

conjicerentur atque ita diſpenſorentur, multum imminuatur poſſeſſorum

cupiditas boua ſollicite conſervandi, augendi atque in uſus aliormm

vertendi.

5 IX.Res igitur confecta videtur eſe de alimenti liboris a parengbus re-
linquendis ad illud usque tempus, donec ſua opera ipſi quæ ad honeſtam ſu-

ſientationem faciunt, acquirere valent. Verum num illo in caſu parentes,
ubi liberi ſemetipſos ſuſtentare atque alere queunt, relinquere aliquid te-

neantur, quæri certe poſſet. Inſtitui etiam in genere puſſet quæſtio, utrum
pareutes obligentur, an hæę obligatio ex Jure naturæ deduci queat, ea,
quæ ad commoditatem liberorum tantummodo pertinent, in eos quoque
poſt obitum ſumm excluſis aliis indigentioribus beneſactoribus transfe-

rendi. Luculentor ſatis appatet quæſlionęm hic propeni de illo caſu, ubi

quic-



quicquid facultatum ſupereſt, excedit impenſas futuras alimęntorum, quæ
honeſiæ ſultentationi liberorum relicto. um, quamdiu nimirum ipſos ſe ſu-
ſtentare haud poterunt, admovendæ vendicandæ erant. Ubi enim quic-
quid relictun. ſuerit, huic ſuſtentationi neceſſario impendendum eſt, ſru-

ſira ſane de iis, quæ ad commoditatem referuntur, quæreretu. Duplici
atem modo quæſlio formari poteſl, nimirum num lieite hoc a parentibus

fieri poſſit, an ex legis naturæ præſeripto fieri illud debeat. Licite hoe
proſecto fieri poſſe exiſima: P VFEND. J. N.&G. L. 4. c. Ii. §7. 590.
Idem taimen haud obſcure l c ꝓ. 58. 590. hæc non ex diſertolaliquo præ-

cepto Juris Naturalis liberis deberi, jui jam ſibi ipſis proſpicere poſſunt,
ratiocinatur, Unde etiam poſiquam ſatis viſus eſt liberis ſuis proſpexiſſe
parens, haud quicquam prohiberi arbitratur, quominus bonis ſuis utatur
ad gratum animum, aut liberalitatem exercendam, licet ideo minus ad li-

beros ipſius ſit pervenurum. Eodem abeunt, quæ GR O TIVS habet de

I.B. P. L 2.7. 5. A-. 279. edit. Gron. dum inquit: legitima huma-
nis legibus tolli non poteſt, quatenus ſcilicet in logitima inſunt alimenta
noce ſaria, nam quad. ſupra oſl, tolli poteſt, non repugnante naturn. De
Suceeſſione ab inteſtato nern æ Va s. ip. 287. ita diſſeritt Hæc quæ
diximus quamquam maturali eonjecturæ], maxime ſunt conſentanta,
non ſunt tamen Jure Nauræ neceſſaria ac proinde ex diverſis cauſis vor
luntatem humanam m)ventibus variare ſolent. Cout. net. Z IEGLIER.
adGROT. p.525. edit. BECM. E. BETER. del. Jurisprud. àiv, p.
150.85 168. Atgne ab. hac quoque ſententia haud alienus, Celeberr. Dn.
RUD IG. noſter in in inſi. philuſ. 5ynth. L a. tract. æ. de Jure Nat. ꝑ. 587.

ita diſſerendo: ants omnia proſpiciendum eſt liberis, hi, ſi educati ſint, paus

peribus.

5 X.
LELt vero ultra licitum parentum hac in parte obligationem extendere

utique videntur illi Juris Nuturæ Doctores, qui ad æquitatem naturalem,
quæ liberos pirentum heredes eſſe velit, provocant, vid, BOECL adGROT.

E
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7527. Magniſ, Dn. BVD I EVS theol. moral edit. nov. 9. 5340. Imo ad
ipla ſeripturæ ſacræ dicta provocant quo ex illis ſententiam ſtabiliant ac fir-

ment, quod Jus, liberorum ad bona defunctorum parentum ipſo Deo judi-

cc, fundamento æquitatis naturalis iunitatur. Adducunt quippe expreſſum
Dei inſtitutum, quo non ſilios tantum, ſed ipſas etiam: filias in poſſeſſio-
nes parentum intromittendas eſſe imperat. Id quod ex ſiliorum Lelaphe-
had patet exemplo Num. 27. v-8. ſeqq;. Verum ex hoc quidem loeo illud

tantum argumenti deducitur, rem licitam eſſe, ut liberi in poſſeſſionem
parentum tanquam heredes immittantur. Neque enim finmo ſtat talo?
Deus populo Iſræelitico hooce ſtatutum dedit, ergo id omnibus hominibus
Præceptum quoquæe voluit. Etenim maniſe ſtum ſatis eſt, hanc ipſam le-
gem pertinere ad leges forenſes, quarum ex indole politiæ Judaioæ pecu-
liares rationes erant, omnihus quidem Rerumpublicarim. formis haud ap-

plicandæ. Neque ex hoę quidem loco aſſerrere poſſimus, Juris Naturæ
præceptum eſſe iſtud inſtitutum, ſi etiam omnes lioc præcepto obligari De»

us voluerit. Necſirmius quidein ſundamentum ſententiæ hinc adſtruen-
dæ ſubſlerni poterit, ſiloca Novi Teſlamenti inſuper in ſubſidium vocentur.

n”om. 8.-.17. ad Gal. 4 v: i, &73. Inj quibus præſuppoſito ho prin-
cipio. tanquam omnibus noto, liberos nempe parentum horedes, theſis
ueducitur, quod fideles dumj ſunt Dei filii, heredes quoque Dei ſint Ad-
de 2. Cor, 12,v. 14. Etſi in his locis tanquam commune omnibusque notum
principium ſupponatur; libero eſſe parentum heredes, nondum tamen ma-

nifeſto apparot, on hoe ipſum principium tanquam Juris naturæ præce-
ptum, an vero tanquam legem Juris Romueni ubique tum receptam atque
omnibus ex praxi perpetua cognitam ſuppoſuerit Apoſiolus. Quodſi enim

hoc fecerit, nullum quidem argumentum inde peti poteſt, Juris Naturæ
præceptum eſle, quod liberos conſtituit parentum heredes. vide hæc quor

que ęxeutientem SAM, STR I. CK. tract, de ſuccaſſ. l ab inteſt. idiſ n

.ns 1. 4

s. x I.Aliam romũe vism ngreſũ ſunt alii, quſnon tantum Icite, ſod ex it

qui-



t 33qutate etiam naturali, quæ ultra licitum exſurgit atque ſe extendit, bona

parer tum deſunclorum in liberos ſuperſtites transſeronda eſſe judicarunt,

Neque tamen hi de eo ſatis conveniunt, cuinam argumento robur potiſſi-
mum tribuant. Pleriquæ conjungunt plura, quo virtute unita numerĩ;
argumentolum rem tueantur. GROTIUS quidem J. B.& L. 5. C.T
S. 5.9. 280. etiam citra auxilium legis civilis primam bonorum ſucceſſio-
nem liberis deferri dicit, ut corporis ſui partibus, non tantum de neceſſa-
riis, ſed de his, quæ ad vitam ſuavius honeſtiusque tranſigendam perti-
nent, quam uberrime voluiſſe proſpectum, ab eo maxime tempore, quo
3pſi rebus ſuis ſrui non poſent. Id. l.c. veterum Jure Conſultorum in me-

dium ducit loca, qui rationem naturalem, quaſi legem auondam tacitam
liberis parentum hereditatem addicere perhibuerunt UEN D, ꝗ. N.
G. 4.2. 1L- 5i. I. naturalem inclinationem, oſficium conſenſum gentium
conjungit: Inclinationem quidem naturalem ferri regulariter dicens,

mt noſtra opera quam prolixiſſime proſpeẽtum cupiamus] iis, qui ex nobis
deſcendunt, uique familiat noſtras quam maxime florere velimus. Inter
oſicia vero hoc eſſe judicat, ut illis proſpiciamun quorum curam aatura
nobis peculiariter injunxit. Dum ero ad ſententiam ſuam de Jure liberos
rum ad ea, quæ alimenta excedunt ſbidem 7. ꝑ. 590, proſerendam ſe ac-
chgit, liæc 'quidem liberis deberi exiſtimat nontam ex diſerto aliquo præ-
cepto Juris mturalis, quam quia communier nemini lautius proſpectum
võlunt parentes, quamex ſeſe gen'tis, vid. remin compendio, in Libr. d. O,

H C. Lir,c. 12,5. 10. i. B. BETE R. delin, Juris div. nat. poſ. a, 2æ.
5.55.. 148. ineliorem memoriæ conſervationein præſumtæ parentum
cluntatis cauſam èſſe ſtatuit hisce verbis: propter liberos acquiſita po-
tifimum cenſentur bons, jut nominis paterni memoria diutius ſplendi-

dſus duret- Eadem ferehabet WIL LENB. difert. de Exherui. p. I

s. XIL
Inter hos proximum rei monumentum tetigit certe PUPEND. qui ſti-

snulum naturalem atque rationem conjungit, operæ tamen ptetium hic duci-

E i mus-
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“8) 36  t- tr——mus, ut paulo fuſius declaremus rem. Primolergo ex ejus ſententin obligati
videntur parentes ad ea quoque, quæ ad vitæ commoditatam tendunt, libe-

risetiam, dum ſe ipſos queunt ſuſtentare, relinquenda, ideo quod ſtimulo. natu-

rali incitarentur, ut lllis etiam quam optime ac lautiſſime proſpectum velint.

Fluncce ſtimulum regulariter in parentibus deprehendi in aperto eſt,
quantumvis ſi gradus attenduntur vel propter temperamenti parentum diver-
ſitatem vel obalias cauſas morsles in quibusdam minor ſitt. Namque illi ca-
ſus nos haud morantur, in quibus ſlimulus iſte naturalis per alium ſtimulum-
natutalem vehementius irritatum vel impeditur vel ſupprimitur, quod ſane
accidit in matre inſanticida cupiditate honoris ac famæ ſuæ tuendæ eo abie-
pta, ut ab inſantis nece manus truculentas haudquaquam abſtineat. Quanæ
doquidem in hoc eaſu certo certius eſt, reluctantes amoris naturalis ſimu-
los, dum etiam mater tygride ſævior illos ſupprimit, ab ea ſentiri. His vero
ſatis ſoperque innui judicamus, inditos a natura tales eſle ſtimulos, quibus

ipſa animantia bruta ad alimenta ſœtui ſuo præbenda incitantur, quam in rem

videri etiam poteſt GROTIUS lib. æ. c.7. 778. edit, Gron. ut BOECL.
adõ ROT, p. 524. edit. BECM,

s. XIII.
Verum ais: concedo parentes ſtimulo naturali ferri eo, ut quam opti-

me velint proſpectum liberis ſuis at num inde quoque ſequitur, ergoad
id ſaciendum quoque ohligantur? Qualis hæc conſequentia? incitamur at-
que urgemur ad hoc vel illud ſtimulo naturali, ergo ad id faciendum obliga-
mur? recte mones, quonexusratio declaretur, quomodo hæc, urgeri nem-

p. ad aliquid ſtimulo naturali atque ad idem faciendum Jobligari, ſibi
invicem ſubordinentur. Ratio dubitandi qua quidem detineris non obſcura-
appurebit: Scilicet arbitrari, ſimulym naturalem, qui jam in hominibus cor-
ruptus atque inordinatus exiſtit, nunquam poſſe normæ loco actionibus no-
ſiri lubſterni. Quo itaque luculenter] pateat, qualis ſlimulus naturalis æ

quibus caſibus obligationem producere ꝑoſſit, ac quomodi 5”v parentum
huc pertineas obligationem pariat, ſequentia accipias velim. ſrim

qui-



quidem loco ſlimulum naturalem appellamus iniod r
um acu tatis appetitivæ,qun absque judicĩo intellectus aliquid vel appet mu, vel averſamur, naturæ

converſandæ gratia inditus. Hujusque generis ſunt amor proprius libido

073 quos Celeberr. Du. RVD IG ER. noſier Plyloſ. Synth. p 451. edit.
nou. cupiditates animales, reliquas vero humanas, amorem ſocialem atque

amorem veritatis nuncupat. Eſſe hasce cupiditates ab ipſo DE O naturæ

nditas inprimis probandum venit. Quodſi enim, quicquid ad hos cupidita-
tes ſpectat ex oorrupta natura ortum trahat, nunquam a nobis ſieri debere nd

quod ſtimulus hujuscemodi impellit, manifeſtum eſt. Si vero in ejusmodi 2

upi litatib- i ds mvematur qui, quod eſt a DEO, at ipſi etiam inſuper quædam
rrv tio atas, quæ quidem exlabe naturæ contracta eſt, inhæreat, criteria certe

Tm

erunt ſuppeditanda, ex quibus a DEO, quidque a natura corrupta originem

trahat, judicari poſſit. æ um demum quæſtio inſſitui ac ſormari poterit,
quousque hujuscemodi inſlinctus naturalis fundamentum aliquod obligatio-
nis eſſe queat. Ne igitur hocee argnmentum ultra illud, quod ſcopi noſlri

a nobis exigit rationem, extendiſſe videnmur, in ipſe hypotheſi de 7oã

rem executiemus. Oritur vero talis 5Qyq vel cupiditas, qua paren-
tes ad commodam ſuæ ſobolis conſervationem feruntur &ſinſſigans

tur, non omnino a corrupta naturæ, quim potius abl ipſo DEO.
Namque in ea haud quicquam deprehenditur, quod legibus divinis
ex natura cognitis repugnet, ſed finis abipſo DE Ointentus conſervatio vi-
delicet individuorum totius generis humani hac potius ratione quam optime:

juvatur promovetumn Quare iucaſſus eorum eſt labor, qui ſtimulum hu-
ius 5oœũę, in ſe ſpectatæ, peccati arguere haud erubeſcunt. Inſuper; etiam

fundamenta adſunt, illum etiam naturæ humanæ tum adhue integræ ab ipſo

Deo in prima creatione inditum fuiſſe, ratioque latet inſeo, quod ad ipſvm Dei

finem obtinendum ex ſua naturacollineat, inque omnibus hominibus etiam

eitra determinationem voluntatis ex judicio intellectus ortam reperiattr

Quanquam itaque naturalis hæcce ꝗory parentum, uti naturæ humanæ Hll

res, labe ſua inquinata ſit, quod liquido ſatis apparet ex illa parentum

E; ſvetu-



u5) 18ſvetudine, qua ſæpe etiam liberorum delicta probant, eosque peiverſaindul-
gentia in ſocietatis damnum educant? nihilominus tamen ſtimulus hic natu-

ralis non prorſus corruptus judicatur, id quod ex præcedentibus clariſime

conſtat. De eo igitur hic quæritur, quousque illud, quod in hoc ſtimulo
rectum atque ab ipſo Deo eſl, normæ locum, ad quam actiones noſiræ diri-
gontur atque inſiituantur, obtincre poſſit. Hoc extra omnem dubitationis
aleam poſitum eſt, quod cum ſtimulus a DEO naturæ inditus ſit, propter cer-

tum finem quoque inditus ſuerit, quoniam Ens ſapientiſſmum nihil fruſiræ
amat ſaciatque. Si itaque certo fine inditus fuit, proximus utique iſtius ſti-

muli putatur, ut actu ipſo exercere ſeſe debeat,. Hoc vero ejus exercitium

DIZO haud poteſt eſſe adverſum, cum ſponte ſequatur neque per rationisju-
dicia prorſus. extinguætur. Quia vero alias nd tria nomũnis bona, vitam guta

veritatem, virtutem, atque ex illa conſequentenm animi tranquil.
litatem, cuncta reſerantur; DEVS quoque ſtimuli hujus exercitium eo
retuliſſe merito exiſlimandus eſtl. Quoties igitur modusaliquis non tantnm

licitus, verum etiam ad Dei ſines ſupra indigitatos promovendos aptus ſane

eſi, toties illud ipſumnon ſolum licite ſieri poſſe, verum in poſteriori etiam

caſu a nobis ſaciendum eſſe, petſaſi certo ſumus. Jam ergo tibi caſum ſiſte,

quo parontes naturali 5opã ad ea etiam incitantur, ꝗuæ vitæ commoditatem

referunt, liberis ſuis poſi fata relinquenda. Sentis habes utique inclina-

tionem, ſacultates quarum es legitimns poſſeſſor, aliis relinquere, qui in-
ſocietatis utilitatem Deique gloriam iis uti queunt, nulli ?uidem repugnat le-
git Jmo non tantum non contrariatur legibus, verum etiam ad ſines DEI
promovendos pertinet atque conducit. Sic enim liberi, quorum peculia.
rem euram parentibus ipſa natura injuxiſſe videtur, ſi majores his ſacultate:
præſio ſint, diſſicultates, quæ ſludium veritatis viitutisque impediunt, faci-

lims ſuperare poſſmt. Proinde ex boc judicatu erit per quam facile, num ea
quæiad vitæ commoditatem ſpectant, a parentibus in liberos derivanda ſint,
cum tali ſlimulomaturali, quem delineavimus, Jad illnd impellanrtu. Sed
inſtas porro: Rem quidem capio video aliquam parentum eſſe obligatio-
nem ad commoditatam libecorum etiam poſt mortem promovendam,

ſentio



39  5-Lmmumi 43ſentio inſimul hanc ipſam obligationem demonſtiari non tam ex parentum
j

rT Iſmrq d dfmu ò mn e pec ato, quoa 1 eruntur, quam ex rationibus, quæ ici con- El

venientiam ſiſtunt. Reſpondeo: concedo facili ac æquo animo, quoud DE- æu

VS iationem homini dederit, qua cen parte nobiliore æa brutis animantibus iſ l

tĩa actionis judicia normæ loco eſſe voluerit. Concedo, quod etiam in illo lli
I

diſtinguitur, non quidem ſſimuli impetum, ſed recta rationis de convenien-

I
caſu, ubi ſtimulus rectis rationis judiciis congruns eſi, normæ tamen loco non l
tæm ſlimulus, quam potius rectum rationis judicium ſequendum ſit. Interim

ĩſ quoque tibi, ut mihi concedas, ineumbit, etiamſi ſtimulus hic in ſe ſpectetui,
liquoties linillo depre henditur nihil quod legibus naturæcognitis repuguet, ra- lllES

ronen tamen judicare, ſequendum potius eſſe illun, quam quidem deſeren-

Bidum. &uodſi enim hune impetum a Deo ipſo proficiſci enguoſcit, eo uod ad

ſinem ejur promovendum tandem experitur, non tantum hot licite ſſeri judi-

i2cat, ſed ex voluntate etiam divina alteri præſerendum eſſe coneludit. Quip-
Epe quo indicaretur æſſe licitum, indifferentĩa ſlimuli vel inalienatio vel averſa

Itio parĩinter ſe xquælitate gauduntes ſuſficiebant.

Ss. xIvV.
Hæc autem res evolvi ac expediri poteſi ſacilins, cum non tantum ex

rudanaturali œœQi argumontari valeamus ſed rationes illæ inſuper, ex
quibus ope vaticiniorum inde deductorum obligatio declarari poſſit, adſint.
Flæ enim ſatis indieant atq; oſtendunt, ſſimulum hunc eſſe illicitum, ſed rectæ

rationi convenientem, voluntatisque divinæ indicem. Verum enim vero
has inter rationes non magni momenti videtur eſſe illa qnam B. BEI ER

WIL LENB. ſupracitati adduxerunt, qua parentum bona liberis elinquens
da adſſruitur, eo quod per liheros memoria parentum conſervetur, bona
ideo potiſſimum ab illis aequiſita cenſeantur, quo paterni nominis memos

ria ſplendidius duret. Quantumvis enim parentum memoria relictos con-
ſervaretur liberos, dum certe æĩi prolem ex illis genitam intuentes, virtutum,

meritorum in Rempublicam, ſatorumque eorum
men liberisrelictæ parum huic conferre videntur, recorcarentur. opcs tu

ſiquidem ad illam conſer-
E
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vandem virtutes liberorum maximæ conſpicuæ nec non ſuſcepti egregii la-

Bores, mer: taque in Rempublicam plus conferunt, quam divitiæ illis relictæ.

Namque hæ lautioris magis parentum ſortis, non vero virtutis eorum ſunt
indices. Exigua vero admodum videtur eſſe obligatio ut quis omnibus eo
annitatur viribus, quo fortunæ benignioris, qua in vita fruehatur olim, me-
moria diutius conſervetur. Ad hæc tamen reſponderi facillime poſſet, hos

neſtam parentum, dum in vivis erant, conſervationem probabili magis ratio-

nc innoteſcere ex lautiori vitæ conditione, quam hereditas amiplior hiberis
declararet. Verum toties fal lere hanc ipſam rationem quoties veritati cons

gruit, extra controverſiam poſitum eſtl, Rectius dici poſſet, ampliore here-
ditate in liberos derivata, melius conſervari poſſe honeſtam parentum me-

moriam, cum ſic facilior commodiorgue virtutis ſtudium conſectandi, luam-
que operamReipubl cæ uſihus exhibendi ſtèrnatur via Hęc autem facto per li-
beros egregiam Reipublicæ operam ſubeuntes, parentum defunctorum ſane
exiſtimationi melius conſulitur, quam ſi facultatibus doſtituti liberi in

ſocietatum humanarum utilitatem non ſatis recte eniti poſſint. Ves
run licet hæc non plane falſitatis cujusdam ſint arguenda, rem
tamen haud proxime tangunt, fed per amhages eo demum re-
ducenda veniunt. Quippe hominis obligatio ad quærendam diutur-
niorem nominis poſt fata memoriam, conſequems tantum alius obligatio-

nis, atque adeo ſe:undaria.. Quoniam nempe benigna aliorum judicia,
quæ poſi ſata etiam retinemus, nullis uſibus inſerviunt, niſiut ad ſinile vir-
tutis ſtudium excĩtentur alil, divinæque providentiæz? extent documentum,
eo tantum pro viiibus allaborare debemus, ut virtutis ſludio honeſtam no-

minis mereamns memoriam. Primario ergo obligamur, ut virtutem ſe-
ctemur, honeſtisque laboribus Deo Reipublicæ inſerviamus. Hoc ſi rite
obſervemus, digni profecto judicamur atque habemur honeſtis laudum
præconiis, quæ ſi ab aliis obrinemus, conſequitur id, quod ex juſto meritis
noſtris debetur. Si illa vero non obtinetnus, non eſt propterea objicien-
dum virtutis ſtudium, cum non ad ſummam tanquam finem ultimum, ſed

ad Deĩ voluntatem, ejuiquo legem actionesnoſiræ referendæ ſint. 5. xv.
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s. xXvV.

Quam oh rem ex alia potius ratione deducendum eſt parentum oſi.
cium ea liberis etiam quæ ad commoditate

d
Flli m pertnent, relinquendi. Vi-

elicet læc liberis relinquenda ſlatuuntur, quoniam plura commodiora ſic

illis ſugge runtur atque conferuntur, quibus Reipublicæ ſe utiles cives red
dere, omnemque operai ad ejus utilitate m majore ac feliciori cum ſuccel-

I epoſſunt All butrans err 1æc vero parents merito o ligantur, ideo, quod
ad ea, quæ liberis vere commoda depiehenduntur, ante alios præſtanda o-

bligantur. Quod vero ita obligentur liberis, ex eo deducit P UFENDORF-
FIUS quod liberorum nobis peculiariter injunxerit Sup
ponimus hand absque ratione ac fundamento, ea quæ ad commoditatem

Ipectant a parentibus liberis relicta, viam faciliorem ſlernere rehus præſtan.
tioribus operam vindicandi ac conſecrandi, ĩn illis feliciori ſueceſſu pro-

grediendi, atque in uſus quoque ſocietatis exponendi convertendi. Quin
ipſa rerum Magiſira experientia confirmat, quod præſtantiſſna ſæpe

ingenia eo quod fortunæ benignioris ſubſidiis haud leviter deſtituuntur,
comminibus egregiis ac ſalutaribus vel plane avertantur, vel in ſtudio, quod

decurrunt, impediantur denique ſupprimantur. Neque vero hic occis
nendum nobis erit illud Abdolenimi apudl CURTIUM: Diſciplinam
paupertate Magiſira ſtare, ampliorem a parentibus relictam hereditatem

deſidliæ, ſuperbiæ, Juxus denique licentiæ omnis fomitem eſſe: cum con-
tra ingenia hac minus ſſipata, ſuæ virtuti, labori, Deique providentiæ conſiſa

Ffelicius enitantur atque amplificentur. Quanquam enim hereditas parens

tum, quæ commodſitati ſuſficit magnum ſatis periculoſum licentiæ ſit
drritamentum, ex ea tamen pernicies redundat nulla, niſi quæ exaccidente

enaſcituratque ex perverſo minusque prudenti bonorum paternorum uſu

adminiſiratione oritur. Licet vero inſicias haud ire queamus, hunc ipſum

abuſum propter corrupta hominum ingenia, debitorectoque uſu ſrequen-
tiorem eſſe, nondum tamen exinde ſequitur, ea, quæ ad vitæ commoditatem

reſerri queunt, a parentibus in liberos derivanda haud eſſee. Siquidem ea,

F
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quæ ex fua natura ad fines Dei promovendos apta atque congrua ſunt, ab hoc

i l
vel illo intermitti nentiquam poſſunt, etſi major abutentium iſiis ſit numerus,

l niſi de hoc præcile individuo vel demonſirativa vel probabili ratione ſatis

ll conſtet, fore ut certo abuſurum ſit iſlis boniss. Quam ob cauſam ex hoc fun.
damento parentes ab obligatione, liberis ea, quæ ad commoditatem pertinent,

relinquenda Bon liberantur.

5. XVI
Subſiſiit igitur hæc noſira opinio, dummodo parentum nbligatio, qua ad

li liberos aliis omnibus in hoc genere præſerendos obſiringi nobis videntur, nd-
llll ſtructa ſatis ſirmataque ſuerit. Mentionem hujus theſeos adjecimus ſlatim

fub noſtræ diſſertationis nitium 2. æque ea, quæ ad illam illuſtrandam
ſpectant conducunt, hin inde exeuſſa putæmus, dum parentes ante
alios omnes ad plura liberis præſianda, obligari, quantum in viribus, oſien-
dimus, arque ex eo quidem fundamento, quod ad omnia illa exhibenda plu-
ra ipſis ſuppetant media, nec non vehementior isuue innocuus naturæ ſiimu-

Jus eos urgeat, id quod  UFEND. intendit, dicendo: naturam paren-
tibus peculiarem liberorum curam injunxiſſe. Statuitur enim hic ipſe ſti

mulus naturæ ideo eſſe inditns, quo inter focietatis membra aliqui adeſſent,
qui ſingulari prorſus ſtudio aliorum curam ſuſciperent atque eogerent, hoe
vero diſpoſuit ita, ut ſingulorum commuda eo certius promoveantur, adeo
quidem, ut ſi alii, qui communi tantin nobis ubſiringuntur vinculo, oſſi-

cium ſuum negligerent, alir tamen quoque extarent ac reperirentur, quibm
difficile perquam ſit, ipſo naturæ ſlimulo certe repugnante, ſe hoc abdicare
oſficio, Ad hane ipſam vero coram peculiarem reſerenda quoque ſunt eã,
quæ commoditatem liberorum ſpectant. Cnm enim Deus intenderit, ut ea

etiam, quæ aliſs ſunt commoda, exhibeantur, velle haud quaquam potuit, ut
iberis commoditatis oſficia denegentur. Et quia hæœãbalhis exigat liberis
exhibenda, multo magis ut a parentibus ea exhibeantur, voluiſſe credenduin

eſt. Vid. EXCELL. DN. RECHENB, noſter\Int. Jurisprud. natur. L. 3.
Tit.3.. 12. Eiince enim occaſio officii hujus explendi ꝓropior, ipſ

natu-EIN

ran



prom hic oſſic quoque hum ni ne itum, utpote quod imn eo con-
ſiſtit, ut aliis præſtemus ea, quæ ipſis ſunt commoda grata, nobis non in-
commoda. Et quamvis in his etiam quoddam deprehendatur incommo:
dun, plerumque a liberis maxime compenſatur, hi quippe proximam ha-

bent occaſionem parentibus quoque inſerviendi, cum patria antequam pot-
eſtate exierunt uti iusque parentis fortuuæ proximi ſint conſortes, atque ad
fuccurrendum eorum neceſſitatibus, ipſa menſæ habitationis vicinĩa in-
ſigniter ſollicitentur. Quid quod tenerr imis etiæmanoris ſlimulis irritan-
r ac urgentur, ut ſuam quoque operam in eo collocent, quo bene ſit paren-

tibus Ipſi autem hi ſtimuli, dum illos aptiores promptiores reddunt
ad parentes juvandos, in cauſa qnoque ſunt, ut a liberis quam plurima in
parentes oſficia commoditatis extent, quæ quidem eorum lincommoda ſuo

modo compenſant, ipſosque parentes, quo iis commoditatis oſſicia vicis-

ſim præſtentur, fortiſime incitant. Inter hæc commoditatis oſſicia inſigne
ſane illnd quoque eſt, quo rehus noſtiis alios juvamus, id quod in illo caſu
nobis potiſſimum incumbit, ſi res illæ nobismet ipſis uſui eſſe non poſſint, aliis

tamen egregie prodeſſe queant, Quare purentes obligari omnino viden-
tur, ut cum ipſi poſt mortem ſuam facultates haud vertere in uſus poſſint
ſuos, ad liberos illas devolvendas curent, qui optime atque commode ĩiss
dem uſuri judicantur. Nec ullius cœjusquam Jus magis ad illa hona, quam
quidem liberorum, conſpicitur ac deprehenditur,

s: XVII.
At vero videri poſſet, parentes hac quidem ratione obligari, quotieã

ſtimulo naturali ad aliquid faciendum nrgerentur,. quoties oſſiciis illis
quæ parentibus exhibuerunt, tale quid promeruerint liberi: rationem ve-

ro agnoſcere, 4uod licite ſane bonorum ſuorum heredes alios ſeribere pol- -l

ſint, ſi nec ſtimulo naturali urgeantur ad ampliorem liberis hereditatem re-

linquendam, neque officiis meritisque eorundem ad illud ipſum incitati fue
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a) 44 t-rint. Huic ergo quæſiioni ſequentia ſatis putamus factura: Quodſi nimi-

rum parentes nihil plane teneant, quod ad liberoium commoditates pro-
movendas relinquere poſſint, haud certe obligantur, ut ſuum deſraudent
genium, quo iſtis liberorum eonimoditatibus bene aliquano conſulant. Si

vero tantis facultatibus omnino præditi ac ſlipati ſint, quibus etiam poſt
ſua ſata commoditati vitæ liberorum ſucurri poſſt, aſt ipſi quoque inli-

mul prævideant ac divinentur, liberos ſuos facultatibus iſlis amplioribus
relictis non in ſocietatis utilitatem Numinisque divini gloriam recte uſu-
ros, ſed potius illis ad luxum atque omne licentiæ genus abuſuros eſſe ſanæ
rationi maxime congruum videri poſſet, ut hoc in caſu majorem heredita-

tem non in liberos ſed in alios potius derivent. Verum enim vero huoe
loco obſervandum ęumprumis venit, num illud de liberis judicium levio-
gl tantum conjectura, at vero majori certitudinẽg vel demonſirativa vel pro-

Bhabili nitatur. Certo certius profecto eſt), quod conjectura ſolido ſunda-
mento deſtituta non tollat zarentum obligationem, ratio vero demonſira-
Evæ certitudinis, ſi qua quidem daretur, hac obligatione parentes omnP

po eximat. Sed hæe non facile reperietur in cauſa judicii de ſuturo libe-
rorum ſtatu formandi. Si ratio antem probabilis adſit, quæ metu hujus
modi parentun; animum a propoſito heredes ex aſſe ſcribendi liberos deter-

rcat, ubi illa ratio ex ingenio liberorum etiam in adultiore ætate, variis expe-
simontis ſatis perſpecta atque ęx via emendationis per eſſficaciſſima remedia

ſtuſira ſæpius teutata, tale quid parentibus ſvadeat, tum agnoſcit quidem
fana mens, hujus farinæ liberſs ampliora ad omnem eõrum licentiom ad-

augendam permittenda minime eſſe bona. Cum vero hominum ingenia

varient, ſæpeque illi, de quibus ſpes nulla vel exigua valde prius ſuit, lad fru-
gem redeant, rerum ratio quoque firmiſſime parentibus innuit nę ſuadet,
ut non ad alios plane ſua revolvant bona, liberoique ſic onmi ſpe atque uſu

eorum privent, ſed potius bonorum ſoorum Curatores tenentur conſtitueræ
qui liberos poſt fatæ corum relictos, ſi perverſos mores exuere videant, let-

jam ad commoditatenr promoveant, ſin vero minus refipuerint atque in
vita diſſolutæ pẽrſtiterint, alio modo bons iſta cum ſocietajis ſructu diſ-en-
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fent Cooniam enĩm parentes obligantur, ut eo ſine liberis hæreditattm
etiam ſplendidiorem relinquant, quo tanto ſelicins egregias artes addil ere,
virtutem conſectari, Keique publicæ prodeſſe valeant, tenentur etiam, ut
quod finem hune, hereditate majore relicta, turbat ac interve: tit, omni ſtu-

dio atque animi contentione removere allaboient. Hi itaque cum ex iis,
quæ quidem ſupra adducta fuere, ſatis intelligere queant, ſe ab ipſo Des po-

tiſſimum deſtinatos eſſe, ut liberorum ſuorum ante omnes alios curam a-

gant, huic oſſficio, quoad licet ut ſatisfaciant, nullo non tempore obſtringun-
tur. Id quod commodiſſime peragitur, ſi hoc in caſu in emændationis e-
ventum ita de bonis ſuis diſponant, ut tum temperis quoque ſructus, eorum

percipere poſſint liberi.

5. XVIII.
Quodſi vero parentes nulla, vel debiliore ſaltem inclinatione ad bo-

na liberis relinquenda ſerri ſibi ipſis videantur, ex hoc tamen ſundamento ab

ipſa hac obligatione nondum liberi pronuneiari poſſumt. Namque probe
atiendendum venit; au ſimulm aliquem naturalem, qui eo homines alio-
uuin impellit, nentiquam ſentiant, ideo quod in genere naturali quadam
fenſus duritie impediti nulliæ fere ſlimulis naturalibus ſatis aſiciuntuer. Hoc
ſi fuerit, non utique eenſendum eſt, quod nullus naturæ adſit ſiimulus ad li-

Dberorum felicitatein promovendam, ſed ſaltem debilior ex temperamenti

eorum conditione reſultans, quique adeo non ſuſficit ad tollendani obliga-

sionem.

s. XIX.
Sin vero iſle non ſatis ſentiatur ſſimulus, quoniam eauſæ ab extra ac-

eedunt, quæ illum impediunt e. g. ſi imores libcrolum ingenio parentum

inaxime adverſi moleſiique fuerint, probe iterum perpendendum eſt, an
mores illi eam ob rationem parentibus adverſentur, quod non ſatis conves

niant legibus, vel num illos ideo tantum abhorreant, quod aſſectibus ſuis,

quam quidem ex ingenio ſibi finxerunt, actionum normæ contrarii ſint.
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Ubi enim poſleriue fuerit, ut naturalis nimirum inelinatio liberos conſii-
tuendi bonorim horedes, vel langueat, vel prorſus exulet, ex ſlimulo his
de cauſis abſente congrua peti haud poteſt ratio liberos vel plane exhere/

dandi, vel hereditatem eorum circumſcribendi. Etenim abeſſe hoc in caſu
ſlatuitur ſſimulus, non æam ob rationem, quod a Deo naturæ haud inditus
ſit, ſed quod perverſo parentum ingenio penitus ſupprimatur qui, tamen
non exſtingnendus, ſed potius conſervandus atque declarandus erat.

5. XX.
Quod ſi vero liberorum mores parentibus adverhi nt, eo quod nonllad

ſatis conveniant legibus, inquirendum certe erit, utrum ea, quæ commit-

tuntur, ex malitia, an potius ex ignorantia, præcipitantia, rationis infirmi-
tate committantur? ſi enim ęx luſfænitate peccant, non neceſſeæ erat, ut: ils
la gravius irritati parentes naturalem opprimerent ſtimulum, quo alioquin

impelli poterant ad hereditatem liberis relinquendam,

5. XXI.
Liberorum malitia ſi vero in culpa ſit, ut igniculi in parentibus pene

omnes naturalis F00ũ exſpirent, atque adeo animus etiam e/rum multum

abhorreat a. ſcribendo iſtos bonorum ſuorum heredes, tum vel maxime vi-
deri poſſet, parentum obligationem exſpirare, ut nullo legum vel æquitatis

vinculo teneantur, ea quoque quæ haud præciſe pertinent ad neceſſaria in
liberos derivandi. Interim tamen hic obſervaræ convenit, diſtinguen-
dum eſſe inter malitiam delicta, quibus quidem temporibus præteritis
parentes oſſenderunt liberi, interque illa, quæ eo tempore quo de facultati-

bus ſuis diſponunt, adhuc durant. Ob prioris generis ſimultates, quas abo-

Jevit recens vitæ emendatio, naturalis ę03 exſlinguenda non eſt, nee o-
mnia, quæ ex hereditate ad commoditatem liberorum referri poterant, de-

noganda.

t r
 AMAILI.Quodſi vero gravius deliquerint liberi atque illo tempore nodum

reſipuerint, Nec ſpes facile immineat mentis impoſterum mutandæ, tunc

qui

ſã a
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|uidem pr rentes nęn omnino teneri videntur, ut tales liberos bonorum et-
iam quæ ad vitæ comnmoditatemadhiberi poſſunt, heredes nuncupent. O-

peræ vero; pretium erit, hic quæſtiones diſtinguere, ſiquidem cum illa
parentum oſſenſione poterit eſſe conjuncta vitæ totius corruptio, ut ſpes
nulla penitus relicta ſit, filium immorigerum ac feie deperditum iu uſum Io-
cietatis emendatum iri. Hoc ſi fuerit, ex ſuperioribus decidenda eſt quæs
ſtio, quæ curatorem ſuadebat conſtituendum bonorum ſub conditione e-
mendationis demum concedendorum.

5. XXIIISin lmud levis autem ſpes aſlulgeat, filium utilem aliquando focietati-
bus humanis præſtiturum eſſe operam, licet antea parentes ofſenderit gra-
viſſime, aquæ implacabili etiamnum odio contra illos agitari videatur,

quæſtio enaſcitur, quid hoc ſn caſu reſpectu hereditatis amplioris liceat pa-

rentibus, quid facere teneantur, Nos ad quædam ofſſicia alias ita obliga-

ri notiſſimum eſi, ut hcet alii, quod debent, ſua parte non exſolvant præs
ſient, nos tamen æab obligatione erga illos nondum immunes ſimus,
horum oſficlorum fundementum norſit pactum aliquod, èujos vis

ſervatis ex utraque parte cõnditionibus ſuſpenditur, ſed voluntas Dei hæc

nobis injungentis quod utrisqueldebetur rependentis. Videri ergo poſſer,
oſficium, quo parentes hereditatem ampliorem, ſi quidem ea gaudent, re-

linquunt liberis, ex eorum quoque oſfieiorum genere eſſe, ut ĩta quidem,
quamvis liberi oſficiorum ſuorum partes non rite obſervent atque expleant,
parenteæ nilominus ills obſtringaintur, ad en quoque in liberos derivanda ac
transferenda, quæ vitæ commodiori ratione tranſigendæ inſervire queunt.

Verum notandum hiceſt, quod commoitatem horum liberorum ab-
ſolute intenderit Deus, ſed lub illa conditione, ut hanc nimiium oltineant, ſi
mediis, quæ ad ĩllam ab aliæ impetrandam latis apta judicantur, legitime
contenderint, visesque ſuas adhibuerintt. Quoties ergo media illa negli-

gunt liberi, alii Romines haud quaquam videntur obliati, ipſi hu
modi oſicia exhibeant, cum ue patient.æ oſlicium quidem quo Jusce-

terius

m) u-
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injurias ferimus ex mente CELEBERR. DN. RUDIGERI aliis debeamus,
niſi in illo caſu, ubi vindictæ frena laxantes nobis aliis meleſtias creamus

majores. Aſt tale quid fieri haud apparet, ſi liberis minus obſequentibus
hereditas; amplior a parentibus ſubtrahatur. Nec obſſat natura officii paren

tum, cum probabile haud videatur, Denm voluiſſe, ut parentes, quibus liberi

vitam ſnam necnon inſigne educationis beneficum debent, qui vero non
gratum ſuum animum, ſed infenſum potius iis exhibent, ea quæ commoda

ſint, ſubminiſtrent. Quòdſi enĩm viIia ſe contra parentes impune aude
1c atque agere poſſe liberi ſentiant, videntes, quocuuque etiam
animo a parentibus benelicia accipiant, nihil eorum commodis pla-
ng? decedere, multum laxari obligationis vincula, vel ſaltem animi
jnventutis ad vilipendendam hanc obligationem invitari videntur.

7lNeque vero ſummus omnium legislator, qui, ur legibus luis valor conſtaret,

quam maxime intendit, a parentibus ea exegiſſe credendus eſt, quæ ad la-

befactandam liberorum erga parentes obligationem longe aptiora ſunt,
quam quidem ab eam ſervandam reſlituendamque. Quotiescunque igi-

tua magis probabile videatur parentibus amoremi in relicta hereditate
ampliore declaratum oſſenſam liberorum haud quaquaim mitigaturum,
verum potius odinm contemtun ſfui ipſius ſparſurum ac conſirmatu-
rum, tunc quitlem ut hæc liberis minime relinquant, obligantur. Si vero

illis ex cireumſtantiis prægnantioribus probabile ſitjlbierorum animi acer
bitatem his ipſis huneficiis in eos collatis expugnatum iri, tum quidem in
eorum utilitatem adhuc relinquendum eſſe aliquid adſtrui poteſt A ſi

ancipitis res fuerit argumenti, curatores bonorum conſtituendi,
cenlentur, qui prout vel animum mitigatum vel odium conſir-
matum deprehenderint aut ex bonis parentum aliquid ſubminiſtrent,
ut ad ęosdem nihil plane pervenire ſinant. Quoniãm vero diſſieilę ſit ju-
dicatu, num ſimultates liberorum ceſſaturæ ſint, an ſerio poſi fata pareſ-

tium delictorum verſus illos commiſſorum ac perpetratorum eosdem pæ

niteat, coguolei ab illis haud queat, licite a parentibus ex, rectæ rationis ũi-
ctami-
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ctamine ſuſcipi ac peragi poteſl, quodcunque illis viſum fuerit commodii-

ſimum. Potetunt itaque liberis, ſi gravius eos irritaverint, nec ſpes facile il-

los ſactorum ſuorum dedecus atque ignomiuiam agnituros immineat, ea quæ
vitæ commoditatem concernunt, juſte denegure. Poterunt vero uoque,
non obſtante liberorum offenſa ſimulo magis naturali ſollicitentur, commo-

ditatem eorum amplioribus relictis bonisj juvare aa promovere, inJimis ſi
hac ratione ad officium ſuum redigi, feriumque ad minimum offſenſæ prio-

tis dolorem, declarare queunt.

5 XXV.
Quod ſi vero parentum animus ab inſiituto liberos bonorum amplio.

mmm heredes ſcribendi abſirahatur, non quidem ideo, quod liberi gravius il-
looſfenderint, ſed quod ab aliis 'plura commoditatis oſficia quam quidem

ab ipſis liberis ſuis præſiita fuerint, paren:um obligatio tollitur. Si enim æ
commoditatis oſficia pro ratione virium ſuarum, prout occaſio Vitæ ge-

nus quidem tulerit, liberi parentibus exhibuerint, per antea demonſtrata pa.
sntum ſubſſtit obligatio, qua etiam ad boni, ũ qua ſiꝑærſunt ampliora, in
liberos derivanda tenentu

5. XXV.-
Hac ab quæſiione nunc ad illam deſcendimus, an, quoties bona ad

vitæ commoditaten liberjs rèlinquenda parentes obligentur, ĩidem etiam

ad omnia prorſus bona ad liheros devolvenda ac derivanda obſſringan-

tur, Qua in re ex ſuperioribus ſatis ſuperque eluceſcit, Juris Naturæ inter-
pretes 30 usque parentum obligationem haud quayuam extendere, quo de

argumento clariſima quoque P UPE NDORFI extant verbu. J. N.
G. L. c. 10. 5. 7. D. 591. edit. Hert. De cætero ita liberis favere debet pater, ut

tamen ideo cæterorum oſficiorum reſpectum non penitus exuat, unde poſi-

quum ſatis eſt viſus liberis proſpexiſſo, haud quicauam prohibttur, quomi-
bouis ſuis utatur ad gratum animum sut liberalitatem exercendam, lis

cet ideo ad liberos perv enturum ſit minus. Sic ſi uis magnis cujusdam

G bono-
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beneſiciũs fuerit uſus, aut egregio ingenio cum ĩnopia luctanti occaſionem
præbere poſſit, quare non particulam bonorum aliquam in hunc devolvei
ret? Ratio certe, quod parentibustale quod profecto liceat, non obſeura eſt;

cum enim parentes habeantur legitimi bonorum ſuorum Domini, atque adeo

vi hujus dominii res ſuas vario modo alienare, in eornm ſitum ſit poreſtate,

maniſeſte latis apparet, quodſi obligationi ſuæ, quam habent erga liheros,
ſatisſecerint, etiam tunc alia.commoditatie officia, quæ aliis etiam debems
tur, rebus ſuis uti poſſint. Hæec inter commoditatis officia omni profecto

jure reſerri meretur grati anim?oſficium, ſi inſignia ab aliis beneficia in nos
collata ſuerint, ut hæę, quoad licet, compenſare ſtludeamns.. Quodſi igitur

bonis in uſum beneſactorum relictis gratum noſſrum anjmum teſſari poſi
Tomns, ſi quidem nuila prior obligatio videtur hoc vel moxime oſticium
bſervandum cenſetur. Nec obſſant, quæ ſupra dę beneſactoribus, ſon
gnineque propinquis in hereditate poſiponendis protulimus: Ea enim de pri.

maria hereditatis portione, hæc de ſecundaria agunt. Pari modo ſe haber
res, ſi inclinatio noſira eo nos impellat, ut vel indigentioribus, vel bene aœe

i

republica meritis vel& bene merentibus, qui aliorum ſimul 9pe maxine

digent, ex bonis noſiris quicquam relinquamus. Nam hoc recte a boẽ-
rum poſſeſſoribus ſieri, nemo forſar dubitaverit.

s. xxvI... lli EHis ſtaque excuſſis, quæri nlterins poſſtt, quota iitur bonorom pars
a parentibur debeirrur liberis,] ſt æd vitæ neceſſitatem utquo commoditattm

Juvandam conferre velint, quod quidem debent Quale argumentum ær-
ctiſſimo cum illo nexu cohæret, quod de legitima liberis debita monent Ju-
ris Naturæ Civilis periti. Si nomine l.egitimæ voniant ea, quæad alimen-
tæ neeeſſarſa reſeruntur, vel major, vel minor hereditatis pars, prout bono-

rum ſumma vel exigua vel ampla, huic negotio deſtinanda erit, Idem quo-
que oſſerendum, ſi ſenſu Puſendorfiano alimentorum nomine non ſolus
veniant ea, quæ ad vitam naturalem conſervandam putantur neceſſoria, ſod

quæ ho

a æqualitas

minem ad ſoehlem vitam idoneum reddun Siquidem hio
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m3) 5 t--æqualitas intercedit, tum ex diverſa parentum fortuna fſiliorum indole de-
rivanda, tum ex majori minori hereditate proveniens. Pari ratione ob-
tinet, quodſi ſecundum Juris Civilis ſlilum legitima ſæpe complectatur eà,
quæ ad commoditatem vitæ pertinent, mutandam eſſc portionem heredita-

iis ſic dictam legitimam, numero liberorum vel majore vel minore exiſtente.
Cum enim onmibus ſingulis liberis, quæ ad alimenta etiam in ſenſu Puſen-
dorfiano accepta referuntur, relinquenda ſint, firmiſſime quin planiſſimo

ſequitur, ampliorem heretiitatis maſſam liberis, ſi eorum major fuerit nume-

rus reſerv mdmeſſe qnam ſi minor. Ex hiſce vero luculenter ſatis appa. lllt
H i li E Hret, Jus nauræ non præciſe partem aliquam vel tertiam vel dinidiam determis

nare hereditatis, quæ ad liberos neceſſario pervenire deleat, cum tertia inters

dum, interdum pars dimidia vix ſuſficere queat, ubi illud ipſum fatetur

B: BETER. Delin. Jur. ãiu. nat, poſ. a: 22.m8. li; ZIEG ſ aqd
Grot. p. 215. edit, Beom:. ſcilicot Jus Naturæ docet quidem ea, quæaq, ne;,
ceſſariam honeſlamque ſuſtentationempertineat; ad liberos pervenire de-,

bere: Idem quoqhe damonſttat, ſi llud quidem fieri poſſit, commoditas,
tis rationom eumprimis habendamæſe, quo ꝗe hagipſ liberia ſuo modo,
aparentibus proſpiciatur.. Atvẽto portiones ſeęuium certum numerum,
non deſignat atque determinat, quanta præciſo pars, an ſomiſſis, ai tectia, an,

quarta, liberorum hereditatem abſoluęrs atque complere debeat, Interim

Jus idem natumæ agnolcit, quodq, ſi hoimines in civitates coẽant, tum quidem
lgges civiies detornjinare certas rariones poſſint, liberis Legitimæ titulo relin-

r

ũ

wrndas, Nanquæ legẽs èſviles'|ò poriſſiaiim ſũĩòunt, ĩt mõdòs edoce-

mt: ſonles, præcpã™°;
ojusdem licita ex uſu ſoctetatis evilis hoẽ vertilò mõão conſtitutæ exẽqũi de--

Wat, Jamivero, ſi parentun arhitrio res õĩſints ſerinitteretur; ut e ſno inge-
uio hereditatis partem, quota ſcunquæ vellut; tribuẽtent liberis; fièt ſacilius

poſſet ut, hisnou ſtis bene eupiòiites tèrtam phrtm ſanism hohorum aſſis
gnent, hoc quidem ſub prætextu, quaſi plires ũũbũere non valerent opes, vet

liæ ſatis ipſis ſyſſicerent, cum dimidiam iàmen partem relinquerè poſſent

r

7 ilt 2 NEEt: E LV™eberent?
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deberent: Vel ſi etiam oſficio ſuo parentes pro viribus ſatisſeciſſent, ſæ-
pius tamen locus concederetur ſuſpicionibus libesorum, aſi parentes ex in-

ll
genio ſuo de bonis ſuis diſponentes, cum plura in eorum transferre poſſent u-

ll
iilitatem, eadem ipſis denegaſſeut, Videtergo lana ratinex ſuis principiis,
uberiora litium ſuſpicionis ſemina ſpargi, quodſũ arbitrio parentum legiti-
mam permittatur determinare. Allegatur hæc ratio certæ portionis, quæ le-

i gitima dicitur, conſtituta l. à. 5. ſ. de inofic. teſtum. L 6. eod Appro-
'li bat itaque inſtitutum Juris Civiljs, quod liberis adſignat portionem, quæ le-
3i gitimæ titulo inſignitur, quæque iisdem non niſi prægnantibus de cauſis in

Nov. ii5. c. 3. determinatis. adimi poteſt. Apparet etiam Juris Civilis inſti-
tutum; eum trientem bonorum quatuor inſra liberis, ſemiſſem quinque

pltibusaddieat. Nititurquippe hæo diviſio legibus proportionis atque
æquitatis, quæ iuinor hereditatis pars prucioribus liberis ſuſſcit, pluribusve-
rò maæjor attribuenda venit. Et quantuimuis, ſias ſit exigum quatuor liberis dia

midium hereditatis tribuendum videatur, cum civiles tertiam tantum ſuppe-

ditent leges, determinatio tamen a Jure Civili ſacta nondum accuſari poteſt

vitii, ideo, quod in hujuseomodi doterminationibus plutima tatio tantum

Eiberi poteſt; licet interdim reperiantus caſus, in quibus uni velalteri alia vin
melius pròſdiei poſũ.

5. xXxVI.
Hac exquæſtione ſibnaſcitur alia, nimirdm: an Naturæ Jure di-

viſio heredimtis inter ſihero? æqualis præei piatur, an vero idipſam diviſionem
in partes inæquales permittat atque interdum commendet? Hereditaem, quæ

relinquitur liberis, in partes dividendan èſſeſſualem ſuadere videtur relatio

liberorum ex iisdem parentibus genitorum communis, quam hàbentad eos-
demparantes. Ex hoc enim fundamento, quod eam oh rationem liberos

Ptentibua dedit DEVS, quo præ.aliis hominibui peeuliarem eorum curam
n ſe ſaſcipiant gerant, eadem quòquẽ; via ſequitur, quod pari modo ra
tione numeri eujuvis; individui curæm agere deheant, eo. quod omnĩa in-
Aa: dia aha-.  /4/

liarem
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ag  ſ t-liarem ipſiscuram tradita ſunt. At vero ex iſfo fandamento illud quidem
fluit, non poſſe parentes diviſione inæquali illam hereditatis partem, ꝗuæ ad
liberorum ſuſtentationem nece ſſaria eſt, eamque, quæ eorun commoditati
ui ex liberis ſuſficit, vendicare atque attribuere, ac relignis adimere, ĩllud ta-
men nondum ex eo firumiter colligitur, quod nulla plane ratione partes inæ-

quales hereditatis facere illis liceat, Huc pertineie videntur verba PVEEN-

DORFII, dicentis J. N.& G.L.4. 5. l. 8 ſimplex valde eſt credere pieta-
ti paternæ adverſarh inæquuliter ſua bom inter illos diſtribuere, quorum unus

æque atque alter ab- ipſo eſt procreatus

5. XXIIX.
Primo enim maniſeſtum eſt, ſtimulum hune naturalem in parentibus

erg certum individuum ex liberis plerumque: vehementiorem deprehendi,

yuam ergaceteros, id quoẽ ſæpius dependet a nãtivitatis ordine, æ corporiæ
animique dotibus, a lexus diverſitate, nſec non æ meritis verſus parentes declas

ratis præſtſtls, imo à græcla ſpe, quam denuo ꝑræ ceterĩs parentes ſibi
conceperunt. Vidatue vero ratio illu;qm exmujoriatue exidentiori incli-
natione, qua parentes ſlagrante magi amote verſus unc jiæ vetoris liberiæ
feruntur, deducitur, nondum ſuſficere, ut3iſi quidens pluræ benis quam
eeterisaſſignari poſſint, niſi rationes, quæ ſtimuſum tenerioren ſuffulciunt,

rei hujus æquitatem demonſtrent. Exillis vero, quæ amoris ſſimulum ergæ
eèrtum individuum ex liberis fortius incitare videntur, adeo utetiam aq am

pliorom hereditatis partem iſti conſecrandam, nptllantur, non penitus
rem conficere videtur egregiacor;oris ſorma, vultus gratia, majorquo tem-

Peramenti cum parentiun temperamento convenientia.

5. XXIX.AſtPrimogenituræ Jus; quod apud gentes omnium antiquiſſimas por-
tionem hereditatis: præ aliińrimo quidei genitoattribuit, lundameuto

ſiuo, ſi accurate explicetur; non deſtituitur. Fieri hoc. ad ſplendorem fas

miliarumconſervandum PUFENDORFIUS aſſerit, quam qunq; opinionem
.ins, ſluon de vana dignimtisnſſenttione: acei;iatur, rejiciendam minime

G 3 cenſe-
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 33 Etumicenſemus. Poreſt nempe primogenito pars amplſor concedi, eum qui-
dem in ſinem, quo ĩs, ſi parentes mortuſ fuerint, telictæ familiæ, quaſi pa-

rentum laco, cum autoritate p; æſit, quantum fieri poteſt, cæterorum lis

berorum ex hac familia curama gat,eormque neceſſitates commo litatesq;
adjuvet conſerver,. Cum enim primogenitus reliquis ita antecedat, oc-:
caſionem ipſi ceterls paribus proximam eſſe; quo autoritate, prudentia,

ampliori rerum nſu reliquis antecellat, probabile maxime eſt. Putatur
vero inæqualis diviſionis ratio ſatis omnmo conveniens eſſe, luie nempe.
præ cæteris plura ex bonis concedere, ut deinceps ab illo uno tanto facili-

us ac melius promovori queat utilitas ſingulorum. Id quod ſi ſieri debet,
mceſſe omnino eſt, plura ſppetant, eui quidem iucumbit, ut etiam ;roſpi-
ciat aliis Licet ergo ex hoc lungamento primogenitus majòris portionis
Iieres ſcribi poſſe apparcat, primogenjſos tamen actu ipſo hereditatis am-
plioris poſſeſſores eonſtipugndos rationt ſanæ in illo caſu videtur, ubi non

5ſolum ætate, ſèd virtute etiam, prudentia, atque rerum uſu, reliquos aitei
iicellant. Si enim parentes per diviſionem inæqualem hoc innuant, ut

iliquoddam liberorum membrum plura accipiat, quo ſi luium forte vel alte-
rum ex ceteris liberis adverſa cum ſortuna cœnſiictareiur, abs illo, qui plurà.

accopit, auxilium petere ꝑoſſii, plura cerſe èi quoque ſuggerenũa® ſũiſſe i

ſponte ſequitur, qui haud ea, licentiæſrena laxans, perditũrus, ſed Virtute

prudentia conſervaturus parentibus fuit viſus. Hæc vero ſæpe in alio?
iſtorum liberorum magis, quæm quidem in primogenito dę(rehendun-è

Vormr. Aſt quoniam hocce negotium ſi digniſſimo ceterorum ſiherorum
cura ſemper committenda foret, tum quia hãud ſatis liquet, quiham Inter

relictos liberos habeatur digniſſimus, tum quod litium invidiæ inter fra-

tres ſomina hac ratione haud levia ſpargantur, inſignibus diſicultatibus
Prematur?, licite a gentibus prærogãtivam primugenitorum jntro-
duct debuiſſe, niſi quis promogẽnitus vieæ proſligatiſimæ, arguatur, a-;

paret, j u5

 t
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Ex ælio fonte, ſt inæqualiter hona diſiribuenda fint, prærogativa a-

liqua minimorum natu plura præ cæteris petendi atque accipiendi deduci

polle uidetur. Etenim hisce amplior portio hereditatis licite derelu-
quenda judicatur, eo quod hi plerumque vivis ſuis parentibus, ad ſe ipſos

jnvandos, non eadem ratione uſi fuerint,] quam quidem natu majo-
Ies. His igitur ex parentum hereditate plura concedenda ſana ſuadet
ratio, quoniam ad honeſtam educationem vitæque uſum pluribus certe
indigent. Hæc vero quoties accipiunt, licet pars iſln, quam aceipiunt, am-

plior omnino ſit, hoc pacto demum æquati reliquis videntur liberis, quip-

pe qui viventibus adhuc parentibus cura beneſiciis corum diutius adjuti

fuere,
Ss. xxxI.

Idem ſtatuendum eſt, ſi fato quodam liberorum unus corporis inſir-

mitato maximo lahoret aſſiciatur, atque ideo inſigni vitæ miſeria pre-
mutur, quuoquidem: inaę: ismpoais ęlarſſimunææſt, pluribus ad vitaiſt
honeſie tranſigendam huie præ reliquis opus eſ=lee Sana igitur ratio di-

qtitat, ut in hoc caſu partes inæquales conſiituantur, pluraque, infirmo
miſero concedantur, utpote qui per totum vitæ ſuæ, decuiſum iis fortaſſe

houd gandebit, quæ ndnſiria labore, ſuo ſibi acquiſivit Quamvis
hæe ipſa diviſio non omnis ex parte inæqualis extet, co quod, licet ipſam
hereditatom ĩn majores minoresque portes dividat, accurate ad proportio-

nem tamen atiendat, quo illi, qui pluribus indiget, plura, qui vero pauciori

bvhus, panciore quoque attribuat.

Ss. xXxiI.
Poterit vero etiam amplior portio uni præ eetoris liberis adſignari, ſi

unius inter reliquos præſtita parentibus officia meritaque enituerint. Pari
nratione, ſi haud vana ſpe lactati, fuerint parentes, num liberorum ſuorum
ĩndividuum præ reliquis vittute ;nultum dęctrina nieritis in rempubli-
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cam ceteros ſuperaturum. Nam hoc in cafu rationi luculenter appa-
ret, Deum utique hoc velle prohare, ut ſuccurratur ĩis, qui ad publicos us
ſus omnem ſuam induſtriam omnemque animi contentionem conſerunt,
cum vel maxime a parentibus juvari liberos volunerit, quo ad fines ejus pro-

movendos reddantur idonel.

5. XXXII.
Cognata ergo huic materiæ illa, quæ ad ſexus diverſitatem in ſamilia

inæqualiter dividenda attendit. Quæritur ſc, num filiis ꝑlus, quam ſiliabus

erhereditate relinquendum ſit 7 Primum quidem fili? pluribus ad

uitæ neceſſitatem commoditatem, quam. ſiliis indigere, videntur
hi ſua magis opera -labore, quæx ad vitum honeſſb tranſigen-

cudum ſpectant, acquirere valeant, quam quidem ſiliæ, utpote quæ meliorem

nubendi conditionem ubique inveniant, ſi àmpliori gaudeant patrimonio.

Vernm licet quidem filiæ regulatiter ſuo labore ſibi non poſſint tantum ac-
quitere, quantum filij, illis tumen pauciora ſatisfaciunt, quam quide m filiis,

dummodo eæ, quæ ad victum amictum pertinent, quæqueipſis ad vitam
ſuſficiunt, poſſideant, cum contra plures ſumtus honeſtls urtibus, optimis-

que literis, in Reipublicæ utilitatem, a maſculis impendendi ſint. Ad nv-
bendi vero conditionem amplificandam majore hereditatis portione filiabus

præreliquis conceſſa parentes non obligantur, cum illi;qui in matrimonium
ducunt uxores, nullum Jus habeant, ut hanc præcipuam honeſti inatrimonii

conditionem faciant. Nulla ergo eſt parentum obligatio, ut hinc perverſe
conſuetudini ſaveant ac ſubſcribant. Quinimo ſi una ex parte parentes oblis

arentur ad conditionem filiarum aliquando elocandarum amplioribus ſa-

Bcultatibus relictis ornandam, ex altera parto ĩidem quoque obligarentur, ut
ſlios quam maxime juvarent, quo in Dei honorem,  ſocietatum liumana-
rum emolumentum adoleſcere poſſint. Jam vero ſi ex utraque parte ohli-
gantur, præſerendi tamen ſunt ſiliabus ſilii, quoniam per hos immediate Kes:

publica magi juvari amplificarſpoteſt, cum filiæ non niſi mediate Reipn-
blicæ offerunt utilitatem, ſi nempè maritos de Republica egregit inerentes

opi-
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Cr?mr-alias vilioribus negotis atque funãtionibus tantummodo proſuiſſent. Re-

cte itaque ſlatnitur, pãrentes, ſi n partes inæquales hiereditatem dividere ve-

lint, filiis præ ſiliabus plura tribuere dehere. Cum enim ſiliæ in: alias fami-
lias regulriter tranſeant, celebratisque nuptiis maritos haleant, qui dũe ne-

ceſſlariis commodis ĩisdem proſpicere teneantur, parentes ab liac obliga-

tione reſpectu ſiliarumliherari facilius poſſunt, quam intuitu ſiliorum. Cum-
qne modo eminentiori ſocietati utilitatem præſtare, creare poſſint mares,
quam qnidem fœminæ, ex eo etiam fundamento his ſubminiſiranda ſunt plu-

ra, quo ſelicius in uſus Reipublicæ inſigniores enitivaleant..

5. XXXIV..
Super eſt denique adhiuc quæſſo, num idtm Jus ſit liberorum legiti-

morum naturalium ſpuriorum ad hiæreditatem a parentibus relictam?

Notandum eſt liberos ex congreſſu naſci poſſe, qui propter ſanguinis pro-
pinquitatem' ipſo Naturæ Jure proibetur, unde illi inceſuoſi appella-
r?poſſint. Elis quoque ea; quæ ad vitæ neceſſitatem pertinent; ex parentum:
bonis permittenda enẽ recte docet PUFEND: I c. 6. Quamquam Im-
perator in Nov: e. ult. ſecus. de his ſtatuiſſe videatur, cujus tamen ſenten-

tinm ecommodiuseſtſuit ULR ICUS HUBERUS prælect. adInſt. nit..
à Succeſſ. ab inteſt: n. 7.. Ratio hæe eſt, quod hi, quamvis ex inceſſlu pro-

geniti ſint, nilillominus ope aliorum ad vitam honeſte tranſigendam in-
tigeant, aquibus quidem ſe genitos vident. Nec obſlat quod ex concubina-

t, qui voluntate divinæ contrarius eſt, nati ſuerint. Nullaenim hac inre
liberorum, ſed parentum culpa occurrit, ut adeo vitæ neceſaria ipſis denex-

gari neutiquam poſſmt: Alia vero eorum eſi ratio, quæad. majorem vitæ
ll

commoditatem pertinent, de quibus judicium ſpeti ipoterit ex ſequentibus.

Sed operæ prtiun potius eſt, ut ſub examen vocemus Jus liberonun ex eo
coneubitunatorum, quipropter ſmgvinis propinquitatem prohibitus non
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5. XX XV.

Nititur vero hic concubitus, ſi ſlotus ratiralis hominum legibns ci-
vilibus ſolutorum reſpiciatur, partim con ſenſu vitæ conſvetudinis, eriam

poſlea ſive ad tempus, ſive perpetuo continuandæ, partim nullo hujusces
modi conſenſu, idemque commerciun alteri cum aliis deinceps permittit,

Quodſi ergo ad ſtatum naturalem tantum attendamus, nec ad ullas leges

civiles reſpiciamus, duæ tantum nobis òſferentir liberorum ſpecies, de
quibus quæſtio inſtitui poteſi, utrum, ſi ſit hereditate parentum adeunda

concurrant, idem ſit utrorimque Jus ad parentum bona. Quæritur vi-
delicet, an liberi ex congrẽſſu iãti, qui conſenſu vitæ conſvetudinis niti-

tur, quos naturales dicunt, plurã àtripęrœ debcant, quam quidem illi, qui
ex concubitu hujnscemodi conſenſu deſtituto geniti ſunt, quos ad ſpurios
reſerre poſſiss Reſpondeò, ſi ſatum naturalem ſolim rẽfſpicĩas rationis

ductu rem expendas, non quidem conſtat, quod parentes obligentur, ur

portionem ſpuriis minorem, quam naturalibus, eo ſenſu quo vocem ac-
eepimus, relinquant. Si tamen plus uni, quam alteri ex liberis aſſignare
velint, ratio etiam agnoſcit, magis convenire, ut naturalis plus accipiat ſi-

lius, quam ſyurius. Cum enim illa maris ſœminæ conjunctio, quæ nuls.

Io plane conſuctudinis vitæ poſtea cont inuandæ paq́ypititur, ipſo Jure

Naturæ imperſectionis atque inconvenientiæ arguatur, illorum quoque,
qui ex hujismodi conjunctione procreati ſunt, inferiorem potins conditi-
onem eſſe debere, quam eorum, qui ex perfectiori natĩ funt, rationi clas
riſſime patet. Ex quo etiam ſluit, in bonis accipiendis locum obtinere
prærogativam naturalium præ ſpuriis, inprimis, cum deſpuriis, ſi de pæ--
re quæras, a quo hereditatem debeant petere, res incerta ſatjs õt.

s. X XXVI.
Deniqre reſpiciendo ad ſtatum civilem, nov inde oritur ſpeeies conn

junqtionis maris ſœminæ, ad quam mn conſenſus tantum partis utriusquę:
individuam arctiſinamque vitæ conſvetudinem ſiſtens atque promittens,
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a.) 59requiritur, verum etiam conſenſus ejus expreſſa declaratio, ſecundum circun

ſtantias illas, quas Reipublicæ leges, in qua vivimus, injungunt, facta. Hi er
g,qui ex tali matrimonio generantur naſcuntur, legitimorum titulo con-
tradiſtingvuntur aliis, qui naturales dicuntur, atque ex conjunctione, yuæ lcon-
ſenſu diuturnioris vitæ conſuetudinis fundatur, ſecundum legis civilis vero

inſtituta declarata haud eſi, procreati ſunt. Leges civiles etiaim hujus-

cemodi inſtituta circa matrimonium introducere potuiſſe, ipſa ſana agno-

ſcit ratiò, agnoſcitque etiam novit ſemel introductorum æquitatem.
Namque e re certe eſt aliorum, qui nohiscum eadem in civitate vitam
degunt, ut conjugium, guod quis contraxit, cognitum ipſis ſit, ideo, quod
ad illud faciat, ut tum in vitæ conlvetudine, tum inprimis; ſucceſſione,

ordine magis omnia, variis alias litibus certo orituris, evitatis, peragi
poſſint. Si itaque ad declarationem mutrimonii leges civiles hoc vel il;
lud inſtituerint, huic tauu matrimonii ſecundum ea inſtituto con-
Iracta omnes Juris efſectus indulſerint, a certo haud alienum eſt, quod
melior etian: eorum debeat eſſe conditio, qu ex hujuscemodi matrimo-

nio ſecundum omnia Jura legitime procrenti-lunt. Et licot bona iun-
qualiter dividantur, mehor ſane ihtendidebet legitinòtum conditio, quo-

niam hi bonis ĩllis regulatiter uti felicius poſſunt ad ſorietatis commoda,
artibus operisque lioneſtioribus promovenda, quain naturales, quibus va-

rias ipſe leges civiles occaſiones emergendi denegant atque àdimunt,

5 Xxxvll.-
HEVEE iBatis itaque verhorum de inæqualitte, "uam parentes, ſn onĩſſivi-

dendis Tequi poſſunt, ut de obligatione in genere parentum ergn Yibeſos
ad hona illis relinquenga, ſechnys, quæ cuicta de utroque parente, palre

ptmarre, reipſa ſic docente, intellecta yolumus. Quodſi vere utrique mor-
tè abrepti parentes reliquerint liberas. atquẽ avu;vel avia ſoperſiites ad-

huc fuerint, num hiad hereditatem quandsm nepotibus relinquendam

Jure naturæ teneantut, quæri ulterius poteſt Carent autem hæc oniini
H pla

n

p)

EE dtiiai,

X
E-rg—

u n rauḿ
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plane difficultate, cum avns avia parentum proſecto loco ſint, ſoli
ſ quidem reputentur, qui hoc titulo liberis, parentibus ſemel morte extinctis,

l l
proſpicere poſſunt, quam quoque ob rationem jure Hebræorum, Græcorum,

l Romanorum nepotes avorum heredes conſtituuntur. Vid, GR oTIvS

de J. B. P. p. 233. Imo etiam Jure Civili recte eos per ſtirpes ſuccedere
ſtatuitur, eo quod non immediate ex Jure ſuo, ſed ex Jure, quod a paren-

tibus ad illos devolutum eſi, ſuecedunt. Quamobrem non niſi portionem,
quæ parentibus liberorum vendicari atque adſignari ab ĩs poterat, expe
ctare queunt, quæ regulariter putatur eadem, quam quisque ex cæte
ris liberia accipit, ſibique vendicavit. vid. P VFEND. J. N.&G6. ꝑ. 5896

595. cdit HERT. BOECLER, ZIEGL. ad GROTIVM). 528 edit
B ECM. B.BEY ERUS JQurisprud. div. D. 145.

5. XxXVIII.
His vero omnibus, quæ de parentm obligatione erga liberos ad heq

ręditatemi illis relinquendam, hactenus prolata ſuere, minime aboletur Ii-

berorum erga parentes obligatio. Namque ſanæ rationi quam maxime vi-

detur conſentanęuim, ut ſ” quis parentes, nullos vero poſl fata ſua liberos ha-
beat ſuperſtites, tum quidem bona ſua, ſi nec conjugem relinquat, paren-
tibus ſuis præ aliis relinquere teneatur. Ea enim conſpicitur liberorum

parentum conjunctio, ut non tantum parentes liberis, verum etiam ipſi
liberi parentibus ad plura pr aliis eiam ofſicia obligentur. Etenim pa-
rontes ſunt jlli, quibus hujuscemodi oſſicia commodiſime præſtari poſlunt
a liberis, quoniam hi occaſionem proximam majoremque, quam alii o-

mnes ad ea habent. Ipſa quoque naturalis inclinatio, quicquid iu his bſ-
ſieiis incommodum eſ, fert ac hlande removet, quin imo beneficia, quæ
a parontibus derivata ſunt in liberos, exigunt, ut eadem vel maxime reci-

procis officiis erga illos compenſentur. Exhis vero etiam prono fluit al-
veo, quod bonis etiam noſtris ante alios juvandi ſint, cum ea ab illis acce-

perimus, vel ſaltem ſollicite atque honeſtæ illorum curæatque educatio-
ni



c 5- m 3D91]ni debeamus, quod ſalutaribus laboribus Rei prodeſſe publicæ, bonaque
nobismet ipſis acquirere potuerimus. Accedit hoe, quod parentes illo
quidem tempore, quo a nobis bona aceipere poſſunt hereditate, jam animi
 tporisque viribus ſeneſcere incipiant, ut haud quaquam fua opera parare
ſibi poſſint tantum, quantum adhue juvenes poterant. Hoc ergo tempore in

Primis uſui corum bona, quæ æ liberis hereditate ad illos devolvuntur, ce-

dunt, Vid. PVFEND, J. N.6 G. L. à. c. u. 5.31lV ITRIARIVS inſtitut.
JN&G. c.7. quæſt. i2 B. BEFER. J. P. div. p.149. Si vero parentes liberi
in hereditate adeunda collidantur, rationes modo allegatæ parentibus nul-

lam præliberis deſuncti prærogativam in bonis obtinendis concedunt.
Nam plurimæ ox hisce rationibus pro liberis etiam militant, quod fupra jam
demonſiratum ſuit, Aliæ vero, quæ accedunt, prærogativam hac parte liberis

prælparentibus adjudicant vindieant. Nimirum ipſa res docet, a natu-
rà magis deſtinatos eſſe homines, ut liberorum potius fuorum, quam pa-
rentum curam agant. Illo enim tempore quo quidem parentibus occa-

ſio naſeitur agendi liberorum enram, hi ipſi eorum ope ita indigent, ut
ſbimer ipſis proſpieere non poſſmt, contra vero tempors, ]quo liberi
parentum curam agere queũnt, ipſi parentes jun tenent, quæ ad neceſſita-

tem commoditatem vitæ pertinere, vel ſua opera pſfih poſſint. Neœ
liberorum bonis opus habeut parentes, quo his ipſis adjuti utiles ſæ Reipubli-

cæ cives reddant ęum hoe jam tempore certum vitæ gonus fequantur, per

quod ſocietatibus humanis mſerviant. Statuenda igitur ſirmiſſume venit
tiberorum prærogativa præ parentibus, quam ipſe quoque paginæ ſive ex

naturali ſive ẽx Romanorum Jure ſupponunt, dum Paulus a. Cor. i2.V. i40
dicit: non dehent filii parentibus theſaurizare, ſed parentes filii, cit. æas
etmæ VPEND It. p.58573.. Hæc tamen prærogativa rationis utique

L.duct ita judicatur reſiringenda, nt ea, quæ commoditati vitæ inſerviunt,
u.transſerri ad liberos hauã poſſiut, niſi de neceſſaciis parentibus defunctorum,

ſi his quidem indigent, proſpectum ſit.

H 3 J, XxXxix.
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Reſtat adhue, ut ultimo loco excutiamus illud, quod liberorum juris

ad hereditatem a parentibus relictam maxime obſtare vldetur. Nimimgm
ſi conjugem quis morte defunctus reliquerit, prærogativa utique videtur eſ-

ſe conjugi ita relictæ in bonis deſuncti præ ipſis liberis impetrandis.
Concedendum hic eerte eſl, relictam conjugem bonis iſtis quam maxime
juvari poſſe. Lar gior, quod ex ipſa Dei intentione pacta conjugalia individuæ

vitæ conſuętudinis mutuam eamque ſingularem curam utrique conjugi in-

jungant; Nec inſicias ire poſlum, quod in bonis comparandis tuendis
mutiã utriusque conjugis opera atque auxilium conſpiret: Nec reſrignbor
quod regulariter oſficia neceſſitatis commoditatis plura eaque maxima
conjugi æ conjugepræſientur: Nec denique indubium vocabo quod ex na
turæ ſlimulo conjuges impellantur, ut unus alteri etiam poſi fata optime pros

ſpectum velit. Ex hilce vero omnibus, ſi non majus, æquale tamen Jus ad
defuncti bona, conjugi liberis relictis enaſci videtur, id quod haud dubie

etiam ignuit Celeberr. GOD OFR. POLYCARP. MVLLERVS
noſter diſput. ſupr. cit. u 3. .11. dum inquit?: Juri naturæ conveniens eſt,

ut ſemper inteq” bona conjugum, ſalvis tamen ſimul liberis, ſibi-invicem
mortua una parte cedant. Et hoc vel maxhne veritat conſentaneum eſi,
quod ntrique parte de neceſſariis proſpiciendum ſjt, interea tamen cum eon-

jux in ſocietatis uſum jam jam adoleverit, ſuaque opers, quæ ad vitam ſuſtens

tandam pertinent, plerumque. acquirerę poſſit, rationi quouue convenit,
us liberis, quoties adhue in Reipublicæ utilitatem educaudi ſunt, amplior he-

reditatis pars deſtinetur, quoties vero itdem in uſum Reipublicæ ſatis jam;a-

doleverint, habeantque nudo commode vivere poſſint, tum conjugi, ſi hæc

ſenio ſuerit proxima, ea,' quæ ad commoditatem vitæ pertinent, quantaque
ſatis putantur, relinquenda videntur. Quouſi vero rationes, cur liheris pars
amplior relinquenda ſit, illis prorſus æquales ſint, quæ majorem ad conjugem

derivandam eſſe portionem ſvadent, tunc quidem huic vel illi plus attribuat
deſunctus, prout inclinatio mãjor nempe tulerit. Sed cum incertitudo in

his



63  St- Ihis quoque materiam litibus ſerendis omnino præheat, ratio quoque a-

gnoſcit, æquum maxine ſuiſſe, ut certum quid ad ſocietatis tranquillita-
tem per leges civiles determinetur. Atque hac ratione abſolvimus L. B.

l

ea, quæ de parentum obligatione erga liberos circa hiereditatem ĩis relin- ſi
r

quendam dicenda nobis viſa fuere. Potuiſſent multa ex his deduei, quæ l

caſus ſpeciales enodarent: Sed conſveti diſſertationis obſtare videbantur
lmutes, qnominus eadem adjiceremus, quare fundamenta hac ipſa diſ-

lillſertatione de. laraſſe, eamque placido tuo judicio ſubjeciſſe,

I]

nobic jam ſuſicit.
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