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Notio Legaoti.
Ea uãIuſtre iuris gentium de Tranſitu et Admiſſione Legati argu-
mentum expoſituri, merito ante omnia neceſſarium eſſe duxi-
mus accuratam praemittere notionem Legati, ne fortaſſe nobis

obiiciat aliquis, nos ſine principiis disputaſſe. Ttaque eſt nobis

Legatus perſona, quam iure ſummi imperii gens libera ad ex-
ternam gentem publicorum negotiorum tractandorum cauſa mi-

ſitt. Cum enim gentibus aceiderit id, quod ſingulis homini-
bus, ex quo firmandae ſecuritatis cauſa in ciuitates colligi coe-
perunt, vt quemadmodum homini homo, ita etiam gens genti

multum et obeſſe et prodeſſe poſſit, neque tamen vlla ciuitas
ſalute atque incolumitate frui queat, niſi aliaæ a laedendo

e ſibi inuicem ad mutua commoda
prorſus abſtineant, omnesqu

TT t't lpromouenda auxilium praeſtent; nece ario opor ut mu ta in-
ter gentes exiſtere negotia, quae ad pacem vel retinendam,
vel recuperandam ſpectant, aut etiam ad obtinendam et augen-

dam earum vtilitatem pertinent. Quae quidem negotia quam-

vis etiam ſummorum imperantium mutuis colloquiis aut epi-
ſtolis confici poſſent, et nonnunquam vere conſecta ſint, quem-
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admodum hoc Iuculenter probant exempla a viris doctis eam in

rem allata a), cum tamen vtrumque magnas habeat diſficultates,

propterea, quod ſumtuum magnitudo, qua opus foret, frequen-

tiores ipſorum imperantium conuentus impediret, litterarum au-

tem commercium plerisque gentium negotiis ſolum eo minus
ſuſficeret, quo magis praeſentiam poſtulant res grauioris momenti

atque difſiciles, quae ſenſim, captis ex temporum et cauſarum

viciſſitudine conſiliis, ad exitum perducendae ſunt; recte profecto

exiſtimarunt gentes mutua illa negotia longe facilius atque feli-

a) Exempla conuentuum a Regi-
bus et Principibus habitorum colle-
git In. Henr. BOE CLERVS ini Diſſ-
de colloguiis et congreſſibus Principum;

in eius Diſſertationibus iunctim edi-
tis Tom. I. Num. XXXV. p. IoIS.

ſeq. Edit. ſecund. quae Argento-

rati An. cIb Io ccL. tribus Tomis
prodiit. His addi poſſunt ex hiſto-

ria Galliae illuſtria regiorum con-

uentuum exempla Ludovici XII. et
Ferdinandi Catholici Hiſpaniarum
Regis, nec non Francisci I. et Hen-

rici VIII. Angliae Regis, quae ex

THVANO Lib. I. cap. 2 Edit. Lon-
din. Tom. I. pag. 7. et nENAVT
Abregt chronologiq. ad ann. cInIoxx.

commemorauit llluſtriſſimus atque
Excellentiſſimus Dominus Chriſt.
Gorth. L. B. à ovrscuMID T in eru-

ditiſſima Diſſertatione àæ praerogatiun

ordinis inter legatos Cap. I. S. I3.
not. 1). Vt raceam recentiſſima,
quaè ipſa noſtra aetas vidit, exem-
pla Diui Ioſephi II. Romanorum Im-

peratoris et Catharinae Ruſſorum
Imperatricis conuentum in vrbe Mo-

hilo celebrantium, nec non Pii VI.

Pontificis Maximi eum eodem Im-
peratore Viennae congreſſum ha-

bentis. Initae autem per mutuas
Regum litteras pacis exemplum me-

moratu inprimis dignum, quod de-
derunt Diuus Auguſtus II. Poloniae
et Friedericus Suecorum Rex, epi-

ſtolis datis Holmiae IX. Maji
cI Incex xIx. et Varſoviae II. Jun.
eiusdem anni idem Illuſtriſſimus-L.

B. a 6vT5 cuMID. l. Iaudauit.
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cius tractari poſſe, ſi mitterent ſibi inuicem homines, qui prae-
ſentes abſentium commodis proſpicerent et publico nomine pu-

blicas illas res peragerent. Communi nomine hos veteribus idm
ablegatos, legatos, nuntios, interpretes, miniſtros etiam et ora-

tores dici coepiſſe, clare apparet ex locis, quae Car. ?ASCHA-

Livs b), Herm. RIRCHNERVS t), Alber. c ENTILIS d), et Juſt.
PRESEEVTA 2) magna copia collegerunt, qui horum vocabulo-

rum originem et variam apud Romanos inprimis ſignificationem

diligenter ſcrutati ſunt. Eum autem ſolum Legatum recte dicimus,

quem gens libera genti, imperans imperanti, gentium iure ad tra-

ctanda publica negotia mittit. Nam quae Princeps, qua perſona
priuata, ſui ſolius commodi cauſa cuidam ex amicis expedienda

iEã

mandat negotia, aut quae inter Principem eiusque poteſtati ſub-

ditos, aut inter ciues ciuili discordia ſeiunctos, et cum priuatis

hominibus per nuntios atque miſſos voluntatis interpretes per-
aguntur, ea ab interno cuiusuis ciuitatis publico priuatoque iure
pendent, neutiquam vero ex eo, quo gentes ab imperio humano

liberae erga ſe inuicem vtuntur, aeſtimanda veniunt. Cum
enim, quemadmodum Cornel. van 2? NCEERSHOEC f) obſeruat,
Legatos mittere eius duntaxat ſit, quis ſummum imperium habet.

vtique Princeps vel populus, qui ſui iuris eſt, legatos mittit ad
alium Principem vel populum, qui non minus eſt ſui iuris, et

le iure Legationis Stasuum Impe-
2b) in Legato cop. 2. 3.4. t5. Lll

rii  38. er 39.in Eegato Lib. I. cap. I.

à) de Legotionibus Lib. I. cap f) Quaeſt. iur. Publ. Lib II. cap. 3-

IXII.
pag. 200. ſep.
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inter hos demum iura Legatorum perfecte conſtant. Nam vt le-

gatio pleno iure vtrimque conſiſtat, ſtatus vtrimque liber deſide-

ratur, qui ſi ab vna tartum parte liber ſit, ab ea miſſi duntaxat
iure Legatorum vtuntur, ab alia miſſi ad externum Principem, hæ

bentur pro nuntiis, ad ſuum pro ſubditis, ita vt in eos Princeps
exercere poſſit id ius, quo in reliquos ſubditos gaudet. Vnde cum

contra Romanos Bataui rebelles ad Petilium Cerealem miſiſſent

Legatum cum litteris, nullo iis reſponſo dato, quibus neque lega-
tionis ius erat, ipſum Legatum Romam miſit Cerealis, puniendum

ſcilicet, ſi et ipſe reus deprehenderetur, quemadmodum racr-

TVS g) memoriae prodidit. Et Ludouicum Bauarum Impèrato-
rum anno cIocccxx viI. Piſanorum,: qui- ipum in- vibem ſuam
recipere detrectauerant, Legatos. ad introitum redimendum miſſos

xcomprehendi iuſſiſſo Nicol 2vRõVNBVS h) commemorauit.

II.

Diuerſi Ordines Legatorum et varia Genera.

Haud parum vero Legati inter ſe differunt, quandoquidem
alter dignitate alterum atque ſplendore praecedit. Cum enim
quidam mittantur cum eminenti ac ſammo honore, ita, vt iis tri-

buatur character, quo perſonam mittentis repraeſentent, alii

contra ſine tali eharactere ablegentur, non potuit non inde enaſci
diſerimen inter legatos primi et ſecundi ordinis Illos nempe ũi-

3) Lib. IV. Hiſtor. cap. V5.
h) in Hiſtor. Bauar. Lib. H. pag. Io2. edit.
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cunt, quĩex tributo ipſis charactere mittentem repraeſentant, et,

ſicuti ſo. Nicol. nERT1Vs i) Ciceronem æ) de C. Popilio loquen-
tem ſecutus ait, ſaciem veluti mittentis, auctoritatemque reipu-
blicae ſecum adferunt; hos vero, qui abſentis ſine charactere, vi

cuius eum repraeſentare poſſnt, negotia peragunt. Certe hoc
diſerimen, licet in priſcarum quidem gentium monumentis haud

obuium, et ab ipſis adeo recentioribus iuris legationum interpre-
tibus, 4lber. cEN T1LY, Claud. vAS CcHALIO aliisque, qui fue-

runt conuentibus pacis Weſtphalicae ſeculi ſuperioris anteriores

aut plane ſilentio praeteritum, aut ſaltem non ſutis diſtincte pro-

poſitum, tamen inde a temporibus tractatuum huius pacis non
tantum in aulis congreſſibusque Principum obſeruari, ſed etiam a

ſcriptoribus luculentius tradi coepit. At venit omnino is tan-
tum character repraeſentatitius hoc loco in contemplationem,

qui mera honoris praeeminentis ſigna complectitur, quo mores
gentium Europae hodierni legatum primi ordinis inſtructum, neu-

tiquam vero reliquos ablegatos condecoratos volunt. Nam cae-
teroquin omnis Legatus, ſi:negotia ab eo tractanda reſpicias, per-

ſonam gentis mittentis ſuſtinet, cum is, qui legationis munus
obit, ſecundum ius gentium vniuerſale ipſum ſtatum gentis natu-

ralem nanciſcatur. Vſu autem effectum eſt, vt communi con-
ſenſu, primi ordinis Legatus, charactere, quo mittentem reprae-

ſentat, inſignis, peregrina voce, quam ſuo vnaquaeque gens ſer-

moni aptauit, appelletur. V-de is Italis audit mbaſtiatore,

i) Element. prudent. ciuil. Part. E) in Ovat. Philip. VIII. eap. 8-

Sect. IX VII. pag. I34:
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Francogallis Ambaſſadeur, Anglis Ambaſſador, Hiſpanis Enhaxo-
dor, in ſcriptis publicis autem latino idiomate exaratis Ambaoſcia-

toris vocabulo inſigniri ſolet, quemadmodum Germanis Bot-
Ichaſter et Abgeſundte dicitur, cum diſtingui nimirum coeperit
inter Abgeſundten et Geſundten I), vt prior appellatio Legatis primi

ordinis propria, poſterior Legatis vtriusque ordinis communis
eſſe videatur, quicquid etiam contradicat Gottfr. s riEvIvS m),

cuius errorem abunde confutant ea, quae Jo. Jac, MoOSERVS n)
ex actis publicis commemorauit. Hoc autem diſerimen inter Le-

gatos, quemadmodum magno conſenſu plerique recentiores de Le-

gatis et iure legationum ſcriptores tanquam vſui conſentaneum
agnoſcunt, ita quoque ſummis his diuiſionis: genæribus: nullum
adhue aliud addi poſſe, vel inde appiret, quod eharàctere, quem

repraeſentatitium vocant, ornari aut ĩllo deſtitui, ita ſibi inuicem

opponuntur, vt Legatus, qui alterutro haud comprehendatur, o
gitari mente omnino nequeat, licet caeteroquin vnicuique generi

plures ſubeſſe formas poſſe haud repugnet. Nam etſi immutare

hanc diuiſionem ordinesque Legatorum augere voluit Sarrax du

FRANQUES NAY 0), dum Operis ſui Lib. I. cap. I. primo ordini

ſ Voces illas Geſandier et Abge m) im Europiiſcheu Hofceremoniel

ſandter, vt diſcrimen ſtatim in ocu- Lib. II. cap. 8.
los incurrat inter Legatum primi at- n} im Teutſchen Staats Rechre
que ſecundi ordinis medio demum Tom. XXXXV. pag. 254-
ſaecuio XVII. vſurpari coepiſſe me- Jaques de la Sarraz du Fran-
morat Abroh. de wicquæF o”RT dans quesnay le Miniſire public dans Ies

Hiſtoire des Proviuces Unies des Cours etvangeres; ſes foctions er ſes
Poishas Tom. I. pag. II™. prerogorivesr.  Amſterdam I731: I2-

5r 4
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adſcripſit Les Ambaſfadeurs; ſecundo cap. 7. Les Envoyèr extra-
ordinaires: tertio denique cap. 8. Les Reſidens: idque ipſum etiam

feciſſe animaduertimus adhuc alios, laudatos iam ab auctore ano-
nymo libelli Francogallico idiomate exarati quem Jo. For.

MOSERVS ꝗ) praeſationi libro, quo pacem Belgradi initam com-
mentatus eſt, praemiſſae adiecit, gnibusque addimus Foh. L. B.

a racass17) et Illuſtriſſimum Virum Diet. Henr. Ludov. L. B.
ab oM?TEDA 5) nec non Car. Ant. L. B. de MARTINI 1); eo mi-
nus tamen a nobis impetrare poſſumus, vt hanc diuiſionem am-

plectamur, quo grauiores ſunt dubitationes, quae ſundamentum

eius ſubuertere videantur. Egregie enim obſeruauit Illuſtriſſi-
mus atque Excellentiſſimus L. B. a urscuMID T 3) Vir de pa-

D2) Titulus huius libelli et Diss 7) in der Einleitung in die ſimmt-
cours ſur les differens Coroctires des lichen Geſandiſchafesrechre Wien
Envoyes extraordinaires, des Enwoyis 1777. I. Abſehn. s. 6. pag. IjS.

fidordinaires, ou Re ens et des Agenas 's) in der Lirteratur des geſammten
veuetus du Caractere de Refident. *ſyohl narirlichen als poſitiven Voel
Amſterdam cſolocęx x x viI. enm-

que Vir llluſtris Georg. Fried. a
uARTENS in Prim. Liu. Inr. Gent.
Europ. pract. Lih. VII. eap. I. 149.

not a) pag. 142. Chriſtiano Ludo-
vieo Hagedornio tribuit.

qꝗ) in dèr Vorrede xuum Belgradi-

schen Friedensſthluſſe, quae titulum

habet: von den dermaligen éblichen

Gartungen der Geſundien und anderer

ꝗſfentlichen Perſonen. Jen. 1740. 4:

pag. 36 ſeq.

kerrechts. Regensburg I785. im 2.
Theil 2. Hauptſt- I. Cap. 5. 231-235.
pag. 553 ſeq.

t) in der Erllirung der Lehrſutæe
uber das allgemeine Staots- und Vil-
herrecht. T. Il. cap. VIII. S. 152.

pag. Iæ0.

u) in Diſſortatione elegantiſime
eruditiſſimeque ſeripta de praerogo-

tiua ordinis inter Legoros. Lipſ. 1755.

cap. II. 6. 26. not. x)

h m-oov
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tria noſtra et litteris immortaliter meritus, cum ipſe Sarrar du
Franquesnay ablegatos extraordinarios, quos Envoyẽs appellant,

charactere repraeſentatio aeque, ac Reſidentes carere haud diſſi-

teatur, inconcinnum eſſe forma, quae generum vni ſubeſt, genera

Legatorum augeri, pracſertim, cum diſcrimina miniſtrorum publi-
corum, qui ſine charactere repraeſentante Envoyès vel Reſidens ap-

pellantur, ſibi non ſemper conſtent, ſed rarient et a diuerſa aula-

rum conſuetudine pendeant. Vtriusque generis Legati vel ordi-

narii ſunt, vel extraordinarii, quorum illi- perpetua legatione
funguntur et ad tempus nimis longum apud eum, ad quem miſſi
ſunt, commorantur, hi vero negotium tantum peculiare quoddam

ſibi commiſſum expediunt; eoque peracto rurſus diſcedunt, cae-
terum tamen maiorem auctoritatem, quam reliqui Legati aut prae-

cipuum prae illis ius non habent. Et cum praeterea quibusdam

Legatis liberrima tractandi negotia poteſtas tribui ſoleat, hi Ple-

nipotentiarii dicuntur, quorum originem a Francogallis potiſſi-

mum repetendam Fuſt. PRESBEV TA V) exiſtimauit. Neque ta-
men hi peculiarem ordinem conſtituunt, ſed modo Legatis primi

ordinis, modo Legatis ſecundi ordinis accenſentur. Recte enim

Caeſurin. ?ũrS TENRRIVS W) ſeribit: Intelligi poteſt, Plenipoten-
tiarii nomen non fſſe honoris, ſtd poteſtatis, neque, vt guidum fo-
ciunt, Plenipotentiuorum Legato characterem habenti opponi poſſe.

Num vel Legotus primi grudus, vel etiom ſetundi Ordinis Miniſter
manudatum tractandi liberrimum habere poteſt: licet, quemadmo-

v) in Discurſu de Iure Legationis w) de Iur. Supremat. cap. VI-
lãStatuum Imperii. Eleutheropoli anno pag. æ2.

cloIeci. 65. pag. 169 ſeq.

-N il
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dum etiam Ho. Fac. MosERVS æ) animaduertit, ſecundum mores

et vſum noſtrorum praeſertim temporum negari haud poſſit, dari

Plenipotentiarios, qui neque ſint Ambaſciatores ideoque nec
honoribus eorum fruuntur, neque Inviati ſeu Envoyẽs, ſed
qui, ſi eminentioris ſint dignitatis, et ſtatus, nulli Inuiato Prin-
cipis, alias ipſorum Inuiatos anteeunti loco cedunt, atque varia
quoque ratione maiorum praerogatiuarum, quam illi, participes
redduntur, id quod etiam Moſerus exemplis quibusdam illuſtrauit.

III.

Tranſitus et Admiſſio Legati quid?
Haud animus nobis eſtin praeſenti commemorare varia illa

iura atque praerogatiuas, quibus Legati gaudent. Foret enim
hoc ab inſtituto noſtro alienum et dixerunt de iis ſatis, cum qui
in vniuerſum de Legatis et iure legationum ſcripſerunt, tum qui

ſingula eorum priuilegia atque immunitates expoſuerunt peculi-
ribus libellis, quorum amplum ſatis catalogum &oh. BARBEY RA-
civs Chriſt. Fried. Georg. MEISTERVS 2) et Illuſtriſ. L. B.

ab oM? TEDA à) texuerunt. Haec duo tantum obſeruare iuuat,

æ) in landata Pracfatione 23. æ) in Biblioth. Iur. Nat. et Genr.

not. 1) pag. 28. DPart. II. pag. 2. ſeq.
a) in der Litreratur des geſammten

in Praeſatione ad verſionem ſowohl naturlichen als poſien Vol-

Gallicam BY NCKERTHOE CRII Tract. herrechts, im 2. Th. 226. ſeq.

ãe foro Legatorum praemiſſa. pag. 5375382.
B
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primum, Legatos non prius negotia ſibi demandata expedire et
praerogatiuis ſuis nec non publica ſecuritate ſfrui poſſe, quam admiſũi

ſunt ab ea gente, ad quam miſſi, deinde interdum adeo opus

eſſe, vt etiam per alterius Principis aut populi territorium atque
prouincias transeant, antequam ad locum, vbi Legatione fungi

debent, peruenire queant. Transeunt nempe Legati. quando
per gentis aut principis cuiusdam regionem ſiue terra ſiue mari

 proficiſcuntur, cum vocabula tranſire et tranfitus, quemadmo-

dum vel ex Cornelio Nepote b) conſtat, de nauali itinere et de

pedeſtri vſurpentur. Admittit autem gens Legatum, ſi el non
tantum in eius fines ingreſſum, qui ſemper admiſſionem praece-
dere debet, permittit, ſed etiam, ſi ei ſimul ãat facultatem expo-
nendi ipſi negotium publicum ſibi demandatum. Ipſa admiſſio
his potiſimum abſoluitur momentis, primum vt gens eum agno-

ſcat eſſe Legatum, deinde vt eum contempletur tanquam talem,

qui ad ipſam ſit miſſus, porro vt illi promittat inuiolabilitatem
conſuetam, denique vt patiatur Legatum ipſi explicare negotium

commiſſum. Et hodie quidem admiſſio perſicitur traditis et ac-
ceptis litteris credentialibus, quarum indolem atque naturam
o. Georg. s7108 et Jo. Fã. 3v6 LERVS d) accurate deſcri-
pſerunt. Traduntur enim hae litterae, quas merito Legationis

b in vit. Themiſt. cap. 9. num. I. quas credentiales vulgo vocant, à Le-

in Alcibiad. eap. 9. in Hamilcor. gatis. Jen. 1740.
tap. 4. num. I. et in Hunnibale
cap. 3. num. 4. à) Diſſ. de lirteris credentialibus

Progr. de iure poſcendi litteras, Legatorum. Lipſ. 1741.
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teſſeram Freder. de MARS ELAER è) appellat, non ſolum, vt cre-
datur ei, qui mittitur; ſed et praeterea, vt obligetur qui mittir,
imo qui admittit. Nam profecto qui mittit, fidem ſuam obſtrin-
git, ratum apud ſe fore, quicquid Legatus egerit, et qui admit-
tit, data fide pariter cogitur ius Legationum ſemper ſaluum
praeſtare, in colloquium atque tractationem negotiorum eum
admittero, qui cum fide venit, quemadmodum idem de MarsE-

LAER f) egregie obſeruauit. Neque enim hae litterae ſolius
cerimoniae cauſ dantur Legatis. Vtiliſſimae potius ſunt, et

u

apud quascunque gentes, in rebus ſeriis atque publicis inprimis

neceſſariae g), propterea quod gens ſiue Princeps, quibus res

cum Legato eſt, per litteras credentiales ſecuri redduntur, nec
metuere dolum debent ab improbis aſtutisque hominibus, qui

falſo profiteri ſe poſſent Legatos. Atque hinc etiam eſt, quod
in rebus alicuius momenti vix admittantur Legati, ſi vel maxime

illuſtres ſint, niſi ſuſceptam legationem eiusmodi ſeripto publico
docere poſſint et comprobare. Vt taceam ex hiſce litteris rite et
ex conſuetudine aulaè exhibitis etiam ſtatim elucere, quem Legato

characterem dominus eius tribui, et quibus adeo ſolemnibus
r illum ſalutari ac recipi velit. Quae cuncta modo laudatus voõ-

LERVS ſ) latius perſecutus eſt.

in Legato Lib. II. Diſ. VI. vid. CoRrN. van BYNEERS-
pag. 281. edit. Amſtelodam. de uorcE Quaeſt. inr. publ. Lib II.

l

anno I644- cap. 7. pag. 229. ſ

ſ) c. I. pag. 282. n le s. IV. i

E
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IV:

De fundamento ac iure, quo Trunſitus et Ad-
miſſio Legati nitantur, variae virorum docto-

rum ſententiue.

Enimuero illud in praeſenti maxime diſquirendum venit,
Tranſitus atque Admiſſio Legati, quonam potiſſimum fundamento

ac jure nitantur. Nam de hac quidem re viri docti et naturalis
ac gentium iuris interpretes tam parum inter ſe conueniunt, vt
potius in diuerſas admodum ſententias abire videantur. Sunt
enim, qui ſtatuant, vnamquamque liberam gentem gaudere iure
perfecto poſtulandi ab altera gente, vt illius ILegatos per ipſius
territorium tranſire patiatu?r, gens vero ea, ad quam Legatus
miſſus eſt, eum recipiat et admittat, atque ſic gentes perfecte ad

vtrumque hoc obſtrictas eſſec. Hoc inprimis Coeſorin. ?ũrs Tæ-
NERIVS i), &ouch. Georg. DaRIES h), Abr. Dan. Clauel a BREN-

LES I), Chriſt. L. B. de worL?? m), Dan. NETTELBLADT ii)
Erneſt Chriſt. vES TPHAL 0) Foſeph. Franc. Lothar. sSCHROD T ꝑ)

i) de Iure ſupremat. ac Legation. 1763. 8. Part. IV. cap. IO. 1238.

Princip. German. cap. VI. fo NV L:ln) Sſtem. element. vniu. iurisprud.
Iutit. iurisprud. vniuerſ. 76. narur. Part. lI. Lib. II. Seet. II

I) Diſſ. de exemtione Legatorum a tit. 2. ꝑ. 616.

foro criminali eius, ad quem miſſi ſunt. o) Inſtit. Iur. Natur. eap. CXII.

Marp. 1741. 6. IL. VI. et ſeq. 5. I298.
S& ſtem. Iur. Gentium Part. III

m) Inſt. Iur. Nat. et Gent. Halae, Sect. II. cap. 4- 5- 8 et

r7



et Oriſi. Gotihelf. AsHNERT defondere anniſi ſunt. Alii con
tra exiſtimant, liberàs gentes nullatenus perfecte teneri ad
tranſitum Legatis alterius gentis per territorium ſuum permitten
dum, neque vllam gentem, cui Legatus deſtinatus eſt, cogi poſſe

vt eum in fines ſuos ingredi ſinat et admittat, niſi vtrumque ho
inter illas gentes ſit conuentione deſinitum; tranſitum enim e

admiſſionem Legatorum ſolo pacto niti, e quo deinceps ius perfe

ctum et obligatio perfecta oriantur, quae ante eiusmodi pactio
nem imperſfecta tantum dici potuerunt, et ſicuti Paulus 7) loqui

tur, voluntatis et oſficii magis, quam neceſſitatis fuerunt. At
que hanc quidem ſententiam potiſſimum tuentur Auctor Anony

mus trigae diſcurſuum ad rempublicam ſpectantium, et qui ar
gumenta huius repetiit uſl. PRESEEV TA 5), ſiue potius HENN

6ES, Abr. a wicovEFORT t), Chriſtian. THOMASIVS u), Nito
Hieron.  VNDLINGIVS V), Yac. Gabr. woLrivs v), &o. La
rent. FLEISCHERVS o. Ad. ab 1cxs TABT 5), Gottf

qꝗ) im Lebrbegriffe der Wiſſenſchat- u) in Iurisprudent. divin. Lib. II

ten, Erforderniſſe und Recbte der Ge- cap. 9. 32.

ſundten I. Th. IL Abtheil pag. ?70. v) Iur Nat. et Gent. cap. XXX\

r) L. 17. 3. D. commod. vel 169. ſeq.
w) Iuſt. Iurisprud. notur. tn

contri.5) in Diſcurſu de iure Legation. Stat. publ. tum priuat. Part. II. Sect. I

Imp. S. 33. 36. ets. 75. vsque ab cap. XIIL. i. 8. peg. 432.

s- 77-
x) Iust. Iur. Natur. et Gei

r) dons Amboſſadeur er ſes fonc- Lib. IlL. cap. I5. S. 8. pag. 594 ſe

tions. Liv. I. Seet. XXVIII. p. 433- in Iur. Gent. Lib. IV. cap. I

edit. Colonijenſ. 5. 9. coroll. 2.



 umsu

ACHENWALLIVS 2), llluſtr. L. B. Ciriſt. Goth. a &vrscuMID T 0),
Emer. de varTEL b) Perilluſtr. &o. Chriſt. Guil. a s TECE ſ).
JAEGER d), Yoſ Ludov. Erneſt. v-rManNvVs è), Chr. Heur.
BREVNINGIVS f), Ludw. Conr. scHROEDERVS g), Illuſtr. Luã,.
Gul. Frid. noRP? NERVS h), Illuſtr. Georg. Prid: a MARTENS i),
Generoſ. Chriſt. Henr. a RoEMER B), oh. Chriſi. Gottl. scHAV-

MANNVS I), Illuſtr. Guil. Gotil.

2) in Diſſ. de tranſitu et admiſſione

Legati ex pacto repetendis. Gottingae

1748. 5. XIV. ſeq. pag. 7. ſeqg. et
in Iur. Nat. et Gent. Lib. TV.
Sect. III. tit. 3. S. 25I. ꝑag. 227.

a) in Diſſ. de praerog. Ordin. inter
Legatos eap. I. I5. ſeq.

b) Elimens du drois des gens T. III.

Liv. IV. ch. VIL. 84- et 89.
c) von den Conſuln hauqelnder Na-

tionen; im Verſuche ũber einige
erhebliche Gegenſtinde, welche
auf den Dienſt des Staats Einfluſs

haben. Num. XI. pag. I30 ſeq.
d) Ob ein Souverain berechtiger ſ&

fremde Geſaudten arretiven æu laſſen,

S. VI. in den gelehrten Beytragen

7u den Braunſchweigiſchen Anzei-

gen a. d. J. 1764. XX. et xXI. St.
S. 154 u. f. et in Fried. Aug.

scuo Tæs Yuriſt. ochenblatte im er-
ſten Jahrgange N. X. et XI. S. 157 f.

TAFINGERVS m) et Conſ. Carol.

e) Aduerſuriorum Iuris Vuiuerſi,

Lib. IlI. pag. 220 ſeq.
f) Delin. philoſ. iuſt: ſeu Iur. Na-

tur. et Gent. Part. ſpec. Sect. II.

cap- 585.
2) Element. Iur. Natur. Social. es

Gentium Part., II. Lib. III. Seet. IſI.
Tit. III. 1I104. pag. 469.

I) im Naturrechte des eiuxeluen

Menſchen u. ſ. im Volkervechte

s. 226.

i) e. I'Lih. VII. cap. I. 6. I47.
pag. I38.

E) im Vesſuche einer' Einleitung
in die Grundſitæe ſiber die Geſandt-

schaften, IIL. Abſchn. I4. et I5.
et VI. Abſchn. 3

I) im Wiſſenſchafelichen Notur-

rechte, Part. III. eap 4. Tit. 3.
5. 638. pag. 355:

m) in den Lehvſutæen des Natur-

rechts Lib. III. 5. 656. pag. 233.
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Gotrtl. RoESSIG n), vt ne aliorum quidem in ſraeſenti memine-
rim. Prorſus autem hac in re fluctuare ſibique parum conſtare

Hugo õ nor1vs o), videtur. Nam etſi ita ſcribit: ea vero lex
de vi legatis non inferenda, intelligenda oſt eum obligare, ad quem

miſſa eſt legatio, otque itu demum, ſ adiniſit, quaſi ſiilicet ab eo tem-

pore tacitu pactio interceſſerit: tamen cum alio loco ꝓ) non enim,

inquit, omnes admitti proecipit gentium ius: ſed vetat ſine cauſſa re-

de colligerè poſſit illum quam in
iici, haud immerito a iquis in
priori loco e conuentione repetiit Legati admiſſionem, eam in
poſteriori loco magis in neceſſitate et perfecta gentibus obliga-

tione impoſita quaeſiuiſſe.

V.
Recen ſentur argumenta eorum, qui Tranſitum et
Admiſſionem Legatorum necefitatis eſſe etiam fine

pacto exiſtimant, et confutantur.

In hoc ſententiarum diuortio antequam, quid nobis videa-
tur, definiamus, operae pretium eſſe duximus paucis afferre ra-
tiones, quibus opinionem ſuam ſuperſtruxerunt viri docti, qui

n) in den Grundſutzen des Natur- o) de I B. et P. Lih. II. cap. XVIII.

und Volkerrechts, im IV. Abſchn. V. I.
im 2. cap. s- 8. ꝑ 238- 2) l. c. Lib. II. cap. XVIIE S.

III. I.

J—
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tranſitum et adntiſſionem, Legatorum ex neceſſitate et perſfecta

gentium erga ſe inuicem obligatione arceſſunt, ita vt ſimul ex-
rum cenſuram breuiter agamus. Ac primum quidem Caeſ. Furſte-

nerius: quisquis, inquit, tractandi cauſa miſſus eſt, immunitate frui-
nr tur, quae iure gentium recepta et noturali ratione introductu eſt, vtrll

ne quacunque de couſſu violetur, et paulo poſt: Nam rotio natura-
lr

ſiu lis iubet, vt libera ſit communicandi facultus, alioquin ſublata hac
iĩ

;n

b

fiducia remedia non poterunt offerri gliſtentibus malis animisque exul-
Hſ

ceratis. Omnium ergo, qui negotiandi caouſſa mittuntur, ſecuritas
bona fide et tatito pocto nititur; etiomſi nullus datus ſit ſuluus con-

ductus. Deinde Ioach. Georg. Daries nec non Abr. Dav. Clav. à
Brenles, et qui hos ſequuntur, hac potiſſimum ratione vtuntur,
vt dicant, ſaepiſſime neceſſe eſſe, vt gentes de negotiis publi-

l

cis inter ſe agant, praeſertim cum ſibi a bellis caueri cupiant,

et foedera pangant, aut in caſibus in bello emergentibus pac-

I

tiones inire velint, aut pars vna alteri voluntatem ſuam ſigniũi-

care debeat. Vt autem gentes vel earum ſummi Principes ipſi
conueniant et colloquantur, rem moraliter impoſſibilem eſſe.

lũll

El

Itaque Legatos neceſſarios eſſe, atque hine poteſtatem Legatos
mittendi ius Majeſtatis haberi, quod violaret, qui eos admit-

tere nollet. Inde vero argumentantur, gentes, vt Legatos

il

E

5ll

s admittant, perfecte obligari, et ſin ſecus facerent, admiſſionem
hanc recuſantes, mittenti iniuriam fieri. Quae quidem argu-

rm ſ menta, quamuis ſpecioſa quodammodo videantur, tantum tamen
ubeſt, vt iis aſſenſum praebere queamus, vt potius longe aliter

 m rationes ſubducendas eſſe exiſtimemus. Hoc autem vt accurate
 I et ex genuinis Iuris Gentium principiis fiat, merito ante omnia



 tenendum eſt, quemadmodum aeterna naturàe lege ſiuguli ho-
mines iubentur perſecte, id eſt, vt cogi poſſint, neminem lae-
dere; imperſecte, aliorum amplificare felicitatem, ita etiam gen-

tem obligari genti perfecte, ne laedat; imperſecte, vt eius feli-
citatem ampliſicet Neque enim Ius Gentium aliud quid eſt,
quam Ius Naturale ad negotia integrarum gentium accommoda-

tum. Nam cum gens ſit ſocietas hominum ab aliorum imperio
libera, ſuisque imperans ciuibus, et illa in gentes coitione ho-
minum nemo aeternae legis vinculo ſolui, neminique in ho-
mines ciuili elus poteſtati haud ſubiectos, imperium tribui poſ-

ſit, maniſeſtum eſt, gentem deberę genti, quae homini debet
homo, aab imperio ciuili liber, neque alio niſi naturali iure nego-

EYl

tia gentium regi poſſe. Quemadmodum autem lurium, quibus

homines gaudent, alia abſoluta ſunt, alia hypothetica, et haec
non minus, quam illa naturalis legis vinculo munita ſunt, ita
gentium quoque iura, abſoluta pariter atque hypothetica, aequali
aeternae legis praeſidio fulciuntur. Abſoluta vnicuique genti
naturaliter nullo hominum facto interueniente competunt; hy-
pothetica facto quodam humano gentibus acquiruntur occupa-
tione ſcilicet vel pactis. Et cum porro pacta hominum conſenſu

paciſcentium fiant et hi ad ea ſeruanda perfecte, vt cogi gueant,

obſtringantur, conſenſus autem, quo ineuntur, in expreſſum et
tacitum diſpeſci ſoleat, quorum ille verbis declaratur, hic vero

ex factis colligitur, modo haec ita comparata ſint, vt conſenſus

tuto inde eliceri poſſit, et quae a faciente fieri haud potuiſſent,

niſi in id, de quo quaeritur, conſentire voluiſſet, ſiquidem alia

ratione eiusmodi conſenſus Iure Naturali cogitari non poſſet;

C
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nihil profeto dubitationis habet, quin eadem ipſa, ficuti inter
homines iuſta cenſentur, ita quoque inter gentes iniuſta videri
haud queant. Iam vero, ſi principia haec ad quaeſtionem no-

ſtram transferamus, facile perſpicitur, quid ſentiendum ſit de
opinione eorum, qui gentès ad Legatos admittendos perſecte
obſtrictas eſſe ſtatuunt. Nam primum quidem, quod ad argu-

mentum Furſtenerii attinet, haud inepte aliquis cum Fo. Ni.
HERTIO ꝗ) quaerere poſſet, ſi ipſemet mittens in hoſtico aut ab

hoſtibus deprehenſus attineri poſſit, cur miſſum aut mandatarium

ſ Neque incongrue idem Hertius obſer-diuerſo iure cen eamus.
uauit, haud intelligi tacitum pactum, niſi adeſſent ſigna volun-
tatis, quae in bello, ſuſpicionibus et ęchinãtionibus plano vix
oſtendi poſænt. Enim vero de eiusmodi tacito pacto Furſtenerius
ne videtur quidem locutus eſſe. Intellexit potius ſub tacito pa-

T bP fid tſ8tcto praeſumtum pactum, idque poti imum in ona e e a o

t LItplurium gentium generali quaeſiuitt. Sed cum pa um 1 u
conſenſu praeſumto nitatur, hic autem conſenſus nullo plane

neque ſigno neque facto exiſtente ex communi conditione et na-

a ſ d b intellieatur eiusmodi conſenſus prae-
tura hominis a e e e ere ES
ſumti nullam prorſus in iuſtitiae naturalis foro vim atque auc-

toritatem eſſe, dudum ĩam Gortl. Sam. TREVERVS r) recte docuit.

Quoniam vero Ius Gentium nihil aliud eit, quam Ius Naturae ad

facta gentium accommodatum, merito nde colligitur, nec Iure

ꝗ) DIſſ de lirteris commeatus pro 7) ad S.m. ?VFFENDORFIVM de

pace ..IV. Comment. et Opuſcul. offici
Vol. I. Tom. I. pag. 319 ſeq. IX. .9. not. I) pag. 220.

o hominis et ciuis Lib. I. cap.
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Gentium talem conſenſum attendi. Quod ſi autem Ius Gentium
huic conſenſui non patrocinatur, facile eſt ad exiſtimandum, nec

ſi nter gentes liberas locum habere,
eas vi huius pacti ad tranſitum

eiusmodi pactum prae umtum I
multoque minus inferri poſſe,
Legatis alterius cuiusdam gentis permittendum aut eos admitten-

dos perfecte obſtrictas eſſee. Deinde quamquam Darieſio et a
Brenles nec non reliquis, qui ab eorum partibus ſtant, largimur,

i

Legatos neceſſarios eſſe eatenus, quatenus gentes iis tanquam
medio vtuntur ad finem propoſitum obtinendum, quis tamen
inde extorquere poterit nece ſſitatem genti abſolute impoſitam Le-

gatos ad ſe miſſos admittendi atque recipiendi? Quod ſi enim
ideo, quod Legati neceſſarii ſunt ad negotia publica tractanda,

obligatio perfecta daretur ad eos admittendos vel tranſitum eis

permittendum, ſequeretur ſane, Legatum ab hoſte miſſum prae

caeteris vtrumque hoc perfecte poſtulare poſſee. Neque enim

magis neceſſe quicquam eſt, quam negotium pacis. Et tamen in
hoſtem omnia licere, rem adeo confectam cenſent, qui ſtricti

lIct  t t Alex Arnold PAGENjuris principia amp e untur v e iam
STECHERVS E), licet caeteroquin Legatos inuiolabiles eſſe in ter-

ritorio hoſtis, ad quem miſſi ſunt, concedat; tamen ab hoſte,

cuius territorium tantum permigrent, ſaluo iure naturae laedi
poſſe afirmare haud dubitauerit. Et ſi porro vel maxime conce-
damus, facultatem Legatos mittendi ius maieſtatis eſſe, certum

C 2
5) Gottfr. acnF NwaLl Iur. No- 1) Diſſert. de iure itinerantium,

rur. Lib. I. Sect. 3. Tit. I. 6. 261I. S. 8.

et 265. pag. 237 et 240.
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tamen eſt, obligationem eius non in exteris querendam, quibus

cum maieſtate nihil commercii eſt, ſed in ciuibus, qui obſequium,
debent.

vult curari, mutuum reſpectum nexumque habent, vt non ſatis
Nam quae Princeps cum alienis populis per Legatos

ſit, Principem Legationem decernere, ſed et alterum in id con-
ſentire oporteat. Nempe quando Principem dicimus ius habere

legatos mittendi, hoc tantum reſpectu ciuitatis intelligendum

eſt,
nemo alius hanc poteſtatem habet, vt adeo haec a ciuium arhi-

in qua praeter iſtum, penes quem imperium ciuile eſt,

trio non pendeat; ſed quis quaeſo cogere poterit liberam gentem,

vt illud ius maieſtatis ſibi obtrudi et in ſe exerceri ab alia gente
patiatur? Quemadmodum enim nulla gens ius habet alteri genti
imponendi neceſſitatem, vt haec teneatur ad illam Legatos mit-

tere, cum illi lubet, ſed potius huius arbitrii et poteſtatis hoę
fit conſilium: ita profecto non intelligitur, qua ratione gens gen-

tem iubere poſſit, vt admittat Legatos eos, quos illi viſum eſt ad

hanc mittere, ſiue placeat huic Legatio, ſiue rebus eius incom-

moda ſit futura, vel alias ob cauſas ingrata. Nam ſi ita argu-
mentari liceret, eodem modo inferri poſſet, quoniam gens gau-
det iure maieſtatis foedera ſanciendi, alteram gentem quoque ad

foedus oblatum ſanciendum perfecte obligari. Verum tamen id

nullatenus conſequi fatebuntur omnes, qui vel leuiter iuris
gentium principiis imbuti ſunt. Nec morabitur quemquam ſub-

tile illud diſerimen, quod a Brenles addueit, ab Hugoh. õ ro FIo
iam excogitatum et a L. B. de woL? u) fuſius expoſitum inter ius

v) in &ſtem. Iur Natur. Tom. I. 9OI.
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officia humanitatis petendi, et ius endem obtinendi, ad quorum illud

homini ius perfectum competere, ad hoc vero neutiquam adfir-

mauit. Recte enim Gottſr. AcHENWALLIVS obſeruauit, Lega-
tum, qui admittatur, non ſemper petere, interdum adeo ſatis
acerbe poſtulare: et ſi concedatur, admiſſionem Legati conti-

nere petitionem, vt negotium publicum tractet altera gens cum
ſua: tamen hanc petitionem iam ſupponere alias, quae praeceſ-

ilſi t? nem vt admittatur Sed hanc recuſare
ſerunt, et ip am pe 1 x0
poſitum eſſe in cuiusque gentis arbitrio. Vt taceam, hoc modo

etiam Legato in aula Principis alterius, licet quam maxime reni-

tentis commoranti, tamen remanere ibi fas fore, quousque genti

fuae placeat. Nam ſi petere liceret, eodem iure etiam Legatus

petitionem ſemper iterare poſſet, vt ipſi in Ioco legationis diutius
verſari permitteretur. Ita autem Princeps, qui de reuocando
Legato iam apud mittentem egit, quoniam intereſt ipſius, ho-
mine ſibi inuiſo atque moleſto liberari, nunquam voti ſui com-
pus fieret. Reliqua argumenta, quibus haec fententia firmari
videtur poſſe; Fuſt. PRES EEV TA commemorauit, ſed ſimul etiam

confutauit.

VI.
Oſienditur, Tranſitum et Admiſſionem Legati ſolo

pacto niti.
Haud dubie igitur potior erit opinio eorum, qui tranſitum

Legatorum per territorium alterius gentis, illorumque admiſſio-

v) Diſſ. laud. XXIV. not. c.

Ee æmp-i



m nem ſola humanitate niti, neutiquam vero neceſſitatis eſſe exiſti-
l I

l

mant, niſi vtrumque hoc inter gentes conuentione ſit definitum.

Enim vero iuuat id in praeſenti ex inſtituto et paulo luculentius
demonſtraree. Ac primum quidem, vt ſtatim in anteceſſum de

Ll tranſitu Legatorum per territorium populi aut Principis, ad quem
ru

ipſum caeteroquin haud mittuntur, dicam, ante omnia tenendum

lln; eſt, territorium gentis, ſiue totam illam regionem, quam po-
r n lla pulus alicuius ciuitatis inhabitat, et in qua tanquam ſibi propria
E fixam ſedem habet, vna cum omnibus, quae in ea ſunt, ad gentem

pertinere, et in ipſius, qua gentis dominio eſſe. Iam vero
cum ſola gens, cuius territorium eſt, omnia iura maieſtatis intra

fines illius ita exerceat, vt ab vllo alio imperio humano haud
pendeat, in horum autem urium numero poteſtas quoque cenſea-

LE

E a tur quemlibet peregrinum a finibus territorii ſui arcendi; ne-
l

ĩ)

l

Eſſ

ll

u3 ceſſario clarum eſſe oportet, neminem absque conſenſu gentis
v m territorium eius intrare vel tranſire poſſe, atque hinc idem nec
L

vlli genti, nec vlli Legato ius fasque eſſe. Itaque vt Legatus
v

I mn facultatem nanciſeatur lihere intrandi et transeundi territorium
alterius gentis, opus eſt conſenſu mutuo inter gentem mitten-

tem et eam, cui Legatio fieri debet, quo haec Legato liberum
ingreſſum vel tranſitum promittit, illa autem hanc promiſſionem

T Il acceptat. Vtrumque enim non niſi pacto fieri iuris perfecti
tul
à3
n poſſe opinamur, ſiue contempleris gentem, ad quam quis ablega-
I. tur, ſine quameunque aliamm Nam qui hoc inficiori, aut ſaltem

in dubitationem vocare vellet, ei omnino ſtatuendum foret, ma-

im Lud. Conr. SCHROEDER c. l. 787. pag. 320. et Part. II. Lib. IlL.
Part. II. Lib. II. Sect. I. Tit. I. Sect. II. Tit. I. I073. pag: 453.
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iora Levatorum iura eſſe, quam ipſius gentis mittentiss Id quod
tamen nemini in mentem ſerio venire poſſe arbitramur. Si igi

It 18 populi aut Principis prouincias migraturi
tur Legatis per a ernius gentium prodeſſe debet, oportet eos eius rei peculiarem ve
niam nactos eſe, quam datam illis eſſe apparet, ſi impetrato

commeatu transeunt. Quod ſi enim litteras tuti commeatus ſet

ſalui conductus paſſiptrts acceperunt a gentibus, quarum pe

territoria proficiſcuntur, illis vti poterunt Legati fanquam pu
d teſtimonium de voluntate admittentium

blico inſtrumento, quo
perhibet, quoniam diplomata haec ſecuritatis praeſtandae ac tut

itineris, quemadmodum Fo. Nic. uER T10 x) appellantur, ſimu
continent pactum gentis expreſſum de concedendo libero tranſiti

pacta autem inter gentes ſeruanda ſunt. Atque ſic ſaltem agnit

et recepti videbuntur, aliquando vt tranſire tantum illis libere a

ſecure liceat, nonnunquam etiam, vt ratio eorum dignitatis e
characteris haheatur, quò poſteriori quidem caſu omnibus ade
priuilegiis gaudebunt,. quibus Legatus apud eum etiam frui de
bet, ad quem miſſus eſt. Nam ſi nihil de tranſitu ſit pactum, ſiu

b ue ob iis qui ei cuius per ditionemvenerint Legati a amicis,iter ſuſcipiunt, nulla inimicitia ſunt cogniti, ſiue ab iis, quibu

cum bellum vel ſaltem dubia pax. eſt, Legatorum praerogatiua
ſibi haud poterunt vindicare, et ſi qua forte illis iniuria facta fue

LJ

rit neutro iſtorum caſuum, iura legationis violata cenſenda, qu

non eſt Legatus. niſi ei, qui ipſum admiſit, id quod latius ꝗ ſt
PXESBEV TAY) perſecutus eſt, qui argumentum hoc ex inſtitut

E

æ) Diſſ. de litter. commeat. pro pace I. 9) c. I. §.47. ſeq,

 J li J



i a.

excuſſitt. Neque proſecto deſunt exempla, quae nos doceant, Le-

gatis, qui inſalutato Principe et absque commeatu profectionem
per eius dominia inſtituere voluerunt, ſola amicitia confiſi, non
tantummodo commeatum ſaepe negatum, ſed et temere ingreſſos

etiam retentos, et ſub honoriſica cuſtodia habitos eſſe In vni-
verſum enim expedit ſecuritati Legatorum impetraſſe commea-

tum, quin et litteras fiduciarias ſiue commeadatitias ad illum
ipſum Principem attuliſſe de Legatione et charactere teſtantes,
modo dominus ſuae et illorum dignitatis rationem haberi volue-

rit, cum ſine eiusmodi litteris tranſitum quidem liberum tandem
conſequi, poſtulare autem prorſus non poſſint, vt pro Legatis ab
eo agnoſcantur, cui fidem de ſftatu ſuo faceræ negneunt. Nam
ſorte quidem priuatorum illis tunc magis vtendum erit, quam
perſonae publicam dignitatem et auctoritatem ſuſtinentis, vt adeo

per Carolum I. Angliae Regem Legato Luſitanico anno ſuperioris

ſeculi quadrageſimo primo per Angliam ad foederatos Belgii Or-

dines iter inſtituenti nullam iniuriam factam eſſe Yuſt. ?RES-

BEVIA 2) exiſtimet, quod Rex ipſum audire noluerit alia con-

ditione, quam priuati, haud data facultate ſe tegendi, quoniam
ſine litteris in Angliam venerat.

E i

VII.Liusdem Argumenti continuatio.
Neque alio modo ipſa admiſſio Legati, quam pactione per-

fici poteſt Haud enim ſuſficit, gentem Legatum mittere atque

z c. L. 5. 77.
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ſ tir Opus etiam eſt vt gens advelle, vt recipiatur et agno ca.

ſ d at dJd bquam Legatus miſſus eſt, ſi nece ario æa eum a mit en um o-
ſtricta dici debeat, teſtatum fecerit, gratam ſibi eſſe Legationem,

ſeque mittentis conſilium probaree. Quemadmodum enim, vt
verbis Lud. Conr. SCHROEDERI 8) vtar, vi libertatis naturalis
ah arbitrio cuiusque pendet, an cum altero colloqui, et ſui
copiam facere, aut deliberationes cum eo inſtituere, negotia

tractare et paciſci velit; praeterea vero gens, tanquam territorii
ſui domina libere exteris introitum, vel commorationem in eo
denegare poteſt; ita manifeſto ſequitur, vt ab arbitrio cuius-
que gentis pendeat, an Legatum ad ſe miſſum admittere,

h. e. ipſi aditum concedere, eumque audire velitt. Vno
verbo: quemadmodum vnus petendi ius habet, vt Legatio
admittatur, per quam mittens cum eo conferre vult; ad quem

Legati mittuntur: ita viciſſim alter habet ius eolloquii detre-
tandi, ſi Legatio rebus ſuis incommoda pro tempore videatur.
Vnde recte profecto exiſtimauit Auctor Trigae Discurſuum ad rem

publicam ſpectantium libero populo haud obtrudi poſſe ab alio

Legationcm, ſed rem mutua veluti conuentione perfici adeo, vt,

quamuis conſtitutio Legati pendeat a mittentis voluntate, omnino

tamen et declaratio eius, ad quem mittitur, ad totius negotii
perfectionem neceſſaria ſit, ſine qua Legatus tantum ſit deſtina-
tione talis, cuius dignitas et character in ſuspenſo ſunt et quies-

cunt. Et Juſl. rRESBEVTA, b) illa, inquit, oppido impar eſſet

5) L. c. Part. IL Lib. IIL Seẽt. u. 1) I. œ 5. 34.

Tit. IlI. S. IIoq pag. 469.
D
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I,. conditio inter duos ſtatus nequales, ſi Vni libertus eſſet ſtatuendi apudli

Il

u ſe de mittendis Legutis et ſecundo ſtatuendi libertas de recipiendis
non eſſet. Itaque totum negotium contractui eſt propius, quo demum

PE:
Legutis de ſecuritate eorum plene proſpicitur, iuris gentium nomine

u neſcio an ſime hoc ſatis tutis. Omnium autem luculentiſſime hoc
nu declarauit Illuſtriſ. L. B. a 6 v rscuMID ſ), cuius verba, quo-

EIæ

I

i

n

niam apprime ad rem faciunt, integra hic apponenda duximus.In
nr l Ea vero ſic habent: Situti ablegatio ab arbitrio mittentis pendet,
Cus itu admiſsionis arbitrium penes eum eft, cui Legutus mittitur. Per-

tinet ſtilicot admiſſio Legati, niſi poctis ſtubilitu fuerit ad humanita-
tis, et beneuolentine officia, quaœ iure imperſeſto gentes gentibus de-

bent, mutuoe felicitatis amplificandaæ couſiei Quænniis ergo minus
recte nec felicituti humani generis conuenienter ogat gens, quae miſ-

l

sum ſibi Legntum admittere ſine iuſta couſa recuſut, eſt tamen officium

un
 lll id conftionis impotiens, ipſumque de recuſutionis couſau arbitrium,
Iæ iure libertatis noturalis cuique genti proprio continetur. Nec ob-
E verti fortaſſe poterit, negotium publicum, de quo mutua cum
li Legato debeat. deliberatio inſtitui, ſi id in ſe ſpectes, in vniuer-
EE
à m ſum efficere, vt admiſſio Legati ſit neceſſitatis Cum enim gens,

l

I

i

t

quae Legatum mittit, non gaudeat iure perfecto negotium publi-

u
Vã

r- cum tractandi cum altera gente, niſi peculiares quaedam ſuppe-
LIP tant cauſſae, quae id neceſſario expoſcere videantur, nec. hubebit
L illa tale ius exigendi, vt Legatus ipſius admittatur ab altera gente,
E&L
H L]

neque haec ad recipiendum eum cog ptt Quotiesc
 OEerr. unqueigitur qui Legatos mittit, conſilium ſuum eorumque aduentum

 m prius non ſignificat; quam per ipſos Legatos in loco iam praeſen-
n Diſſ. Iaud. Cap. I. 15-
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tes, quod exhibitis litteris fiduciariis fieri ſolet, quamuis Legatio
ſub ſpe decreta ſit, eam non ingratam futuram eſſe, interim ta-
men ſi alter, ad quem acceſſerunt, habeat fortaſſe cauſſas, cur

nec videre eos, neque audire velit, erit haud dubie, quod ſibi

ſoli imputet mittens feſtinati conſilii fruſtrationem. Atque tunc
eiusmodi non admiſſi neque iuribus fruentur ac priuilegiis, quae
caeteroquin gentium ius Legatis largitur, neque agnoſci pro tali-
bus ab eo poſſunt, cui deſtinati erant, niſi agnoſcendo, quod ad-

miſſione fit, ſibi ipſi neceſſitatem imponere velit, eosdem etiam
audiendi. Nam cum pactum de tranſitu et admiſſione Legati et
tacitum et expreſſum eſſe poſſit, Legatus autem, quemadmodum

et Gottfr. \cHENWALLIVS d) obſeruat, tacite ſtatim admiſſus in-
telligatur, ſimul ac ei facultas Principem adeundi ſit data, hic

repudiando Legatos, poſteaquam agnouit, haud dubie tum et
contumelioſus in eos fieret, et ſimul mittenti, acceptae aduerſus
ius gentium inĩuriae, cauſſam agendi occaſionem praeberet. Ve-

rum tamèn quoniam puctum tacitum ex factis colligitur, quae
ſaepe numero ambiguĩ ſunt ſenſus, optime ſibi conſulterit Lega-

tus, ſi ad gentem aut Priucipem, cui miſſus eſt, non prius acce-

dat, quam veniam eius rei ſit adeptus, quandoquidem vſus et ex-

perientia dncent, Legatum apud illos, ad quos mittitur, non ſa-
tis tutum ſuo charactere eſſe, antequam illi eonditionem accepe-

rint, et ita quaſi contraxerint, Sane enim antiquitas nobis ſiſtit
exempla Legatorum male interdum habitorum, qui ſolius iuris

T ſ ti fidem haud exegerunt ſuper ſecuritate ſibi
gentium auxi io re

Atque haee etiam haud dubie cauſſa fuit, cur Le-
praeſtanda.

à) laud. Diſſ. 5. XxV.
D 2

?2  btr ne.
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gati ſaepenumero, cum ad fines perueniſſent imperii eius, quem

conuenire debebant, ſubſiſterent, de fide publica ſibi eaueri poſtu-
lantess. Nam etſi Legatus quidem iure petendi gaudet, vt ad-

mittatur, ipſa tamen facultas eum admittendi penes recipientem

eſt. Ex eo autem clariſſime ſimul intelligitur, plus praeſidii eſſe

in conuenta ſecuritate, quam in iuris gentium defenſione, vtpote
quod aliquam huius negotii partem etiam penes recipientem, et

in conſenſu eius relinquere potiſſimum voluit.

VIIL-Disquiritur, vtrum ante pactum Legato Tranſitus
et Admiſſio negari poſit, et an haec denegatio

tiſtam belli couſſam praebeat?

Iam vero cum Ius Gentium Legatis alia ratione haud pro-
ſpiciat, quam interueniente pacto et conſenſu eorum, qui in

nexu eſſe debent, haud proſecto euidam mirum videbitur, ſi con-

tendamus, vnamquamque gentem liberam, niſi pactum con-

uentum obſiſtat, iure perfecto gaudere Legato alterius gentis
tranfitum atque admiſfionem denegandi non modo belli, ſed

etiam pacis tempore. Tantum certe abeſt, vt id principiis hue-
usque a nobis expoſitis repugnet, vt potius cum iis quam maxime

EN

econuenire videatur. Et habemus quoque ea in re conſentientes

omnes, qui cauſſam hanc ſecundum genuina Iuris Gentium prae-
cepta definiendam ſtatuunt. Vi enim omiſſis caeteris aliis, vni



tantum Abr. w1QVEFORTIO ũd) teſtimonium denunciem, is ex-
preſſe fatetur, Principem haud quaquam cogi Legatum hoſtis
admittere aut eum tanquam talem habere eo in loeo, vbi ſecun-
dum belli mores armis ſuis libere vti poſſit, neque per denego-

tam hanc admiſſionem ius gentium violari. Et alio loco obſer-
vat, Principem nulla tenus teneri ad exhibendas litteras tuti com-

meatus Legato Principis alterius, quocum bello implicitus eſt, aut

us eonſilia ipſi quodammodo ſuſpecta videntur, cum illae et-

culiam amicis certo tempore denegari poſſint. Id quod vtrumque
etiam exempla, quae magno numero collegit, egregie illuſtrant.

Atque hinc etiam Carolus Guſtauus Rex Suecorum, quem Sumuel

PVFFENDORFIVS è) narrat Legatos Friderici Wilhelmi Branden-

burgici Marehionis et Electoris, etiam poſtquam eos admiſiſſet,

audire propterea noluiſſe, quod a dubio amico veniſſent, ante-

quam fibi de eorum mandatis conſtaret, aduerſus graues querelas
hquaſi ob violatum ius gentium illo tempore auditas maxima con-

ſt ntia neque argumentis inferioribus hoc factum ſuum defendit,
E HL gatosque a ſe violatos eſſe negauit. Nec proſecto gens, quae
lãLegatos territorium ſuum tranſire haud paſſa eſt, aut eos ad-

mittere recuſat, opus habebit excuſatione apud gentem mitten-
tem. Ipſo iure enim hanc recuſationem tutam eſſe, neque per
cauſſam demum excuſandi legitimam fieri iuſtam, ĩam dudum

V de nec nos morabitur magnopere Hugo
alii docuerunt. n6rROTIVS, ſf) dum non enim, inquit, omnes Legatos admitti prue-

dd) lib comm. Sect. XVIL ꝑ. 169. devici Wilhelmi Elector. Brundenbur-

et I9-
gici, Lib. VIL 57. ſeq.

Pè) Commentor. de rebus geſtis Fri-f) c. L. Lib. II. cap. 18. IIL I.
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cipit gentium ius, ſed vetat ſine caouſſa reiici, quem deinceps magno

agmine ſecuti ſunt alii, Gottſfr. AcHENWALLIO g) iam laudati.
Nam qui prohibetur aliquid ſine cauſſa facere, ei omnino etiam
cognitionem de cauſſa relictam eſſe oportet. Atque hoc cuntta

quoque illa, quae Grotius ex Thucydide, Polybio, Liuio, Sallu-
ſtio, Diogene Laertiò, Procopio et Zonara allegauit exempla,
haud obſcure probant, nec res ipſa alium ſenſum pati videtur,

aut certum exitum nanciſci poſſe, niſi id aſſumamus. Nam cum

is, qui mittit Legatos, iam ſatis de cauſſis perſpectum habeat:

merito ſupereſſe debet, vt etiam alter de ſuis cauſſis deliberet,
num e re ipſius ſit, legationem admitti. Penes hunc enim omnino
eſt de cauſſis non admiſſi legati ſtatuere. Meqc refert adeo, vtrum

ſine cauſa rèiecta ſit Legatio; æl an habuerit ndn admittens,
quo ſe excuſare poſſetc. Nam quemadmodum cauſſae hae ſemper

graues exiſtimandae ſunt et reiicionti Legatos ſine dubio iuſtae,

cum imperantes nunquam incipere aliquid vel decernere ſine

cauſſa eredi oporteat; ita quamuis eas mittenti non approbaue-
Vãl

rit, quoniam id facere haud tenetur, nec veras protulerit, aut
quod ratio commodorum ipſius hoc non ſiuit, aut quod eo ipſo

mittentis honori parcere voluit, ne ſortaſſe hic offenſam capere
poſſet, imo potius alias ſuppoſuerit; nihilo ſecius tamen mit-
tenti ſtandum erit ſententia ac iudicio eius, quia de cognoscen-
dis illis non iudex factus, ſed omnis haec poteſtas arbitrio ac vo-
luntati eius, cui deſtinata fuit Legatio, commiſſa eſt. Et quas

praeterea cauſas, cur Legati reiici queant, Grotius repetiit ex
eo, qui mittit, ex eo, qui mittitur, et ex eo, ob quod mittitur,

g cit. DIſ. 5. XXVII. not. a)
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ad eas apte Juſt. pRESEEVTA h) regeſſit, illum hoc ipſo non
poſſe non omnem huius negotii exitum in manum recipientis
reſignaree Omnium autem minime gens, cuius Legatum altera
gans tranſire ſuas prouincias vetuit aut admittere recuſauit, iu-

ſtm fortaſſe belli cauſſ=am praeuertere poterit. Recte enim
Nic. Hier. 6 VNDLINGIVS ĩ) Ium ſoripſit: Iniurine loco huberi
nequit, Legutum non eſſe admiſſumm. Nam etſi caeteroquin nihil

dubitationis habet, quin reiectio Legationis ad contumeliam

Vã

mittentis ſno modo pertineat, et alienati erga eum animi ſignum

prodat, hoe tamen non ſufficit, vt. proprie iniuriam accepiſſe vi-

deamur, quae ex laeſo ure noſtro oriatur. Res hie loci vertitur
intcr liberos populos, vbi neuter alterum obligare ſibi poteſt abs-

que facto ſuo et conſenſu. Et ſi ſaltem renunciatum ſit, non adu- s

mitti neque audiri Legatos, hanc repulſam mittens neutiquam
poterit iniuriam reputare multoque minus dè violato. gentium

iure agere: Quid enim hoc ad ius gentium, Legationem non iri
adniiſſum? eerte reiiciens Legatos ex hoc capite haud videtur
iniuriam feciſſ'ee Nam nihil aliud commiſit, quam vt Iure ſuo

vteretur. Sed qui iure ſuo vtitur, nemini facit iniuriam. Omnino
tamen iniuriam tunc inferri exiſtimauerim mittenti Legatos, ſi

is, ad quem miſſi ſunt, eos cum conuicio reĩiceret contumelioſe-
que tractarett. Hoc Guſtavum Adolphum Sueciac Regem Fer-

dinando II. Romanorum Imperatori obieciſſe Nic. Hier. õ vuD-

ſcribit. Sed in ea re haud dubie falſus Vir doctus
LINGIVS h)

E

ĩp) l.e. s. 76.
i) in Iur. Nat. et Gent, cap. XXXVIL 171.
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ſuit. Longe enim aliter rem memoriae prodidit Sam. L. B. a
PVFFENDORF I), dum ait: Aè vero id a Guſtauo fuiſſe captatum,
vt ignominioſe reieftis ſuis Legatis pluuſibilem aruiorum in Coeſarem

cauſum nantiſceretur, quod quidam maleuoli cuillabontur, id abſur-

dum plane commentum erat. Nam etium antea non pauta Coeſoris

in ipſum hoſtilia foftu extabunt; ac nemo tantum inhumunitatem æx-

peftare poterat, qune a cultiorum gentium more plane abhorrelat.

Id potius videtur male ſenſiſſe Guſtavus, quod ipſi ad conuentum

Lubecenſem, vbi de pace Imperatorem inter et Daniae Regem
agebatur, aditus praecluderetur.

IX.
Interdum gens Legatum ſibi deſtinatum recuſare
haud poteſit Num gens proeſcribere poſſit con-
ditiones, ſub quibus Legatum admittere velit?

Quamquam autem ſupra (VII. diximus, negotium
publicum, de quo mutua cum Legato deliberatio inſtitui de-

beat, in ſe ſpectatum in vniuerſum haud eſficere, vt ad-
miſſio illius ſit neceſſitatis; hoc tamen omnino ſecus ſe
habere videtur, ſi negotium hoc publicum eiusmodi ſit, vt
genti Legatum illius expediendi cauſſa mittenti per denegatam

eius admiſſionem laeſio inferaturr. Nam cum omnis libertas na-

turalis limitetur obligatione alios non laedendi et obligatio ad

I) Commentariorum de rebus Sueci- gis in Germaniam ad aldicationem vs-
cis ab expedirione Guſtavi Adolphi Re- que Chriſtinae Lib. II. s. I2.



finem obtinendum ſecum ferat obligationem ad media neceſſaria,

profecto, ſi gens alteri genti ſignificet, ſe Legatum ad eam mit-
tere velle iuris ſui cuiuscunque perfecti probandi vel perſequendi

cauſſa, gens alteri genti ius perfectum eriperet, ſi nullum tune

eius Legatum admittere vellett Atque in tali quidem ſpecie e
denegata Legati admiſſione gens detrimentum ſentiret, haberet-

cur de illata ſibi laeſione conquereretur. Quamobremque adeo,
nec improbanda eſt opinio Illuſtr. L. B. DE MARTINI exiſtiman-

tis, gentem abſolute teneri Legatum admittere, ſi eo conſilio ſit

miſſus, vt propter laeſionem ſuae genti illatam ſatisfactionem
poſtularet, et praeſentem laeſionem auerteret, de futura autem

cautionis praeſtationem exigeret. Cum enim in tali ſpecie laeſa

gens iure gaudeat Legatos mittendi, iuri autem vnius reſpondeat

obligatio alterius, iniuſte ſane actura eſſet gens, fi Legati admiſ-
ſionem detrectare vellet. At vero extra hunc caſum vix dici
poſſit. gens iuris neceſſitate ad recipiendum Legatum caocta, et
fruſtra profecto Legatus, qui ſine pacto venit admitti cupiens,

ad iuris gentium auctoritatem. Praeterea vero nec hoc
prouocaret

N ſilentio praeteſimul praeſcribere poſſe conditiones, ſub quibus eum audire velit.
Nam cum obligatio gentis ad Legatum alterius populi admittendum

naturaliter ex eius demum conſenſu adeoque ex pacto ſit repetenda:

reundum eſt, gentem, ſi decreuit admittere Legatum,

lIiquido apparet, gentem omnino oportere facultate praeditam eſſe

modum Legato et conditiones ponendi, ſub quibus ipſum recipere

vel ei commorationem in ſuo territorio indulgere velitt. Hine

ſaepe numero de conditionibus admittendae Iegationis mutno

E
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conſenſu inter gentes actum. Atque his quidem standum mit-
tenti fuiſſe, luculenter euincunt exempla, quae eam in rem pro-

ſtant. Ita enim, vt vnius tantum meminerim, Juſt. P”RES BEV-

Ta m) commemorat, cum aliquando in aula Viennenſi Ablegatus

Galliae Gremouillus Legati magni characterem induere voluiſſet,
cuius rei cauſſa etiam mandata a Rege ſuo et litteras fiduciarias

accepiſſet, Imperatorem ipſi denunciari curaſſe, ſi in animo ha-
beret Hiſpano controuerſiam de loco facere, quem ille apud ſe

primum ex longa poſſeſſione obtineret, ipſum pro Ambaſciatore

non iri admiſſum, atque in hac voluntatis declaratione Gallum
etiam acquieſcere oportuiſ=e Quod proenl dubio non fatum
fuiſſet a Rege, quippe qui potius deſtinata perſicere penitus per-

rexiſſet, ſi ius quoddam ſibi eſſe Legationis inuito etiam obtru-
dendae credidiſſet.

m) libr. com. 76. et 86.



Quo iure gens in Legatum vti poſſit, qui ſine eius

1

conſenſu territorium illius ingreſſus eſi.
ſullSed et illud quoqũe in praeſenti disquirendum venit, quo-

nam iure gens gaudeat in Legatum, qui venia haud impetrata

pedem territorio illius inferre vel ad eo admiſſionem Principi ex-
torquere conetur. Ac quamquam extra dubitationem poſitum

eſt, Legatum, qui ſine conſenſu gentis prouincias eius intrat aut
tranſit, aut admiſſione potiri audet duris ac rigidis exactionibus,

iura illius violare; certum tamen etiam habetur, illum tanquam

ſubditum tractari non poſſe, neque vim ei fieri debere, qualem

fortaſſe licet Principi inferre iis, qui. eius poteſtati ſubiecti ſunt.
Cum enim ſuſtineat Legatus perſonam mittentis et iuribus natu-
ralis aequalitatis gentium frug”ur, haud dubie vehementer erra-
ret, quiſibi perſuadere vellet, illum poena affici poſſe., Qua
propter iam. Angliae Iuris conſulti, quemadmodum Guil. cam-

DENVS n) refert, cum ex iis quaeſitum eſſet, an Johannes Les-
lacus Episcopus Roſſenſis Legatus Mariae Reginae Scotiae apud

Eliſabetham Anglicam ob machinationes contra hanc Reginam

agitatas poenae tanquam ſubditus ſubiici poſſet? inter alia opti-

me reſponderunt, Principem poſſe prohibere Legatum, ne regnum

intret, et iubere vt regno exeat, ſi intra terminos Legato prae-

n) Annal. rer. Augl. et Hibern. regnant. Eliſaberh. P. ad an

CIOIOLXXI.
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liaI ſcriptos ſe non contineat; interim tamen ille Legati priuilegiis
pro auctoritate delegata fruatur. Neque profecto absque idonea

m ratione Philippus II. Hiſpaniae Rex indignatus eſt, Alvarum a
Quadra Episcopum Aquilanum ipſius in Anglia Legatum ipſo

il

inconſulto, iubente eadem Regina Eliſabetha, fuiſſe domi con-
cluſum, interrogationibus ſubditum, et publice reprehenſum,

a

nec alia de cauſſa, quam quod Italum, qui in alterum bombar-

dulam disploſerat, in aedes fugientem admiſerat et clam emiſe-

rat, id quod idem caMEDENVS 0) memoriaè prodidit. Nam
quod Hiſpanus, apud quem Regina de homine renocando egerat;

i

propterea quod ipſi ſuſpectus videbatur, quaſi rebis m Anglia
turbandis et amicitiae inter ipſam et Phiſſippum diſcindendae totus

 JL

Ir

Et lſ
3 I ꝓ)

ni

tſ incumberet, deſiderio illius haud ſatisfecerat, imo potius reſcrip-
NE E ſerat, incommode cum Principibus agi, ſi ex qualibet oſfenſa

r i Legati domum reuocarentur, id ſane Eliſabethae haud poterat

l

ius praebere illum tanquam ſubditn tractandi, cum Legatus, ſi

 ll vel muxime hoſtiliter egiſſet, nunquam amiſiſſet immunitatem ab
imperic, et Reginae, ſi ab Hiſpano voti ſui compos haud redde-

retur, eum expellere integrum fuiſſet. Solo igitur æo iure, quod
laeſus in lIaedentem ſiue hoſtis in hoſtem exercet, gens gaudebit

Il

l

l

r

b

aduerſus Legatum, qui ei ſe obtrudit, quoniam hoc modo hoſtis
n illius euaſit. Atque ita poterit gens eiusmodi Legatum arcere a
Iæ finibus, impedire progreſſu, excludere a conuentibus et colloquio

cum ſummo imperante, dimittere denique ſine reſponſione. Adeoò
ra huius generis Legatos a gentibus comprehenſos, detentos, in

o) com. Libr. P. I. ad ann. ęIdIcrxIſ-
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carcerem coniectos, ſpoliatos, vinctos, imo interſe ctos quandoque

fuiſſe, Iuculenter paſſim teſtantur exempla, quae ex veteribus
auctoribus Hugo õroTIVS ꝑ) iam collegit. Et fruſtra Francis-
cus I. Galliarum Rex violati iuris gentium accuſauit Carolum V.

Imperatorem, quod illius Legati Antonius Rinconus et Caeſar
Fraegoſius Pado flumine per agrum Mediolanenſem occultum iter
Venetias et inde Conſtantinopolim ad hoſtes Domus Auſtriacae

meditantes interſecti fuerint, quiequid etiam Emer. de vAT TEL ꝗ)

contradicat. Recte enim Carolum reſpondisſe, Juſt. PRESBEV TA?)
cenſuit, cum per ipſius territorium non denunciato aduentu clam

a

jter feciſſent, neque cum Legatorum comitatu, ſed exploratorum

more, ſe de caede perpetrata non debere rationem reddere, ne-

que a ſe poſtulari posſe, vt qui ſtudio occultare ſe et ſubfurari

quaſi e conſpectu publico vellent, ipſe eos pro miniſtris publicis

agnoſcat. 4c- 4h/ A:220/2m: r ElltH El

2P) gom. Ioc:5. v. 2..) conm doœ.:5. 47.
ꝗ) L. Tom. IIL. Liv. V. ch. VIL 5. 84-
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XI.

ll Tranſitus et Admiſſio Legati, quo iyre inter Gentes
ll

Europae hodie soleant aeſtimari?

LUn l Etſi vero cuncta hæec, quae hucusque diſputauimus, cum
praeceptis ſtricti iuris quam maxime conueniunt, certum tamen
etiam atque expeditum habetur, eo iure, quo hodie gentes Eu-l ropae inter ſe vtuntur, illius rei plerumque longe aliam rationem

IFlliẽ
5

I

ril

BE 4 sſſe. Cum enim gentes quam plurimae in foederibus, quae vel

B

pacis, vel aliorum. negotiorum cauſſa. indę æ ꝓlurimis annis inter

IL
ſe inierunt, ante ommia ſibi expreſſe promiſerint mutua-amicitiao

TI officia, haec vero quosuis alterius reipublicae ſubditos ab iniuria
EE I tutos praeſtent, omnibusque ac ſingulis liberum ingreſſum, re-rn.

uld H a. 93 J J J :YVmn Iã Bgrenum tranntum permiãant, non poturunt non naèc 1pſa
A

pacta atque conuentiones eo vsque ſenſim valere, vt gentes alte-
FII rius quoque populi Legatos ſuas prouincias tranſire paterentur,
F E

ſibique miſſos adeo admittere haud dubitarent. Saepenumero

etiam prudentia ſuaſit vni alteriue genti, vt Legatum haud facile

l

l

l

tranſitu et admiſſione prohiberett. Neque negandum eſt, vel
inde conſuetudinem quandam Legatos admittendi inualuiſſe.

I
u; Quemadmodum autem inſtitutum hoc non àpud omnes populos

vno eodemque modo obtinet, ita etiam vſu tantum obſeruatur,
quamdiu pax durat. Nam bello quidem ſubinde orto nihiloſecius

iuri gentium vniuerſali locum vel hodienum eſſe, ſatis conſtat,
et ipſa exempla, quae adeo hiſtoria recentioris aeui ſuppeditat,



luculenter teſtantur. Unde &o. Juc. MosERVS ſcribit, or-
dinarie nihil dubitationis habere, quin Legatus a gente libera
ad aliam miſſus ab hac tanquam talis agnoſcatur et admittatur.

Extra ordinem enim tantum euenire, vt admiſſioni Legatorum
non locus detur, et quidem ſi is, qui Legatum miſit, haud
agnoſcatur talis, qualis haberi velit, aut ſi inter aulas adeo in-
gens discordia ſit enata, vt vna alteram bello iam petierit, vel

ſaltem bellum minetur, aut ſi Legatus tali charactere vtatur,
quem ex voluntate eius, ad quem miſſus eſt, mittens illi tribuere

haud poteſt, aut ſi perſona minus digna sit miſſa, aut ſi nouerit

gens vel fortaſſe ſuspicetur, Legato talia mandata eſſe, quae ipſi
moleſta ſint futura et ad imminuendum eius honorem pertineant.

Quae cuncta etiam Mo88RVS exemplis illuſtrauit. Ipſam
reiectionem Legati fieri oportere aut antequam, aut dum litterae

credentiales traduntur vel transmittuntur, aut dum Legatus petit,
vt publice audiatur, idem M08328vs u) obſeruat, qui et ſimul

diuerſos modos, quibus Legato ſoleat ſignificari, ſe non admiſſum

iri, attulit. Caeterum non fert ratio inſtituti noſtri commemo-
rare hoc loco cerimonias, quibus Legati excipiuntur, vel ante

aduentum, cum iis obuiam itur, vel ipſo aduentus ſui tempore,

vel tunc, cum publicum iis auditorium praebetur. Oſtendit iam

s) in den Grundſitzen des jetzt Friedens- und Kriegsæeiten, IIL Th.

ublichen Europiiſchen Volkerrechts in IV. Buch 9. Cap. 2 et 3.
Friedensæciten, im II. Buch im 13.

Cap. I. ſeq. pag. 24T. ſeq. u) in den Grundſutzen des jeræt
com. loc. et im Verſuche des ublichen Europũiſchen Volkerrechts,

neueſten Europũiſchen Vilkerrechts in e. I. I4. pag. 243.

F
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Corn. van BY NCRERSHOE CK, U) maiorem minoremue iis hono-

rem haberi pro Principis mittentis dignitatè, et pro ipſius Legati

varia conditione, magni enim referre in exhibendis cerimoniis;

cuius commatis ipſe Legatus ſit. Et in ipſis adeo iis, quae in
publico introitu, ſolemnibus colloquiis, pompisque publicis, Le-

gato primi ordinis tribuuntur, rurſus aularum cerimoniae inter

ſe diſcrepant. Redit enim tota res ad cuiusuis aulae cerimonia-
rum regulas et exempla, nec non ad conuentiones et ius poſſeſſio-
nis. Recenſuit has ſolemnitates in vniuerſum ac breuiter Illuſtr.

Georg. Frider. a MARTENS W),. qui tamen ipſe obſeruat, per-
multa in eiusmodi pompa folormi ſla væriò aularum cerimoniali
pendere. Exempla autem atque deſcriptiones eiusmodi ſolemni-

tatum ꝗo. Jac. MosERVS æ) multa diligentia ſuppeditauit, ad
quem lectores harum rerum cupidos ablegamus.

v) Quaeſt. Iur. Publ. Lib. I. x) im Verſuche des neueſten Euro-
eap. 6. pag. 223. ptiſchen Volkerrechts Th. IlI. B. IV.
uw) libr. com. Lib. VII. cap. 4. cap. Io. S. 25I. 269. u. f. et in den
s. 1I61. ſeq. pag. I54. ſeq. et iu der Beytrigen æu dem neueſten Europũi-
Einleitung in das poſirive Europiiſthe ſchen Volkerrecbre Th. IlI. S. 304.

Vilkerrecht. Gottingen 1796. B. VII. 365 u. f.

Hauptſt. IV. 203 u. f. S. 240 u. ſ.
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PRAENOBILISSIMO ATQVE DOCTISSIMO

nR ES P O ND ENT ]I
S. P. D.

P R A4 E S E S.

Cum in ſocietutem colloquii, quod propediem cum
Viris doctis inire conſtituiſti, ſimul me vocaueris,
ea in re tanto minus deſiderio TUO potui deeſſe,

quanto magis cum Patris TUI Viri celeberrimi in
me voluntas, tum ipſa TUA in me beniuolentia a
me videbantur poſtulare atque efſlagiture, vt huic

TUO conſilio, quantum poſſem, ſatisfacerem. Li-
bellum, quem proprio Marte elaboraſii, ſpero ac

plane confido, TE ita defenſurum eſſe, ut per hanc

occuſionem ingenii TUI dexteritas atque doctrinae

praeſtantia, quam indefeſſo ſtudio TIBI puraſli, in-

?E æ E J i r



noteſcunt cunctis, qui TE diſputantem ſunt audi-
turi, et iuſtis ſimul laudibus ornentur ac celebren-
tur. Hoc autem ſpecimen eruditionis quemudmodum

TIBI vehementer atque es animo gratulor, ita

L]

etiam opto, vt per omnem vitam proſperrimu vale-
tudine perfruaris et conatibus TUIS ſemper reſpon-
deant feliciſſimi exitus, inprimis vt diligentiae prae-

mia mox ea capias, quae TUIS TUAE que fami-
line nobiliſſimae votis ſint quam maxime accommo-

data. Vale Scripſi in Linſica Litterarum Vni-
uerſitate d. XxXrIſI. Mart. A. C. N. cIoIocoxevi.
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