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VIR CLARISSIME,

N Po maiore aonimi inductione eru-

ditionem TVAM, VIR CLA-
rISS IME, a publicis prae-è conibus dilaudatam adhuc pro-

equutus ſum, eo iucundior

me de ſummis honoribus in philoſophia abs TE
proxime capeſſeudis praeter ſpem omnem fe-
cit certiorem. Equidem non ſum neſcius, ſupien-
tiam, Cicerone iudice, non aliunde pendere, nec
extriiſecus uiuendi ſuſpenſus habere rationes, ſed
conſcientia recte factorum conquieſceree Cum uero

summam, quam ampliſſimus Philoſophorum ordo diſ-
tribuit, dignitatem ſapientiſſimo couſilio maiores lit-
teris ab humanitate dictis propriam ęſſe uoluerunt,

tum TE, DOCTISSIME BORNI, et humani-
tatis ſcientiſſimum et ſcientia humaniſſimum his non
affici honoribus, eo ferebam aegrius, quod hanc rem

communem optimarum artium deſpicatum interpre-
tabar. Cum primum igitur ad me delatum eſt, TE
lauro iamdudum promerita proxime coronatum iri,
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nihil gratius mibi et antiquius putaui, quam hac
TVA dignitate publico, ut ita dicam, nomine gau-

dere. quae quidem ratio cum unicuique, licet nullis
TIB I nominibus obſtricto, tum mibi aiue. ſutis
ęſſe poterat ad ſummos, quos capellis;in philoſophia
bouores TIBI gratulandos, ue àmplam mibi et

uoluptatis uiderer et honoris materiam praecidise
At uero quum accedat luſtris TV T Parentis, Pa-
troni ac Maecenatis mei Excellentiſſimi, inaudita
gratia, quam et uotis expertus ſum et meritiv ma-

iorem meis, quod humanitativ tantum uidebatur;
religionis iam eſſe intelligo hoc minus negligendae,
quo teſtatior eſt TVAE in me heneuolentiae, no-
ſtraeque amicitiae a multis ium annis ſignificatio.
Quemadmodum igitur bumaniſima TVA, VIR
CLAR ISSIME, doctrina, quam eruditorum ta-
bulae quaſi publicae maiorum in modum praedicant

atque extollunt, facile caret praeconiis meis, ſic
et ſimoulari TVO in me amori, et meo item oficio
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mibi uidebar feciſſe ſatis, laetitiam, quam ex colla-
ta TIBI dignitate capio, ſcriptione quadam publice
teſtutus. Cuius mei officii partes agere Iuſtiuum
iuſſi quibusdam locis a me emendatum. quem ne mo-

leſte feras, coumunis iure bumanitatis, cuius et ſe
non plane nullam iudicat portionem, poſtulat.

Lib.



5

Hæ1 /7/ %ii

iſſ æ

55 EESSS Ni L

b. I, cap. 5. n.5. Et quoniam defunctus ſibi ſomnio
uideretur, agitato inter paſtores regno, animum
minacem duntaxat in illo fregit. Negotium
hoc in Ioco Viris doctiſſimis faceſſit uox minacem.

Schefferus, ita, ut minatione pro comminatione poſitum cenſeatur,
hoc ſenſu, ſfregit animum, id eſt, minuit iram minatione, id eſt,
comminatione, qua Cyrum ab ulteriore conatu ſatis deterrere poſſe
ſibi uiſus eſt, duntaxat in illo, id eſt, eatenus ſaltem, quatenus
iratum habuit animum erga Cyrum quam lectionem minime ſe-
quendam.ducit Graeuius, cui animus minax eſt ira percitus, qui
exitium minabatur et Harpago et Cyro, hac ſententia, Aſtyagen
iram illam minacem, ſi non erga Harpagum, ſaltem erga Cyrum
compreſſiſe. quia teſte Herodoto Aſtyages cum Magis deliberauit,
tollendusne Cyrus eſſet propter ſomniũm, an uero ſeruandus.
At iſta mihi quidem nondum faciunt ſatis, propterea quod ſic
non apparet, quid ſibi uelint uerba in illo. aliud enim eſt frange-

re animum minacem in aliquem, aliud uero frangere animum
minacem in aliquo. Itaque ſi quid mihi cernere datur, exiſtimo-
rem Aſtyagen hoc loco dici animum minacem non ſuum, ſed inillo,
hoc eſt, Cyro tantum fregiſſe. Optime haec ſententia orationis
ordini et rei reſpondet. animus Cyri minax poſitus eſt partim in
eo, quod referente Hęrodoto Lib. I, c. uj5, Cyrus apud Aſtyagen

Aj accuſa-
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accuſatus de filio Artembaris uerberibus indignis aſſecto vultu
liberiore iure ſe id feciſſe contendit, partim in eo, quod anim .s
Cyri excelſior exitium ipſi Aſtyagi et eius imperio minabatur,
quod ſomnium a magis explicatum portendebat. quare duntaxat

non notabit ſaltem, minimum, ut Graeuio uiſum eſt, ſed rantum-
modo. cuius notionis exempla ubique facile ſunt obui. Ipſe
autem modus, quo Aſtyages in Cyro animum minacem fregit,

ex Herodoto Lib. I, c. I20. ſeq. patet, ubi in Perſiam miſſus dici-
tur, ne quid contra Aſtyagen moliretur. Atque id ipſum indicat
quoque Iuſtinus n. 8. ſcribens, ut ablegatus in Perſas ab auo
fuerit. ubi quidem loco ablegatus, quod Gronouio debetur,
Maior, Becharius et alil ediderunt, relegatus, quod Vorſtio ma-
gis placet, et ſine dubio e MSS. hauſtum uiderur. Sed diſplicet
Scheffero relegatus, quia illa Cyri dimiſſio in Perſas non dici poſ-
ſit eiectio infamis e patria. Quamuis autem libenter largiar, ab-
legatus ſatis commdum huic loco eſſe, non tamen poſſum non
monere, rationem Scheſferi, cur relegatus ferri nequeat, eſſe
nullam. nam relegare non ſemper notare eiectionem infamem,
ſed minime raro etiam ſignificare idem, quod dimattere et ſepa-
rare, cum alia, tum uel haec teſtimonia confirmant. Caeſar Gall.
V, 30, nec reiecti ac relegati longe a ceteris aut ferro aut fame
intereant. Cicero Offic. Il, 31, Criminabatur etiam, quod Ti-
tum filium, qui poſtea eſt Torauatus appellatus, ab hominibus re-
legaſſet, et ruri habitare iuſſiſfet quid? quod relegatio mitior
omnino fuit, quam exilium fatente Ouid. Triſt. II, 3Z ſeq.

Adde, quod edictum, quamuis immane minaxque,
Attamen in poenae nomine lene fuit.

Quippe relegatus, non exul dicor in illo.

Lib. I, c 6, n 16, Erant inter Athenienſes et Dorienſes ſi-
multatum ueteres offenſae, quas uindicaturi bello Dorienſes de
euentu praelii oracula conſuluerunt. ad quem locum ſic commen-
tatur Modius, de euentu belli, alii, auod probo. aliud enim longe
eſt uincere bello, aliud uincere praelio. illudque prius eſt, de quo

fere oracula conſuli ſolent, quum uictus praelio ſaepe uictorem
poſtea
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poſtea uincat, uitus bello in uictoris ſit poteſtate. ſed non erat,
quod lectionem uulgatam Vir doctiſſimus ſolicitaret. praelium
enim et bellum hic faciunt paria, quemadmodum bellum minime
raro pro praelio Graecis et Latinis ponitur. Sic ipſe Iuſtinus
Lib. III, cap. 6, n. 7, interiecto deinde tempore poſt reditum ſuorum
aucti et claſſis et militum robore praelium rveparauere. Dictys
Lib. I, c. 15, tum communi conſilio ſuper conditione praelii iusiu-
randum interponi hoc modo placuit. uid. Cortius ad Iulium Exſu-
perantium de bello ciuili c. 3 Atque hanc qujdem ſignificatio-
nem nominis praelium, qua eſt bellim, fruſtra in Fabri theſauro
quaeſiueris.

Lib. Ii, c. 10, n. 10, Et iucunda quoque inter ſe, non ſolum
credula conuiuiao habuerint. Male in hoc loco interpretes habet
adiectiuum credula. pro quo Freinshemius maluit crebra. qua de
re Graeuius ita, Pedibus ego quoaue in hanc irem ſententiam, et
emendationem eruditiſſimi Freinshemii amplecterer, ſi libri uete-
res ànnuerent. Sed quum in omnibus, quos Bongarſius, Modius alii-
que euoluerunt, nec non in Iuntina, melioribus editionibus aliis
conſtanter legatur credula, non puto id reiiciendum, quamuis
translationis huius ab hominibus ad res exempla in iſla uoce uix
alibi occurrant. Schefferus uero ſic, Stio, quomodo hic credulu
conuiuia, ut uulgati habent, accipiant. ſed an ſic Latini unquam
uſurpauerint, hoc uero neſcio. Itaque ex ſententia Virorum ſum-
morum credulus de rebus uix ac ne uix quidem reperitur At
humani hic quid paſſi uidentur homines eruditiſſimi. nam credu-
lus duplicem habet ſignificatum, proprium et mproprium ſeu
Metonymicum. proprie de hominibus, qui facile credunt, dicitur.
improprie autem et per Metonymiam effecti pro cauſſ de rebus,
quae faciunt, ut homines credant facile, uſurpatur. atque hunc
improprium ſenſum tametſi Lexica pro more ſuo ab illo proprio
non diſtinguunt, tamen omnino ita ſe rem habere exempla clariſſi-
ma declarant. TibullusII, 1, 1, non vuerſ. 19, ut habet Fabri Lexicon,

Finirent multi leto mala. credula uitam
Spes fouet, et melius cras fore ſemper ait.

A quid
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quid hic ſpes credula aliud, niſi quae facit, ut homines credant,
fore aliquando melius? Ouidius Heroid. VII, 21,

Credula res amor eſt, utinam temeraria dicar
Criminibus falſis inſimulaſſe uirum.

quem locum iterum male Fabri Lexicon dicit inueniri apud Oui-
dium Metam. 7, 831. ubi ne minimum quidem huius rei apparet
ueſtigium. quemadmodum uero apud Ouidium amor ideo res
credula uocatur, quod facit, ut homines credant, ſic eadem eſt ratio
loci, de quo agimus, Iuſtini, ubi credula conuiuia ea dicuntur, quaæ

faciunt, ut credamus illi et fidamus, quo cum conuiuãmur.

Lib. II, cap. 10, n. 13, quod ubi primum didicit Demaratus,
rex Lacedaemoniorum, qui apud Xerxem exulabat, amicior pa-
rriae poſt fugam, quam revi poſt heneficia, ne inopinato bello op-
primerentur, omnia in tabellis ligneis magiſtratibus perſeribit,
eademque cera ſuperinducta delet, ne aut ſcriptura ſine tegmine
indicium daret, aut recens tera dolum proderett Copioſi in hoę
loco explicando fuerunt uiri doctiſſimi Voſſius, Vorſtius, Grae-
uius, Faber, et lectionem, quam dedimus, ſatis aſſeruerunt. Vnicus
tamen ſcrupulus reſtare uidetur, quem lectoribus iniecit Scheſfe-
rus, qui ad uerba, aut recens cera dolum proderer, ita commenta-
tur, Hic locus, licet aliis intactus, mihi admodum ſuſpectus eſt-
quid enim recens cera2 num recenter inducta? ataui talis fuit,
qua ſcriptura tegebatur, et tamen ea tegi dolus debuit quid igi-
tur hic eum dicitur prodere? certe uelle hoc uiderur potuiſſe cæ-
ram ſic recenter inductum praebere occaſionem ſuſpicandi, quod
uidelicet non gratis ita ſit inducta. quam rem qua euitauerit
arte Demaratus, apud noſtrum non oſtenditur. an ergo abeſt ali-
quid, num potius in uoce recens latet uitium aliquod dignus
ſane locus eſt, quem ingenioſiores examinent. hactenus ille Ex
ſane unicuique locum curatius penſitanti fiet menifeftum, lectio-
nem, quae habetur a nobis etiam expreſſa, ſenſum fundere fere
nullum. neque tamen hactenus cum Scheffero faciendum puto,
qua ille in uoce reccus uitium aliquod latere ſuſpicatur. ſi conie-
cturae locus relinquatur, mendum potius in nomige cera ſtatue-

ręm.
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rem. nam quemadmodum ca hanc ob cauſſam tabellis ligneis
ſuperinducta fuit, ut ſcriptura tegeretur, ſic ea dolum, quem omni-
no tegere debebat, prodere non potuit. uideatur omninoFaber.
Iam uero res omnis a Demarato ſuſcepta duplici ratione prodi
potuiſſe uidetur, uel ſcriptura, quod cera ſuperinducta euitatum
fuit, uel ipſis tabellis, nouis ſcilicet ac recentibus, uſuque non-
dum tritis. quo poſito, leui mutatione pro recens cera, ſcriben-
dum auguror, recens ora ſcilicet tabellarum, ita quidem, ut non
ſolum ſcriptura ſeu litterae inſculptae, uerum etiam extremitates
tabellarum lignearum recens confectarum cera ſuperinducta dele-
tae et tectae ab auctore dicantur. Licet enim ſcriptura fuiſſet cera
abſcondita, niſi tamen ipſae quoque tabellae recenter factae, nouita-

tis ſpeciem cera inducta uitaſſent, dolum omnino prodidiſſent,
quum Perſae nouas tabellas fruſtra confectas fuiſſe uix credidiſſent.

Lib. VI, c.3, n. 3, Summa igitur non tam ducum in eo prae-
lio, quam militum aemulatio fuit. Ita Maior, Bongarſius, alii edi-
derunt. Sed recte iam obſeruauit Vorſtius, lectionem eam ne-
que his, quae antecedunt, neque his, quae ſequuntur, conſenta-
neam eſſe. pluribus enim auctor exponit, quantam curam duces ad-

hibuerint: qua de cauſſa Berneggerus legendum ſuſpicatur, ſumma
tam ducum, quam militum aemulatio fuit, uel non tantum ducum,

ſed et militum. quod poſterius etiam mallet Graeuĩus, ſi MSS. eo
inclinarentt. Eodem ſpectat Vorſtius, niſi quod pro ſed er, malit
ſed etiam, uel pro quum, modo etiam, omiſſo ſed Schefferus ita
legendum ſuſpicatur, ſumma igitur nonmagis tantorum ducum in
eo praelio, auam militum aemulatio fuitt. Freinshemius legit
non tam milſitum in eo praelio, quam ducum, cui Faber ſuffraga-
ri uidetur. Angli, ſumma igitur in eo praelio tam ducum, quam
militum. Sed omnes hae legendi rationes rem acu tetigiſſe mihi
non uidentur. Teſtatur Modius et Bongarſius in MSS. omnibus,
quos uiderunt, ita legi, non ducum tantum, in eo praelio, quam mili-
tum quoniam autem Modio illud rantum adiectum ab eo uidetur,
qui alioquin parum plenam hanc locutionem putabat, legit' ipſe
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ſumma igitur non ducum in eo praelio, quam militum aemulatio
fuit, ita ut ſubaudiatur ram Atque ita Iuntas habere, teſtatur
Greuius, quae ſi lectio admittatur, ut admittenda uidetur, parua
quadæm mutatione loco obſcuriſſimo lucem afferri poſſe crederem.
Totius capitis argumentum docet ſummam et ducum in eo praeſio
et militum aemulationem fuiſſe, quod recte uiri, quos laudaui, anno-
tarunt. at miror ĩisdem non eſſe obſeruatum, eo in ſequentibus
ſpectare Iuſtinum, ut exponat diuerſam fuiſſe ducum et militum ae-
mulationem. Conon patriae ſtudebat, non Perſis, n. 4, quo Perſas
uictores faciendo reſtitueret patriam n.7 Piſander autem con-
tendebat, ne tot hellis ac ſaeculis quaeſitum imperium breuis mo-
menti culpa ſubuerteret. n. 85, milites autem tam regios, quibus
praeerat Conon, quam Lacedaemonios ſolicitudo cruciabat, non
tam ne ipſi quaeſitas Opes amitterent, quam ne priſtinas Athe-
nienſes reciperent, n. 9. quis igitur dubitabir, auctorem in uerbis
controuerſis hanc diuerſam ducum et militum aemulationem nobis
indicaſſe? quae quum ita ſint, uerba Iuſtini ſic legenda, coniectura
ex allatis facta, arbitror, ſumma igitur non ducum in eo praelio,
quae militum aemulatio fuit. nam pronomen quae, facile a ſcri-
ba mutari potuit in quam, propter primam litteram ſequentis uer-
bi militum. Senſus uero hic erit, ſumma quidem in eo praelio
et ducum et militum fuit aemulatio, ſed non eadem, quum duces
imperium patriae aut reſtituere, aut conſeruare contenderent; mili-
tes autem id ſpectarent, ne Athenienſes impęrium priſtinum recu-

perarent.
Lib. VI, c 4,n. 4, quae ciuitas, Thebanorum puta, ex infimis

incrementis uirtute Epaminondae ducis ad ſpem imperii Gracciae
erecta eſt. ita quidem impreſſum legitur, quod recte iudicat fa-
ctum Bongarſius, quamuis alii pro inſimis, habeant infſinitis. ubi
Schefferus ita, Locus hie mihi quidem admodum ſuſpectus eſt, nec

ſcio ſutis, au infima incrementa recte dicantur. Sane ubicunque
incrementa, ibi factus iam proceſſus eſt ex infimo, adde, auod
MSS. omnes couſeuſu miro pro infiuni habeant ſfmitimis, quid au-

tem
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tem commode poſſit ſubſtitui, quod ab illo ſinitimo non longe rece-

dat, hactenus mę,fateor non excogitaſſe. niſi hoc obſtaret, mallem
prò ex infimis facere, eximiis incrementis. Certe non cſt nul-
lius momenti dubium, quod de hoc Ioco mouet Vir doctiſſimus,
praeſertim quum Bongarſius quoque teſtetur, MSS. prae ſe ferre

fmitimis. Videamus ergo, annon lectio MSS. retineri, et commo-
da inde ſententia, mentique auctoris conueniens erui poſſit. Quid
uero obſtat, quo minus fimitima incrementa intelligantur de impe-
rio Athenienſibus per uictos Lacedaemonios a Conone Perſarum
copiis reſtituto? Ita ſane Iuſtinus, commemorato praelio, quo
Lacedaemonii a Conone, regii exercitus duce, proſtrati fuerunt
cap. 3, pergit cap. 4, D. 1, hoc initium Athenienſibus reſumendae po-

trentiaæ et Lacedaemoniis habendae finis fuit. en incrementa
Athenienſium iam uero Geographia docet, Athenienſes Theba-

Dis finitimos fuiſſe. nonne igitur finitima incrementa, ſignificant
initium reſumendae potentiae Athenienſibus? Tum hoc ipſo ca-
pite n. 3. primi Thebani, auxiliantibus Athenienſibus, bellum Lace-
daemoniis intuliſſe memorantur. quod profecto nec Thebani auſi
fuiſſent, nec Athenienſes, niſi horum imperium, uictis, ut modo
demonſtrauimus, Spartanis, creuiſſet. Itaque Thebanorum ciui-
tas ſinitimis incrementis Athenienſium adiuta Lacedaemoniis bel-
lum fecit, et duce Epaminonda ad imperium Graeciae aſpirauit.
quae ſi quis attente cogitauerit, non dubito, quin lectionem MSS.
ex finitimis iucrementis ipſa narrationis ſerie confirmatam ante-
poſiturũs ſit coniecturis, quibus Viri acutiſſimi aut iafimis aut in-
finitis, auteximiis ſubſtituerunt.

Lib. XV, c.2,n.8, Et ut appareret eos non odio, ſed digni-
tatis gloria accenſos, donis muneribusque inter ipſa bella conten-
debant. quae quidem uerba tametſi ex Grammatices praeceptis ſta-
re nulla ratione poſſunt, tamen ab interpretibus ſicco, quod aiunt,
pede practermiſſa ſunt, ſi unum exceperis Scheſferum, in minimis
accuratiſſimum. Quamobrem haec annotauit, MSS coniunctio-
nem et uon agnoſcunt, ſed et in ceteris diſtinctio uidetur parum

B 2 apta.
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apta. uellem eam fieri hoc modo, Aegyptuin remittit, ut appare-
ret, eos non odio, ſed dignitatis gratia accenſos. donis muneri-
busque inter ipſa bella contendebant, tanto honeſtius tunc hella ge-
rebantur, quam nunc amicitiae coluntur. Eatenus quidem Vi-
ro doctiſimo adſtipulari non dubito, qua coniunctionem er, fide
MSS. adductus delet. At nouam, quem ipſe tradidit, diſtinguen-
di rationem non poſſum non reiicerè. nam primo durius neſcio
quid ſonare uidetur omiſſum uerbum eſe, poſt accenſos. deinde
uerba contendebant, et gerebantur nullo modo coniungi poſſunt;
ſed illud reſpicit ea, quae in ſuperioribus expoſita in praeſenti
fuerunt. Denique epiphonemata in Iuſtino ſemper, quod ſciam,
praecedente puncto reperiuntur. e. g. Lib. II, cap. 1o, n. i. ran-
to moderatius tum fratres inter ſe regna maxima diuidebant,
quam nunc exigua patrimonia partiuntur. Lib. XII, cap. II,
n. 9, tantum uel illis moriendi patientiam metus regis, uel huic
exigendi ſupplicii conſtantiam diſciplina militaris dabat. Quid?
quod in hoc ipſo capite, ex quo uerba dubia deſumta ſunt, ſi-
mile reperitur exemplum n. 14, tanta in illis uerecundia fuit,
ut cum opes regias haberent, regum tamen nominibus aequo ani-
mo caruerint, quoad Alexandro iuſtus heres fuit. Vt igitur con-
iecturam me;m de hoc loco paucis aperiam, ſuſpicor uerbum
contendebant, mutandum eſſe in contendere, propterea quod ru-
dis ſcriba facile exiſtimare potuit infinitiuum hic pro imperfe-
cto poſitum eſfe more hiſtoricis per quam uſitato, deceptus for-
ſitan uoce, quae ſequitur, gerebantur. Hac enim ratione omnia
erunt plana, nec quicquam uel in narrationis ſeriem, uel in
Grammaticen offenſum reperietur.

Lib. XXXI, c. 8, n. 9. Captas ciuitates inter ſucios diui-
ſere Romani, aptiorem gloriam, quam poſſeſſiones uoluptarias iu-
divantes. ita quidem hic locus in uulgatis editionibus et in no-
uiſſima, quam curauit Cl. Abr. Gronouius, ĩegitu. At teſti-
bus Bongerſio et Graeuio codices MSS. et Iuntina ueteresque
aliae editiones ita legunt, Captas ciuitates inter ſocios diuiſere,

mune-
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muneris Romani optiorem gloriam, quam poſſeliones uoluptarias
iudicantes, Vnde Graeuius cenſet ſcribendum, Coptas ciuita-
tes inter ſocios diuiſere, Romanis aptiorem gloriam, quam pos-
feſſiones uoluptarias iudicantes, quia fenſus poſtulet, ut expri-
matur, quibus aptior fuerit gloria, quam poſſeſſiones uolupto-
riae, dicitque in antiquo libro ſcriptum fuiſſe Romani. quod
quum ab alio correctum eſſet ſuperſcripto Romanis, natum in-
de eſſe apud alios deſcriptores, non exputantes, quid Romaii
et Romanis ſibi uellet, muneris. Vorſtius, quoniam. Becharii et
Muioris editiones ſic habent; muneris Romani aptiorem Aſiam,
legendum coniicit, muneri Romanis aptiorem Aſiam, ut ſenſus
ſit Aſiam Romanis in munus. aptiorem fuiſſc. uel ſt gloriam reti-
nere malueris, muneris Romanis aptiorem gloriam, ut ſenſus
fit, muneris gloriam Romanis aptiorem fuiſ=le, quam poſſeſſio-
nes uoluptarias. Scheffero ſic ſcripſife diſtinxiſſeque Iuſtinus
uidetur, Cantas ciuitates inter ſocios diuiſere muneri Romani,
aptiorem gloriam, quam poſſeſiones uoluptarias iudicantes, et
illud muneri diuiſere ſic eſt dictum, ut donarunt uictum nemo-
riae patris apud eundem noſtrum XXXVIII, 6. pro diuiſerunt
in munus, ut eſſet munus, ut haberent pro munere. Sed ſi di-
cendum, quod mihi uidetur, nodum, quod aiunt, in ſcirpo
Viri alioquin maximi quaeſifie uidentur, quum lectio MSS. et
ueterum editionum optimum et rei aptiſſimum ſenſum habeat,
ſi uerba recte diſtinguantur., Sic ergo lego, ac diſtinguo, Ca-
ptas ciuitates inter ſotios diuiſere muneris Romani, aptiorem
gloriam, quam poſſeſſiones uoluptarias iudicantes. Verba mu-
neris Romani conditionem et modum diuiſionis captarum ciui-
tatum continent. Scilicet diuiſerunt Romani inter ſocios ca-
Ptas ciuitates ea tamen lege, ut eas muneris Romani agnoſcerent,

ot has ciuitates Romanis in acceptis referrent. Ita uocem mu-
nus poſuit Tacitus Annal. XV, c. 52. in fine, Plerique Veſtini
quoaue conſulis acre ingenium uitauiſſe Piſonem crediderunt, ne
a libertate moueretur, uel dilecto imperatore alio ſui muneris

B5 Remp.
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Remp. faceret. quid, quod ipſe Iuſtinus in ſimili negotio eadem
ratione loquitur Lib. XLII, c. 5. n. 8 nam et ipſe reſtitui in
regnum deſiderabat, iuri? Romanorum futuram Parthiam atffir-
mans, ſi eius regnum muneris eorum fuiſſet. Qo quidem lo-
co quid clarius ad explicandum noſtrum locum afferri poſſit,
equidem non uideoo, Frequentiſſime hoc ſenſu ponitur no-
men bheneficium, uid. Liuius, Lib. I, c. 35. Suetonius Tib. c. I2.
Atque hanc ſententiam, quae proxime ſequuntur, uerba omni-
no poſtulant, quippe uictoriae gloriam Romano nomini uindican-
dam, opum luxuriam ſociis relinquendam.

Lib. XXXVIII, cap. 2. n. 5. Quod ubi Mithridates cogno-
uit, et ipſe pari impudentia Gordium Romam mittit, qui ſe-
natui aſſererer. Suſpectum hic Viris ſummis uidetur uerbum
aſſereret, ut Gronouius legendum praecipit, aſſeuerer. Quod
etiam Bongarſiani MSS. exhibent. Hinc Schefferus, quamuis
concedat aſſerere pro affirmare uſurperi a ueteribus, dubitat ta-
men, aſſerere quid alicui an reperiatur, unde putat noſtrum
aſſeueraret ſcripſiſſee Graeuius uero ita, Veriſſima eſt ſeriptu-
ra librorum Bongarſianorum, qui aſſeueret legunt, pro aſere-
ret. nam aſſerere pro affirmare nusquàm apud meliores ſcripto-
res ueteriores reperitur. Aſſerere in libertatem frequens eſt,
ſed aſſerit hoc hic aut ille deterioris temporis. unde nouiſſime ſic
edidit CI. Abr. Gronouius. Vt initium dicendorum faciam
a Graeuio, argumentum, quod affert pro ſtabilienda lectione
aſſeueret, exiſtimo nullum eſſe. nam quemadmodum Vir ſummus
per meliores ſcriptores ueteriores ſine dubio Ciceronem reli-
quosque aureae aetatis auctores intelligit, ſic nullum eſt dubium,
quin Iuſtinus pertineat ad ſcriptores deterioris, quod Graeuius
dicit, temporis. quamobrem licet concedam aſſerere pro affir-
mare uix aureae dici aetatis poſſe, tamen argentea atque adeo
Iuſtini aetate frequentatus iam fuit ſignificatus uerbi aſſerere prò
affirmare. Sic habet Tacitus Annal Lib. II, c. 83, aſeruit Ti-
berius, ſolitum paremque ceteris dicarurum idem Lib. XVI;

c. 2,
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c. 2, nec miſhis uiſoribus 5 per quos noſceret, an uera aſſereren-
tur. uid. Cellarii Cur. Poſter. pag 205. Huc accedit, quod Iu-
ſtinus -alias ꝗuoque utitur uerbis, quorum uſus ex aurea actate
non poteſt uindicari. e. g. reſtaurare, Lib. XX, cap. 5. n. 6.
Lib. XxXI, c. 5 8, àlibi, impoſibile Lib.IL, c. 4. n.18. ubi euol-
uatur. Faber adunare Lib.lI, c. 12, n.18. ibique Vorſtii annota-
tiones. Sic etiam ſignificatio praepoſitionis iuxta, qua idem ſo-
nat, quod ſecundum, ſine dubio ad deterius tempus eſt referen-
da, quam nemo antiquiorum iudice Cellario d. l. pag. 249, uſur-
pauit, et tamen ita poſuit Iuſtinus, Lib. II, c. 123, n. 25. quum an-
ceps praelium eſſet, Iones iuxta praeceptum Themiſtoclis pugnae
ſe paullatim ſubtrahere coeperunt. Si ergo eiusmodi uerba in
Iuſtino toleranda ſunt, non ſane uideo, cur uerbum qſerere, pro
affirmare periter ferri non poſſitc, praeſertim quum argenteĩe
aetatis ſcriptoribus minime raro frequentetur.. Quod ad Schef-
ferum attinet, dubitat-ille, an reperiatur aſſerere quid alicui.
At ne id quidem Auctoribus poſterioris, ciiſus etiam Iuſtinus eſt,
temporis plane inauditum Palladius Lib. III. c. 17, n. 6. Mihi
aſſeruit diligens agricola omne inſitum ſine dubio comprehende-
re. Accedit denique, quod Gronouianum aſſeueret, huic loco
uix conueniat, quum omninò, ut Scheſfſero iam ſuboluit, debe-
ret eſſe aſſeueraret. nam ”4erbum; quod praecedit, mirtit, re-
quirit imperfectum tempũs. quòd cum ſequentia uerba indicant,
tum ratio loquendi alias Iuſtino celebrata. Sic Lib. XXXI, c. J,
n. 2. legatos ad eum ſenatuæ mittit, qui denuntiarent ei, 2,0. 1.
Senatus Cnaeum Serũium Wirſit, ſi poſſet,eum per aemulos eius in-
terficere. Lib XXæll c. 3, 0. i. mittitur itaque legatus Popi-
lius ad Antiochum, qui abſtinere illum Aegypto, aut ſi iam in-
ceſſifet, excedere iuberet. quum igitur dicendi modus, et tempus,
quo Iuſtinus uixit, ueybum aſererert, huic loco aſſerant, il-
lud omnino ſine merito reieclum”m ſuo loco reſtituendum pu-

tamus.
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ſved redeat oratio, unde exorſu eſtt Ego uero il-

los, qui a Sapientibus urbis noſtrae TIBI, VIE
CLARISSIME, conferuntur, honores quem-
admodum certiſima eruditionis TVA E egregiae
puto praemia, ſic felices TIB I ęſſe uolo, Deum pre-

catus immortalem, ut non minus his, quam reli-
quis, quibus abundas, bonis perpetuitatem addat,
et omnia TIB Ieuenire iubeat, quibus ueram et
felicitatem et laudem uera ſapientia metitur. Va-

le. Dabam Lipfiae a. d. IX. Kalend. Mart.

cIo Incc XXXVlII.
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