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VI R
ILLVSTRIS, MAGNIFICE ATQVE

EXCELLENTISSIME,
PATRONE AC MAECENAS

SVBMISSA PIETATE SVSPICIENDE,

D Illuſre TvvM nomen,

VIR MAGNIFICE,
tanquam ad aegida Mi-

neruae, ſupplices confi-
giunt rhaſodi, publico seſe commiſſuri.

 7Quae ſi temeritas T1BI uidetur audacior,

TIBI ĩgſe, opontet, in audacia ignoſcas

mea. Neque enim alia ratione ulla ex-

cuſari



cuſari eam poſſe intelligo, niſi admirabili

TVAac paene diuina beneuolentia. Quae

cum omnibus, qui TE adeundi gloriam

affectant, obuia eſt atque expoſita, tum
in me, hominem licet umbraticum, tanta

tamque inuſitata extitit, ut maluerim in

ea publice praedicanda temerarii, quam

ingrati animi notam incurrere. Quare

quum T1BI, PATRONE OPTIME,
placuerit ineffabili TVA benignitate mę

complecti, nec diſplicebit eadem hac g-
tia prouocatum gratiſſimae obſtriũtiſſi-

maeque mentis ſtudium. Quo, ut sye-
ro, impetrato, nihil ęſt, quod maiori ani-
mi ſolicitudine iam optem, quam ut ſulſa

mola pro tempore litunti TVIS auſpiciis
olim contingat tura quoque offerendi fe-

lici-



licitus. His ex cauſſis nunquam deſi-
stam Deum immortalem omnibus implo-

rare precibusut TR, VIR ILLVSTRIS,
conſummatiſſima et rerum et ualetudi-

nis proſperitate uti per complures annos

iubeat, quo, ut patriae ſapientia TVA n-

eredihili, ſic prolixiſſimo TVo patrocinio
quam diutiſſime frui licent,

vV I R-ILLVSTRIS. MAGNINE AT-
QVE EXCELLENTISSIME,

ILLVSTRE TVO NOMINI
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CONSPECTVS.
I Scriptores de rhapſodis Rhapſodia ad epopoeiam perti-

recentiores. Il. Alii abm- net. fuit narratio carmine ex-
35 compoſitum uolunt ex èſò- preſſa. Salmaãſius notatus. an
&os et ò ad uirgam laurinam ab epopoeia diuerſa? VIIL
poetae et rhugſodi carmina ree Rhapſodia genere hervico con-
citabant. rhapſodi an æòẽ- ſcripta. laudes uirorum for-
xo dicti Scaliger et Schmi- tium carmine cantutae in con-
dius notati. Ill. Alii id de- uiuiis. œdd de Homero et
riuont a nro, hiantio com Heſiodo. IX. 3udæòòs quid
pono et õò3 Homeri libri un- notet? cur uniuerſu Homeri
de rbapſodiae dicti Illl. poeſis rhapſodia dita? ipſ
Alii denique a "nro, ſecun- poetae ſua carmina retito-
dum artem compono, et àò hant. ludsv de iis, qui ſua
u-v Suive, carmina duce- ſeripta recitubant. 5.X. Ho-
re et texere S V. Heſiodus merus et Hefiodus an rhapſodi
an Homero uequalis an cum dicendi? nomen ædwdts quan-
e ceriamen inierit? cur ineo do ortum?  XI. Rhapſodi
Heſiodus Homero praelatus? Fa- alieni corminis recitatores
bricius relictus et Salmaſius no- quando et an a Cynaetho orti?
tatus. VI. Origo rhapſo- Salmaſius et Ruſterus notari.
diac uorie traditur. G., Vil §.XILQuæ primus Homeri cor-
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4 COMMENTAT
mina in Graeciam oduexerit?
quo ſenſu Lycurgus primus in
Graeciam et Hipparchus pri-
mus Athenas ea upportoſſe di-
cantur? XIII. Homeri carmi-
na an olim diſperſa quis ea
in libros diuiſerit? Laertius il-
luſtratus. XIlII. Homeri-
dae quinam proprie? o quihus
Homeri carmina poſt eius mor-

tem vecitata? Heſychius et
Plautus emendati. XV.
Rhapſodi etium dicti Homeri-
dae, Humeriſtae, sxœòel, dęi--
dol. quo ſenſis Gynaethus pri-
mus rhapſodus. is et eius ſe-
atores ordinem Homeri uer-
ſuum mutabant, et de ſuo ali-
quid addebant. ;.XVI. Orao-
iui corperis ſtudebant. eorum
faſtus ei orrogantia. §.XVII
Cur Homeri carmino in primis,
et an Heſiodi, Archilochi et
aliorum quoque cormina reti-

M

ſcio quo accidiſſe uideo, ut

IO CRITICA
touerint? XVIII. Rhapſo-
dorum certamina in diebus fe-
ſtis; Panathenstis, ludis Olym-
picis, "iraurone, apud Epidau-
rios, Syone. quodnam prae-
mium certantium? XIX.
Rhapſudi in conuiuiis,in nuptiis,
in theatriss. Homeriſtae apud
Athenaeum quinam quibus
induti ueſtibus lliadem et Odyſ-
ſeam cantauerini? Scaligeriet
Schmidii lapſus. rhapſodi in
odeo. odeum quid a quo ae-
dificatum Onuphrius Panui-
nius notatus. rhagſodorum fe-
ſtum. Homeri cormina apud
Indos etiaum et Perſus contota.
5- XX. Rhaopſodia utrum nuda
recitatio, on cantus carminis?
Peirus Victorius reſututus.
beliodev idem, quod reciture.
angeſtus in recitatione adhibi-

ti. XXI. Rhapſodorum in-
dex clarorum.

I.

Aepenumero perluſtranti mihi ritus
Graecis pariter ac Romanis olim
uſitatos, eorumque cognitionem
repetenti altius, nulla quidem res
temere oòcurrit, ſcriptione aliqua
paullo dignior, quae ſit penitus ſic-
co, quod dicitur, pede praetermis-
ſo a Viris poſt renatas litteras in Eu-
ropa doctiſſimis. Caſu tamen ne-

multa antiquitatis momenta

l

iuſto.



DE RHAPSODIS.
v

juſto breuius preſſiusque quaſi ex ruderibus ſuis eruerentur.
Nam quamuis id nolim uirorum ſummorum, quorum in-
duſtriem attentam pauciſſima ſane eſfugerunt, quique ple-
raque, ſin minus omnia, ex ueterum monimentis in nu-
merato habuerunt, ignorantiae imputare, tamen multas ab
iis res uel data opera uel forte fortuna negligentius dicam,
an parcius tractatas eſſe, nemo, niſi harum litterarum bene
ignarus, ignoratt. Atque id ipſum multis clarisque exem-
plis nullo negotio confirmari poſſet, ſi aut neceſſitas id po-
ſtularet aut inſtituti ratioo Equidem in praeſentia ſatis ha-
bebo, illud de his ipſis rhapſodis, quos ex antiquitate pro
uirili purte illuſtrare, Deo duce et auſpice, conſtitui, indi-
care. Celeberrimus IO. ALBERT. FABRICIVS SBiblioth.
Graec. Lib. Il c. 2.5. 22.. 276. diligenter ſatis egiſſe ſcribit de
ĩisdem rhapſodis IVLIVM CAESAREM SCALIGERVM,
CLAVDIVM SALMASIVM,;, LVDOLPHVM EKVSTERVM,
quibus ſuo merito addendum cenſeo immortaliter non de
Pindaro ſolum, ſed omni etiam Graecitate. meritum
ERASMVM SCHMIDIVM, ſo quemque Ioco in ipſa commen-
tatione infra laudandum. At uero quod ad sCALIGE-
RVM attinet, reliquis quidem ille de origine rhapſodiae
melius ſenſiſſe quodam modo, ſed aequo breuius de hac
ipſa re egiſſe putandus eſt, quod praeter ea, quae apud Ae-

hanum et Athenaeum hac de re leguntur, pauca omnino
habet. De saL MASII uero opera, qua id egit unice, ut
opinionem de rhapſodorum origine a Cynaetho demum
arceſſenda, ſtabiliret, quid ſtatuendum ſit, ex ĩis, quae di-
centur a nobis paullo copioſius, nemini non apparebit.

Denique quemadmodum æVS TERVS Salmaſium ſibi hac
in parte tantum non ubique ſequendum exiſtimauit, ſic e
contrariò sc H MIDIVs ueſtigiis Scaligeri preſfius aliquan-
tum inſtitiſſe deprehenditur. Quum igitur ab his, quos
modo laudaui, Viris doctiſimis quaedam in hoc genere
uel non ſatis copioſe, uel, quod bona tantorum Virorum
uenia dictum ueſm, non ſatis accurate rradita animaduer-
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ſ] COMMENTATIO CRITICA
terem, non mihi uiſus ſum operam tempusque perdere, ſi,
quae mihi de rhepſodis in antiquorum maxime ſcriptis an-
notata eſſent, commentatione quadam in Ilucem aſpectum-

que proferrem. Et quamuis id mihi non ſumam, ut me
putem omnia, quae de hoc argumento dici poſſent, peni-
tus exhauſiſſe, hoc tamen me effeciſſe, niſi me fallit augu-
rium, ſpero, ut et nonnulla uberius, quam antea, illuſtrata,
nec pauca, quod praeſfiſcine dixerim, accuratius propoſita
intelligerentur.

5. II.Prius uero quam de ipſis rhapſodis eorumque origine,
munere, aliisque agamus pluribus, non utile magis, quam
neceſſarium eſſe uidetur, de ipſius uocis origine et ſignifi-
catione quaedam praemittere, propterea quod de ea prima
omnino ac genuina rhapſodorum origo pendet, nec tamen
inter ueteres àeque ac recentiores conuenitt. In eo qui-
dem omnes conſentiunt, alteram in nomine ꝗæ3æo com-
poſitionis partem quaerendam eſſe in ſubſtantiuc æ%. Al-
tera uero unde ſit arceſſenda, uarie omnino diuerſeque
tradunt Critici. Multis, ſin minus ex recentioribus, ex an-
tiquis certe hoc nomen comnoſitum cenſetur ex &æſdes et
a%, ut ſit quaſi òduds. Id teſtantur s cH OLIA Pindari
ad Neme. II 1 p.33I1. edit. Oxon. Tẽę ub duvuò”s ol ub ſu_-
dudòę ruuony'ò:, dil v uerẽ ſdſdæ dnE vè Oureu ?mn
Setitivu. ouod jpſum etiam cognoſcere licet ex EVS Ta-
TnIO àd Homer. Iliad. Ip. i5. editionis a roLTO nouiſſime
procuratae, qui id ueteres quoque affirmaſſe ſcribit, æ à
2y; noęœ riv &àB”œ ĩ jouæ deræ; ive fuBSut} rs ĩox-
Quol n&; r'ro ol mur;l. Tametũ uero nec Euſtathius ne-
que Pindari interpres hanc ſententiam probant, probaſſe
tamen eam et reliquis praetuliſſe uidetur s vID AS, qui Tom.
IIl. p. 24. Pob&ò, inquit,of 7ẽ Ouiles i æo Subeus dna-
mi”ores, o æx”-σ ẽros, ine cdſòdus, ita enim pro ud-
xes non legendum ſolum in Hiſtoria Critica Homeri p. go. ſed
et edendum duxit LVDOLPHVS KVS TERVS, quamuis

ALEX-



DE RHAPSODIS. v
ALEX ANDER POLITVS ad Euſtathium Tom I p. Is- legen-
dum ſuſpicetur &òds xeęr, ẽxores dæiærr.. Suidae
hac in parte ſuffragatur D1ONYS IVS THR AX ineditus apud
Cel. ?ABRICIVM Biblioth. Graec. Lib. Il.c. 2.5 22. p. 277. Eien-
ri uwòlu olovel uõdudlu, Joœ dn vE dnòrhn ſæſd,
vuſBòn AnoRæ, negię”utv; àu rà æ8 Ouner Joi-
prœ. Ideo uero ęæſòæd's dictos uolunt, quod, qui carmi-
na recitabant, baculum ſeu uirgam manu tenebant. sCHO-
L1A Pindari ad Iihm. Ill, p 453. Merò Quxrnęius o sududol
7] noquærœ èni7eAr. Hanc autem uirgam ex lauro Apol-
lini ſacra fuiſſe praeter Dionyſium, cuius uerba iam nunc af-
fuerunt, tradit EvsTa THIVS d. l. Aœ}  ĩv ſ3des, ſv
axrigres inogro voiturus àòs, nę? riv 7i lw ol 7 youu-

P: 22. Ov σòuQ” nę;?  2 &Lus
&iſ}a&s i 7§ Ani”õ.; iin ds nęœ”@, nurẽ” ẽdures oi
lwdol, Idem confirmant s CHOLIA INEDITA ad Dio-
nyſium Throcem, quae ad PORPHYRIVM auctorem refe-
runtur, apud Cl. aBRICIVM dI. p.276. Krẽ&ixov n& undi-
d5 duvẽr ol Ounglroq i rdię xeęch, ræ vò5 Ounouxęs òuus

nrẽ An”& àpr? ẽdæu”. Atque hanc quidem ſenten-
b iam duabus maxime rationibus niti obſeruaui. quarum al-

teram refert modo adductus ævs TA THIVS à. l. ꝑ. 25. ut
r r8ro o mu€uœl, dno BQBTEs K ”ud einò, v in€
&dòdm uòòσ QæuV. altera uero ea eſt, quod HESTO-
DVS ſe dicit ramo laurino a Muſis donatum Theogon.
uerſ30.

Qę ſpuoœ u5gu uæi©nE Mds dribne,

Keh uoi oximręo v, dums igini&-- H
Sic dixerunt filiue Iouis magni ueridicae, Et mihi ſceptrum
dederunt, lauri peruiridis ramum. Id ipſum pariter aſfir-
mat AESCLEPIADES epigrammate in ſtatuam Heſiodi,
non Homeri, quod memoria lapſus cenſuit cL. sSALMA-
81Vs ad Solinum p. 69. quod extat Antholog. Lib. IllI p. 368
odit. Henr. Stephani,

Arę;
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2 COMMENTATIO CRITICAA

Avre] noipæ lvorre usonuBQvò uĩnæ oæ uẽo
Edounov è nouvadis Eeo Holo

Kerh oo ueimbra©or bovoscueiœ neę? nẽ
ęœbur òdQns le-v duęè uòæ.

Dedit hoc LvCcIaNo tum in Diſſertatine cum Heſiodo p.
456. tum rbetorum praeceptore P. 310. occaſionem Aſcraeum
uatem etiam atque etiam perſtringendi. Contra ea ex al-
latis poetaæ uerſibus coniicit PAVSANIAS, Heſiodum car-
mina ad uirgam lauri ceciniſſee Ita enim Boeoticor. P. 34.
uerſ 26. Kirœ nę” HolodG- nibdous inl 7ũę yivuo ẽxmr
gòtv 71 oluciov Hou"dw Qbonuœ. dinæ vòlę i neg ẽt durãv vã inãn
ori inl &clòd dd|rus ĩoe, Sedet ihidem Heſiodus citharom ge-
nibus ſuſlinens, quod tamen non fuit eius geſtumen, quum,
ſicuti licet ex eius uerſibus colligere, ad lauri uirgum caneret.
Quid? quod PIND ARVS ipſum Homerum uæræ -dſòv,ad

uirgam, Alacis laudes ceciniſſe ſcribit Zſthm. IllL u. 6;.-453-
Aæ Oureòs ro reriuæ-
Ke dn&e&mw, o5 durã

G
Karò 5dd èpous

Oneciov iniov, iAt Homerus utique eum honorauit per homines, qui eius
omnem erigens uirtutem per ſeriem cecinit diuinorum uer-
ſuum.ad quem locum in scHOL IIs alii uerba uærã oæãòu
àQeuo exponunt per Zoælã æ, ali uero nærò ſd'oσ di-
cunt eſſe pro xærẽ 5lxœ. Rectius tamen id de ipſa uirga
laurina, ad quam ceciniſſe ſua carmina Homerus uidetur,
intelligitur. Neque enim laurus ſolum Apollini, Muſarum
praeſidi ac poetarum Deo principi, ſacra fuit, ſed et magnam
uim habere et efficaciam credita eſt ad ſpiritus in uate con-
citandos, ut alias cauſſas praetermittam, quas his memorant
uerbis SCHOLIA ANTIQVA ad Heſiodi locum paullo antea
productum ꝓ. 4.ſ7 edit. Heinſ Hy ine n€æõ: i Ei-
xav, ròls Mãous 2u ris nuęuneutn ſnac ipuoer s&n dvvẽ unã-

dn. ingene inl A?œ”& E, vèę St Mucuyir ĩ
m 50



DE RHAPSODIS. ꝗ

næon i dhpmm ieyẽ neos 7ẽ icougs i inei n æQu
cesSæris ięi ug; o Aboi e; Sd”', et SCHOLIA INEDI-
T A ad Dionyſium Thracem apud Cel. ABRICIVM d. I ꝓ.
276. tvtm 8 undtdns ẽixe dœl 7è deidunis rũs nonoens, nœ”
ĩ5 i 7' Ouiloę nolhis uuvromv imé. Huc accedit, quod
ipſe Apollo lauream uirgam ſeu ramum dextra, ſiniſtra ci-
tharam geſtans uiſitur in numo, quem exhibet EZ ECHIEL
sPANNHEMIVS aã Catlimachum p. 300 et ipſe Homerus atque
Heſiodus laurea corona ornati conſpiciuntur in gemmis
apud Cel. ANTONIVM FRANCISCVM GORIVM Muſei
Florentini Tom. I tabul. 43. qui Florentiae ?;31. prodiit. Quodſi
ergo et Homerus et Heſiodus, poetae omnium antiquiſſimi,
ad uirgam èamque laurinam cecinerunt, idem feciſſe, qui
aliena carmina recitarunt, nemo facile mirabitur. Ex his
colligit cL. SAL MAS IVS ad Solinum p. 6o9. F. nulla unquam
carmina olim aut ſine lyra aut ſine uirga laurea recitari ſo-
lita. Quod uti iam in medio, ne longius euagemur, de in-
duſtrja relinquimus, ita id non poſſumus paucis adhuc non
monere, Virum fummum SCALIG ERVM dormitaſſe, quan-
do Poetices Lib. I. c- 41. P 45. cubud's scdxes quoque di-
ctos fuiſſe arbitratur, eique temere aſſenſum eſſe æ a5-
MVM SCHMIDIVM ad Pndor. Neme. 36. nam uſòdẽx
antiquis erant lictores ſiue uiatores, uid. IaC oB VS NICOLAVS
LOENSIS Miſcellaneorum Epiphillidum Lib Illc.25. uel certami-
num arbitri, qui, ne quid rixarum aut tumultus oriretur,
ſedulo prouidebant, uid. IVLIVS ?POLLVX Onomaſt. Lib.
III. ſegm. 145. 341. et ſegm. i53. p-348 nec non sVID as hac
ipſa uoce Sed dælæd non dictos eſſe, quaſi ꝗæſdudis,
exinde contendit sA L MASIVS d. Lp. ſog: et poſt eum æ v-
STERVS 4. Iꝑ. 90. quod ante, quam mos ille 7ẽ ſuſœòt
aliena carmina natus notusque eſſet, auctores ipſi ac poe-
tae carmina a ſe compoſita pronuntiare conſueuerunt, uir-
gam e lauru manibus tenentes. et quod, quamuis ſã%
omnium eſſet communis, qui carmina uel ſua uel aliena pro-
nuntiabant, non tumen, quicunque i ſæfda canebant,

B erantu
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ſ] COMMENTATIO CRITICA
erant colodl, ſed illi ſoli, qui per œlæòuv allenis carmi-
nibus certabautt. Quam exigui autem quãamque nullius
paene momenti hae ſint Virorum alioquin doctiſſimorum,
quibus hanc negant nomini ſælœdiæ originem, cauſſae, ex
ĩis, quae infra de origine prima rhapſodorum tradentur fu-
ſius, elucebit. Nihilo tamen ſecius haec ſe mihi opinio
de compoſitione huius nominis uel ideo non probauit,
quod ſine dubio ſcribendum eſſet cæxãduds, non æd,
quod nec illi ipſi, qui inter ueteres eam tenuerunt, inficias
iuerunt penitus, etiamſi rem ipſam, unde iſta deriuatio pro-
fluxit, non ſit animus in dubium uocare.

5. III.Relicta uero illa tradendi originem uocis ſæœ ra-
tione, quae recentiorum Criticorum pauciſſima, ſi quidem
ulla, tulit ſufſragis, ad aliam progredimur, cui plerosque ac
tantum non omnes, qui hoc in genere ex recentioribus
aliquid mandarunt litteris, ſubſcripſiſſe deprehendo Ea
hoc nomen contendit compoſitum a ſẽærœ, conſuo et àdi,
carmen, ità quidem, ut rhapſodi appellati ſint ĩi, qui ex
ſoarſis Homericae poeſeos partibus, quas apta ſerie conne-
ctebant, carmen cantandum quaſi conſuebant, uel qui ex
uniuerſa Homeri poeſi colligebant uerſus inſtituto ſuo ac-
commodatos, ex quibus quaſi centones quosdam conſice-
rent. Iam inter ueteres fuiſſe quosdam, qui hanc inierint
rationem, priſcorum Grammaticorum collectores in ſuis
ad poetas Graecos Scholiis paſſim teſtantur. Duo in prae-
ſenti nobis ad fidem dictis faciendam erunt inſtar omnium.
quorum alter eſt sCHOLIAS TES Pindari Neme. p. 31. 153
Quol rãs Ouĩęò moroœ pi s& b ovnyubims, onogãẽ©d  àr
as, nę; nœræ ulo&- dugnubms, cire suũœ duriy, elouẽ
vi nœ; ſũ eis è ĩyœ. alter uero EVSTATHIVS ad lliad:
ID. 16c. Mòit nr| pteõ Qul, rię nonasuę dædtdobne
elumuu nolnov Enidvres ol ddovres, nœ? vœ i- iuurtoœ? Our
ęis BIõ€ ougidmroTes, ò5 "a”noò; jauòul àvelle æ}r
yoęætnom, et paullc poſt, Ka; cæladiu i it æriqm rn

Ounr



DE RHAPSODIS. IOuneũã nonoe ovg5æQciox àò, dvuoyas 5ò dnoxeiutv
moœvuær. Quae quidem ſententia reliquis palmam omni-
no praeriperet, ſi iudicio recentiorum maxime Criticorum
ſtandum eſſet; propterea quod plerique eam comproba-
runt calculo ſuo. Ita sSALMASIVS d.l. ꝑ. 609. E. rhapſodos
anò v8 ſdu; viv àdiv, uel ànò rẽ v|à anra dduv appellatos
eſſe cenſet. quia, quum Homeri poeſis antea diſperſa eſſet,
et indigeſta, ac per partes tantum legeretur, qui primi eam
in agonibus et d/ẽæ: publicis cantare coeperunt, hinc inde
partem aliquam ſumebant, quam ueluti contexerent, et
conſuerent. Ita VS TERVS ã. Iꝓ. 90. ſtatuit dævœòòs di-
ctos eſſo nuęœ 9ò lnron àdv, quia ex ſparſis Homericae
poeſeos partibus, quas apta ſerie connectebant, carmen can-
tandum quaſi conſuebant.. Ita sSCcCHMIDIVS d. L ꝓ. 35. libros
Homericos ſœdœodã:? nomẽn accepiſſe ait, a ſnra ſuo, con-
ſuo, et àò, carmen, quaſi dicas ex diuerſis centonibus con-
ſuta et congeſta carmina. Argumenta, quibus hao ſen-
tentia a Viris Celeberrimis ſtabilitur, eo potiſimum red-
eunt. primum proprie ſlnves ſonare, hiantia componere,
conciliore; ot ucu concipere deinde rhapſodos a PINDARO
uocari ſunrã inẽv doidò Neme. II, ſeq.

OYæ) neę ne? Ouneſlu;

2Bunrin into vè ni” do dę-
muo"; Mis,

Vnde ſune et Homeridae conſutilium corminum ut plurimum

poetae auſpicantur a Ioue. denique Homeri carmina prius
indigeſta fuiſſe, ac diſperſa, quae a rhapſodis publice reci-
tanda in ordinem digeſta fuerint et quaſi conſuta. At licet
non ſit negandum, nr proprie ualere hiantia compo-
nere, id tamen ſimul praeclore tenendum eſſe putamus, eo
ipſo ſignificatu mon qualemcunque reſpici ot indicari di-
uerſarum partium compoſitionem, ſed talem maxime, quae
apta fit ſerie et ſecundum artis regulas. Itaque ænrã inæ
apud Pindarunraeque poſſunt ſignificare, carmina ſecunt-
dum artem compoſita, atque ex diuerſi- centonibus con-

B 2 geſa.
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j COMMENEFATIO CRITICA
geſta. quemadmodum ſœærol ꝗòœe: non ſolum coronaæ
dicuntur ex uariis diuerſisque floribus nexae, ſed etiam, et
id quidem in primis, eleganter compoſitae et ornate con-
fectae. quamuis id non uideatur hic neeeſſarium eſſe, pro-
pterea quod Pindaro ſermo eſt de rhapſodis a Cynaetho
oriundis, uid. xV. Quando uero carmina Homeri ſpar-
ſa et ab rhapſodis apta ſerie coniuncta inſtituto cuique ac-
commodata fuiſſe dicuntur, id tantum. abeſt, ut primam no-

minis originem attingat, ut a Cynãetho demum ortum tra-
xiſſe cenſendum ſit. Iam quoniam iamdiu ante hunc Cy-
naethum in uſu fuit rhapſodia, de qua re paullo infra, nihil
plane ad ueram nominis originem conferre haec argumen-
tandi ratio uidetur. Ceterum dilucidum huius rei exem-
plum prae fe ferre ait Evs TA THIVS d. L ꝓ. 26. Homero-
centones, quando, Tĩę d; roxſtT, inquit, ddbuus næuę]te/;-
pa. ouò] nę”œl ubrvrmes, ręrięr ũ Ayousæ Opngæręæ
nivrovis re yię nelus Myorræ; 7ẽ iu dindeq” xeov ovegẽœ-
ptiœ eis d, ol "uolovr|́ nus và? Oungòrev. Plura de his
Homerocentonibus ſuppẽditabit, in tantum laudandus, in
quanm humanitas laudari poteſt, FABR ICIVS' Bibi-
Graec. Lib. Ibc.7. 350535. IIl

Reſtat, ut tertiam eamque ultimam de origine nomi-
nis ubœòd opinionem paucis etiam percuræamus. nam
plures his tribus uel ab antiquis, uel a recentioribus' tradi
non memini. Quae etſi cum ea, quam proxime euoluimus;
hactenus conuenit, qua origo huius u&cis in uerbo &ẽn7
quaeritur, eo tamen uel maxime ab eadem diſcrepat, quod
hoe ipſum uerbum &ælo non accipit eo ſignificatu, quo
ualet, hiantia compunere, ſed quo eſt ſcundum artis praece-
pta componere. Inter ueteres: hanc iamshabuit ſententiãm
PHILOCHORVS, qui rhapſodos dixiv appellatos fuiſie a

componendis et conſuendis carminibus. Sic enim s C HO-
2.1a Pindari, p. 331. &noxQQ è duò rẽ conbbhæ nę; idæalen
 àdiv iro ònl d-rs, cludòs mgon”?" Nec. ab hac

ſenten-
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ſantentia alienus e*t EvS TA THIVS ꝑ. I. Pubœdlu; nerB/-
rœ; òd 7 nærò cwSium rexuæv dæleòæ"; oVv viv àd. Nam
quamuis ęędem loco reliquas, quas in ſuperioribus perlu-

ſtrauimus, de hoc.nomine eiusque origine ſententias pari
ratione commemoret, tamen hanc illi prae ceteris placuiſ-
ſe probatamque fuiſſe, ex duabus potiſimum rationibus mi-
hi uideor contendere poſſee. Primum enim hanc ipſam
ſententiam primo loco reliquis poſtpoſitis aſfert. deinde,
quod in reconſendis aliis conſueuit, non addit ueteres uel
alios huius eſſe opinionis, ſed ſimpliciter ait rhapſodiam
inde dictam eſſe, quòd ſecundum artis praecepta ſit com-
poſita. Atque id ipſum indicaſſe mihi uidentur svmas et
PHA VORINVS, quando dævæòẽv interpretantur owòẽiæ;
etiamſi nihil adiecorint amplius. Patrocinatur huic ſen-
tentiàe, quod. ſẽææe in ipſo HO æER O ſaepius inuenitur
pro callide excogiture, machinari. uid. Odyſſ. XVI, 422. et 48.
nec parum ad illam firmandam facere uidetur, quod non
CALLIMACHVS ſolum, uerum etiam HOMERVS ipſe ea-
dem metaphora. dixerunt ut0 Qæhor. Illius enim a
Grammaticis honc in rem aſfertur fragmentum,

Rxe3 7b int ſltt utò sQus-”
Hiends deldn dedeyubQ

ubi tamen pro uhũ- ſcribendum iudicat Cel rICHARD-
BENTLEIVS dudeyub, ac uertit, comiter accipiens. uid-
CALLIMAGCHVS ex editione Graeuii P. 3720. Hic uero liqd.
II, 212. canit,

AX 3re ſ uides nœ7 uiòe nẽ} oę,
ſed quum iam uerba et conſilia omnibus detexeruni. Eandem
translationem imitati ſun? Latini, quibus ducere et iexere
cormen ſt carmen eleganter componere, et ſecundum ar-
tem HORA ?IVS Sirm. LX, 4

PForte epos ocer,
Vi nemo, Varius ducit.

Euolii meretur ERVT HRAEVS in indide Virgiliano V. de-

B3 ductum,
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4 COMMENTATIO CRITICA
ductum, ubi de hoc dicendi genere copioſe diſſerit. AVS o-
NI1VS Epigranimut. XXXVlIl.

Licia qui texunt et carmina,carmina Mufis
Licia contribuunt, coſta Minerua, tibi,

Plura dabit Cl. BROE CHVS IVS ad Tibull. lll eleg. I. eius-
que uerſum ultimum. Denique rem omnem confici eo

-arbitror, quod ipſa dictio ſlæarer àd hoc ſenſu ab HESI O-
DO uſurpata ab antiquis traditur. Nam uerbis, quae paul-
lo ante adduximus, proxime iungunt s CHOL IA Pindari
P 31. M© 8 HœldG Ayœy,

Ev Ant ròræ męõ©o iyò nę7 Oumò dodi:
Mi 7ousy à reaęòis ſuvois cldbarres dodĩr.

Hic ouum ẽnrev doidòv nihil aliud, niſi componere carmen
et quidem ſecundum artis praecepia ſignificare, probe intel-
ligeret CcL. SALMAS IVS d. l. p. 609. A. ſpurios hos uerſus et
commentitios eſſe aſfirmat, hac in primis ratione uſus, quod
cdodiæ non Homero ſolum, ſed et Heſiodo ſit recentior.
Sed ſalſam eſſe et rationem et. ea. ſuſfultam ſententiam, ex
iis, quae mox dicemus, nemini,. ut opinor, non apparebit.
Duo autem hic in controuerſium maxime uòcantur, quo-
rum alterum eſt, num Homerus et Heſiodus. eadem ali-
quando aetate uixerint, et certamen inter fè inierint. alte-
rum, an nomen rhapſodi utroque hoc poeta ſit recen-
tius;j

s V
 De Homeri et Heſiodi aetare tam incerta ſemper fue-

runt omnia, ut LVCIANVS encom. Demoſthen. p. 658. neceſ-
ſe habuerit fateri, de Homero locutus; Ke- un onos æeis
7 Holodov etxe ihniuy ouẽs sith; Neque ſatis conſtat,utrum
Heſiodus ſit antiquior Homero. Itaque cogitanti mihi de no-
biliſſima hac controuerſia, et maxime diſcrepantes ea de re
ſententias tam ueteram quam recentiorum memoriã colli-
genti usque adeo placet AVS A æIAS, ut parum abſit, quin-
illius uerbis pro meis in praeſenti utar. Ita uero ille Boeo-
iic.p304.uerſæ3. le- ò Hoiſdę ve iulus ne5 Ouig morm;æy-

uou-
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poriourti el vò duibisœ©r/, i uoi vędQen 3ò ũv, iniæubvo æ
Qiræiriv ẽ” r] n 8 nui; oco nœr ud in nonoe vã
2nòv nœdaęiæ, De Heſiodi uero et Homeri aetate etſi mihi
ſunt omnia diligentius conquiſita, non eſt tumen libitum, meam
eq de re ſententium explicare, quum ſcirem et inter ſuperio-
rum atatum homines et inter eos, qui temporibus meis ad
rei poeticae ſtudium animum adiecerunt, de hoc ipſo conten-
tioſius diſteptorumm Nam ne antiquis quidem hac de re
ſatis conſtitiſſe, cum multa alia declarant, tum id in primis,
quod multi non dubitarunt Heſiodum affirmare Homero
non acqualem ſolum, ſed etiam aetate ſuperiorem. uid.Cel.
FABRICIVS Bibl. Graec. Lib. ILe. 35 I. 85 ſæ1. aliis eum
Homero iuniorem defendentibus. uid. practer s ALMA-
SIVM RVS TER VS Hiſtor. Crit. Homer. Sect. I§. 4  to ſq Hic
tamen, ut in aliis, qui medium tenuerunt, probandi maxi-

me uidentur, quique Heſiodum Homero quidem aequalem,
fed annis aliquanto iuhiorem fuiſſe exiſtimant. Satis enim
appoſite œ sLL1vs Noẽ. Attic. XVII, æ1. p. 200. de Homero
et Heſiodo ſcribit in omnes fere ſcriptores conſtitiſſe, ae-
tatem eòs egiſſe uel iisdem fere temporibus, uel Home-
rum aliquanto antiquiorem. CL. S AL MAS IVS quidem d. I.

p-cos. hanc conſtantiam, quam praedicat Gellius, ſe negat
in auctoribus deprehendiſſe. Verum quoniam, quem Gel-
lianae fidei hac in parte opponeret, praeter VELLEIVM
PATERCVLVM habuit, certe nominauit, neminem, ei hoc
minus hic tribuendum eſſè uidetur, quo plures Gellio aſſen-
tiuntu. Namque id confirmat luculentiſſime certamen
illud, quod Heſiodus cum Homero ad exequias Amphida-
mantis in Chalcide coram Panide rege, defuncti fratre,
iniit- Et licet libellus, qui inſcribitur ày? Oum nœ Hoi5-
ds, quemque ſuae Homeri oditioni praemiſit Cl. BARNE-
51VS, poſt Adriani imperatoris tempora conſcriptus, ac
totus fortaſſe confictus ſit, tamen de hoc certamine, quod
Heſiodo cum Homero interceſſit, tot tamque antiqua te-
ftimonia proſtant, ut temerãrium quodan modo uideatur,

ca
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16 COMMENTATIO CRI?ICA
ea in dubium uocaree Huius enim certaminis clariſſimis
uerbis meminit LIBA NIVS Apolog Socratis Opp. Tom. LP.
63. D. Hywviourẽ more Ouiœ HoldQ- nę” vro dvrò5 Holo-

è& imyęuuæri diduone Qnriusunõ- n& Aeyov veviunè-
væ; 7v Ouneor, Heſivdus cum Homero aliquando certauit, at-
que hoc Heſiodus ipſe docet in Epigrammuate, quo ſibi laudi tri-
buit et praedicat a ſe uictum Homerum. In Chalcide certa-
men hoc fuiſſe ad exequiass Amphidamantis aperte docet
PLVTARCHVS Sympoſiac. Lib. V.2p 575. A- Ev væis vœ Qœic Auò-
duœros v5 Xunniddos Oungv nę? Holodo iqoqẽw èneai dyo-
viouy, n exequiis Amphidamantis Cholcidenſis feruni Ho-
merum et Heſiodum carminibus certaſſe. uid. idem conuiuio
ſeptem ſapientum ꝓ. 53 Haut ſcio, an ad hanc rem pro-
bandam quicquam faciat germmae antiquae iconiſmus, à
Cel. ANTONIO FRANCISCO GORIO Miſei Forentini
Tom. II. in fine Clatſis II. P. i0. A. v731. Florentiae editi alla-
tus, in quo poeta ſedens carmen meditatur coram perſo-
na columellae impoſita. Nam non ſolum in hac Claſſe,
quam iſta imaguncula eclaudit, comparent gemmae an-
tiquae, quae Homerum poẽtarum orincipem illuſtrant, et
ab eo illuſtrantur, quia res geſtas Heroum ab illo laudato-
rum repraeſentant, uerum etiam in hac ipſa ſculptura pal-
mam uaſculo inſertam DVctſſ. G o”RIVS cenſet editum
poetarum certamen ſignificare Quae uero carmina uter-
que in certamine inſtituto cecinęrit, non plane obſcurè
diſcimus ex PſLOS TRATO Heroĩt. c. 18. 727. Oe ò dou
&uQu, Ounęo nœ? Holodov, 2 Xunxldi vòv utv vò tnn neg vo
Aiyron, nęri 6s œ Qclrævves dvrdr; doueul re x naeræę“
ſouv. vò òè 7õ mę”s viv dòe ; rò iavrã Now, i us d-
7v èwv væ ini hevev dved; nœ? yewæ neXESY, òs u
orro Eréo, punòt wenn, Quo tempore in Chalcide Homerus
et Heſiodus cecinerunt. unus quidem carmina de utroque
Aiace et ut firmue extiterint ac uolidue utriusque phalanges,
alier uero, quoe ad Perſen fratrem conſcripſit, quihus ope-
ra eum aggredi piuecipit et agrorum culturae incumbere, ut

ne
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ne aliis opus haberet atque eſurive. Nàm pãrticulas, quas
poetãe auctore Philoſtrato recitarunt, inuenimus et in
HOME RO quidem liad. XV, 300 ſq. et in HES 10D O Oper.
et Dier. uerſ. 290. ſeqq. Praemium in hoc certamine uictori
propoſitum fuit tripus. quem quum Heſiodus iudicio Pa-
nidis, uictoriae teſtem accepiſſet, in monte illum Helicone
Muſis dedicauit hoc epigrammate, quod in Antbologiae Lih.
IiL.p. 270. edit. Stepham: legitur, ornatum

HęldG Mẽoœis E anlo 7616 dviduns
Tuvo ninous è Xurxiòi S Ouneo-

Ipſe profecto HESIODVS et certaminis et tripodis non
ſolum praemii loco accepti, ſed et Muſis in Helicone con-
ſecrati meminit Oper. et Dier. 654.1%

Eidæ ut ònu
Tuo ucęrræ Qpe roln€e? drdeæ
Tv ub yò Mẽons Eniondideos dvidnu

Vbi me glorior Carmine iictorem tuliſſe tripodem oùritum,
Quem ego quidem Muſis Heliconiadibus dicaui. Praeterea
ex aãllatb epigrammate non dubium eſſe dixit MARCVS
vVar ?o Criticorum inter Romanos facile princeps, quin
aliquo tempore eodem Homerus et Heſiodus uixerint, et-
jamſi parum conſtet, uter natus ſit prior, teſte GE LLIoO
Nott. Attic. llL, it. ꝑ. 25. Sed s ALMASIVS d. I. p. õi0. pro-
babilius eſſe iudicat, ab Heſiodi amatoribus et admiratori-
bus haec talia conficta fuiſſe, qui palmam illi et coronam
contra Homerum darè parati erant. At non minus tamen
judice rtacoB0 6 RONOVIO  Gellii d. I. probabile eſt,
contra huiusmodi adulteratores et in primis ſacrorum
hymnorum falſos uictores induſtriam Graecam quoque ex-
cubare ſolitamm Nec ueram tenuiſſe rationem uidetur
SALMASIVS, cur Heſiodo primae fuerint in hoc certami-
ne delatae. Neque enim iila fuit, quo Homerum iam ae-
tate prouectum Heſiodus, florens adhuc annis, uicerit. ut
Aeſchylus ſenex uictus eſt a iuuene Sophocle, quae eſt ſen-
tentia Cel. ?ABRIC II Bibl. Graec. Lib. IL?. 8.§. 3p. 371. ſed

C quia
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quia Panidi placuit deteriori palmam decernere Nam id
non ſolum Philoſtratus loco 1am adducto clariſſime teſta-
tur, uerum etiam prouerbium, ſèndõ& ViQos, inde ortum,
et de ſtulte atque inerudite iudicantibus uſurpari ſolitum
confirmat. uid. ER as MVS Adagior. Chiliad. Ill, Cent. I n.31.
?547. Reliquos ſcriptores, qui huius certaminis mentio-
nem in ſuis ſcriptis fecerunt, praeter Doctiſſ BARNESIVM
loco antea indicato dabit Cel PABRICIVS Ip.370. qui
etiam illi argumento, quod a ſtili ſimplicitatè pro Homero
deſumitur, more ſuo iam ſatisfecit ĩ. L Lib. I. c. i36. I. p. 86.
ſeq. Addatur Cel. CHRISTI. GOTTL. SCHWARZIVS de
certominibus ueterum poetarum atque oratorum S. 22.ꝓ. 26.ſq.

5. VI.Explicata, quantum inſtituti ratio tuliè, controuerſia
de Heſiodi et Homeri: aetate et certamine, ad alterum,
quod ſupra indicauimus, momentum accedamus oportet.
Quod quum ultimam primamque nominis dædæds origi-
nem attingat, et quaeſtionem a nemine, quod ſciam, adhuc
pertractatam, an ævdæ ſit recentior Homero et Heſiodo,
complectatur, non immerito daput huius, de qua agimus,
rei in ſe continere dicitur. Neque enim quicquam aliud
Viris doctiſſimis toties, ut mea fert opinio, impoſuit, niſi
uel ignorata, uel, quod malim, neglecta huius nominis an-
tiquitas. SCALIG ERO Poetic. Lib. I. c. 41. 45. rhapſodiae
cognomentum Piſiſtrati opera inuentum uidetur. qui quum
Homeri carmina ſparſa ac diuulſa offendiſſet arque digeſſil-
ſet, a cantu et ſutura fecerit, ut œlædæ diceretur. quod
qua ratione probari poſſit, non uideoo Nam etũ Piſiſtra-
tus Homeri carmina indigeſta in ordinem retuliſſe a uete-
ribus paſſim traditur, quòd infra docebitur, ab ipſo tamen
cbadiav uel inſtitutam uel ortam, tacentibus ea de re an-
tiquis, non immerito mihi uideor ſubdubitare Ex ſenten-
tia Grammaticorum ueterum Cynaethus Chius circa
LXIX. Olympiadem primus Syracuſis carmina Homeri per
sbodim recitauitt Auctor eſt huius ſententiae HIP? O-

S TRA-
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STRATVS, de quo s CHOL IA Pindari p. 331. 0urG;- ò Ke-
15&- neũros iv Svoundoms oulòòn rè Ounv ĩnn nærã
viv ibnno51 hvncir Orvumiæ, 5 Inniqęæris Qnov. ldem
tradic EvVSTA THIVS lliad. I p. 16. TE dnay iey T
Ouilou nolnow onedu-òcious doxi inonouro Kuidõt Xõ&-
Horum ueſtigia premens cL. SsAL MASIVS œvœòlv initium
et originem ſumſiſſe ait ab Homeri carminibus, quae pri-
mum ſæ3aòic coeperit Cynaethus. Sed iam sCA LIGE-
RO aliquid ſuboluit ex illis, quos ſupra retulimus, uerſibus
Heſiodi, in quibus ſe cum Homero carminibus certaſſe te-
ſtatur Nec omni carere dubio haec ipſa opinio uidetur
K S TERO. L p.92. propterea quod iam Solonis tempore
rhapſodi fuerunt Athenis. Itaque aut Cynaethum putat
non fuiſſ; primum rhapſodum, aut diu ante Olympiadem
LXIX. uixiſſe, quoniam Solon usque ad Olympiadem LIII.
tantum Athenienſium reipublicae praefuit, quo tempore Pi-
ſiſtratiis dominatum Athenis arripuit Quod tamen ad
has diſficultates tollendas Vir eruditiſſimus afferret, non
xiqꝗęm; habniſſec. Vsquę adeo ſluctuant et inter ſe diſſen-
tiunt Vari Cèlęherrimi in tradenda prima rhapſodiae ori-
gine, ũt gorum ſcriptis legendis conferendisque nihil am-
plius proficiat lector, quam ut multo diſcedat, quam acce-
dat; incertior. Nos igitur, ut hanc rem dubitationis ſalo
quaſi iactatam in portum ſubducamus atque in continen-
tem exponamus, quoad eius fieri poterit, contendemus, id
in primis acturi, ut demonſtremus rhapſodiam una cum
inonoilę natam eſſe, immo cum ea tantum non conuenire.

5 VII Rhapſodiam cum 2æonoilæ conuenire demonſtraturis
neceſſarium omnino uidetur eſſe, quid ſit epopoeia, doce-
re. Ea uero iudice Cl. IoOSEPHO TRAPP? in vraelectioni-
bus poeticis p. 367. eſt poema narratione expreſſum, ex hi-
ſtoria partim uera, partim ficta conflatum, illuſtrem quan-
dam et felicem actionem uariis ac miris euentibus diſtin-
ftam dictione ſublimi et iucunda repracſentanss. Quod ad

C2 genus
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genus carminis attinet, quo epopoeia conſcripta olim fuit,
ARIS TOTELES de poetica c. I. p. 790. A. teſtatur àvl rm 5i-
ves xQutv royxdẽ y uixσ 7§ usque ad ſuo tempora
illam uno oliqguo metrorum genere uſam Quod quale fue-
rit, ipſtanfra cap 249 814. D. dilucide exponit, ubi de hãc
ipſa epopoeia, Tè ubrev, inquit, ſouxòv dnò rũs nelous
doucom. vbę ris tv à”nœ rul ubrę durmuoæx ulumw æou
7O0, l HO”ĩ, dmeents Quivorro. æ ydg ĩeunòv ęuI
v n” cmaq}wr vσ uivow ięi, Metrum uutem heroicum
ex experientia quadrouit. nam ſi qui? àtiquo alio metro nar-
ratiuam imitationem efficeret, aut multis, indecorum certe
appareret. heroicum enim firmiſſimum et tumidiſſimum eſt
metrorum. Itaque duo maxime de rhapſodia, ſi eam ad
epopoeiam pertinuiſſe quondam demonſtrãre uelimus, pro-
banda nobis uidentur. 'alterum, eam eſſẽ ĩn5, narratio-
nem. id enim de epopoeia ARISTOPEVES Epà14. C: a*-
firmat uerbis diſertis. alterum, eam genere confectam he-
roico conſcriptamque fuiſſe. Tam uero ARIS TOTELES
harum rerum muagiſter optimus in uniuerſo de poetica libro
tria eum primis generã pòeſeos commeniorat eòpoẽiam,
tragoediam et comoediam: Neceſſt èſt igitur; ut ad unam
harum cenſeatur olim rhapſodia pertinuiſe. Ad comoe-
diam autem, ſicut ſcio neminem, qui rhãpſodiam Yetulerit,
ſic uehementer dubito, an quis tragoediae eam ĩure ſit an-
numeraturus. Nam practer cetera in eo diſferre epo-
poeiam a tragoedia tradit ArISTOrELES: d-  ꝓ. 94. B.
Tã 9 uivoœ dnry ixem n dnœENæ eir Quod me-
irum ſimplex habet et narratio et Deinde ipſam rhanſo-
diam et tragoediam diſtinguit idem de arte rhetorica Lib.alI.
c.52.p 4v. edit. Cantobrig Ergo fupereſt, ut epõpoeise

fubiungatur. quod item duobus locis ĩam commemortis
fecit ARISTO TELES. ſiquidem utroque loco de epopoeia
agit et utrobique mentionem iniecit rhapſodiae, quam
Chaeremon concinnauit quondam. Qua de re ita a I cap:
p 790. D. Oucius nẽv ẽ ris ”rœ rò ubræ u/bor Joæo

l li
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 plunow, nubdne; Xeugnuov &nolosv Innoud ruveœ, prv
sal&av, èt dndvrav ubroumẽn ĩn næ] or? Bęc&y
gevrion Similiter etium, ſi quis onmia metra miſcens non fa-
ciat imitutionem, quemadmodum Chaeremon fecit Centaurum,
mixtam rhapſodium ex omnibus metris, iam poeta non eſt ap-
pellandus. In hoc quidem loco s ALMAsIVS 2. 6 E. cen-
ſet Ariſtotelem rhapſodiam uocaſſe carmen ex uario uer-
ſuum genere compoſitum, ueluti centonem, et exinde pro-
bare contendit rhapſodiam eſſe carmen, ueluti centonem,
ex uariis diuerſisque conſutum. Sed non uidit Vir ſum-
mus, Ariſtotelem hoc loco caormen illud Chaeremonis de
Centauro uocare non ſimpliciter 3æ3œòæ, ſed uurv dave-
diuv ideo, quod ex diuerſis generſbus metrorum conſtitit.
Quodſi igitur mixta rhapſodia auctore Ariſtotele eſt car-
men ſeu narratio ex uariis metris conſarcinata, ſequi omni-
no uidetur, rhapſodiam per ſe ſimplicem, non mixtam,
fuiſſe narrationem uno aliquo genere conſcriptam Altgr
ARISTOTELIS locus eſt cap. 24. ꝑ. si4. D. ubi de genere
Mroico epopoęiae. proprio agens de reliquis ita ſcribit,
Tiepræi nlde /œ” i dmynuœr ni ulunic æẽv ẽ”nov. v ò luuud
r; rerędaTę v5©vist. v ubv dęxnę. v òè Jouuribv. Em
3 direnistæę, et urye vs durd, woeę Xeugiuœv, Superuaca-
nea enim eſt nurratiua motio aliorum Inmbicum uero et te-
trametrum mobilia ſunt. hoc quidem ad ſaltationem accom-
modatum, illud uero rebus agendis idoneum. praeterean uero
abſurdius ſir, ſi quis miſteat ipſa, ut Chaeremon. Ex quo
quidem loco manifeſtum eſſe eenſeo, rhapſodiam Centau-
rum inſcriptam ueram fuiſſe epopoeiam, in ea uero parum

Dprobandam, quod auctor omnibus generibus in ea conſcri-
benda uſus fuitæpromiſcue, eoque rhapſodiam non ſim-
plicem, ſed. mixtam conſtipauit. Quemadmodum igitur
nomen adudlæ ab Ariſtorele pro epopoeia ſeu narratione
genere heroico cdtiſcrinta uſurpatum eſt, ſic et ipſum uer-
bum æædẽ” apud auctores Graecos ſignificat cormine he-
roico celebrare.. Atqui ſic eſt apud LVCIANVM dialogis

cC;327 mor-
nææ.
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mortuor. ꝑ. 206. ubi Achillesad Antilochum, qui uiuus infe-
lici uitae gloriolam ante poſuerat, ait, Nũv cvũhui ion, œ
ineln ub dvoenis, eluę” ò, T uσẽ σ] ol œ sududicσσ: uera;
veng&n 8 uoriulœ, At nunc tandem intelligo, quam ea ſit inu-
iilis, etſi ſint apud ſuperos, qui quam maxime res praeclare
geſtus celebrent. mortuorum aqutem unus eſt omnium honos.
et idem Toxari ꝓ. 35. Enei nuvdq/æ v§ro n eovenròe d no”òs
n& dẽ1nlęs udęrueus ròs momrã nuęxue Tiv Axi”bus
n ſIœręcuns Qnuv, n r Qnotus nœĩ lesglds, n rà»V
Fruigl i nu”ugę ine ny ubrous suWdæs, Poſtquam
iſla quidem parte ſuperaueriiis, compluribus ac grauibus ad-
ductis teſtibus, nempe poeti, qui Achillis et Pairocli amicitiam,
tum Theſei Perithoique,neque non aliorum neceſſitudinem pul-
cherrimis uerſibus carminibusaue cecinerunt, uid. idem Ioue
confut. p. n3. Itaque rhanſodia eadem, quae epopocia. Si
quis tamen in nonnullis hanc ab illa diſtare uelit, nobis qui-
dem non refragantibus diſcrimen licet aliquod inter utram-
que conſtituat, ita quidem, ut epopoeia ſit laudatic non
unius ſolum, ſed multorum ſimui. rhapſodia autem unius
tantummodo uiri praeclari. ĩd enim indicare ãliquo mò-
do uidentur sCHO LIA Pindari hm. Illl, ?-453 E9ę
n& nẽ”n æũis Indidos i Odoòe sœbœd5iT nœ' i Inds ub
woRGH ”nowòv èyudur. 7 Odoseix à; 4idvd Odi;- Idem
quoque confirmari inde uidetur, quod ſinguli libri poeſeos
Homericae uocati a priſcis fuerunt rhapſodiae, qua de. re
EVSTATHIVS P. I6-. Tal Oungmæ emovi rioscęn yveduuxræ ny;
sclwdley EnEyor7o, Juęul rveę boœ; nemẽTe” u'~ Puσl ol nur;,
n nngœ; cæò c]rs. Ai durer; culwdte; nę; noniuuræ inœ€E,
&5 uien moinois ubv vele àMm BIBN-- noluuæ oè. vidœ veduuæ

Hyœ ĩòœ i gαdwòlæ 7 αnòæ, 70 ſiræ n. 7æ  Hoc ſenſu eſt
practer PLVTARCHVM, NEPOTEM, alios,in PHILONE
ãe uita contemplatiuo P. 892. A.

5. VII.Hactenus unum illud momentum, quod ſcilicet rha-
pſodia ad epopoœ?am eatenus pertineat, quoad eſt narratio,

nii
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niſi nos omnia fallunt, ſatis ſuperque dedimus euictum.
Noſtrum proinde erit, alterum quoque probare, et rhapſo-
diam genere fuiſſe heroico quondam conſcriptam demon-
ſtrare. Genus autem rhapſodiae fuiſſe heroicum, diſcimus ex
IVLIO POLLVCE Onomaſi. Lib. IV. ſegm 52.p. 373. ubi haec
nomina coniungit proxime uæn, nuẽiæ, ifduereæ, foludiu
Negaturum id ex hoc loco putamus neminem, niſi qui in
Polluce hoſpes eſt egregie, ac ſolide ignorat, eum uocabula
idem ſigniſicantia ita collocare, ut unum alterum excipiat.
Nec nobis hanc ſententiam defendentibus ipſe uſus, opti-
mus hac etiam in parte magiſter, apud ueteres prorſus de-
ficit. Ipſa luce clarior eſt hac de re locus LveranI Pſeu-
dologiſt. p. 246. Ev lnuniu  ſBuſœ́ newnòv inẽivo ineuni<ms, à
Kuros, ènedel nove n nods doæluv nuęuoue nuę dvro
rò vẽ Ouĩę ſududtoœ nę”r oò Thv uloxęαv inedunous, At
in Italio papae heroicum illud Cyclops uocatus es, quod ali-
quando etiam ad ueterem ornatum iuxta ipſa Homeri poema-
ta uerſibus mandare tu ouoque turpitudinem iſtam affectaſſes.
Namex uerbis allatis facile perſpicitur, ælædãr hic nihil
notare aliud, niſi rem aliquam celebrare uerſibus eius ge-
neris, cuius ſunt Homeri. qui quoniam ſunt heroici ſeu
hexametri, quis dubitabit ſxdæòẽr eſſe uerſibus hexametris
aliquid commemotare atque celebraree Neque aliter ca-
piendum hoc uerbum cenſco apud ARISTOP HANEM
Eccleſ. uerſ. 673 ſ ꝓ. 458. edit. Kuſter. ubi Praxagora ſe ur-
bem eſſe conditurum dicit inſtar unius habitationis ita, ut
alter in alterius aedes facile ingrediatur, et in ea fora iudi-
cialia et porticus et andronas facturum, tum quaerit Ble-

pyrus,TS 8 Bĩua vl cor ęſono ſse; TIP. nòs ngurous uNròion,
Kejj ròs sdolus, n daLuòciy iu rũę nœduæęloo:
Tàc didgelus à 7ã norẽum,

Tribunal autem ad qũid utilè erit? Pr. illi ſuper imponam
crateras, Et aquales, et pueri cantabunt, h. e. uerſibus heroi-
cis celebrabunt, Eos, qui in bello fories fueruni. De quo

quidem
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quidem ritu uetuſtarum gentium, quo Iaudes fortium in
bello uirorum celebrarunt cantibus, quemque hic tangit
Comicus, uideri poſſunt Cel. IAC. PERIZONIVS in Anim-
aduerſionibus hiſtoricis cap. 6. et EZECH. SPANHEMIVS ad
Iuliant orationem Lp.5. ſa. Accedit, quod etiam de ipſo
Homero uerbum sudœſẽiv hac notione occurrat. AELTVS
DIONYSIVS apud Cuſtathium 736. uerſ. 37, Oune&. momris

n& cdidin meooci”e è”ws võ ſσ. Sic LVCTIANVS pro
imagmib. p. 29, Kej vco druvnuœ£ẽvess noidoœ vè xugiiquræ

durẽ, æl oo ẽxẽe duẽi; Etenim memoriae
mundas, quod praeclare facis, elegantiſſima cormina eius, Ho-

meri, quid tibi uidetur illud? Quid? quod et de Homero
et Heſiodo, qui principes ſunt carminis inter Graecos he-
xametri, hoc idem poſuit LVC Ia Nvs Ioue confut. i. ubi
Cyniſcus ad Iouem ait, Avẽ&us vdę dinoviTi nę” oò vò Oui-
ę'8 n Hoi”dę nouæræ. einè y uoi, el irmò iqv, è neęt rũe
iuouims ng? vòv unẽ iẽio igiuiuæ, Legiſti enim
aliquando Homeri et Heſiodi poemata. dic ergo mihi, num ue-
ra ſint ea, quae illi de fato et Parcis cecinerunt? Quocirca
quoniam rhapſodia non ſolum narratio fuit, uerum etiam
genere heroico conſcripta, et Homero pariter atque He-
ſiodo tributa, quis negabit, rhapſodiam pertinere ad epo-
poeiam et cum ea conuenire?

5. IX.
His probe conſideratis, unicuique facile erit iudicatu,

de origine ipſius nominis sææòẽ, primaque eĩus, ac pro-
pria ſignificatione. Quae uti nulla eſt alia, niſi carmen he-
roicum conſcribere, carmine hexametro celebrare, ſic otines
illos, qui originem eius inde arceſſunt, quod a uirga lauri-
na dicatur, uel ab eo, quod eſt hiantia conſuere, a uero
quam longiſſime abfuiſſe,nullo negotio intelligitur. Nam
dubium nobis quidem eſt nullum, ouin ea ſit genuina ac.
germana huius nominis deriuandi ratlo, qua ſonat ſecun-
dum artis praecepta carmen compònere Equidem non
ſum neſcius, ex oL. SALMASII et LVD. KVS TERI Opi-

nione
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nione huic ſententiae obſtare maxime, quod hac ratione
poetae quilibet, non epici tantum, ſed tragici quoque, co-
mici reliquique rhapſodi dici poſſentt. Sed nihil hoc du-
bium ualere ex eo perſpicitur, quod ĩævœdiæ et ædœòẽ, con-
ſtanti, quantum ſcio, uſu ueterum de carmine heroico, quod
tragoediae et comoediae non conuenit, uſurpatur. Itaque
ſi uſu ueterum hic ſtandum eſt, ſtandum autem eſſe nemo,
opinor, inficiabitur, non poſſumus ex iis, quae hactenus
diſputata fuerunt copioſius, non affirmare, rhapſodiàm ad
ſolos narrationis genere hexametro conſcriptae auctores,
non aeque uero ad reliqua poetarum genera ſpectare. Nec

 alia de cauſſa plerique ueteres teſte EvS TA THIO ꝑ. i6, viy
7æ Mv Oungmiv olnew o&òluv dixerunt, niſi quod fuit car-
men ad artis praecepta compoſitum, idque genere heroico.
quod iterum Viri, contra quos diſſerimus, celeberrimi, in-
uita antiquitate ac refragante ueterum uſu, negant. Quam-
obrem primam arbitramur maximeque propriam ſælæũ
notionem, qua eſt carmine heroico perſonam uel rem ali- q
quam commemotrare ęt celebrare, proprieque eſſe ſœ3odu
carmen genere heroico de laudibus alicuius concinnatum.
Dubius aliquando haeſi, an ſœ3æò dicatur ab antiquis ille,
qui carmina componit. ſed omni me dubitatione liberauit
50P HOCLES, qui ſine ullo dubio nomen hoc eiuſmodi ſen-
ſu adhibuit Oedip. Tyr. uerſ. 399, de Sphinge,

Iòę 85 35 à codbudts ò%d iv ubam,
Quare tunc, quum adeſſet ſphinx, quae carmina componehat.
Atque ab hac germana horum nominum ſignificatione alte-
ra illa'dimanauit, qua de recitatione carminum haec eadem 5
nomina inueniuntur. Nam et SALMASIVS et xVſ E-
RrVS, licet noſtrae ſententiae omni contentione adue ſ:
tur, et hac ratione ſua ipſorum uineta caedere uideai u
largiuntur, ipſos poetas carmina ſua primis temporibusiec:-
taſſe. Ac ne id cui de rhapſodia dubium uideatur, affcron:
locum luculentiſimum, A RISTOTELIS, qui eſt 4e arte 1 he-
torica Lib. Ill,  I, 2. ꝓ 419, edit. Cantohrig. Kej vòę eis và

D &d ũl
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rouyæ© nę” cbwdiuv èdæt tãit cHdugisis. æerQhos
vœę duro reu/mdluy ol nomœQ; vò m&, nam acio in poeſin
tragicam et rbapſodium non niſi ſero deuenit. etenim primis
temporibus nondum hiſtriones erant, ſed poetae ſuas ipſi in ſcenæ
itragoedias agebant. Deinde uerbum ſolædẽ etiam reperẽ
tur de eo, qui ſua ipſius ſcripta recitat. LVC IANVS de mei-
cede conductis p. 475, Hv 0è mOòs dvròęĩ ocvyvæQis c nr-
ols ſ guę v dinœ vò durẽ ſoduòã, ſi diues ipſe aut poeſeos
tuerit out hiſtoriae ſcriptor, qui ſua ſcripta recitet in conuiuio.
Denique eodem hoc ſenſu de ipſo Homero uerbum no-
ſtrum adhibuit idem LVCIANVS Contempli p. 347, ubi de
illo ad Mercurium ſic ait Charon, Eva inéræ denbeòueu
duròv dm-òæræ, n”õ udæòẽrros dugœus, ivlav ẽœi uburmuæ;
At ego quum illum uita functum traiicerem, multa canentem
audiui, quorum nonnulla etiam nunc memini.

5. X.Quo in loco quoniam Homerus expreſſe dicitur car-
mina ſua ſæœoòẽo, recitasſe, ad illuſtrem illam delabimur
quaeſtionem, an Homerus et Heſiodus dici noſſint rhapſodi,
quam s ALMASIVS et æVs TERVS negant ſubinde ac perne-
gant. Nos uero eandem pace tantorum Virorum aftirma-
re minus dubitamus. Nam ſi priori ſenſu, quem maxime
proprium eſſe paullo ante docuimus, ſumatur rhapſodus,
quo illum denotat, qui carmen et id quidem hexametrum
componit ſecundum artis praccepta, neminem exiſtimamus
amplius fore, qui id non ſit ex antea dictis nobis cum con-
firmaturus. At dubium fortaſſe nonnullis uideri poſſit, an
poſteriori ſignificatu, quo rhapſodus is eſt, qui carmina a ſe
compoſita recitat publice, Homerus iuxta atque Heſiodus
uocari gueant rhapſodi. Ne quid igitur hac etiam in parte
noſtro defuiſſe officio uideamur, operam pro uirili iam nunc
dabimus. De utroque poeta id iam aliquo modo conſtare
arbitramur ex iis, quae ſupra de certamine Homeri et He-
ſiodi retulimus. quod cum contra tot antiquitatis teſtimo-
nia non ſit temerenegandum, tum manifeſte prodit, utrum-

que
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que poetam iam tunc carmina ſua recitaſſe. Interim de
utroque, ut res eo clarior fiat, pauca dicemus ſigillatim. Quod
quidem ad Heſiodum attinet, iam N 1c ocLES Grammaticus
ęum rhapſodum fuiſſe, illumque primum, aſfirmauit. de quo
5 C H OLIA Pindari Nem. P. 331, Pubwòtio; Qnoi mg&7œ vor
Ho lojov Nuons. Ex his uerbis nonnulli probare uolue-
runt, Heſiddum ante Homerum iam carmina ſua recitaſſe,
adeòque antiquiorem aliquot annis fuiſſe. uid. Cel. rABRFI-
s Bihl. Grqec. Lib. I, c. 3, 1. 83. id quod recte fiat an
perperam, iam non interpretor. Interim Heſiodum car-
mina ſua pro concione publica recitaſſe, ex eo eſt explora-
rum, quod ipſe AsęRAEVS Oper. et. dier. uerſ. 6&4. ſeq. ſe in
certamine: publieo certaſſe atque carmine uiciſſe memoret.
Homerumuero carmina a ſe compoſita publice recitaſſe,non
ſolum ex Herodoto et Plutarcho, ſpuriis licet uitae Home-

qicae auctoribus, ſed etiam ex s vIiD a clariſſime conſtat, qui
Tom. IL. p.; 682, ita de Homero, Avròę ub indęm dædoòiv
ved|lœœ  2mideiſus iv. vũã megioęciv vòs nénes ręQĩs ẽene
anirnææ;. etop. 589, Q wurò; nuęæ”euσ§” iv v Zdun nœ”
noocnęœõu~-; els. Tãę dineing Tãv. imQuveσr Endtuſ~uvi T
cieiduv n| inex vubvœ, è nu©ẽT; Ei]òuyn quae ipſa etiam tra-
dit Pſeudo: Herodotus ꝑ. 568. edit. Gron. Qui quidem loci
Iam aperte: demonſtrant: Homerum rhapſodum fuiſſe, hoc

eſt, carmina ſua recitaſſe, ut nullus dubitandi locus relinqua-
rtur Non haec plane ſunt priſcis inaudita, etiamſi a nemine
adhuc obſeruata, ſed iam inter ueteres fuerunt, qui Home-
rum crediderunt ſua carmina per rhapſodiam pronuntiaſe.
Manifeſto ſunt huic rei indicios cHOL 1A Pindari Iſthm. IIII,
b; P 453, ubi-de Homero, qui Pindaro auctore 4. I nuræ
odſòdos ipęuæD, ita, vò ſè uuro ꝗœlBòœ,ol utv dæl 7' nurã ſæda-
dluv, nęt nvò 5còd Qquo;, ręrisv loudαẽdmæ.- Equiden
pro certo aſfirmare non auſim, iam tempore Homeri nomen
swdòę inualuiſe. Id tamen haut dubitans confirmare
poſſum, ſin. minus eadem, qua poetarum parens uixit, tem-
peſtate, non multo tamen poſt in uſuęſſe coepiſſe. quod

D: ſatis
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ſatis euidenter indicant SCHOLIA ANTIOV ASuphoclis p. 73.
Tò ò2 òroud væ culœò'; u& Oungos, ĩ ue; Qunev 7v. Miror
omnino, qui factum ſit, ut nec Salmaſius nec Kuſterus hunc
locum annotauerint, quum tamen eundem repetierit s vI-
D AS Tom. III, P. 524.

5. XI.Atque hactenus uia nemini adhuc, quod praeſiſcine
dixerim, trita ultimam rhapſodiae originem, quantum licuit
per ingenii modulum, indagaui. Omnes enim, qui hoc in
genere aliquid commentati ſunt, quoſque mihi datum fuit
euoluere, de rhapſodis hactenus egerunt, quoad recitato-
res ſunt non ſuorum, ſeq alienorum carminum. de quibus
nuno eo facilior nobis erit quaſi decurſus, quod ignorata
uel neglecta eorum origine uera eorundem ratio tradi uix
potuiſſe uidetur. Initium autem rhapſodi, carminis ab aliis
genere heroico confecti recitatores, ab ipſis poetis epicis
ſumſiſſe putangi ſuntt Nam quemadmodum tragoedi et
comoedi proprie non ii erant, qui aliorum tragoedias et co-
moedias agebant in theatris, ſed potius ipſi poetae, qui tra-
goedias et comoedias a ſe domi compoſitas primis tempo-
ribus in publico recitabant, ſic eandem eſſe rationem rhapſo-
diae non eſt, quod dubitemus. praefertim quum ipſi poe-
tae epici, quod antea demonſtratum fuit, ſuacarmina ab
initio recitauerint. Quando uero alieni carminis hexame-
tri recitatores orti ſint, et ubi primum inſtituti, non eſt adeo
in aprico. Si ueterum Grammaticorum oninione acquieſcen-
dum eſt, Cynaethus quidam, natione Chius, primus fuit, qui
aliena carmina Syracuſis per rhapſodiam recitauit. Tta enim
SCHOLIASTES Pindari p 31 Ovroę d Khaos neẽros iv Eugn-
:n èoulibon-: Ouięę mnrœ tv àẽnnom ivęivm O”us-
micidœ, ds Innięęuròs õnov quod ipſum etiam EVS TA T uIvs
P I6, tradit, TE dnœRe v Ouiteę nolnor oxæ”òẽæ
coàv tnonmouro Kudes  Xies. Atque hos ſine ulla quidem
dubitatione, ſed in conſiderate nimis, ſi quid iudico, ſequun-
tur Viri doctiſſimĩ SALMASIVS et KV8TERVS. Etenim

quo



DE RHAPSODIS. 29quo minus e”o huic poſſim ſententiàe calculum album ad-
dd potiſſimum obſtat, quod iamdiu ante Olympiadem

ere, ILXIX. Homeri in primis carmina ab aliis recitata publicæ
fueruntt Noſtra ſententia ſtatim poſt Homeri exceſſim.
eius carmina, quia in genere heroĩco et epopoeia erant pri-
maria, ab aliis recitari in conuentibus coeperunt. Nam
LYCVRGVS inoratione aduerſus Leocratem teſtis eſt, lam ante
ſua tempora ex maiorum inſtituto carmina Homeri recitari
ſolita. Ovrœ ydę, inquit pag. m. i65, ſæ æœ suãv ol nure-
ges, onòẽiov en; mor, OunęL» àdę]] vuσ ide r naò iudqσn
mevrœernęiœ õ ſevòmœio udvg. ?ãv d”ov Jomrò dæe3æe-
8&&; vœ inn, Sic enim putarunt patres noſtri, diligentem et
honeſtum eſſe poctam, Homerum. itaque legem ſanxerunt, per
ſingula quinquennia Panathenaeorum feſto ſolius huius prae
aliis omnibus poetae carmina eſſe concinenda. Atqui Lycur-
gus, etſ§ Homero minus uidetur aequalis fuiſſe, non multo
tamen iunior fuit, quippe qui et ipſe ante Olympiadem ori-
mam uixerit Praeterea Solon, qui uſque ad Olympiadem
LIII. tantum reipublicae Athenienſium praefuit, iam prae-
cepit carmins Homeri publice recitari. Sic enim D IoGE-
NES LAERTIVS Lib. I, ſegm. 57 35. de eo, Tæ re Ouięę,
inquit, 25 sæoRNĩs ylęu- lœ;Qæ; oſn tu. è neũ[ im-
te, inẽibe dox T xtueev. uã 8 Z6re Oungo ſò-
vicev ĩ Ileslęęuvos, Qn: Aseuxſòus niumrœ Mejæqxã-,
Homeri poemata ut ordine reſarcirentur, ſcripſit, ut eſſer ſen-
ſuum verſuumque conſequentia. magis ergo Soln, quam Piſ&-
frratus, Hmerum illuſtirouit, ut in quinto Megaoricorum Dieu-
chidas ait. Qui locus quemadmodum ab interprete Latino
Der quam obſcure redditus eſt, ſic recte iam eſt a Viris do-
&tiſſimis, qui in illum commentati ſunt, uel ex PLATO E
expoſitus. Is enim Higparcho ꝑ. 5i2. B. O, de Hipparcho
ſcribit, ?xẽ Hetcęct nœidu neę Bbruros n” cQũ æ os, à”6
ræ m”ò nęrj neenãl èQyæ oQlus dnedœ;bœro, nœ”; v]œ rẽ Ouię;
moũ&ros tuõuoe eis ?iv vũW rævrmi. nę; àvdynoe ròs sudò
Hœ aòmæicis ię snivileos ipeẽis àvrã Aib, donię v oſde
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30 COMMENTATIO CRITICA
nei&, Hipparchus filiorum Piſiſtrati natu muximus et ſupien-
tiſſimus cum multa olia proeclora ſupientiue exempla edidit,
tum etiam Homeri libros in hanc regionem primus inuexit, et
recitotores impillit, ut Panathenoeis alternis et vrdine pronun-
tiarent, quod uſque od haec tempora obſeruant. Cum erão
non Lycurgus ſolum et Solon, ſed etiam ipſe hic Hippar-
chus Piſiſtrati filiusCynaetho fuit àntiquior, utpote qui Olym-
piade LXIII occiſus eſt, tum duo cum primis ex allatis au-
ctorum teſtimoniis naſcuntur dubia, paullo effuſius diluenda.
Primum enim quaeritur, quis Homeri carmina primus in
Graeciam attulerit. deinde qua ratione Solon maiore iu luce
Homerum dicatur poſuiſſe, quum Piſiſtratus.

5. XII.Quis primus in Graeciam Homeri poeſin inuexerit, du-
plici omnino ratione traditum reperimus. Plato enim in
Ioco modo adducto id Hipparcho tribuit Piſiſtrati filio. cu-
jus ueſtigia legens AEL1AMS V. H. VIII, 2, ꝓ. 524. ſcribit,
Innugxs ò llei5ęœẽre noic nęeſòbraros r& Ileoers œ
cpòræros lv ròv ASQnedav, sroc ioq vè Ourę]œ dnn Mòuioe me&-
ros5 àę rœs Adas, ny Weytue rès suwògs rę Iuuònemo;
cvrã &de, Hipparchus Piſiftroti filius, quum eſſet natu muxi-
mius inter filios Piſiſtrati, etium Athenienſium erat ſupientiſſ-
mus, ille uero et Homeri carmina primus attulit Athenas, coe-
gitque rhapſodos ea in communi Athenienſium feſto chnere: At
jdem tamen aELIANVS- alio locoideim adſcribit Lycurgo
Lacedaemonio? Sic enim V. H. XIII, i4, 871, 0dæè à Av-

 t
Oure molnow. v dè dydqu vẽro it lolus, iviea dnediunoe,
Jyæòœ, Sero autem Lycuigus Lacedaemonius uniuer ſam Home-

ri poeſin primus in Grasciam importòuit. eam autem mercen
ſecum ex Ionia, quum peregrinatetur, retulit. Vid: ad hunc
locum SCEFFERVS et KVHNIVS. Idem refert PLVT AR-
c HVS, additque in Ionia a poſteris Cleophyli, quem non-
nulli generum Homeri aiunt fuiſſe, illum hàec carmina acce-
piſſe. ſiquidem in rita Lycurgi p. 41, ſcribit,: Exẽ; in lonia,

ò;



,DE RHAPSODIS. 318 n&;” ròię Ourngœ nortuæw àluxòv Jeũæ, dę ſome, muęœ r
inyòros Kneoœva drngnudiois, n? naridãv è duroi rũĩs necs
iòv nę? dnguoluv dœæęiſ”~ũs vò noæmẽr nę; nuiecluc gu indæ-
levos &ẽio- æęòũ dvuueuut yęddæro meuns, u” ci-
vœrye ũę devgerouã. ĩv vdę ris ĩdn dẽæ võ inũv ducvęσ] nuęσ]
vòi| Exnon. bdlutlo  8 mon©ęl uben rnò onoęò Tĩ5 noiſęeœs.
o5 Eruxe dœeęoums. væęlum d8 duriv n"; pẽ© σ;u Jeẽ©
noinoe Avuẽyos, Ibi: in lonio, quum legiſſet primum, ut arbi-
tror, uerſus Homeri, qui apud Cleophyli poſteros aſleruaban-
tur, ubi cnimaduertit diſperſam in iis non minorem oblecta-
mento illecebrarum et crapulae ciuilem prudentiam eruditio-
nemque. deſcripſit confarcinauitque eos ad deferendum domum
ſtrenue. iam enim obſcurum quoddam apud Graecos illius poe-
matis erat nomen, et vari fragmenta habebant, quue ſporſim
et incondite circumferebantur. primus outem omnium uulgauit
ea Lycurgus. Sed de utroque id dubium uideri poteſt. nam
quum ipſe Lycurgus teſtetur, ut audiuimus, iam ante ſua tem-
pora Homeri carmina recitata fuiſſe, quomodo ille primus

tuit, qui æa in Graeciam apportauit? quod tamen facile ex-
plicari poteſt. Fuerunt ſcilicet iam ante Lycurgum carmina
Homeri in Graecia, ſed nec uniuerſa nec ordine diſpoſita.
id quod ex Plutarchi loco perſpicuum eſt. quae uero quum
ille a Cleophyli poſteris integra accepiſſit, omnino primus
ea uniuerſa et digeſta in Graeciam importauit. atque id
confirmat locus Aeliani. Quod quum.ita ſit; non tamen
Hipparcho primam prorſus adimit Homeri carmina inue-
hendi gloriam Nam nec Plato aſfirmat nec Aelianus, ab
Hipparcho primum in Graeciam allata fuiſſe carmina Ho-
meri, ſed ille ſcribit in regionem Atticam, hic uero Athe-
nas. Itaque Lycurgus omnium primus haec carmina in
Graeciam, quatenus etiam Peldponneſum in ſe complectitur,
Hipparchus uero in Atticam et Athenas omnium primus
impòrtauit. Sed quo iure Hipparchus primus fuiſſe dica-
tur, qui poeſin Homericam in regionem Atticam et Athe-
nas inuexerit, multo obſcurius uidetur æſſe. Etenim iam

Solo-



32 COMMENTATIO CRITICA
Solonis tempore ea Athenis non fuit ſolum, uerum etiam
ex eiuſdem Solonis praeſcripto publice recitata, ut ex Laer-
tio iam expoſuimus. Accedit, quod Piſiſtratus huius Hip-
parchi pater, Homeri libros antea confuſos ſic diſvoſuiſſe
fertur, ut nunc habemus. Vario diuerſoque modo Viri
eruditiſſimi auctores adductos inter ſe conciliare ſtuduerunt.
IOANNES SCHEFFERVS ud Aeliani V. H. VIII, 2, 524-
ita rem componit, ut dicat, Hipparchum, quum Homeri
carmina antea tantum penes ſe haberet, primum ea in lu-
cem miſiſſe, primum publicae et ciuitatis Athenienſium lu-
cis feciſſe, ac praecepiſſe ea, quum antea ipſe ſolus cum fra-
tribus priuatim tractaret, nunc publice decantari, ut ex iis
integra ciuitas inſtitui, meliorque reddi poſſet. Sed iam
IACOBVS PERIZONIVS hanc ſententiam ad eundem Aelia-
ni locum notauit, quod hoc profecto non ſit uuldel/ Ad7”æ
nyſ eis ruvrmt viiv. Ipſo igitur iudice Hipparchus, uiuo Piſi-
ſtrato, cuius filiorum ille fuit natu maximus, et ante mortem
patris iam aetate prouectus, carmina Homeri primum Athe-
nas attulit. ea dein pater digeſſit in lliada et Odyſieam, filius
uero poſtea rhapſodis dedit cantanda. quàndo uero Solon
iam ſanxiſſe dicitur, ut carmina Homeri recitarentur, forte,
eodem auctore, quod ab Solone iam factum erat, ſublatum
mox fuit, ſeu carmina ĩlla Homeri ſtatim poſt Solonem ex
uſu hominum intercidiſſe per tumultus ciuiles, per quos
ſaepe eiectus, ſaepe reſtitutus fũit Piſiſtratus, atque ita ſene
iam Piſiſtrato, huius filius Hipparchus inuenit ea denuo et
attulit Athenas. primus autem, quia dein ex eius demum
inſtituto, ut cantarentur Panathenaeis, in nerpetuo ibi man-
ſerunt uſu. LVDOLPHVS VSTERVS Hiſtor. Critica Homeri

 ita, ut ſupra allegati auctores inter ſe concilientur, di-
ſtinguendum cenſet. primum Solonem occaſionem prae-
buiſſe aliis digerendae Homeri poeſeos, dum eam ẽẽ cnoſo-
js recitari iuſſerit a rhapſodis. Piſiſtratum deinde &&lle-
ctis omnibus, quas quidem nanciſci poterat, rhapſodiis, accu-
ratius earum inter.ſe ordinem examinaſſe, et primum quod-

dom
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dam Iliadis et Odyſſeae corpus exhibere coepiſſe. Hippar-
chum denique eius filium poeſin Homericam rhapſodiis qui-
buſdam, quae antea deſiderabantur, a ſe repertis auxiſſe, toti-
que operi colophonem impoſuiſſe. Cel. FABRICIVS Dibi.
Graec. Lib. II, c 2,6. lL, ꝑ. 271, propterea forte exiſtimat Hip-
parcho idem, quod Piſiſtrato et Soloni, ueteres ſcriptores
tribuiſſe, quod coeptam auſpiciis parentis ſui operam pro-
ſecutus fuerit, et Solonis legem conſirmauerit. Praeſtaret
forſitan in hoc negotio multis omnino ſcrupulis implicito
AEGIDIVM MENAGIVM imitari, qui in obſeruationibus ad
Laertium P. 34, Inre, inquit, tam obſcura et difficili 0& cęld
Interim tamen quoniam et nobis ius cenſendi eſſe credimus,
rem omnem, ſaluis ſmmorum Virorum cogitatis, ita com-
ponendam coniectamur potius, quam arbitramur. Conce-
dimus omnino iam Solonis tempore atque etiam ante Ho-
meri carmina Athenis fuiſſe, ita tamen, ut nec integra, nec
ſuo quaequæ loco poſita, ſed particulae quaedam, ſicut etiam
ante Lycurgum in Pelobonneſo, teſte Plutarcho, habeban-
tur. dequibus dilucide ſatis exponit AELIANVS V. H XIII
14, p368449. Has oarticulas per Solonis inſtitutum in or-
dinem quendam redactas poſtea in tõtidem libros, quot nunc
habemus, Piſiſtratus forte diuiſitt. Hipparchus uero uniuer-
ſam denique Homeri poeſin ex Peloponneſo forſitan in Atti-
cam ſecum attulit, quemadmodum Lycurgus in Peloponne-
ſum, adeoque primus integra Homeri carmina Athenas de-

portauit.

5. XIIIVt uero, quod alterum eſt dubium, uberius cognoſca-
mus, cur Solon a Dieuchida dicatur Homerum in maiori luce,
quam Piſiſtratus, collocaſſe, breui docendum eſt, quid uter-
que horum praeſtiterit Homeri carminibus. Solonis qui-
dem promeritum in diuinum uatem ĩd eſſe, auctore Laertio,
traditur, quod lege praeſcripſit Homeri carmina ordine re-
citari, ita, ut, ubi prior deſuſſet, inde, qui ſequeretur, inci-
peret. Piſiſtratus autem primus Homer; libros, ut cicER O

E de
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de Oratore IIl, ;4, àit, confuſos antea ſic diſpoſuiſſe dicitur,
ut nunc habemuss. Idem teſtantur ſcriptores bene multĩ,
ilque ſatis aſſidui, ?a vs aNIas Achuic. ꝓ. 41, AELIANVS
V. IL XIl, i4, VIDAS, EVSTATHIVS alii, quos aE G. ME-

NAGIVS ad Laertium p.34. et SCHEVFERVS ad Aeliani d l.
appellarunt. Fateor hanc fententiam ſuis premi diſficultæ-
tibus, ueraque eſſe, quae s AM VEL CLARKE, Homeri inter-
pres, ſi quiſquam, praeſtantiſſimus in elegontiſſima iudis
editione Volum. I, ꝑ. 1, hac de re ſcripſit In utroque, inquit,
poemate a capite ad calcem tam ſunt apta et connexa omnio,
in Odyſſca adeo una ubique eſi perpetua narratio. in lliade ſin-
gulis in libris, ſingulis fere in paginis, quuecunque pugnetur
pugna, quaecunque res narretur, tęm ſinguluri tamen ortificio
interſeritur et ubique ſpectatur Achilles, ut plane nullo modv
fieri poſſit, quin uno conſilio tutum conſcripium fuerit pormo.
Interim tamen ob totius fere antiquitatis conſenſum con-
cedendum uidetur, ipſum quidem Homerum conſcripſiſſe
una ferie omnes utriuſque poematis libros, poſterisque ſuis
perpetuos nec diſperſos reliquiſſe, ſed uiuum non niſi can-
tilenas, quas in oppidis uictus gratia cantauit, diſperſas edi-
diſſe. Has Homerici carmin©s partes hinc inde diſperſasin
libros, ut nunc ſunt, diſtinxit Piſiſtratus. Iam uero quaeri-
tur, cur iudice Dieuchida Solon, qui àẽ &7eBoæĩs iuſſit car-
mina Homeri recitari, Homerum uẽne iquræ, in maiori
luce poſuerit, quam Piſiſtratus, qui eius libros antea confuſos
in ordinem redegit ac diſpoſuit. ISAACVS CASAVEONVS
ad Diogenem p. 36, ita hoc dubium ſoluit, ut dicat illuſtrius
eſſe id, quod lege decernitur, quodque: publice fit, id quod
Solon fecit, quam quod et priuatim et ab uno, fcilicet Pifr-
ſtrato. Eiuſdem eſt ſententiae XvS TæRVS. à- I ꝓ. 33. Mæ-
gis tamen, ne quid diſſimulem;oplacet LEONIS ALLATIA
ſententia, qui a? patria Hymeri cap. 5. p. 767, Tom. X. Gro-
nou. rem ita dirimit. Quum ante Solonem, inquit, omnia Ho-
meri cormina confuſa et ſine ordine apud pleroſque paluremt,
nec eorum ſeries ſine labore et acri iudicio excogitari poſſes, reci-
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totio illa è" cueſerĩs ſiue e snonſlens id effecit, uti eorum
vectus ordo haberetur. haec itu ad aucturis mentem digeſla Piſi-
Atrotus poſiea diuiſit in libros, yuare maius Homevicae poeſi;
quae obſcura et confuſu tantum non contemtui erat, ex Solo-
nis ſtudio lumen, quum tunc clara apertoque per ora uirum
uogaori cosperit, quam ex Piſiſirati lubore, acceſſiſſe uidetur.
Nec profecto multum abeſt, quin uerbum Qrſen apud
Laertrum accipiam non tam de gloria et fama, quam ex So-
Ionis inſtituto conſecutus fuerit Homerus, quam de faciliori
eius carmina intelligendi ratione. propterea quod ille plus
omnino carmini rite interpretando conſert, qui illud diſper-
ſum in ordinem redigit, quam qui iam in ordinem reda-
ctum in libros diſtinguit. ſiquidem illud intelligentiaee, quae
apta uerſuum conrexione plurimum nititur, hoc uero com-
moditati in euoluendo nſeruire uidetur. Omnium autem
minime probare poſſumus, quae Cel. Fa 3RICIVS Bibl. Graec.
Iib. Il, c. 36. n, p. 270. tradit; quaſi Solon lege abrogaſſet
malum morem rhapſodorum poemata Homerica canendo
mire. cunfundentium et ſuos ſubinde uerſus Homericis
aſſuenoitim. Nam cum nondum pròbatum ſit, morem hinc
mde aliquid ex Homeri poeſi decerpendi, et ita conſutum
emendi iam ante Solonem in uſu fuiſſe, tum ad Cynaethum.
qui Solone fuir unior, a Viro Celeberrimo fruſtra hac in
parte prouocatum fuiſſe, nemo non intelliget.

b5. xIiLQuibus de cauſſis controuerſiam

multo ante Cynaethum cormina Homeri ab aliis recitata
fuiſ=e. Fecerunt id, ſ Grammaticis antiquis fides eſt haben-
da, ipſi Homeri poſteri, qui. Homeridae ĩideo appellati fue-
runt Hos. fuiſſe poſteros ipſius poetae ex s TRAB308E Lib
xiiil, p. coę diſcimus.. Auòẽſirẽo à nę”ĩ Ouie Xio uæęrò-
qor uerę võę Oungldus uærgutves, hii etiam de Homero ambi-
gunt, atiyu eos in teſtimmitum udducunt, 9ui Homeridae uo-
cantur, abillius generè profectos. Atque hos Homeridas per
ſucceſſionem ab Flomero quaſi hereditate acceptam ipſius
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carmina recitiile clariſſime docent s cHoL1A Pindori p 331,
Oungltus ſne-100 7 uòv dgdio vẽs dnò 78 Ouil yives, ol uęq
riy molnow urẽ ẽx diudoxũ dov. De his Homeridis capien-
dus uidetur 1SoCRATES Flelen. luudat. P. 518, Neo: à rvæę
n&? vẽ Ounoiſav, 6s inięãou vurds Ounu nęę4wẽæ noiẽ neęl
7% ęęrevrœutvo iæl Tooluv, Quin etiam Homeridarum qui-
dam aiunt, cam noctu Homero aſitiſſe ac mandaſſe, ut ae iis
ſcriberet, qui ad Troiam militaſſint. In eandem ſententiam
ſcribit s viD as Tom. II, ꝑ. 681, Oungide; of vò Ourgę ſnox'-
pævoi. o; o; ytvos dm vẽ momrẽ dvouæoubiov à Xlu. qui tamen
aliam mox addit originis rationem, quando ſic pergit, AAx
ò Quon duurẽ©e ròę ſr vulorus. doudòæ; vlę dni rò&
õuieuv. èæe ul y|nẽs nore Xv iv Miooio nuęxęoæ-
o; eis udbxm ĩnor rdę didoẽ}3nę; dvves d”ĩi õunæ uQlus
n vuQus induourro. ày vs dmoyõ” Oungidus Ny”cr. Quem-
admodum igitur poſteri Homeri, qui poſt mortem eius car-
mina parentis hereditario quaſi iure quodam recitabant,
dicti fuerunt Homeridae, ſic et ipſi libri Homeri non ſolum
rhapſodiae, ſed et Homeridiae uocati fuerunt. Huc enim
ſpectat HES YCHIVS, Oungetdu;, æĩ ſluòœ. locus ſine du-
bio eſt corruptus, et pro Ouneeid legendum Oungòò Inde
Iux omnino aſfunditur loco ?L AVTINO, qui Criticorum in-
genia mirifice exercuit. eſt ille Truculent. Aũt. II, ſcen. ViI,
uerſ 3.ſ7Scio ego multos memorauiſſe milites mendacium,

Et Homeronidae poetillae mille inemorati poiẽſt,
Qui et conuicti et damnati falſis de pugnis ſiens.

Itaedidit FRIDERICVS TAVEMANNVS. ALCIATVS legi uult
Et Homeronida poetilla de illis memorari poteſt, ita quidem,
ut Plautus æ æętæo militis indodti feruauerit, qui Homero-
nida poetilla pro Homerico poemate barbare pronuntiaue-
rit. Editio Pariſina exhibet, Ei Homeri lliada et Odyſſeam
illi memorari poſſunt. cAMERARIVS PAREVS, Et Homero-
nidaom et poſt illa mille cel. Mihi locus ſic levendus uidetur,
Ei Homeridiae poſt illa mille memorari puteſt Nam quum

de
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de gloriatione militum, ſuu facta nimis ĩactantium, in addu-
cto loco ſit ſermo, per Homeridias Comicus intelligere ui-
detur narrationes pugnarum, quaè uel nunquam pugnatae
ſunt, uel certe maiore, quam merentur, uerborum apparatu
extolluntur, quales in Homeri rhapſodiis, Homeridias quo-
oue nuncupatis, celebrantur. Nomini uero plurali et adie-
ctiuo mille ſic uerbum ſingulare jungi, nec inſolens fuit apud
antiquos, neque inauditum. uid. ſi placet, GELLIVS Noẽ.

Aitic. I, i165, p. o1, qui iam ſtudioſe ſatis collegit exempla huc

omnino facientia.

5 XV.Tametſi uero Homeridae proprie fuerunt illi, qui ab
Homero originem trahentes eiuſdem carmina recitabant
publice, tamen illis etiam idem nomen tributum fuit, qui,
iicet non eſſent ex poſteris Homeri, eius carmina aeque at-
que illi in conuentibus publicis recitabant, uulgo rhapſodi
appellati. Teſtantur id iterum s cHOLIA Pindori p. I.
uerbis clariſſimis, Ounglou; ngẽTeęm ubv ci Outę” ndides. uęręœ
8 5i meęt KivauSor ccſddudol. et paullo ante, Merãẽ rãẽvræ n”
oĩ clmũul dubvi 7ò ytvos eis Oungo dvœyorræs dicti ſunt Home-

ridae. Atque hoc nomine rnapſodi, Cynsethi ſectatores,
appellantur a HILOSTRATO de uitis Sophiſtarum cop. æ1,
 518, a PINDARO Nemie. I; 1, a PL ATONE Io. ꝓ 361. Iidem
tamen etiam nominati fuerunt Homeriſtae. uid. ATHENAEVS
Deipnoſoph. Xlli; 3, p-520. quOS P OR? HVRIVS in ſtholiis in-
editis ad Dionyſium Thracem Oungirus uocat. uid. Cel. a-
ER ICIVS Bibl Graec. Lib. II, c. 2. 22, ꝓ. 276. MENAEC H-
MVSs.uero, teſte SCcHoLIAS TE Pindari d. I. etiam eos dictos
fuiſſe fndẽs tradit, dęt 7 rẽs slxgs ũœBdvs Abye; uõ rver,
quod et memorat EvS TA THIVS 4. I. p. 16. Denique dicti
fuerunt àęQmòęl, quia certantibus praemium fuit propoſitum
agnus qua de re infra pluribus. Originem hi rhapſodi tra-
xiſſe feruntur a Cynaetho, genere Chio, qui, ut iam antea
diximus, memoratur Syracuſis Homeri carmina recitaſlè.
Conſentiunt hac in re Grammatici ueteres, qui eam tradi-

E3 derunt,
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derunt, omnes uſque adeo, ut graue aliquantum uideatur eſſe,
rem omnium conſenſu probatam in dubium uocare, aut peni-
tus negaree Nec tamen aliter poteſt fieri, niſi ut haec ſen-
tentia de quibuſcunque rhapſodis accepta reiiciatur, propter
ea quod multis ante Cynaethum annis et ſtatim poſt Ho-
meri obitum mos inualuit Homeri carmina recitandi. uid.
 XI. praecedentem. Itaque haec quo pacto inter ſe con-
ciliari poſſent, ſolicitius cogitanti uenit in mentem conie-
cturae, quam aequis nec rerum imperitis exponam breuiter
Iectoribus diiudicandam. Quemadmodum Homeridae, qui-
ante Cynaethum Homeri carmina recitarunt, ex poſteris
poetae ſine dubio fuerunt, ſic ſuſpicor eoſdem carmen Ho-
mericum ita cantaſſe, ut nec ordinem ab auctore illi aſſigno-
tum interrumperent, nec de ſuo quicquam adderent. ſgi-
tur licet nolim penitus inficiari, particulas etiam quasdam
poeſeos Homeri ab his Homeridis Cynaetho antiquioribus
recitatas fuiſſe, tamen et hae ipſae eadem; qua conſcriptae
fuerunt, orationis ſerie pronuntiatae fuerunt. Cynaethum
autem ab hac forte ratione Homeri poeſin recitandi defle-
xiſſe, et non ſolum ordinemuerſuum turbaſſe, uerim:etiam
de ſuo aliquid in recitatione addidiſſe auguror. Quo ipſo.
a Cel. FABRICIO diſceſſionem facimus, cui Bibl. Graec.
Lib. II, c. 75. 3. t- 356, ueriſimile uidetur, centones Home--
ricos decantatos fuiſſe a rhapſodis, antequam de. uero ordi-
ne carminum Homericorum conſtaret, noc Piſiſtrati cura
opus poetae utrumque digeſſiſſet. poſtea autem. lege Solo-
nis iuſſos fuiſſe rhapſodos ordine carminyHomerica decan-
tare. itaque ab eo tempore rhapſodiam nihil aliud fuiſſe, quam
partem ſiue librum alterutriuspoematis Homerici, quantum
una uice abſolui cantando poſſet. Nam ſi haec perpendo
altius, parum abeſt, quin coniectura exiſtimem multo cer-
tiora. Id in aprico eſſe cenſeo, Cynaethum et eius aſſeclas,
rhapſodos, ordinem uerſuum Homericorum non ſeruaſſe,
ſed carmen cantandum ex diuerſis Homericae poeſeos par-
tibus libriſque apta ſerie conſuiſſe et quaſi compilaſſe Iis,

quae
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quae ad hanc rem confirmandam iam lII. affuerunt, hic
addere liceat s c H o L1A Pindari p. 231, quae referunt xœri-
gœs Thę nocrœs eigere}òẽns v§5 dyœ ęαę olv dugoubgs, uel
ut sALMasIVS ad Sulinum P. ſio, A. legi praecipit, dneoui-
vęs, neòs danæ rę uten n viv oõun-œ Jolno inidvrus ſor-
vudòs nęœœœ“7V;;, et paucis interiectis, On neęl Kiuòw
guſ3dudò Tiv Ouię nolnow oneducious èunubvevor n” èni/æ-
A. Nec deſunt exempla rhapſodorum apud auctores, qui
ex uniuerſa Homeri poeſi uerſus negotio ſuo accommoda-
tos ſeligebant ac per rhapſodiam pronuntiabantt. Refert
enim P LVTARCHVS Sympoſiac: Lib. IX, cap. 1, p. 736, laudat-
que rhapſodum, qui in nuptiis Ptolemaei, ſororem ducen-
tis uxorem, quod facinus uidebatur inſolens et nefarium,
ab his uerſibus appoſite orſum eſſe,

Zeds  Hon èndneoce unoimiT &noxòrre,
Iupiter uxorem:poſt haec uocat atque ſiororem Deſumtus eſt
hic uerſus ex Homeri lliud. XVIII, 356, ubi ita legitur,

Zevs Hęm necceme uæv?  ẽnoxi-æe.
Ego uero, quemadmodum non dubito, quin Plutarchus
uerfum àtaretulerit, prout a rhapſodo ſuit recitatus, ita ex

hoc. ipſo perſpicuum eſſe cenſeo, rhapſodos carmina Home-
ri pro ſuo ipſorum arbitratu mutaſſ'e Nam quando pro

 moootemme, quod eſt ipſius poetae, rhapſodus uſurpauit nã-
Move, id ego nullam aliam ob cauſſam factum fuiſſe puto,

niſi quod poſterius recitatori uerſus magis placuit, quam
prius illud, licet ab ipſo Homero profectum Neque uero
immutabant ſolum carmina recitãnda Cynaethus, et qui ex
eius ueluti ludo prodierunt, ſed et de ſuo carmini ex Ho-
mero recitando aliquid aſſuebant. SCH OLIA Pindari d. l.

Arœẽy o weę Kirm quſ”ddudol riv doxi s inl 7 Bh50 in
 Dis inoigo męcuæs”§u. iviore dè nę? MòęãW. Idem etiam
ipſa luce clarius exinde apparet, quod temporis tractu poe-
ſis Homeri ualde fuit a rhapſodis, a Cynaetho ortis, corru-
ptã, utpote qui multos de ſuo uerſus illi infercirent. Nam
de his ita s cHOLIAS TES Pindari d. l. Ouis Quoi n”ò vũ

inn
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2nũ mooœvr|s àuſlunẽy eię vv Ouigę nolnon. et infra de iis-
dem, Ervuævoro ò;8 duriv riv Ouieę nolnow mòu. ex quibus
ſua compoſuit EvS rATHIVS ã. L. 16, EMucivorro  Quon
èurã nduRæ ci neę r?tv Kies&or n”? no”Ra r?ẽ inòv durel
moięœes næge]daror. Neque uero initium ſolum, ſed et
finem de ſuo adiecerunt rhapſodi, ſi, quae sALMAS IVS ad
Solinum P. 669. A. et XVS TERVS ꝓ.92, tradunt, conuenientia
ſunt ueritati. quod ſuo loco relinquo deficientibus ueterum
teſtimoniis omni exceptione maioribuss. Atque his quidem
de cauſſis primus dicitur rhapſodus fuiſſe Cynaethus, quia
hinc inde decerptos Homeri uerſus, in unum tamen colle-
ctos et apte conſutos, recitauit primus, primusque de ſuo ali-
quid rhapſodiae addidit, quum antea Homeri poeſis nec tur-
bata caneretur, nec interpolata.

5 XVI.Hos igitur iudico rhapſodos eſſe, a Cynaetho ortos, qui

a PLATONE de republ. Lib. IL. cor. D. momzãm cnnęit4;
poetarum miniſtri, appellantur, et iis, qui non neceſſitatis, ſed
uoluptatis cauſſa aluntur in urbe, annumerantur.. qui cum
omnem operam ſtudiumque ponerent in recitandis optimo-
rum quorumque poetarum, maxme Homeri, carminibus,
tum corporis quoque ornatui, quo pulcerrimi apparerent
ſemper, maximo opere ſtudebant. Quocirca ita ad Ionem ait
Socrates apud PLA TONEM Iine p. 361, E Kej uiv mor-©ẽus

E apb 70 cũuæ nencœ”"œ; dæ nebnor suãv ẽvau æĩ vixu. nę; ũs
næ Ng0 Quveu; duæ st dvuio àv; è re ànro nomræũ
dręiſen morię yæ-is, ECI pèhę v Ouĩ 7õ
dolow nę7 Suordvo rãV nomẽ, Etenim, o Io, artem ueſtram
ſemper plurimi feci, quod et arti ueſtroe conueniat, ut ornetis
corpus, et quum pulcerrimi ſemper appareatis, tum quod opor-
teat in plurimis aique honis poetis, in Homero praecipue poe-
tarum ommium optimo diuiniſſimque aſſidue uerſarii Vid-
etiam, ſi lubet, E TRVS VICTORIVS in prolegom. ad com-
mentarios in Ariſictelem de arts poetica ꝑ- 2. edit. Florent.

Atque
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Atque ad hoc ornhatus ſtudium, quod adhibuerũnt rhapſo-
di; malim eouidem referre coronam illam auream, quam
uſitatampeſſe ſul ordinis hominibus teſtatur Io apud Plætonem
iam nunc productum, quam CAROLO PAS CHALIO aſſen-
tici, qui de coronis Lib. I. c. 18.. 6o. et Lib. V. c. 12. p. 34.-
rhapſodos cenſet praemii loco corona aurea donatos fuiſſe.
Nam rhapſodorum in certamine uincentium praemium non
coronam auream, ſed agnum fuiſſe, infra ꝗ XVIII. pluribus
euincemuss. Non nudam autem poetarum ſolum recitatio-
nem hi rhapſodi profitebantur, uerum etiam ſingularem re-
liquiſque excellentiorem ipſa carmina interpretandi ſcien-
tiam affectabant. Sic.enim dicto æLA TONIS Ioco pergit
Socrates rhapſodos hos exagitaturus, Ouv dę &v vivorrò nore
dwòòs, e& ui cvn rẽ rey'ueæ ĩnò vẽ nomrE. æ ydę dælo-
 oumtu r5 worẽ rũs dovoluę viesæ; rel dugęon, Nun-
quom enim aliquis rhapſodus euaderes, niſi ea, quae a poeta
dictu ſunt, intellexerit. uam poetae mentem interpretari rha-
pſadum apud auditores oportet. Eadem mente Socrates d. l.
P 354. E. Ionem interrogat, Ove Jv cusis ẽu ol fubœòu 7 r7ẽ
womũv ounvtvere; Nonne uos rhapſodi poetarum ſcripta inter-
pretamini? cui Io reſpondet, Ke; vẽro ”dms Myus, Vera
narras. Quapropter Io ille p. 361. ſe Homerum adeo exor-
naſſe ait; ut digius eſſẽt, qui aureis coronis ab Homeri ſtu-
dioſis coronetur, quamuis non idem circa Heſiodum et Ar-
chilochum ſe poſie fateãtur, niſi in quibus hi cum Homero
concinant. Tanta praeterea horum erat hominum arro-
gantia faſtuſque, ut reliquos doctrinarum ſtudioſos conte-
mnerent, et ſe ſapientes et id quidem ſolos iudicarent. quam
hominum uanitatem taxaturus Socratęs b. 363. B. ita Ionem

alloquitur, Zo ulv n ięt duẽs ò ſulœbl nę inæęæ; n”
6u”s &ders rà nuquæru, Sapientes ſilitet uos rhapſodi et hi-

ſtrionesæſtis et illi, quorum uos cormina decantatis. Dignus
omnino èſt, qui hac dere perlegatur ?LA TONIS ſaepius iam
laudatus dialogus, ꝗui Io inſcribitur, in quo rhepſodos per-
ſtringit ſalſè eorumque iactantiam mire exagitat.

F 5. XVII
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5 XVII. HIn primis uero, quod ex ante dictis conſtare putamus,
rhapſodi ſe exercuerunt. in Homeri carminibus recitandis.
AESCH INES Dialogo II, c 33, p- 59. ſeq. Mol douẽis ob, Kerrlus,
#rus iuò xulgen dugòuss, vone; T& ſuòò, ol vò Ouqeò
gæn àdson, Videris tu mihi, Critin, gaudere, cum me audis, ut
quum audis rbagſodos, qui Homeri uerſus canunt. Cuius
ego rei nullam aliam exiſtimo cauſſam fuiſſe, niſi quod ille
DOetarum onnium, in primis epicorum praeſtantiſſimus ha-
beretur. quam hoc ueriorem duco, quod ipſe Io apud ?PLA-
TONEM P. 367. eandem hanc cauſſam, cur Homeri maxime
poeſi recitandae operam daret, allegat. Neque tamen in ſolo

carmine. Homerico occupati fuerunt, ſed aliorum quoque
poetarum carminae per rhapſodiain oſtentationis gratia pro-
nuntiarunt. Primus inter hos locum ſuo iure occupat He-
fiodus Homero et aetate proximus et genere aequalis, cu-
ĩus carmina rhapſodos pari modo ceciniſſe uel ex PLA ĩO-:
NIS dialogo paullo ante adducto apparet. Praeterea idem;
ne, quae ſupra iam dita fuerunt, repetamus denuo, teſtatur
I80CRATES Panathenaic. P- 560, ubi narrat in Panathemeis.
nonnullos 7 Ho6ę n' Ougę ſulmdtrræus, Heſiodi et Homeri
carmina recitaſſe, œt LVC IANVS, qui Necyomunt. ꝓ. 327. Zve-
xis, inquit, Znię uvòtr æœ nœiòuæ iuiu rẽHoi"ò neęl Tũę
doeris tnn nœ 7 iœræ, n; T inl vò dngo dutuon, Sedulo
recitans celebria illa Hefſodi de uirtute corming et fudorem et
aſcenſum in muntis uerticem. Sic annotantè CLEARCHO
B 7ò necrtoœ du ęèQu, et referente A THENAEO Deipno-
Lib. XillI, p. 620, C. Tè Arrinéx Ziuoniòns à Zuntuos iv 7&
Sedręus in ſ; niue os 28586, Antilochi uerſus Simo-
nides Zucynthius in theatro ſellae inſidens memoriter pronun-

tiauit, Idem ATHENAEVS ã. I. ex LYS ANĩA refert. Mha-.
ſionem rhapſodum oſtentationis gratia, quum  ſui ſpecimen
ederet, iambos quoſdam e Simonide uelut Hiſtoriam reci-
taſſe. Et DICAE ARCHVS eodem teſte iam obſeruauit, Cleo-
menem rhapſodum carmina Empedoclis, quem praãetẽr me-

trum



DE RHAPSODIS. /4
trum nihil cum Homero commune habere docet aris ro-
TELES de poetic. c. I, P. 790, C. in ludis Olympicis memori-
ter reddidiſie. Mimnermi quoque et Phocylidis uerſus de-
cantari ſolitos auctor eſt cHAMAELEON iit libro de Steſr-
choro apud ATHENAE VM 4. I. Quae ſi curatius inter ſe con-
ferantur omnia, facile apparebit, rhapſodos ordinarie car-
mina hexametra recitaſſe, oſtentationis uero gratia aliis quo-
que motrorum generibus agendis ſe exercuiſſe.

5- XVIII.Fuerunt rhapſodisaeque ac reliquis poetarum canto-
ribus ſuę certamina in diebus maxime feſtis haberi ſolita.
Atquehuc ſine ullacontrouerſia referendus eſt ISOCR ATES,
qui Panegyr. p. 174 memorat non. Homeri poeſin ſolum, in
certaminibus Muſicis a Graecis ideo in maiore habitam ho-
nore, quod eos, qui barbaros oppugnarunt, praeclaris laudi-
bus extulerit, uerum etiam hymnos de bellis barbaricis in
feſtis diebus cani ſolitos. Nec diuinus PL A To penitus in-
termiſit de rhanfodorm certaminibus, feſtis diebus inſtitui
ſolitis, queedãm prãecipere, dum de Legibus Lib. ViiI, p. oo9. E:

Ita ſcribit, Tæ è E ſſ

væ n” ròr pne” Se&v umò u ny” èivrã noounbiæo-
ns vòre, ĩiœ] voieTnęlde èv|; ut nę; dl mtumva irã, à& un,
1; ĩnos ſay dddurœv vòn Se'r rògens meoi dveundão:, At
uero de rhagſadis deque his, qui eos ſequuntur, et de conten-
tione chororum, auotcunque neceſſario ſolemnitatibus diis de-
monibuſque conftituuntur, ſtatutis diebus menſibusque et unnis,
haec omnia quomodo diſponendu ſint, et ſi per tres aut etium
per quinque annos fieri debeant, conſilio deorum intelligentur
ageniurque. Et ſane in Panathenaeis recitatores Homeri
non ultimum inter muſic|ęs certatores locum tenuerunt:
Vnde hanc legem inter Atticas refert SAMVEL PETITVS
Commentar. in leges Atticas ꝑ. 24. Ku& invisw nevruernglos
Ilæòmedov và æ Ouqou inn ſodẽdæ, Panothenaeis maio-
ribus rhogſodi Homeri carmina ręcitent. Inſtituiſſo- hunc mo-

F2 i rem
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rem primus omnium. in communi Athenienſium ſolemni-
tate traditur Hipparchus, Piſiſtrati filius natu maximus, a? L A-
TONE et AELIANO, uti ſupra XI. et XII. indicauimus.

ogę rẽ rœliqes õœQ5 à v wovmy: 7 woiuœn eęiuæ

 23
noiiowen ddobor æ taboiv, Interea dum Olympiorum cel}
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ru togli dictus, ſic rhapſodos ibidem Iliada Homeri ceciniſſe
perſvicuis uerbis memorat nESVCcHIvSs, V. Boœvevios. Tav
oãdu inqut; 700 dàq i Bowveins 7ũs Avrinũs n Boœ-

gũiiœ cori, Agriuidi Beavtlvũè dyeru nœĩ Slero; dug. Pluribus
nac de re iam egit ToA NNES MEVRS IVS de pupulis Atticis
p. 7083, Tom. Illl. Gronou. cui iungatur IOANNES POT TE-
rvS Archaeologi. Graec. Lib. II. cap. æ20. ꝓ. 306 edit. nouiſſi-
mae Venętiis 1733 Certamen quoque rhapſodorum in Dei
honorem inſtituiſſe Epidaurios ex PL A ToNE Io. p. 361, diſci-
mus, ubi Socrates ex Ione quaerit, Mò u duœ' dyãæ
r5tu vã. de} ol Emiddug. Numquid et rhapſodorum certa-
men ILpidaurii Deo inſtituerunt? et hic illi hunc in modum
reſ/-nãdę;. cæ væ ugj æũę &ras;æ usouis, Non in his ſolum,
ia in alao quoquę. generæe muſicae. Sicyone rhapſodis ſua
fuiſſe certamina, maniſeſtumeſt ex HEROD OT o Lib. V, c. 6.
P. 309. ſeq. EAQ vòę Agyeiœ”;@ noreunα“s ?E ubv sowdẽs
Enavoœ t Zivòm dyorlꝗe-dœ ?ẽv Qungeiov intov lveæ, èri Ag-
v&ul tœ 4d\ęæs rè 5on novœ vuvébœrœ;s, Cliſthenes quum
telliumæqtaores cum Argiuis, tum fummouit e Sicyoe certami-
nò rhapigdorum canentium poemata ob Homeri carmina, in qui-

bus Argos aique Argiui tantopere laudantur. Habuerunt
etiam rhapſodi ſuum praemium in certamine uictori pro-
poſitum aeque ac reliqui poetac cuiuſque generis. Sic Tra-
gicis primas ferentibus praemii loco obtingebat hircus, teſte
HORAT IO qe urte poetica uer;ſ. 220,

Carmine qui tragito uilem certauit ob hircum
Comitis dabatut muſtum, quod Graecis ręiẽ dicitur. qua
de rẽ. st noL1a Ariſtuphanis, Acharnenſ. uerſ 37. æ*
rętti; ſ ætè 75 uòumtluv. da v roi undò nœpũ
royu do;3ẽ1 bo ẽ&el. Epici taurum uictoriae teſtem
reportabant, quod ex vI G ILYO Eclog. Ili; uerſ 56. manife-

ſtum eſt,pPelliv et itſe facit nouã carmina, paſtite taurum.
Nam Pollionem hunc cę7mine enico ſiſtoriam belli ciuilis
deſcripſiſſe HORA T3VS Lib. II od. I auctor eſt. Idem prae-
mium Dithyrambicis tſibutum fuiſſe praeter ceteros tradit

F3 3 ALEX-
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ALEXANDER AB ALEXAND RO Dier. Genial. Lib. V. c. è-

Bucolicis uitulam in praeminm propoſitam fuiſſe con-
ſtat ex viRGiLIO Eclog. II, my, ubi Palaemon judigium de
certamine, quod Menalcas àc Damoetas in Bucolicis, inie-
rant, laturus dicit,

Li uitula tu dignus et hic.
Contra ea Lyricis iuuencam ceſſiſſe in praemium praeter
ALEXANDRVM AB ALEXANDRO Lib. VI. c. .p653. et ivL.
CAES. SCALIGERVM Poetic. Lib. I c 44- 45 perhibent
LVDOL. XVSTERVS Hiſlor. Critic. Homer. Sect. Illl. §.8.993-
et Cel. CHRISTIAN. GOTTLIB SCHHWARZIVS de certa-
minibus ueterum poetarum et oratorum 93. p. 98:ſea. Sed
quum a nullo teſtis ſatis aſſiduus in ſeènam' productus ſit;
de ueritate huius rei eo meliore iure nihi dubitarè uideor
quod TZETZES in prolegomenis ad Lycopbronei clariſſimis uer-
bis teſtatur, Lyricos tauro praemii loco doratos: En ip©
uerba, Avęuãr à nòqiqæ æ nęẽs Meu rol rẽror ddulœ; uim;
n xeęẽs iquę nr æò]s didous exœ nervα, ſ””; dòę“
rœòo intuſurov. At utcunquẽ ſint: Hta, ĩis certum eſt, qui
fingendis carminibus amãtorĩs praeſtabant reliquos, coro-
nam myrteam, propter myrtumVeneri ſactæm; donatit
eſſe. quod docet ingenioſiſſlimus auctor artis ariandi Lib H.

uerſ 733- l /u ..:i.. iFinis adeſt operi. palmani dute, grota iuuentils; à
Sertaque odoratue myrtea ferte comæ?

uid. idem Faſtorum Lib. IlL uerſis ſ4 Eadem ratione rha-
pſodis certantibus propoſitus fuit agnus, quem, qui reli-
quos recitandi elegantia uicerat, accipiebat.. Annòtauit id
EVSTATHIVS ad lliad. P. 15. Os dieylricerenã gaddel ir
ai Ounmũ, nę;? ãrres àoæ 2Nuſæσ tnuò€σ, et sCH o-
LYasTES Pindari p 31, O 8, 3ẽ uclèt uben ne-veęœ vũs æ-
gens dœdidoubins vò dumvięũ huæes, ò7i ſẽrero ubgs 7de, vE
òl àn8 9os vãòv deyis dnodieyuis.

S. XIX.Nec conuiuia rhapſodorum penitus fuerunt. eXpertia.

nam
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namãicut id lam æſt ex iis, quae ſupra ex PLVTARCHO de
rhãpſodo in nuptiis Ptolemaei audiuimus, aliquantum con-
ſtat, ſic expreiſſs uærbis legitur in ATHE NAEO Deipnoſ. Lib.
Xilll, ſi. 620. A. Ou duneNæ©vr iiuãy r&v svumolo à0 ſu-
didel, iConuiuio ne defuerunt quidem noſtro rhagſodi. Atque
id;quidem ad laurum etiam factum fuiiſe clariſſime docent
S CH O L La Ariſtophanis Nubib. uerſ. 367. p. no. In theatris
pari ratione locus fuit rhapſodiae. id quod primus inſtituiſſe
fertur Demetrius Phalereus. ATHENAEVS d. I. ꝓ. 620. B.
Tò W Ouneisòs, ſic enim tunc uocatos eſſe rhapſodos ibi-
dem aſfirmatur, douæoubvus ne”ẽes eis rè Staræ næęQĩyæy
Onuireioę  &urngels, Quos nunc appellant Homeriſtus, primur
in theatrum produxit Demetrius Phalereus. Athenaeo ſuf-
fragatur EVS TA THIVS ad lliad. ultim. P. 1497, Hv ò voEvœ
u&? Durmg;òs Auuiręts, œs ngi©os sts Vidlgœ nuę æẽè Qu-: iu-
ddòe ròs nœ” Oungidę uttęuires, ol lusnòd”v 7æ Ouĩę, nuòd-
meę &oi 7õ Hoi”os nę Mpxiixs nę rẽom. Id quidem ue-
rum non eſſe contendit sC ALIGER Poetic. c. 41, p. 45. pro-
pterea quod ſam Homeridarum fiat mentio apud Pindarum.
At praeterrem id fieri quilibet per ſe perſpicit. neque enim
Athenaeus Demetrium ait nomen Homeriſtarum, quod ta-
men etiam differt a nomine Homeridarum, primum dediſſe,
ſed rhapſodos, qui dicuntur Homeriſtae quoque, omnium
primum in theatrum produxiſſee Deinde ſi Athenaei et
Euſtathii ]ocos, attentius intuemur, aliquod omnino diſeri-
men interc]ſſiſſe uidetur inter rhapſodos antiquiores, et in-
ter hos, quos Demetrius in theatrum produxit, quique uo-
cati funt Homeriſtae:. Qua in re uero hi ab illis fuerint di-
uerſi, quum diſertis non ſit uerbis relictum, dici pro explo-

rato nęquitt. Quodſi tamen coniecturae locus eſt, hi for-
ſitan rhagſodi, Athenacitempore Homeriſtae uocati,carmina
Homeri no; tam recitarunt, quam per geſticulationem ege-
runt. Atque hos ſine dubio intelligit oLL VX Ononafiie-
Lib. VIi, ſegm. i83. p- 820, quando ab eo proxime iunguntur
doldol, Q 7ò́; cneuęllæi. et ita capiendus eſt 10. PH IL IPP.
PFEIFFERVS Antiq. Graecor. Lib. II c. 68. p. 458. cui hiſtrio-

nes
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nes et rhapſodi uocanturr. Certe a CHILEES TATIVS
Lib. Ill. 203. ſeq. memorat, cultrum quenda a Menelao
inuentum fuiſſe, cuius manubrium palimos quatuor, ferrum
uero digitos non amplius tres longum fuerit: quem. quum
Menelaus inſcienter torſiſſet, e capulo, tanquim ex antro, fex:
ri partem prodiiſſe tantam, ouanta capuli longitudo fuiſſet,
quumque in contrariam rurſus partem torſiſſet, ferrum po-
riter intus occultatum fuiſſee atque eiusmodi ferro eum,
qui Homeri poemata in theatris recitauerat, ad fictas in thea-
tris uulnerationes uti conſueuiſſe. Ex quibus profecto ex-
tra controuerſiam exiſtimo collocatum eſſe, a recentioribus
his rhapſodis in recitatione geſticulationem adhibitam fuiſſe.
Atque id ipſum etiam ex PE TRONIO Cũãp. 59. ꝓ. 300. tam
clarum tamque exploratum eſſe cenſeo, ut neminem, qui
hos ſcriptores curatius perluſtraverit, fore credam, quin hac
in parte mecum faciat.: Elegintiſſimus enim ille nequitiã-
rum arbiter nòn folum Homeriſtas nobis memorat Graecĩs
uerſibus colloquentes, et Homeri carmina recitantes, uerum
etiam Achillem aliosque heroas ab Homero dilaudatos agen-
tes et habitu non minus ouam geſtu repraeſentantes. Ac-
cedit, quod ab his rhapſoũisadtectum inſuper fuit, ut uiola-
ceis ueſtibus induerentur, qui partem Odyſeaæ, rubris, qui
partem Iliadis decantabant, ut iam uifum eſt Cel FABRI-
cio Bibl. Graec. Lib. II, c. 7,5 3 P. 336. Nam id certe tri-
buitur rhapſodis receũtioribus ab EVS TA THIO ad Iliad. à

I5. E nœ 7iv Ounginiv ol Squgey sæenghoſlo douumv mitveger

 ub Odooeiar iv dnsvdi; iiu|v, /iv  Inddu i touòęo-
Baæòẽon, iucivo ubv nœrò vòs nurug diè riv tv Surdoon nnòm
75 Odvoiws, ẽro d' dd rò àv Teolu Qives nę” 7ẽ ileòòæ ẽuæ-
rœ. dã ?ẽr0 ubv cuſlæuæ nę; nuòTec inonu” v tovgi-
ęv. qui locus non parum etiam confirmare uidetur, quam
modo propoſuimus, coniecturam, qua hi rhapſodi recentio-
pes rhapſodiae geſtus adhibuiſſe dicuntur. uid. GISP. cVPE-
RVS de apotheoſi Homeri P. 5I. ſeq. Ceterum ex ultimo hoc
Euſtathii loco. duplieis conuincitur lapſus scALIGER à..
eumque ſecutus s cHMID VS. hi enim pro ueſtibus ufurpe-

tos
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tos fuiſſe ſcribunt ſcipiones, ſ baculos, et pro colore coeru-
ſeo ſubſtituunt croceum: Ante uero quam in ipſa theatra
rhapſodi certaturi procedebant, periculum rhapſodiae facere
plerumque conſueuerunt in Odeo. qui locus Athenis erat
in formam theatri extructuss HES VCuIvS, Quòẽiov rémos,
è& mely 7ò Sturęœ nurucne u&iǽ;; ol uædσ nę; ol udæę|-
5 ĩ/mlꝗovroo, Immerito hunc locum, quaſi in eo tradere-
tur, odeum fuiſſe ipſum theatrum, reprehendit oONvPHR IVS
PANVINIVS de ludis Circenſibus Lib. II, p. 203. Tom. IX. Graeu
quum Heſychius formam odei ſilentio plane praeterierit.
Erat autem odeum auctoribus s vio a Tom. II, p752. ets cH o-
LIASTE Ariſtophanis ad Veſp. no4, p. 35, edit. Kufter. véno
àcneę Yturę nę? Quanęciic. Aedificatum hoc odeum fuit
a Pericle, quod teſtatur æLVTARCHVS ineius uita p.a6o. A. T]

C  titmeqiu£ès nęr; udbvuvres iu uãs nouQũis nenoubi,iò Myos
ynidu; nã luipœ æà”s ſdavintas ormũs, iniqurẽiros nę; v§rσ-
Heqxnss, Odeum, cuius habet interior deſcriptio mulia ſedilia
multasque columnas, tectum eſt outem ſubuectum et accliue in
unum aſſurgens fuſtigium, imaginem ferunt eſſe et ſimulacrum
tabernaculi regis. inſtituitet hot quoque Pericles. uid. IOANNES
MEVRSIVS Ceramico Gemino cap. u, p. 9578. Tom. Ill, Gron. et
Atticarum Lectionum cap. 23. 1882. Tom. V. Gronou. Nec fe-
ſtum defuit rhapſodis, quod jn Bacehanalibus ita celebrare
ſoliti fuerunt, ut ſinguli accedentes Deo, artis ſuae inuen-
tori, rhapſodiam honoris loco offerrent. Memoriam huius
ſolemnitatis, licet iam tunc abolitaę, ad nos transmiſit a THE-

NAEVS Deipn. Lib: VII, cap. ꝑ. 275. D. EEinme à nẽv cabudev
ogri, iv ĩivor uœrò rh rã Movoio, iv ĩ nuęi”v©es bunęo rẽ beũ
oſov viu” dmerẽns v suœòtov, Abolitum eſt rhapſodorum fe-
ſtum priſco ritu celebrari ſolitum in Bacchanalibus, in quo ſin-
guli, quiaderant, ueluti tributum, Deo perſoluebant rhapſodiam.
Neque uero apud Graecos ſolum Homeri carmina cantata
fuerunt; ſed et apud Indos et Perſas, gentes olim barbaras,
ſi uera ſunt, quae a ELIAMVS, nec ipſe admodum certus,
narrat V. H. Xil; 43, P- s55, Ori Indo: 7ũ noęòi oQion inixgio

ſl
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Quĩ 7ẽ Ouĩge ueru/1ędbures ẽdeou è ubio, d  nę;7 of Tleg-

Bucirũs, àri xę] nęive; 76i5 vnèę rẽrov iog8i, Indi uer-
nacula ſibi lingua deſcripta Homeri poemata cantant non iamen
ſuli, ſed et Perſarum reges, ſi quid credere oporiet illis, qui de
his populis ſeribunt. ubi uideantur, quae Viri Clariſſimi xvn-

NIVS et PERIZONIVS annotarunt.
5. XX.Sed quaeritur, utrum rhapſodia fuerit nuda ſimplexque

recitatio, an uero cantus carminis, et num in eadem quoque
actio ſeu geſtus adhibiti fuerint. Quis hanc quaeſtionem pro
eo, ac decet, iam antea excuſſerit, fateor me neſcire. qui enim
de rhapſodis ex induſtria commentati paullulum ſunt, ſatis
habuerunt lisdem ſine ullo diſcrimine alias cantum, alias reci-

7 tationem adſcribere, ita tamen, ut, quantum mihi datum fuit
cernere, non recitatione ſimplici, ſed cantu potius conſtitiſſe
rhapſodiam prae ſe ſerre uideantur. Vnus, auem ſcio, ?ZETRVS
vicrorvs expreſſis aſfirmauit uerbis, ſædæoò́ nonſing cantu
fieri ſolitum, nec ſimpliciter ſignificare clara uoce legere ac re-

citare. uid. eius Commentorii ad Ariſtotelem de poetica p.300.
edit. Flor. At enim non poſſum, re curatius penſitata, in alia
omnia non ire, his maxime rationibus adductus. Primum enim
ueteres Grammatici eorumque compilatores, quando ex pro-
feſſo de rhapſodis ſcribunt, tantum non ſemper poſuerunt
uerba eæœ/?7, durèe] uid. II. alihi. Nec huic
ſententiae admodum aduerſatur, quod a PLATONE ãe republ.

Lib. IIp 6o1. D. rhapſodia ad muſicam refertur, et a ſcriptori-
bus de eadem uerbum ædeæ ſubinde uſurpatur. quum et reci-
tatio ſecundum artem inſtituta, qualis omnino fuit7hapſodo-

l rum, ad muſicam pertineat, et uerbum &æeœ ſaepiſſime nihil
aliud ſignificet, niſi recitare. Deinde id probat locus ń o-
3TR A Tĩde uitis Sophiſtarume. æl. p.518. ubi de Scopeliano So-

phiſta, O, inquit, sro r uævæQiæs iæl uẽi”œ ĩnace, ds n;
v5jrię foẽ ;muædtǽ r; Ounglous doguds eis rèv Adyor,
Hic uero adeo uoce ſonora proceſſit longius, ut gigantum etiam
praelia componeret, atque ipſis Homeri recitotoribus exemplo
eſſit in pronumiando. Niſi profecto rhapſodia peracta fuiſſet re-
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citatione, non uideo, quemadmodum hic Sophiſta, qui ſua
non canebat, ſed tantum recitabat more ſuae ſectae receptro,
rhapſodis potuiſſet exemplo eſſe. Tum inſum uerbum ſbæ-
y frequentiſſime reperitur de nuda uerſuum recitatione. Lo-

Ivcis hinc inde allatis iiceat hic alios nonnullos addere. Lvcia-
nvs de luctu .307, Tbvæ O rive neòę dmòtvrœv ſolσ'; o rẽ
Ounęs 5ixu, Tunc denique, tunc ab omnibus duo uer ſus Homerici l
recitantur. Idem Reuiuiſcent. p. 330. Keij jaiv uœ Oungor Suãs l

nęj duròg iueréun uidnęee ylę lous r| dan, nœ” è nug-dee ca- I

do ue, Atqui ex Homero uos ipſe orabo. nam forte carmina
eius reueribimini, meque uerſus recitantem non ſpernetis. ubi it
deinde uerſus ex Homero ipſi recitantur. uid. idem Apolog. pro
mercede conduct. p. 489. Denique dælœd5v etiam ſonat clara
uoce ponuntiare ac rem aliquam proponere. Sic eſt apud pio-
NYSIVM HALICARNASSENSEM Antiquitat. Roman. Lib. X1, c. ip- v

P. 66. uerſ. z0. edit. Oxon, Enèęuy ve vun, nuę”œ rds elonuivus
duròi dnoQmœẽuo, udv vò nędrięu sæ-ãu/, dnrs g5u-
dnuòs Eoou, Sin aliam praeter eas, quae ab ipſis dicae ſunt, pro-
feram ſententiam, licet optimum conſilium dederim, fruſtra nu-
gas effudiſſ uideor. Non eſt enim interpres Latinus hoc in lo-
10 uim uerbi cœœẽ  aſſecutus, quia non eſt nugas effundere,
ſed clara uoce ac diſincte proponere. itaque ex allatis patere arbi-

tramur rhapſodiam fuiſſe recitationem, non aeque cantum
carminis. Huc accedit, quod ARIS TO TELES loco mox ad-
ducendo memorat, Mnaſitheum Opuntium inter rhapſodos
ſolum ceciniſſe carmen, et quod ACHILLES TATIVS Lib.
III p. 203. rhapſodos circumſcribit 7ę 7æ 7ẽ Ouię vã Juo-
ri desv5slus à vai; òedreus, h. e. ut reddidit C L. SALMASIVS,
qui Homeri poemata in theatris recitunt. Quod uero ad alte-
ram quaeſtionem in capite ꝗ5. huius propoſitam ſpectat,
an geſtus fuerint in rhapſodia ordinarie uſurpati, in ea ac-
curate euoluenda tempora exiſtimamus etiom atque etiam
diſtinguenda eſſe. Antiquioribus enim temporibus carmi-
na fuiſſe ſine geſtu a rhapſodis recitata, elucere nobis uide-
tur ex ARISTOTELE dr poetica cap. 26. ꝓ sl9. A. eio ub àvę is

uoiſlis ĩ uœlirycglu. àææ Ti vnoxgſceæs. inel ini negæęvãceòæ;

lois
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ro onucion nę́ dæbòẽ rræ, inòę inolesiRuę ſouros, i; silòorræ, ſneę inole
Miæiòo; Onẽvrioq, Ac primum quidem accuſatio non eſt artis poeti-
cae, ſed hiſtrionicac. auoniam poteſt uti ſignis etiam, qui recitat epopoe-
iam, id quod faciebat Soſiſtratus, et qui canit, id quod Mnaſiiheus Opun-

tius. Si igitur ex rhapſodorum numero ſolus Soſiſtratus geſtus re-
citationi addidit, quis dubitabit, rhapſodiam tunc temporis ſine geſtibus
pronuntiatam fuiſſe? Idem ex LaroNE ipſ|ſuce clarius eſt illuſtrius-
que, qui de republ. Lib. IIL ꝑ. fi5. A. ſcribit, Ousi úv dab wòoſ væ ng imo-
neœẽuæ, Neque enim rhapſodi ſimul eſſe hiſtriones poſſunt. At ſi recen-
tiores illos rhapſodos, quos Demetrius Phalareus, ut ſupra s. XIX. do-

cuimus, primus dediſſe fertur in theatris, quique Homeriſtae appellati
fuerunt, conſideramus, fatendum omnino eſi, iis in recitatione carmi-

num geſtus uſitatos fuiſſe. De his ipſis enim intelligendus eſt roLLVE
Lib. VI ſegm. i8t. P. 820. cui dbuòol, xoQurũl, bmongrræi innguntur.
De iisdem capiendum cenſeo uerbum vmonghe&æ;quando a ſcriptori-
bus de rhapſodis dieitur, nec minus de iisdem his recentioribus rhapſo-
dis ſumendus eſt AcHILLES TATIVS ſupra iam ji. XIX. allatus. Ceterum
rhapſodos uirgam laurinam manibus tenentes recitaſſe poetarnm car-
mina, ex i. II. tam perſpicuum eſſe putamus, ut nulla amplius probatio-
ne indigere uideatur:

5j XXI.Reſtat, ut, quos obſeruauimus, rhapſodorum nomina paucis ex-
ponamus. id qugã hoc potiore iure nobis facturi uidemur, quod eorum
indicem fruſtra quaeſiueris in diligentiſſimo alioquin FABRICIO.
Nihil eſt uerò, quod hic Cynaethum iſtum Chium, quem pri-
mum rhapſodòrum fuiſſe, Homeri carmina diſperſa et inter-
polata recitantium iam docuimus ſupra, in ſcenam iterum produca-
mus. Nec neceſſe uidetur Soſiſtrati, qui iam nunc ex Ariſotele affuit,
inter rhapſodos non ignobilis, mentionem hie denuo iniicere. Itaque
eos ſine ulla mora memorabo, quos apud auctores ueteres mihi licuit
obſeruare. A ?LATONE in laudato dialogo, qui Io inſcribitur, ꝑ. 30u.
E. inter claros rhapſodos reſeruntur Metrodorus Lampſacenus, Ste-
ſimbrotus Thaſius et Glaucon. quibus ꝑ. 363.E. accedunt Olymbus,
Thamvras, Orpheus, Phemius Ithacenſis, et in primis Io Epheſius,
a cuius nomine deſumta eſt ipſius huius dialogi inſcriptio. ATHENAES
Lib. XIll, c. 3p. 620. ex rhapſodis nobũ memorat Mnaſionem, Simo-
uideimZacynthium, Cleomenem atque Hermophantum. Haec de rha-
pſodis ex ipſis fontibus antiquorum repetitis beneuolo Lectorum ae-
quoque iudicio permittimus, et eadem, quam nobis in aliorum ſenten-
tiis examinandis ſumſimus, libertate unicuique conceſſh, hanc qualem-
cunque commenſatiunculam claudimus uerbis s E NE C aE Epiſt. XLV,

Non me cuiquam mancipaui, nullius nomen fero. multum magnorum ui-
rorum iudicio credo,aliquid et meo uindico. nam illi quoque non in-

ucnta, ſed quacrenda nobis reliqueruni.

x x
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