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c A. D- T.
PROODEMIVM

De excellentia Status integritatis.

Unquam ſatis accurata lance metie-
7Mũ

u iMB3257 mur dolores innumera alia incom-

Eb hpmines per lapſum Adami in miſer-
/æ1 i

74 l

 rimum ſtatum redacti aſlliguntur. Au-

I

2

æ gentur quotidie, cum reminiſcuntur
va beati iſtius Integritatis ſtatus, quo ni-
 hil unquam felicius, nihil optatius

ummam illius excellentiam fuiſſe quis dubitat? Ea enim ex
djunctis imaginis DEI, ſi modo rite recteque illa conſide-
entur, ſatis eſficaciſſime adſtrui poteſt. En Imago Protopla-
tis a Benigniſſimo Numine collata propagabilis erat, ut, ſi in
ntegritate perſtitiſent, ſpeciem integri propagaturi fuiſſent
3en. V. 3. Rom. V. 12. Quæ ſi obſervaſſet Thom. Hobbes I
on adeo impudenter adſeruiſſet, Adoamum Evam, niſi
eccaſſent, vixiſſe Paradiſo terreſtri ſine prole in perpetuum.
Contra hunc vidẽri poſſunt Adguſtinus I1B. Lutherus Id] Ex
alvinianis Nic. Arnoldus Ia] ex Scholaſticorum chor
abriel Biel. e] En halitationem aneniſimam Hortus cumO

A

n 2 ſuis
ſ] Operibus Philoſoph. ſpec. Leviath. cap. XXXVIIL ꝓ. 209. I]

De Civit. Dei Lib. IV.c4p. 3. Ie] Comment. in Gen. IL 18. Id]
In Luc. in Tencbr. P. I. pag. 5. Le] In Invent. Gen. lib. ll. di-
ſtinct. XX. qui una dub. æ. i. ſ
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ſuis elegantiſſimis ornamentis conſpiciendus hic nobis ſiſti-
tur. Hortus in Eden, formatus ante Adamum, quippe qui
poſtea in illum introducebatur, amœniſſimus erat. Uno no-
mine vocatur Paradiſus. De cujus ſitu variisque adjunctisin-
ter ſe disquirunt Eruditi. conf. Dn. M. yoh. Vorſtius. y Hoc
primorum Parentum habitaculum Celeberrimus inter Bel-
gas Doctor Hermannus Vitſius (8) pro ſacramento ſtatus in-
tegritatis habet propterea ab Incomparabili Tibingenſium
Theologo Dn. Job. Polygangoa Vigero (b) virgula notatur cen-
ſoria. Loci hujus amœnitas fruſtæa quæritor, quæ diluvio
periit, gratis recreviſſe creditur. Fueęre autem illius ſingu-
laria ornamenta. Conſidera quæſo arborem ſcientiæ boni

mali. Per hanc impurus Veneris filius, L. Adr. Beverlandus
rirllia Adami intelligit quæm more ſuo i. e. accuratiſſime
hujus Academiæ immortalis memoriæ Theologus j4ſt.
Chriſioph. Schomerus refellit. Dicta autem ita fuit non
tantum ab eſfectu, ſed etiam a ſeopo uſu divinitus con-
ſtituto, quo per hanc arborem probare voluit DEUS, an
Protoplaſti abſtinendo ab ea vero bono conſtanter adhære-
re, an vero de illa contra divinum manda;um comedendo
ſummo malo delectari vellent:. Nomen enim hoc non de-
mum noſt lapſum ob triſtem mali experientiam boni
proh deperditi ſenſum, ſed ĩã ipſo nterdicto divinoadepta
eſt. Nec minorem ſane elogantiom ac ſplendorem Arbor Vitæ
puradiſo attulit.. Hæc, ꝗnoo omnino advertendum eſt, vi-
tam non ad tempus ſaltern longum (quoa etiam poſt lapſum
extra citra illius uſum aſſequi dabatur Patriorchis, ut de iis
hiſtoriarum monumenta teſtantur) extenſura, ſed in perpe-
tuum conſervatura erat. Gen. II. 22. 23. donec ex ſtatu ani-
mali in ſtatum alterius vitæ glorioſum ſpiritualem homo
integer transſerreretur. De utraque arbore legi merentur
eruaitæ Diſſert. 2. Chriſt Chemuitii Theologi guondam Jenenſis
meritiſſimi, En denique gratioſam SS. Trinitatir inbabita-

tionem I
Diatrib. de Raradiſo Auno i43. Reſtochit hab. lg) Oon fæder,

Lib. I. cap. VI. p. 6. ſiqq: (b) Trattat. ds Jure Dui folicial.
P ſeqq G) Diſſert. de peccato Orig. ꝓ. 30. 31. Collegi
Recent. Controv. cap, IX. de pece. 1. dune 1479.& 83. ecuſa



tionem I quid hac ſplendidius unquam excogitari poteſt? Ha-
bitaculum habebat Adamus amœniſſimum ex benigniſſima
DEI conceſſione, ut jam vidimus, ipſeque erat S.S. Trini-
tatis habitaculum ſplendiſſimum. An vero hæc inhabitatio
in numerum donorum ſupernaturalium, an vero naturalium
referenda; haud immerito queri poſſet? Supernaturale fuiſ-
ſe donum, communior Theologorum ſententia approbat.
Pro naturali militat vaſtæ eruditionis Theologus B. 7ob. Ad.
Oſiander (m) qui eum ſequitur Dominus Præſes meus, Præceptor
ac Studiorum meorum Promotor plus quam fliali amore proſequen-
ãus (n)y Utraque ſententia, licet priori ultima præſerenda,
ſtatus integritatis excellentiam egregie confirmat. Suavi-
tas eſt delectatio, quæ inde reſultavit, vix verbis exprimi po-
teſt. Quando enim gaudio fideles in ſtatu lapſus hodie con-
ſtituti perfunduntur, cum certo ſibi conſtat, ſe eſſe Spiritus
S. habitaculum? Annon ergo perfectiſſimum gaudium in cor
Adami integri ex inhabitatione Spiritus S. redundarit? Nul-
lus dubito. Uberius hæc ut exponam, præfaminis ratio
haut permittit. Dicam paucis, quod res eſt. Status ho-

 minis integri fuit excellentiſſimus, eamque huic ſtatui anne-
xam excellentiam qui negat, ipſam Scripturæs. veritatem ne-

gare oportet. Hæe teſtimonium de illa infallibile perhiber,
quod mortalium omnes dehita animi veneratione ſuſcipere
tenentur. Eorum tamen ingenia merito jure miramur, qui
tacente Spiritu S. neſcio qualemcorporis Adami excellentiam
fingunt, omnibus, quod ajunt, lacertis propugnant. Præ-
ter ultra Scripturam ſapere geſtiunt, ſed revera inſipiunt.
Ad oculum id patebit. cum hypotheſin Obſervatoris Halents
do Luce corporis Adami juſto modo conſideraverimus. Fateri
equidem haud pudet, arsgumenta, quæ nro hãc opinione lo-
co in rubrico citato adferuntur, ita eſſe comparata, ut vel
unico diſſolvi queant ictu. Verum enim vero, ne Dominus
Olſervator, qui alias plus juſto jactat, ſuoque indulget ingenio,
ſibi perſvaſum habeat, ea eſſe infallibilia pro veritate cœ-
leſti habenda, ea ſingula, licet breviſime, poſt qualemcun-

A; quoIm] P. Il Colleg. Syſt. 2:270. In] Colleg. Privariſſi de Ivisg DEI
S. V. qn..
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que negativæ ſententiæ confirmationem, auxilio Magnif. Dr.
Præſiais, quod nullo non tempore gratiſſimo agnoſcam animo,
ſublevatus aggredior. Ut autem ordine procedam, totam
hujus thematis tractationem, duobus expediam capitibus,
quorum I. Theſin noſtram probabit ll. Argumenta adverſæ-
partis refutabit. Adſit Dominus Dominantium, dirigat men-
tem, calamum, lingvamque, quo in hoc negotio vel nihil
cogitemus, nihil ſcribamus, nihil eloquamur, quam quod
Divino ſuo Nomini honorificum Eccleſiœ Orthodoxæ ſa-
lutare eſſe queat. Fiat Fiat!

CAPUT. lSISTENS THESEOS ORTHODOXA PRO-
BATIONEM.

S I.
E corporè Adami in ſtatu integritatis conſtituto
m acturis duo potiſſimum momenta conſideranda

t

m nobis veniunt. Primum exhibebit veras quali-
 tates corporis Adami integri, Alterum fictas

s. II. Quæris; Quibusnam ergo qualitatibus corpus Ado-
mi integri fuerit ornatum? Dicam, vel porius repetam bre-
viſſimis ſententiam in Scholis Theologorum hactenus rece-
ptam. En Impaſſibile Immortale fuit hominis integri cor-
pus. Impaſſibilitas, quod explicationis ergo adducere placet,
non dicit abſentiam omnis omnino paſſionis quocunque
modo dictæ naturalis etiam ex qualitate calidi innati,
cibi potus, ſed immunitatem ſi.] ab omni interna diſpo-
ſitione morbifica, lethifera, doloris ac moleſtiæ cauſativa.
I2] ab omnibus externis dolorum àc moleſtiarum injuriis,
quas nudi protoplaſti, ſi corpora habuiſſent paſſibilia, to-
lerare haud potuiſſent. Hanc vero impaſſibilitatem qua-
tuor potiſſimum rationibus demonſtravit Theologus de
Univerſa Chriſti Eccleſia meritiſſimus, v iv àyſ. D. Alrab.
Calovius ſ4] quæ ſat firmæ ſunt, ſi ĩis ſingularis providentia
divina jungatur, ceu ab aliis: jamdum obſervatum eſt. Ab-

ſolute



ſolute quidem loquendo corpus Adami integri videtur non
fuiſſe plane invulnerabile, cum ipſius Chriſti dulciſſimi no-
ſtri Saluatoris corpus tot in paſſione ſua acceperit vulnera,
ut vix ac ne vix quidem homini ſimilis eſſet. At vero ſpe-
ciem veri hæcce ratiocinatio habet, nullo tamen firmo niti-
tur fundamento. Vulnerum ac pasſionis in corpore Chri-
ſti admiſſio mere liberrimæ fuit Oeconomiæ propter ſalu-
tem noſtram receptam in ſe molem peccatorum noſtro-
rum. Paſſus eſt vulneratus non propter ſe, ſed propnter
nos. Paſſus eſt vulneratus ut maximus peccator, quippe
cui totius mundi ſcelera fuere imputata. Hancque percus-
ſionem Chriſti ipſi DEO ſacer tribuit codex. An, quæſo
hæc ad hominem integrum applicari poſſunt? Minime gen-
tium Hic nullus reſpectus ſive Oeconomiæ talis, ſive pec-
cati illius, DEI propter peccata percutientis reſpectus eſt;
Fruſtraneæ ergo, ſi verum fateri licet, ſunt quæſtiones de
talibus vulnerationis aut periculorum caſibus non poſſibili-
bus, de vulnerabilitate ſcil. quæ abſolute loquendo non erat
impoſſibilis, ſi ita nlaceret Diuino Numini, a cujus nutu uni-
ce Adamus pendebat, nunqiam in actum deducenda, cum
nulli hoſtes nec feræ quicquam contra Adamum valituri fu-
iſſent, ſi ſpectas providentiam DEI ſingularem, hominis in-
tegri ſapientiam ejusque in beſtias dominium. conſ. B. seſ.
Schmidius ſ5] B. Job. Frid. Rènig. ſe]

4] Syſt. Theol. Tom. VI. p. 400. Ib] in Traſt. elegantiſſimo de
imag. DEI ſe] Theol. poſ. L. de Imag. s. 30.

lll. Altera, quæ imazinem DEI comitabatur, ualitæ,
eamque magis auguſtam reddebat, a T heologis ſalutari ſolet
Immortalitas, quæ non animæ ſolius ſed totius hominis et-
iam corporis intelligęndo, ut, ſi homo non peceaſſet, non
moriturus, ſed æternum DEO ſuo honisque ejus fruiturus
fuiſſet. Auguſtinus ſa] ut duplicem mortalitatem diſtinguit,
alteram, qua primus homo mori poterat, alteram qua poſt
guſtatam arborem debebat, ſic etiam duplicem immortalitatem
ponit, primam, poſle non mori, quæ erit futuræ vitæ, quam



3 amaojorem immortalitatem appellat. Adamo autem prior Im-
mortalitas competebat, habebatque potentiam non morien-
di, ſi in illo perſtitiſſet ſtatu, moriturus non fuiſſet, dein-
ceps autem erit impotentia moriendi. llla immortalitas cor-
poris Adami integri variis modis impugnatur ab Adverſariis
noſtris. Pontificii eam primo homini ſupernaturalem faci-
unt, cum tamen iuſtitiæ originalis, quæ homini lomnino na-
turalis erat, fructus foret, ſicut mors injuſtiæ, vid. Scherzerum.
(b) Nec procul ab hac Pontificiorum ſententia abeunt Syn-
cretiſtææ 8Sic enim Cbriſt. Dreierus, ut alios taceam, docet,
hominem in ſtatu integritatis ſola gratia fuiſle immortalem,
quem propterea merito jure perſtrinxit B. M. Conr. Neufeld.
(à) Dotiſſimum autem in controuerſiam eam vocant poſt
Pelagium Sociniani (e) Weigelius f) Arminiani, laacus Pyreri-
us Præ- Adamitarum ficior (8) Calviniani quidim (b) ex
Carteſianis Grunewegen (i) qu1 hominem mortalem creatum,
mortemque non peccati, ſed naturæ ſequelam eſſe ſtatuunt.
Unde Adamum, ſicet in integritate perſeverantem cœli
Candidatum, tamen nonniſi intercedente morte illud obten-
turum fuiſſe xiſtimant, adeoque nortem in genus humanum

ab Adami labe derivatam negant. Quæ non tantum beato
primi hominis ſtatui, ſed S. literis e diametro repugnant.
Conditus erat primus homo in ſtatu feliciſimo, ut DEO
tanquam unico ſuo fine perpetuo ſatioretur, huic profecto
felicitati nihil magis inimicum erat, quam mori votis ſuis
ſantiſiimis fruſtrari. Et quid Audiamus Spiritum S. in
Scriptura loquentem! Hic peccatum unicam mortis cauſam
eſſe pronunciat, cum in prima comminutiono qucunque die
comederis de Arbore cogmtionis boni muli, moriendo morie-
ris Gen. lI. 1. tum in implemento ejus. Pubis a in pulve-
rem reverteris. Gen. Ill. 19. quo Apoſtolus reſpicit perſpi-
cue adſerens; Pær unum hominem poccatum in mundum intraſ-
ſe per peccorum mortem; et ita in omnes homines mor-
tem pertranſiiſe. Rom. V. i. Con?. Rom. VIII. o. Ad quæ
loca dum excipiunt, per noriem ætrnnũ mortem, ex quu
reditus non detur, vei vitæ hujus calamitates, non ſine tudio-

xſl

 n. ———pat



ad mortem ducẽntes, vel mortis denique neceſſitatem aliamque
ejus, poſtquam ex peccatõ aliquid maledictionis traxit. faciem intel-
ligi, non autem mortem corporalem; manifeſto nimbim prævari-
cantur, dum ex ſolo ſententiæ ſuæ præjudicio, quæcunq ue per mor-
tis vocabulum ullibi ſignificantur, admittunt: vulgatiſſimam ejus
ſigniſicationem, quæque primò intuitu nobis occurrit, quæque
præſertim Gen. ll. 17. phraſi: Morte morieris in Scripturis tam ſæpe
denotatur, excludunt. Objectionibus aliis ut immoremur, inſtituti
ratio haud permittit. Conf. intere, ſi placet. 3. Mislerlt) B. Stho-
merus B. Scherzerus (m) ex Calvinianis Job. Cocceyus (n) Samuel
Mareſius 0) Franciſeus Burmannus (7) Vilbelmus Momma (q) aliique,
qui tamen caute legendi, quia ubiuis puri non ſunt.

(a) Lib. ll c4p. 2. de Gener. ad liter. in Anti-Bellarmino. Diſ. xXiv.
q. inder Gcòetẽrung. æ. i57. 5æ. 71. 155. 181. In Vind. Ma-

nual. Pruten. 108. (e) Socinus de ſtatu primi hominis p.57. Catech.
Racoy p. 21. in Poſtill. P. ll. p. 20.(g) vid. B. Schomerus Coll. Recent.

Controv. Cap. VIIL 4. b) Keckermann. lib. I. Syſtem. Theol. Cav. II.
(i) Catech. ꝑ. 20. ITom. IX. Diſjp. Gieſſenſ Di. XiV. p. 785. loe.
cit. (m) Syſt. Theol. Loc. V. p. i5. Brev. Hulſem. C4p. Iil. ꝓ. ioo. (n)
Tom. VI. Opp. in ſumm. Theol. Cap. XViil. alibique 0) in Tract. deGra-

 tia Cap. Vl. de Pecc. Orig. p-96. ſeqq. iu Synopſ- Theol. Tom. I.
lib. I. C. L. 355. ſeq. in prælect. Theol. Occon. fæder. annex. Loc.
de Creat. 5.
S. IV. Nunc ut ordingm ſupra deſinitum ſervemus, eorum

videamus ſententias, qui alias præter, extra, imo contra Scri-

pturam fictas qualitates corpori Adami integri tribuunt. Siſtitur
autem oculis. noſtris in limine ſtatim Ebræorum nonnullorum ſen-
tentia, aua. à damum Anãrogynum tuiſſe ſatis impudenter aſerunt.
vid. r 8raune (n) Dominus de Mplen. (5) Judæorumſententiæ adſtipulintur Eranciſtus Georgius Venotus Auguſtinus

Steuchu; Chiſamenſis Eꝑiſcopus (4) Avonymus quidam in Fran-
4cia 3pu Cornelium a Lapide qmnesque hodie Bæhmiſtæ. Sed

nugæ ſunt, quas ipſe S. cadex apertimme detegit refellitque di-
cendo; Qeum creaſſe nęn ſ. ium ſgd &JnN. ĩllos conf. job.
Hoorſbeck (f) Eranciſeus Rurvannui (g) Toſtatus (b) Alii Adamum
corporis magnitudine quosvis ſuperaſſe homines ajunt, eumque

B fuiſſe



ſ

10fuiſle Gigantem haud obſcurẽ tradunt. vid. Genebrardus (i) yob. Eu-
cidus Alii vero hiſce contradicentes recta via in contrarium
prolabuntur, dum Gigantum exiſtentiam ſimpliciter negant.
Ita ſentiunt Chryſoſtomus (1) Ambroſius (m) ex Judæis Philo (n)
Joſephus qui illos ſequitur, Auor bet Hãſiſchen Anmer
cungen qui etiam alias luculentiſſima Scripturæ loca in ſu-
um detorquere ſolet ſenſumm Utraque ſententia, quod vel Ty-
rones advertunt, infirmo ſtat talo. Prior, alias ne memore-
mus rationes, ex loco male intellecto Joſ. XIV. v. ult. eſt deſum-
ta ex Rabbinorum Scriptis hauſta. Verſio vulgata decepit
Autores. LXX. Interpretes aliter verba reddiderunt, quæ ſe-
cundum fontem ita ſluerent: Nomen Hebronis olim fuerat Chariath-
Arbe is fuerat homo inter Enacinos maximus. Et poſito, hoc in loco
de primo homine Adamo agi, aliæ tamen profecto cauſæ], cur
maximus appelletur, ſubeſle poſlunt. Annon denominationis
hujus fundamentum ex eo delumtum eſſe potuit, quim a DEO
immẽdiate creatus totius generis humani caput conſtitutus
erat? vel, ſi hoc ad palatum non eſt, annon propterea ita voca-
ri potuit, quia ſingularibus a DEO præ ceteris hominibus orna-
tus cumulatus fuit beneficiis, utpote juſtitia originali &e. Ju-
dicium ſit penes eruditum ac benevolum Lectorem. Conf inte-
rea ſi lubet, anãr. Maſius (4) Nicolaus Seravius (r) B. Artopaus
Pererius ſt) Alteram ſententiam, quæ Gigantes unquam exſtiti-
ſe negat, tam ſacrarum, quam profanarum hiſtoriam mo-
numenta efficaciſſime deſtruunt. Alia adhuc fabuloſa Judæi
de Adami adferunt ſtatura, quæ collectu vid. ap- D. Julium Bar-
toloccium àe Celleno, (u) Non enim tanti ſunt momenti, ut ſpe-
ciatim a nobis vel adduci vel refelli mereantur. Ea, qua aufe-
runtur finguntur facilitate, a nobis rejiciuntur, quicquid et-
ĩam alii, qui nugis hiſce valde delectantur, ſentiont.

ſa) in Tractat. Relig. Medici Sect. XX. ꝓ. i30. ealit. Argentor. &p.
76. edis. Belgic. (b) in Annot. ad Relig. Medicl p. 31. (æ) in Pro-
blem Script, 3. Fom, I. probl a. in Cosmupaia ſ. Comm. inliſ pri-
ora cap. Gen. Tom. L. Op. ꝓ. 616. ſeqq eit Paviſ. in 6ù. Læ.

in Tractat, u Copiincendis Convertandir Judeis Lib. IV. ꝓ.
ſeqq: (3) laa. Tom. lib. 1, a. XLll. S: ns p. g17. (b) in Gen.
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ItI qu. 32. G) in Chronographia (à) lib. I. de emend. temp. cap. IV.

in Catena in Gen. (m) de Noa cap. 4. (n) de Gigantibus. (0)
lib. 1. Antiqu. Judaic. Cap. V. (2) P. I. 340. (q) in Comm. in b. I

inComm. in. h. L (s) in peculiari Difſertatione de h. m. Com-
ment. in Geneſ-p. 3o. (u) Part. I. Bibl. Rabbinic. p. 64. ſeqq.
S V.Verum enim vero, quid de Opinione Obſervatoris

Hallenfis, qua gorpus Adami integri facit lucidum loco in titulo no-
tato, ſentiendum ſſit, mox exponemiſſpecialius, ſi in genere B. L.
hoc tantum obſervaverit, eam ab aliis jam olim eſle approbatam,
a Domino Obſervatore vero, cujus ingenium totum occupavit Li-
bertiniſmus ſentiendi credendi, novo quaſi colore pictam in
ſcenam produci. Pærærius (a) oſtendit, fuiſle jam olim, qui A-
dami corpori aliquid præter elementa ex quinta, ut vocabant, eſ-
ſentia i. e. ex materia cæleſti aſignaverint, quam materiam neſcio
cujus lucis nomine appellent. Damuare vero Theologos hanc
doctrinam tanquam fa ſam, Philoſophos etiam deridere ut pueri-
les nugas ac aniles fabulas. Rationem inſe addit (quæ ex Scho-
Ia Ariſtotelis deſumta, cuj olim omnes fuere adũicti, hodie non
admittitur) quia cœleſtia non poſſunt miſceri cum terreſtribus, tan-
quam incorruptibilia cum corruptibilibus. Jungeremus Obſerva-
tori Halenſi D. Zieroldum (b) qui ſcribit, quemadmodum corpus par-
ticeps fit anima iuſtæ ſunctæ animæ ſanctum efficitur inſtrumentum, per
quod juſta animæ juſtas ſuas, ſapientes ſanctas perſicit actiones. Cor-
pur Adami lucidum Luc, Xl. 36. membra arma lucis juſtitia erant.
Rom. VI. i3. ſeaq. e. X li. v. i2. niſi verba exponi poſſent de luce fi-
gurata, ſicut ipſum Chriſti dictum, quod probationis loco ap-
ponit, ita intelligitur.
hdæ) I e. paiz27. (4) in Theol. vere Evangelica ꝓ. i5.

S. VI: It: arnœęle noſtra conſtet ſententia, ſine ambagibushanc Anti- theſin Ouervatori Hulenſi oppono:

tegri non fuit lucidum. Quam ſtatim. ne more Dni Diſſentientis
tanquam dixiſe videar, probe (I. æ ſlentio ſeripturæ. Arguo: Quod-
cunque ex ꝗ. literis neque xærẽ nr neque æarq}

bo;’ty pro a-ri poteſt, id temere adſeritu. Atqui Theſis, corpus Adami ſu-
iſle lucidum, ex S. literis neque xæræ uròv neque xæræ diãom;
probari poteſt. E, illa temere adſeritur. Mojoris veritas vel ex
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ipſis terminis conſtat. Nec enim de Adamo nobis extra Scriptu-
ram S. quicquam aliunde conſtat. Minor facili adſtruitur nego-
tio, ſi argumenta contraria conſiderantur. Ad /n74v nec ipſe Ob-
ſervator oudet provocare Conſequentiæ, quas adfert, non in
Schola Spiritus Sancti, ſed in cerebello novaturientis ſunt natæ,
id quod ex infra dicendis, ubi eas ſpeciatim examinavero, evi-
dentiſſime conſtabit Prob: II. ex dittis, quæ exiſtentiam formalem
imaginis divinæ rationem ofiendunt. Hane deſcripturus Spiritus S.
qui ipſa eſt veritas nil niſi verumdicit, demonſtrat, eam fu-
iſſe primario poſitam ſæpientia juſtitia ſanctitate. Conf. Eph. IV.
24. Cohel. VII. vſ. ult. Nunc ita argumentor: quæcunque qua-
litas ex imagine divina demonſtrari non poteſt, illa Adamo inte-
gro tribui nequit. Atqui oualitas, qua corpus Adami integri lu-
cidum dicitur, non poteſt demonſtrari ex imagine divina. E. hæc
qualitas Adamo integro tribui nequit. Minor ex dictis citatis na-
tet, quæ ne 7ęu quidem de luce tradunt: Majorem demonſtro
hac ratione, quia ex imaginis divinæ ſtatu deducendue funt omnes
primi hominis perfectiones, utpote elegantia ſaciei, tempera-
menti vigor ſimilia, quod iterum conſtat, quia ſine illis ea, quæ
ad ipſam imaginis eſſentiom pertinent, ut notitia rerum divinarum
eminentiſima amor DEI intenſiſſimus, feliciter exerceri non
potuiſſent. Sed non poteſt eodem modo oſtendi, quod etiamL ux
corporis inter ea ſit, quæ nutitium illim omorem ſfucilitaverint aut
neceſſario ad eorum exercitium requiſita fuerint: Quomodo autem
ex imagine divina proſluxerit corporis decor elegantia, non
quod ad imaginis divſiæ eſſenriam, ſed quod ud ſtatum ejus per-
tinuerit, fuſe ſolidiſſime oſtendit Maguif. Do. Praſis (a) Nempe
id quatuor modis fieri; ꝗuus bræviter, pace ipſius recenſeo I.) quod
perfectiones interiores inexteriores profluant, ut hæc illa aruuant
ac demonſirent (Il.) quod dotes interiores exteriore efficiant
tl) quod ad talem ſtatum interius felicem omnino pertineat
ſtatus externus felix, ſicut Ariſtoteles ad ſtatum ſummi boni re-
quirit divitiss, funitatem, honores. (IV.) quod ipſa natura ꝑrimi
hominis perteẽiũime creata fuerit, adeoque ipſa natura intendat
in procreands ſui ſbecie pariter perfectionem. Prob. (IL.) ex di-
ũlis, qua de vita atirna agum, ubi imago divinareſtaurabitur, cor-

pus



npus lucidum clarum erit. Arguo. Quamcunque qualitatem
Spiritus S. vindicat corporibus gloriſicatis, illa corpori non glo-
rificato haud adſcribenda eſt. Atqui lucidum ciarum eſſe Spi-
ritus S. vindicat corporibus glorificatis. E. hæc qualitas corpori
non glorificato tribui nequit. Minorem confirmant varia Scri-
pruræ loca. Dan. XIII. 3. Marth. XIII. 43.1. Cor. XV. 41. 42. Phil.
Ill. 27. Major vero hoc nititur fundamento. Quia id, quod
in gloria demum conſecuturi ſumus, in ſtatu imaginis non habu-
iſſemus. Alias.nulla eſſet diſferentia intor, ſfatum integritatis
æternæ gloriæ. ldque eo verius eſt quo probabilius ſt corpo

y-rum claritas in:primo homine locum habuiſſt, perinde id ſilen-
tio præteriturus non firiſlet Bpiritus S. ac non præteriit hano cla-
ritatem in laudando ſtatu glomæ. Videtur equidem primore intu-
itu ex hac ratione probari poſſe ſententiam contrariam, nempe
corpus Adami fuiſſe lucidum, ſed videtur ſaltem, revera ex ea pro-
bari nequit; nam magna eſt diſferentia inter corpus glorificatum

non glorificatum. Lucidum clarum erit corpus glorificatum,
quia etiam roliquas qualitates habebit, quæ cum luce ac ceteris
corporibus lucidis ſunt connexa, quales ſunt ſubtilitas, ſpiritualj-
tas aliæ?. Quæ cum de corpore Adami non glorificato aſſirmari
nequeant, nec id, quod ex illis ſluit, vel ad minimum immediate
illis annexum eſt; ejus corpori tribui poteſt. Ulterius arguo: Qui-
unqũe demum gloriam, lucem ſplendorem conſequ debenat

inaltera vita, is talem in hac vita nondum habuir. Atqui Ada-
mus, ſi in ſtatu integritatis manſiſet, gloriam, lucem ſplendo-
rem demum conſequidebebat in altera vita. E. tulem Adanius, ſi
in ſtatu integritatis manſiſſet, nondum habuit. Majoris verĩtas ex
ſuproalhiis u #nũitur. Minor vero altioris indaginis eſſ videtur.
Sunt anim nònnulli in ea opinione, Adamum uĩn ſtatu integri-
tatis manſiſ=et, non ædrãioriam provęhęndum neo mãjoribus doti-
bus fuiſſe exornandum. vid.. Beckur 4) Moſes Amyraldus Theolo-
gus Gallus (e) Qui error etiam Simanorum Anabaptiſtarum eſt.
à) At vero obſtant huic opinioni rationes magni o

mnino pon-deris En! Beatitudinem cœleſtem ætèrnam perdidimus in A-
damo per ejus lapſum inobedientiam, Ergo ipſe eadem fuiſſet
fruiturus, ſi in ſtatu integritatis permanſiſſet Quod enim per
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t:peccatum eſt amiſſum, id a DEO datum fuit Adamo aut promis-
ſum. I. Cor. XV. az. En! Promiſſio legis, quæ ſub vita omnem
beatitudinem præcipue cœleſtem promittit, habebat neceſſario
locum in ſtatu Integritatis, cum Adamus legi ad vitam ſubjectus
fuerit, licet ille vitam æternam promereri haud potuerit, de quo
ultimo momento vid. joh. Volckmarus (ej Job. Fried. Kònig. (f) Hiil-
ſemanus (8 Quenſtedius (b) Si plura deſideras pro theſeos no-
ſtræ conſirmatione, conſidera quæſo Adami dignitatem, quæ
oſtendebat, eum ad meliora, quam ad terram eſſe creatum. Con-
ſidera ejus deſiderium, quod admodum vehemens fuit, expleri
vero non poterat, niſi conſtantiſſima ſummi boni poſſeſſone. Et
cuid? ipſa DEI imago, quam habebat primus homo, haud pati-
ebatur, eum in terris a beatis ſedibus, quas cognoſcebat, exulem
ſemper agere, ſed requirebat, ut cœlo eſſet donandus ibique ple-
niſſima DEI imagine beatitudinis gloriæ ſatiandus. Quod ob-
jiciunt, nullo oraculo notif|œatum eſſ|e, quod Adamus mutandus
fuerit, ad rem prorſus non facit. Opus enim non erat, homi-
nem ſcire modum, quomodo beata vita conferri deberet, uti nec
ſcire opus erat, quomodo creatus erat. Sufficiebat noſſe rem ipſam,
modus divinæ voluntati relinquendus erat. Nec obſtat veritati,
fœdus operum fuiſſe fœldus natirale; Hoc enim ambabus lorgi-
mur męnibus, eo veritas mogis confirmatur, nam natura ad fru-
itionem DEĩ porcipiendam, doſduumdam:; quærendam, fſperan-
dam fatta eſt. Sed hæc ũę inaiiu. iAlia qui hac de contro-
verſiaſcire cupit, adeat Job: Coccejum (i) Meleh. Leydeckerum Fran-
cifeum Burmannum (L) Zanchium (m) aliosque. Nos interim pro-
ptramus ad pr& It.) quæ deſumta eſt ex periculo contraria opini-
in ddbaremẽ Ngm ſavilvnegotò ſna: de imagine divina doctri-
nà eĩerti etrotes dudum proſligati ex orco reduci poterunt.
rhiibud figuram corporis attendentes; imaginem divinam pla-
te neirunt. vid. Auguſtinus (uyantbropomorpbiia Audiani in ſtru-
ctura lineamentis corporeis imaginem divinam poſitam fuiſſẽ
finxerunt. Oonſ. auguæſinus ſo). Si non idem, hiſce tamen errori-
bus fimile quiò: doues obſervator Halenſis. Sat Sapienti Suffici-
ant hæc dęprimo espite didt:(a) In Noct, Chriſt. Eorc Xedi sarma fasiti Chritti p. 45.ſeq3. b)

PS in



15in lib. cui tit. Vaſte Spſe r- æ5. Tom. ll. Diy. Salmurienſ. Dí™-
de tribus fuderibus. (à) vid. Burmanni Synopſ. Tom. I. lib. lll. C
Iil. p. 308. (a) in Diſp. Inaug. De Meritis Adami in ſtatu integro ao.
1683. ſub Præſũ. D. Job. Baggeri Haffnia babit. f) in Dig. de jugo
legis Rom. VHL. Cap. IIl. Poriſim. I. §.5. (g) in Pralect. ad Brev.
Cap. VIL. p. i177. n. 4. (h.) P. IV. Syſt. Loc. de Teſtumentis divinis.
f. 250. iheſ. VIL not. 1. (i) Tom. I. O. in Gen. fol. i9 ſeq. (X) in
Face Veritatis Loc. IX. quafi. 5. P- 405. ſeqq. (m) Tom. Iil. oper. lib-
3. Cap. 4. quæſt. 5. (n) Tom. L àe Geneſ. contra Manich. lib. I. c. 17
Ae Hereſ c. L LXXVI.

CAPVT IIARGUMENTA CONTRARIZ PARTIS
REFUTANS.

5. I.N Une tandem ipſa paradoxa ſententia, corpus Adami, C quin
 V& Evæ, ut ex tractatione patet) inſtar Solis luxiſſe, examinan-
da nobis eſt. Quo vero, quid in ſe vel veri contineat, vel falſi,
eo melius pronuntiare queamus, ſingula Obſervatoris momenta,
retento eodem tractationis ordine, ad accuratam, analyſin revo-
cabimus; Inde enim ſatis manifeſtum evadet, utrum illa invicte
concludant, ut quidem ſutis audacter prætendit Autor, vel proba-
bilem ſaltem efficiant fidem, aut plane nullam. Singulis ergo
noſtrum qualecunque ſubjiciemus judicium.

S. ll. Satis profecto ſpecioſe ſuum figmentum proponere
conatur Dn. Obſervator, de quo vel initium ſuæ tractationis lucu-
lentiſſime teſtari poteſt. Audiamusipſum diſſerentem  Nibilinuit,
pene ſeoqumriur aſt, quam ut Cuiſtiani quidam mirentur, cum audium
explicationes quasam: Seriptura S. qua Philoſophia Etbnicorum aut con-
traviantur, aut ignotæ ſuns. Ita nihit ipſis magis inauditum improba-
bile videtur, quam dogma a ſglindore corporis Adami, cum tamen ni-
hil clarius, nihil verius, nibil àivinius Chriſtiana ſapientia convenien-
tius ſit, quam ilud igſum tam incognitum tam exploſum contemtum
dorma. Hactenus. ĩlle. Verba hæc ſi penitius introſpiciantur con-
fiderentur, magis reſormatæ Eccleſiæ Doctores, Socinianos alios-
que perſtringere apta ſunt, quam noſtros; qui võcem domini ſui
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ſoliti ſemper fuerunt præ omnibus rationis deliciis, nedum præ
Ethnica Philoſophia ſqua Ethnica: Ut enim illa e bonis naturæ
vrincipiis deducitur, ab ipſo Apoſtolo laudatur Rom. Il. I. Cor.
X. i4.) audire, de quo teſtantur tot contra Calvinianos Socini-
anos diſputationes, quæ in Eruditorum. manibus ſunt. De cæte-
ro theſis ipſa, quæ nempe hæc eſt: Dogmate de ſplendore corporis 4-
dami nibil clarius, nibil verius, nibil divinius humana ſapientiæ econ-
venientius eſt, tanta cum aſſeveratione indubitata certitudine po-
ſita promitiit quidem argumenta invicta, ſed quam male fidem
ſervet, in futuro eorundem examine conſtabit. Dicit: Dogmate de
ſplendore corporis Adami nitil clarius, nihil verius eſfe, ſed quæ-
ſo? Quomodo hæc claritas vix unius.ex tanto tæmpore hominis
oculos non perſtrinxit, ut lucem tamclaram viderent?ũ hoc dogma
hactenus inauditum, quomodo exnlodi potuit aut contemni? An,
quod nunquam auditum eſt, portãſt explodi? Quemadmodum re-
vera ad uſque tempus: hujs&;bſerationis ũs hoc ſplendore ex-
tra Moſen Barcaepham (de quo etiam deinceps dicendi lotus erit)
nihil unquam auditum, multo minus illud æxploſum contem-
tum fuit. Et utinam Clar. Dominus Obſer vetor: meuiſlet Sic enim
Eruditorum riſyſ ſe non hocce ſuo dogmate exnoſuiſſet.

S. lll. Sed quid dico? Exiſtimat Autor, ſo ſuſcipere opus
aliquod maxime laudendum: Mino mire ſuoi. e. ſatis thraſonicæ

liL: hune in modum &iſſoners; pes”æ: Nor jgicar: num illsl:ran
confidentius a contemtu oblivione vindicabimus quo magis indies veri-
tas eluceſcit Scrigturarim S. explieationes Ethnicæ odioſiores enadunt.
Annitemur autem pro vivili, ut obſcuritatem evadamus, nec in re grav©s
momenti levibus utamav gummtls.: Videtur enim nohis indubitata ve-

vritas indubitatis argummia ſabionda, ne prodidiſſe cauſam videamur,

tur verſtas, Scripturarum oxplicatio, admodum pauper eſt. Et
ſi candide pronunciare liceat de: præſenti Obſervatione, dicen-

Li]
dum erit, lam no Seripturerum: explicatiouem, ſed everſionem
tradere. Ad Hò ſusm fidem male provocat Autor, cum jun
dudum bonan?ſidem decoxerit. Quod auem quis non habet, ad
id provocare non poteſt. Multa pro. indubitata veritate vendunt,

quæ
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quæ a veritate longiſſime abſunt,aut veritati e diametro repugnant,
quod ſequentia docebunt. in ecie:. Cum Scripturarum ex-
plicarionem Ethnicam hodie odioſiorem fieri juctat, ſine dubio in-
telligit explicationem regulis hermenevticis innixam, quæ expli-
catio ipſi Ethnica dicitur, quia regulæ Hermenevticæ ipſi rationi,
quam ſolam excolunt Ethnici, ſunt conſentaneæ. Nec enim com-
prehendi ulla cogitatione poteſt, quid aliter intelligatur. Sin
vero ipſius eſt ſn-tentia, talem Scripturarum explicationem, quæ
regulis innititur Hermenevticis, eſſe Ethnicam, ipſe vel culpandus
eſt, quia ĩisdem utitur. Turpe eſt Doctori, cum culpa redarguit

ipſum Alii Fanatici regulas illas ideo contemnunt rejiciuntque,
quia gpiritu;m præſferunt hominis menti per devotam lectio-
nem Scripturæ, une ejũmodi operòſis àdminiculis illabentem.
Dẽ quo utrum Autor adverſus Ethnicas Hermenevticas regulas
gloriari velit, dici noũ poteſt, cum admodum id ſit incertum.

j5. IV. Poſtulata quæ lll. IV. Dominus Obſervator ſibi
concedi deſiderat, fruſtra plane noſtulantur. Dicit: ex ſtatu præſen-
ti humani generis priſtinumAdami ſtatum male judicari; ſed cum
larvis pugnat. Omnes enim ambabus concedimus manibus, ex
ſtatu præſenti humani generis priſtinum Adami ſtatum male ju-
dicari. Oſtendat vel unicum, qui ita unquam judicavit. Si ſin-
gere quicquid libet, verum eſt dicerę aut veritatem indubitatam
defendere, magnum ſe præſtitit Virum Dominus Obſervator. Sta-
tus hodiernus cum ſtatu integritatis conferri haud poteſt. lile
enim omnis infelicimti;quaſi compẽnilium quoddam eſt. In hoc
vero omnia fuere contrari Demtnſtrandum ergo erit, dicere
enim haud ſufficit, fiſſe quosdam, quibus religioni fuerit hoc
concedere. s. IV. ſub hypothæęſi concludit àutor: Diſpiciendum
ergo u wouc etũt, in ipſo ènim nexu nihil deſiderari poteſt,ex qui-Bus hõdie amiſſiad lucgm cõt”gris

s. V. A poſtulatis aꝗ Hynòiheſes. quibus figmentum ſuum
ſuperſtruitur, pedem promavæs Cl. Autors. V. easque duorum ge-

nerum ouæ ibi vide) eſle oſtendit. Illa, quomodo concludant,
ex mox dicendis B. L. facile colligere poterit negotio. Specio-
lem ergo conſiderarionem hic minime merentur. Quæ
S. VI. adfert, ſine juſta cenſura dimittenda non ſunt. Apponam
verba, quæ ita ſonant; Hiſoria creationis docet Adam

o
um ex terra
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rrodiiſſe vivum poſtquam prodiiſſet, a DEO Spiritu S. mente donatum
eſſe Gen. l. 7. lit hæc clarius percipiantur, removendus eſt error eorum,
qui propter pictorum inſaniam, Deuri Adamo producendo tanquam figu-
lum adſtitiſe ſomniant. Deus eſt ſubſtantia omnipraſens efficaciſſima,

per ſuam efficaciam efficit, ut ex pulvere terræ prodiret creatura Ada-
mus, cui divinus Spiritus jndebatur, per quem pro arbitratu ſuo regeret
quosvis animantes, faceret omnia, quæcunquè àd vitam ac Excellen-
tiam ſuam conſervandam pertinerent. Gen. I. 27. Atque propter bas præ-
ſtantias Adam imago divina erat, uti inſe Moſes illum appellat. Hic eſt in-
troitus ad futuras pro luce corporis Adàmi argimentationes. Satis
prodit, quid in pẽctore gerat, Obſervator- Quẽ&dam notanda ve-
niunt ad huncꝗ. I. Cum pictorum, ut vocat, inianiàm perſtringit,
qui Deum Adamo producendo tanquam figulum àdſtiriſſe ſom-
niant, neſcio an eorum inſaniam adprobare velit, qui Deùm pin-
gi non poſſe aut debere aſſeverant. Notuſ- eſt, Calvinianos do-
cere, Deum aliqua facie pingendum non eſſe, vid. ex recentiori-
ribus Vilbelmus Mommæ (a) Nicolaus Arnoldui (6) Hiſce ſi adſtipula-
tur Dominus Obſervator, majori inſania laborat, quam pictores.
Imo nulla cauſa eſt, cu iẽtores inſani dicantũr; cum res ſenſibus
carentes Symbolicis pictiris epræſentant, ut èorum proprietatès
ner ſimilitudinem rerum mãteriatarum animò iũprimant. Ipſe
Deus ſeſe externa in ſpecĩę freauentiſſime oculis hominum obje-
cit, cui inſaniam ;diſcribęrẽ Bliſphemum eut; vid. leg. hac de re

nem divinam Adanib iſlũifiitiiſn ęò conſtitiſe ait, quou talis el in-
D. Fid: Batdulmãa, 1y 8. v}b. &iv baſtbauer.  5n. Quod imagi-

utus fuẽrit Spiritũ quòaiimaliromnĩã itꝗẽre; eaque racere pos-
ſet, quæ aũ vitam excellenthin ſiim conſerVandim pertine-
rent, in eo Scinianirum (e) Arminianorum ſequituiplacita,

qui ipſi iniaginem divinam ĩri Dòſĩò in creaturas, iri ratio
ne, qua regere poſſent, conſtituunt: ſuod quam delirum ſit; a
Theologis fuſe demonſtratum eſt, vid. à. Abrab. Caloviis (f) B.
Scherzerus (g) B. Seb. Schmidius. y0b. Volſgan? Yager. U) Nic.
Arnoldus (è) Sam. Mareſius (I) yob. Coccejus. (m) Et poſitò, hæc
univerſa concedi poſſe, tamen ad lucem corpori Adamitico con-
ciliandam quòmòtio ficimt, ne Xtgſisfacſè videbit

In Occol, fàd vprt ꝓ. 27: ſd in ſ5o. (b5 in Tenebr. p.580.a8i-
bigit: in pii BuJ. dc inag. in Hdom, Cavi. P.l 2. u3.

ſe
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 Smalzius eqptr- Frãncium Dlgg. Il ꝓ. Oſiorodus in Inſiit.
c. 33. Catech. Racov. ꝓ. 9. f) in Socin Proflig. p. 77. (g) in Coll.
Anti-Socin, 5. 277. O) de lmag. Div. 389. ſeqrq- in Jure Dei
fad. qu. 17. 79: ſeqq. (è) in Luc. in tenebr. .3. in Belgio
Orihvd. 139 m) Tom. I. Opp. in Gn. Fal

 muyæ, uem ante paulo translatus erat,Ffructus edere, exceptis pomis unius, quæ naturam Adami corrumperent.
Hos enim eſt id, quod Moſgs dicit arborem ſiendi bona mala Gen. I.
6. 17. Mala enim hona va- a in

rvre pæu m EEUCCEM COnOſuntUr, quam ipſoſenſu percipiuntur. Ineptus effit, qui divitem e. g. diceret, ſcire ma-
lum paupertatis. etſtomnia nmuitism rnin  1-2n-1

umuu auãmi r[mciem Si meumtenue apponere liceret judicium, dicerem, id nullo modo app-
rere. Præterea eas denuo hic nrmninar- h---1

 pPuiuœœ raraooxon eſt, fructus arboris ve-titæ corrupiſe naturam Adami. Id enim citra dubium intelligic
Autor de corruptione ipſius animæ ratione præditæ quoad ſci-
entiam regendi beſtias. adea n nA” Li

.1, 5u ex transgrellone præcepti divi-ccaſio hic eſt dicendi quidniam de ipſa illa arbore,
minationem acceperit, an ab ipſo Deo, an a Nial-1-
arm Aabæa-AI-

-r ru» -vau vam naduille hominem in eoprudẽntiorem ſaciendi, quod malum ſuum prævaricationis agno-
ſceret. Jobann. March. (è) àit dictam ha ſſ
conſcientia obedientiæ præſtitæ cum p nc e e arborem ita a

ſpectando in-
ci ſententiæ Do-

minus

ræmoexobedientiæ commiſſe cumpœna Utrum Cleri

Ca

5
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minus Oblervator ſit addictus merito dubitetur. SI enim hæc
arbor vim habuit, ut homo experientia miſera, non ſpeculando,
ſcientiam hanc eſſet adepturus, quod deliquerit, ut loquitur
Anon Anglus (à) tamen non corrupit hominem, ſed perſectionem
el majorem attulit ſſr) Ridiculum eſt, qu6d Obſervator tradit,
ineptum eſſe, qui divitem diceret ſcire malum pauperiatis, etſi omnia
omnium ſeripta de eo legiſer. An enim, qui legit, hos illosve in bel-
Io jaculo transfoſſos, aut tormenti globo capite alioque membro
mutilatos eſſe hoc malum ignorat? An Medicus ignorat morbos,
quos ipſe nunquam eſt perpeſſus? An qui Martyrum paſſiones
legit, neſcit, quale malum illi fuerint paſſi, etiamſi omnium Mar-
tvrologiorum libros legerit? An itaque fruſtra leguntur hiſtoriæ
de tormentis E. g. quæ illata ſunt Francilco Ravalliaco Regicidæ:
Eam ipſam ob cauſam talia in libris legenda traduntur, ut Lecto-
res hæc cognoſcant, immanes dolores animo concipiant ejus-
modi facinora ſerio deteſtentur. Equidem qui mala legit pa-
titur, rectius illa novit quam qui tantum legit. Sed iſeò ineptus
non eſt, qui dicit divitem ſcire, quantum malum ſit paupertas;
etſ omnium omnia ſcripta de eo legiſſett Sed qui hoc con-
tra ſole clariorem experientiam negat, ipſis ineptiis magis eſt
ineptus.
?y a) Diſp. ad Gen. Il. ſ. 3. (b) in Gen. ꝓ. 15. (è) in Hiſt. Paradii

421. (à) in Anoz. BibL P. 5
SE5. VII. Tertiam hvpotheſin exhibet Auor lIX. quæ

equidem extra controverſiam poſita eſt, quid tamen ad inſtitu-
tum Autoris faciat; ne cogitando quidem quenquam aſſequi poſſe

arbitror. Ineptiſſima foret conſoquentià; Adamo juncta eſt ſo-
cia, quæ ex coſta ejus conſtructa fũit cum Adamo ſumme fa-

miliariter vivere debuit, E. Adami corpus fuit lucidum Quæ
autem ꝗ. IX. dicit, magis ad rem eſſe videntur. Accedit emm
propius ad propoſitum ſuum, nempe ad nuditatem Adami deſcri-
bendam, ex qua lucem deducitt Heic tomen adhue communio-
ri ſententiæ, quanquam cum aliqua dubitandi particula vid]tur
accedit. Rationes hujus dubitationis adfert Clerieus (4) qui eam
ipſam ob cauſam hic Socinianorum ſententiæ adſtipulatur,
quod nempe primi Parentes in ſumma ſimplicitate, qualis eſt

in



.m
in pueris conditri, fuerint. Quæ hypotheſis, cum jam dudum
exploſa ſit, hic ſpecialem refutationem non poſtulat. Videſis
interea Calovium (b) Scherzerum (c) e Calvinianis Nicolaum
Aarnoldum. (à)

In Gen. P. 23. (b) L o in Gen. ꝓ. 336. (e) l c. (d) in Luc-
in Tenebr. P. I. 9. u.
5. VIII. Sententia X. eſt, Adamum Evam ſe in horto

ahdidiſſe in dumeta cinxiſſe ſe folis ficus ob acris frigiditatem,
quam ex tonitru (ita enim interpretatur: Ibat vox Dei in horto)
metuebant. Ante lapſum nempe nulla aeris tempeſtatum
incommoda ipſi metuenda fuerant, adeoque non curabat nu-
ditatem ſuam. Verum cum peccaſſet Deus ſtatim tonitru ex-
citaſſet, ſentiæbat, Deum ſibi ob peccatum iratum eſſe frigusquo
tempeſtarem ſubſecuturum, ideo ſe occultabat inter dumeta
foliis ſe adverſus frigus muniebatt. Quæ omnia ex intentione
Autoris eo tendunt, ut conſtet, per lapſum amiſum eſſe ſplen-
dorem, conſequenter caloremm Verum enim vero circa hanc
paradoxam Autoris ſententiam notandum, (I) eandem textui
ſacro circumſtantiis non eſſe convenientem. Non enim dici-
tur Gen. ll. ult. Nudi erant bomines neque frigebant, ſed neque pudefie-
bant. Neque etiam poſtea dicit Adam Gen. lll. 10. Audiebam vo-
eem tuam, non quia ſplendui, ſed quia nudus ſum, adeoque quod
ex ſuperiori advertendum eſt, pudore tangor. Et quale hoc eſſet
munimentum adverſus frigus, circumdare ſe frigidiimis foliis,
potius augeretur frigus Equidem Clericus memorabi-
Iem habet in aliquo cum Dno Obſervatore convenientem ſen-
tentiam, quod putat, quando dicitur, ſæ nudos eſſe cognoverunt
Gen. IH. 7. non de nuditate proprie dicta ſermonem eſſe,(quam
in rem varia adſfert argumenta) ſed DY6 h I ſumi pro pecca-
tore, quomodo ſumi putat Exod. XXXII 25. adeoque hic dicere
vellè Adamum, ſe pecc”tores nudatos imagine divina, ut ex-
ponit B. Job. Quiſtorpius, (4) eſe agnoverunt; ĩt. timebam, quia
peccator eram. Quæ eſt nova paradoxa, ut pleraque, Cleri-
ci ſententiaa Deinde prorſus ad mentem Domini Obſervatoris
reliqua quoque interpretatur Clricus. Conſuerant folia ra-
mos faciebant ſibi Pa ſeenas, pro quo Lutherus Zo-
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nas. Omnia ſane apud Clericum coacta ſunt. Ejus ſenten-
tiam fuſe examinat Dn. Jobann. Marck. (4) ad quem ut bre-
vitati ſtudeamus, hac vice B. L. remittimus. conf. Commenta-
tores paſſim ad h. l (Il) quando Obſervator dicit, verborum illo-
rum a h. Seb. Sehmidio ita redditorum: cum audirent vocem Dei am-
bulantis in horto tempore auræ diei, ſenſum eſle hunc: Cum roni-
tru audiretur, ut aer refrigeſceret; atque ad hanc ſententiam com-
probandam ad lectionem Ebræam ſine punctis provocat, tum (i)
non apparet, quomodo hanc ſuam ſententiam ex literis textus,
ſi vel maxime ſeponantur puncta vocalia, exſculpere velit vid.
And. Rivetus. (à4) De voce Dei audita vento diei omnium fuſiſ-
ſime agit Dn. Marck, (æ) (2) lterum prodit autor animum ad
quaslibet ſententias profanas, Sacrarum literarum vel contem-
tum velilibertatem pro arbitrio illas interpretandi, propen-
ſum, dum ait: eos facile intellecturos, hunc eſſe verborum ſen-
ſum, qui malint ſeripturam ſine punctis intelligere, quam cum illis non
intelligeree. Nempe ſine punctis ipſi eſt juxta beneplacitum ſuum
rectius intelligere ad ſenſum quemcunque inſleclere, quam
cum punctis non intelligere ſenſu Libertiniſticoo. Utrum pun-
cta vocalia ſint textui ſacro coæva, fule a Theologis Criticis
paſſimdiſputatum eſt, Negarunt ex recentioribusRichardus Simoniu

Chriſioh. Vitrichus, Affirmativam vero ſententiam vide
ap. B. Schomerum Job. Leusdenium. (i) qui ex profeſſo hac
de materia egit.

(a) ad b. L. p. 29. (6 in Aunot. ꝓ. i. de Pavadiſo p. 687. ſeq. it.p. i94.
ſeq. Tom. I. Op. ꝑ. 34. ſeq. in Gen. ſe) l e. ꝓ. &o. ſeq. f) ad
Eſ. XXIl. 17. in Apbor. Theol. Comment, Epiſt. Ebr. avnex. De-
cad. 3. th. 4. P 430. b) in Colleg. Recent. Controv. Loc. ll. ãde Script.

5. (3) in Philologo Ebrao Diſſirt. XIV.XV. ꝓ. i54. ſeqq.
5. IX. Docet Obſervator XI. Dominium hominis in ſer-

pentem cætera animantia labefactum eſſe, quod ante lapſum
mtegrum in corruptum habuerat; Probationis loco adfert
Gen. lll. 15. Sed Reſp. (I) Verumeſt; dominium in animantia poſt
lapſum labefactum eſſe, ſed hoc narum facit ad inſtitutum Autoris
obtinendum, yut poſea dicetur. Reſp. (ll) Quando Auror cum Joſe-
pho, Rabbinis, Bonfrerio Hugone Grorio b) aliisque Gen. llI. i5.

i
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per ſerpentem mere naturalem intelligit, apertiſſime Spiritui S. .3

contradicit: Nam ()V. I. à. j. Cap. Ill. Gen. tales Serpenti tribu-
untur actiones, quæ in naturalem non cadunt. ſingularis hic ini-
micitia deſcribitur. At de ſerpente naturali non magis ſibi metuere
habebat opus, quam de aliis; venenatis aut parcere neſciis beſtiis.
G) Indoles contritionis capitis ſerpentini ceſſura in ſolatium ho-
minibus lapſis explicationem hanc non admittit. Exiguum enim
aut nullum inde] reſultaſſet ſolotium, 'etſi omnibus, quorquot
erant, ſerpentibus citra calcanei læſionem contrita fuiſſent capi-
ta. vid. B. Salomon Glaſſius. (è) Noſtra ergo ſententia eſt, hoc in dicto
agi de illo antiquo ſerpente, qui eſt Diabolus Satan Apoc. XX. 2. qui
totum mundum ſeducit, adeoque Evam ſeduxit, Apoc. XII.
conf. Joh. VIlL. 44. 1.Cor. XI. 3. Per ſemen mulieri hic non intelligun-
tur collective ejus poſteri, ut cum Calvino, Muſculo, Pareo, Beæa, Ri-
veto aliisque ex hoc grege, nec non Hugone Grotio ſtatuit Do-
minus Obſervator; ſed individualiter unicus Meſſias Dei filius ex
promiſſione mediata generatione ſecundum H. N. in temporis
Plenitudine extiturus. Idque prob. ſi) ex appellatione. Vocatur
ſeminis ſerpentini Antagoniſta V, quod nomen in propria
famoſiori ſigniſicatione unum ſaltem notat individuum, quomo-
do accipitur Gen. IV.a5. XV. 3XXI.13. XXII. 18. 2. Sam. VII n. ali-
bique paſſim. Eſſe vero individuum hoc ſolum Meſſiam, ex ſe-
quentibus innoteſcet. (2) Ex operis ſingulariſſimi attributione,
quod eſt contritio capitis ſerpentini activa, contritionis paſſivæ
interventu futuraa At ſolus Meſſias ſerpentis caput h. e. Diaboli
potentiam ac robur omne, quo nocere nobis poteſt, conterit h. e.

deſtruit atque hoc nacto Satanicum regnum plenare debellat. G)
ex Collegii Patriarchalis interpretatione Gen.lV. v.r. V. v. 29. (4)
ex ſeminis hujus àd unicum Meſſiæ individuum alibi facta deter-
minatione. Conſ. Gen. XXIL. 18. XXVI. 4.XXVIIl. i4. XLIX. 1o.
Gal. Ill. 16: Hebr. Il. i6. alibique. Eandem hujus loci interpretatio-
nem habent LXX. Interpretes Chaldaica Paraphraſis, de qua
vid. B. Waliherum. (4) Nobiſcum conſentiunt quoque ex Calvi-
nmianis Franciſcus Junius e) Sixtinus ab Amama. (f)
Qa In b. L. in b. I in Chriſtol. Moſaica biſh. il. 2. th. 0. ſ4.

A) in Offitin. Biblica. p.583: ſeqq in Not. hibl. ad b.l. in Prælect.
Asuper Cæp. llL. Gen, (f) in Anti-barb. Bibl p. a13.

s.X.
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24 5. X. Quod C Dn. Obſervator de Imperio Adami in Evam
6. XII. affert, ſuum non probat aſſertum. Equidem verum eſt,
poſt lapſum in Evam imperium conceſſum eſle Adamo tale, quale
ante lapſum non habuiſſet, An vero inde ſequitur: Ergo ante
lapſum Evam non certa ratione ſubfuiſſe directioni mariti ſui?
Minime gentium Nam hoc Apoſtolus ex ipſa ratione acceptæ
a Viro imaginis divinæ deducit, qua ante lapſum gaviſus eſt
Adam, I. Cor. XI. 7. ſq. conf. yob. March. (a) Differentiam ele-
ganter exprimit deſcribit Rivetus. (b) Quod vero dicet Autor ad
Co- Obſervatoris ſui fuſiſime defenſam opinionem: Viris ne qui-
dempoſt lapſum competere imperium in uxorem, nedum ante
lapſum? Pagellarum anguſtia haud permittit, ut ſpecialiter in
hunc ſententiam inquiramus. XIll. Domini Obſervatoris trans-
eat, niſi, quando ſub finem dicit rerram, niſi Adam peccaſſer, ſpon-
te ſua fructus egregios tuliſſe, id ita intelligendum ſit, quod ſine
moleſta curioſa opera fructus tuliſſet, non vero ſine omni ope-
ra. Erat enim in Paradiſo terra colenda. Gen. Il. i57. Senten-
tia, quam Dn. Obſervator. s. XIV. inculcat, nobis non adverſatur,
jdcirco hanc lubentiſſime mittimus.

6 L c.p. 701. ſ1. hc. ꝑ. 55. in 4990nd. bar auſiecſeſenen *n-
mercſnngen Part. li. ubi ad argumenta e Scriptura deducia ſoli-

cite reſpondere conatur.
S. XI. Sine mora ergo ad XV. properamus, in quo de-

nuo portenta interprętationum Scripturæ occurrunt. Omnia
autem verba sphi ut adſcribamus, opus non erit. Principalia ta-
men adducemus; ioſa furrat marer. Parum quidem ſitum eſt in
eo, utrum vertatur  Pirn per furat, an per æè, de quo di-
ſputat Rivetus, (4) quanguam ratio, qua probare cupit Autor in

præterito vertendum æne: quod nempe alias in participio præ-
ſenti dixiſſet M, ridicula nt, cum ab uſu Seripturæ perpetuo
recedat, hoc verbum in participio ad denotandum præſeng tempus
legi. At vero non minus pia eſt Brentii, Lutheri aliorumque in-
terpretatio, vertendum eſſe in futuro, quis furura ſt Mater omnium
viventium, reſoetum haberi ad vitam Spiritualem in Prot Ev-
angelio promiſam. vid. Calovius (6) quanquam Seb. Schuidius

omnium ſuſiſime b, Marck de matre viventium vita na-
turali



a;turali intelligantt. Quam monſtroſa vero verſio eſt Obſervato-
ris: Eva fuerat focia Adami., qui totus erat vividus. Ubi unquam
mater pro uxore vel ſocia ſumitur? Ubi unquam 7 45 nomine
adjectivo (ut h. l. Obſervator 7  Iumit) adponitur, ut ſigniſicet
totus? ſt tamen de hac ſus expoſitione audet pronunciare. Aù-
furdum et voce by5 intelligere ſolum genus humanum. Siabſur-
dum eſt, ſolum genus humanum intelligi, quanto abſurdius erit,
ſolum Adamum intelligi? Et cur abſurdum, per omne id, quod
vivit ab Eva tanquam Matre procedit, ſolum genus humanum
ĩntelligi? Quinimo conveniens non tantum, ſed neceſſarium eſt
totum genus humanum intelligi quippe quod omne lolum
ab Eva tanquam Matre proceiſit. Cum porro ait Abſardum æſt
bie, ubt uuliu libevorum Adami meatio sit, de liberũ cogitare, vix credere

poſſum, tam ineptam argumentationem ab homine rationis com-
note proficiſci poſſe. Annon enim omne vivum ſunt liberi Evæ?
Et vero ideo mater intelligi nequit, ubi liberorum non fit expreſſa
mentio? Gen. Il. 24. Exod. XXI.n7. Hiob. XVII. 1i4. Jer. XV. 3. OL.X.

I4. Matth. XV. 4. Marc: Vil. io. Et innumera talia Concordantia-
rum nobis libri ſuppenditabunt. Denique quænam connexio, quis
ſenſus ©eſt verborum: Adam appellavit uxorem ſuam Evam, i. e.
vividam, quia nutrix ſocia fuerat Adami, qui totus, quantus
erut, vividus fuit?

at. e. p i5g. inBjbl. lllast. p. 249. L c. p. 8334. ſ3-
-5. Xli. Ultimam tundem õL Dn. Obſerbaror hypotheſin ſiſtit.

S. XVI. eaque potĩſimumicirca veſtes arimorum Parentum o-
cupatã eſt. 'Bèd diſficile admędum eſt conjicere, cur hoc de ueſti-
bus Adamo ſuctis proponat Autor. Cum vero quærit: Cur Deus
ſtib Zona teniperuta &iſatis calida voluerit veſtibus uti Adamum
 Evam? veræitòrum inoptiti Cur. non eos hodie, qui ſub Zo-
na temperata vivume, interro ut, curveſtibus utantur? Cur non

Hallenſes ſuos interrògst, our ſieriante nonnunquam æſtu ve-
ſtibus nihilominus utuntur? Quoũã ĩlli reſponſuri ſunt, ſuæ quæ-
ſtioni haud difficulter appliceri poterit.

5. XIiI. Reliẽtis hypothoſibus utriusque generis, progre-
Vtur Autor àd arginenta, quibus ſlendorem cornoris Adami
putat probari pone: Primym Hutem illorum S. XVil. deſumtum

D eſt
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eſt ex dominio Adami ln animantes, quod ipſemet pro tali habet, quod
ſuſpicionem pariat. Ut juſto ordine hoc diluamus argumentum
Reſp. (I.) in genere. Supra promiſerat Autor, ſe in re grovioris
momenti, qualis hæc ſit, nolle uti levibus aruumentis, ſed indu-
bitatam veritatem indubitatis invictis ſtabilire ſe velle argu-
mentis. Id vero cum non faciat, ſed militem præmittat leviſſi-
mæ armaturæ, qui ſuſpiciunculam tantum ſplendoris pariat pro-
poſitam theſin aliquo tantum moão, ut loquitur, probet, quis non
mde juſtiſſime concluderet, ipſum juxta verba§. ll. cauſam prodere,
quam bona fide defendendam ſuſcepit? Rſ (IL.) in ſpecie. Si pona-
mus, ut poni omnino debet, dominium Adami in animantes longe
aliud fuiſſe, ac hodie eſt, cum per lapſum id hodie ſit labefactum,
auænam iſta eſt conſequentiæ chimera, E. ante lapſum per ſplen-
dorem id fuit exercitum? Ante exerceri poterat per ſplendorem,
E. vere per ſplendorem exercitum eſt. Sol dominium ſuum agitat
per ſplendorem: E. idem per lumen Adamus exercuit. Si ali-
ud fuit dominium Adami, quam nunc eſt, nihil obſtat quo minus
credatur, illud fuiſſe exercitum per ſplendorem Parum abeſt,
quin febrim lectori concilient tam febriculoſa argumenta. Apte
exerceri poterat Adami dominium per Angelos, tanquam admi-
Diſtratorios Spiritus, juſla celerrime potentiſſime exercentes,
quibus DEUS hodie, nedum ante lapſum injunxit, ut homini-
bus officia ſua præſtarent. Pſ. XCl. iu E. per. Angelos revera fuit
adminiſtratum. Sol dominiumſuum in univerſa ęxercet per ca

lorem, quo omnia viviſicet. E. Adamus. Si aliud: eſt domini-
-um, quo gubernatur hodie Reſp- Venara, Batava Romana quam
olim, ergo nihil obſtat, quo minus ęredatur, fuiſſe illud vel Mo-
narchicum, vel Democraticum. A Dominio ſolis figurato ad ꝑro-
prie dictum nulla eſt conſequentis; A remotione ſpecieĩ unius
ad poſitionem alterius, ſi plures dantur ſpecięs nullaeſt ſequela

5. XIV. Alterum argumentum, quod innititur hypothe-ſibus prioris generis, ut Autor tęſtatur, occurrit ꝗ XVIIi, Qui
cum voria, quæ virgula cenſoria notanda ſunt, exhibeqt, totus hic
apponendus: Adamum ſplenduiſe, ita ſonat, liquet ſatis etiam ex eo,
ꝗuod poſt eſum fruitui retitl bona &5 mala intelligebat. Etenim cum hu-
na maia ſinſu ſolum, non imluciu gereiiantur, vid. Vil. rorter

Addamo
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Adamo, antequam vetito pomo veſceretur, alquld adbæſiſſe, quoã fri- 12”

goris e. g. moleſtiar ab eo arceret. uiA æura

u5g32500008 cUCVGI, MObOrquosvis tollebar, affectus denique ipſos conſopiebat. Omnia enim mala
bæc oriuntur ex intemperle atque impeditione motus ſangvinis ac ſpiritu-
um animalium, ut vis ſplendoris ignei omnia vaſa, per quæ curſitant ſan-
&vis ſpiritus animales, in Adamo ita ſenſim pervagari communire
doterat, ut tollerentur omnia, quæ eorum curſum temperiem i  d

m e I=rent, Verbo Adamus carebat, ſenſum magis fame, ſii affettibus,
frigore l morborumue erutiatibus non minus caruiſset, quAm ipſe illæ

Spl, qui noi fovet alit quotidie. Hactenus audivimus Cl. Domi-
num Obſervatorem, nunc nos audiat. Reſpondemus vero. (I.)
Eandem ſupra jam inſtantiis dilutam hic redire hypotheſin: Zona

mala ſenſu ſolum, non intellectu percipi. Quanquam enim etiam ju-
xta Ariſtotelem omnis cognitio incipiat a ſenſibus, ex eo tamen
non ſequitur, bona mala ideo ab intellectu non percipi, ut
nlane contrarium evinci queat, quin cognitio a ſenſibus incipit

a ſenſibus ad intellectum diffunditur; Ergo cum ſenſus percepe-
runt, intellectus percepta cognoſcit. Præterea ſenſus cognitio-
nem ad intellectum deferunt, non tantum immeditate directe,
ſed etiam mediate analogice:. Qui enim nunquam eſt capite
Plexus, nec unquam fame enecatus, nec febri aut peſte afictus,
cognoſcere tamen hæc mala poteſt ex analogia cum malis aliis,
vel in hominibus velin beſtiis animadverſis ſll.) Cum ait Autor,
neceſſe fuiſſe, ut Adamo aliquid adhæſerit, quod frigoris mole-
ſtius arceret, cur non meminit ejus, quod ſupra dixerat, ne qui-
dem videri Adamum Evam etiam poſt lanſum opus habuiſſe
veſtibus, cum vixerint ſub Zona temperata ſatis calida. Quo-
modo ita frigoris moleſtiæ metui poterant? Ipſe Autor ſatis ſi-
bi non conſtat. (ll.) Cum poiro inquit: Quid eſt, uod nos a fri-
gorls injuria tam immunts ſervare quiat, quam ſplendor aliquis igneus
At in hypocauſtis noſtris ſine omni igneo corporum noſtrorum

r

ſplendore a frigore conſervamur. Et in calidioribus
bregiom usolæ veſtes immunes nos a frigore præſtant. Et calor aliquis
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in corporibus eſſe poteſt ſine omni luce. (IV.) Cum iit, famem
etiam ſuſtuliſſe ſplendorem illum igneum ſitim morbos, quos-
vis affectus deniquẽ; hæc enim omnia oriri ex intemperie, quam
ſuſtulerit ſplendor ille igneus; ne quidem capi poteſt, quomo-
do ſplendor igneus posſit vaſa omnia humani corporis pervaga-
ri ita communire, ne quid damni acciperet ab externis inju-
riis corpus. Quæ eſt proportio inter lucem ejusmodi eſfectus?
Hanc ſi nobis demonſtraverit Dominus Obſervator, magnus
Apollo erit. (V.) Cum ait: Adamum caruiſe ſenſim magis ca-
ruiſſe  ergo non fuit ſimul ſemelque poſt creationem ab omni fa-
me, ſiti, morbis &c. immunis, ſed ſenſim ad: immunitatem illam
pervenit) fame, ſii, affectibus, frigore, marborumque cruciatibus, non
minus ac ipſe Sol, qui nos fovet alit quotidie. Quid hic velit Autor,
ne Oedipus quidem. divinari poteritt. Ergone Adam in ſtatu
Innocentiæ famem non cibis ſitim non potu ſedavit, ſed du-
ce? Ita equidem ante ſexennium quod excurrit, perſvęſ©~ fue-
rant quidam homines ſimplices, qui in groſſante tum frumanti
penuria liberos ſuos panem efflagitantes Soli adverſos poſiuerunt
eo pacto minui famem putantes. Aut Adamum ne totum facit
ſolarem, ut nulla re non aliter ac Sol, unguam indiguerit?

5. XV. Ridicula denique argumentatio XIX. legitur..
Quicunque neſcit ſe nudum eſſe, ejus corpus igneo ſplendore
lucet: Quicunque corpus contm frigns non defęndituœędęſen-
dere opus habet, is ſplendore ineo eſt ęolluſtvatus Riſun teneatis
Amici Americani nudi incœduns, nogue frigus ullum ſentiuns
E. corpora eorum ſplendore igneo gndent. Equidãm non nę-
gandum eſe mutavorim inaradilo; tuam: fęiſle qu”lemeum
que ſrigoris taloris, nluviasrum ſerenitatis, ventorum item

tranquilli aẽris viciſſitudinem, quauquam talem, quæ ſelicite-
tem primorum hominum, ad quam conditi ersnt, interturbaro
non poſſie. Quum enim hodie in exceſſu nonnunquam ſiæviunt
venti, cadunt pluviæ, ingruit frigus, id ex æ21 mylediũtione. pro-
monare omnino putandum eſt, qua- p”ſũ”-apſũùm: hominem ob
peccatum. ob hominem uninerm terrepunivit juſtiſimu
Numen. Quanquam vero (quod tamen reẽtius. ſentięntium ju-

dicio relinquimus) ponatur, pluviis, ventis frigori paulo immo-
dera-
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deratiori locur in Eradiſ fuiſſe, exinde tamen felicitati ipſi
primorum hominum nĩhilpotuit decedere. Ut enim non ob-
ſtante Paradiſiaca felicitate terra labore humano aranda colen-
da erat; Quoũ-ſ: omiſſum fuiſſet, fructumque ſine dubio aut nul-
lum aut imcrum tuliſſec, ita àbſurdum haud eſſe videtur, media
quædam adverſus frigus nonnunquam ingruens, adverſus pluviam:
nonnunquam exuberantem, itemque adverſus vel caloris ſiccita-
tisque ventorum quendam exceſlum a primo homine fuiſſe ad-
hibita. Invicte enim ſequitur: Si terra. colenda fuit, ut fructum
ferret: E. ſi culta non fuiſſet, ſructum tanta vel ubertate vel boni-

tate non tuliſſet, Colere vero terram non infert gantum aratio-
nem occationem, ſed impedimentorum etiam remotionem.
Quæ ſicut primævæfeſlivitati ideò, quia ſine omni tæadio mole-
ſtia, coppore quippe humano optime validisſimeque conſtituro,
peragebantur, nihil derogaſſent. Quomodo illa cura derogare po-
tuit, quæ impendebatur in qualęcunque frigus. calorem aliaque
incommoda aeris arcendu? Nempe felicitas: primi hominis non
abiſoluta fuerat, led certo ordini divinitus adũtriòta, quem ſi mi-
graſet primus homo, æque citra dubium peccãſet, ac ſi ex arbo-
re vetita commediſſet. Si itaque unius ordinis neceſſaria obſer-
vatio felicitatem primi hominis non deſtruxiſſæt, neque deſtru-
xiſſet neceſſitas obſoręndũi alterius ordinis. Erat enim homo tan-
quam conditus eum rationali. anima intra rationabilem quoque
ordinem modumous ad perfectionem: in altera vit obtinendam
deducendus, qua ãde re ſuperiori. capite egimus. Quod arbor
vitœ comprobavit, ſi verum eſt, vitam per illius eſum conſerva-
tam in primævo ſtatu fuiſſe. conf. Juæ a nobis in Proœmio di-
cta. ſmt. Eit æro-depitſerentur ejusmodi incommoda minora,
infinita. fuęrant iu àtlo:ſtani; partim in natura ipſa, partim in Dei
peculiari providemtia; pæſidin, (dequibus diximusC. I.) ut hinc ad
corporis lucem argumsntariſit: concludere a genere ad ſpeciem.

5. X VI. Nunc videamus: quomodo cætera Oſervatoris ar-gumenta ſint: conyparota? Ita vero ipſe ratiocinatur.

tur pena illa, qua domtuiu Adami in animantes eſt ſublatum, ſane illud
uon potirat non ab Adamo abeſſe, cum ſplendor igneus ab eo recſſiſſer.
Namqus ſylenaw ilie, ut ſupra àdiximus XVll, erat Adamo blanAui
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30quaſi conciliator animalium, lta ut hæe pròpter itm, aà nitum Adami
facerent, quæ is volebat. Rſ.(L.) in genere. Cum Autor hic provo-
cat ad 5. XVII. ſuæ Obſervationis, non poſſum non, quin il-
lum remittam ads. XIII. hujus capitis, ubi ſatis efficaciſime oſten-
ſumeſt, luſpicioni ĩli, quam ibi propoſujr, parum admodum triæ
buendum eſſe. Rſ- (Il.) in ſpecie; Cumchic profitetur, ſlendorem il
lum fuiſſe Adamo quaſiblandum conciliatorem animalium, ut hæc propter
illum ad nutum Adami facerent, quæ is volebat, merito dubitatur,
utrum ſplendor igneus animalia ei, qui illo gaudet, conciliet poti-
us quam æa ab illo alieniora reddat. Cum videamus quotidiana
experientia edoceamur, animalia ignem potius fugere, quam eo-
dem delectari..5. XVII. Argumentum6. xXI. adductum non eſt diverſum

ab æo, ut ipſe Autor haud diſfitetur, quods. XVII. urſerat. Hoc
ergeadente illud ſubſiſtere nequit. Quæ enim unquam eſſe no-
teſt connexio lucis ineorpore. hunanoœ calorigcum ſanitate ho-
minis cum dolorum à#ãòeæ? Ex temperamenti primurum, ca-.
loris, frigoris, humiditatis, ſiccitatis æqualitate optimam corporis

conſtitutionem Phyſicorum Medicorumque filii ante hac deriva-
runt, nunquam ex luciscum calore miſtura. vid. omninoò Dn. Præ-
ses Nec argumentumjex luce atque calore Solis deſumtum, in quo
ſplendor, u ita cum Autore loqui fas erit;igneus ſive calidus, con-
ſtantiam perpetuitatem corpori:ſolari eonciliat, ad: haminem
trahi poteſt debetque, cum aliud longe temperamentum requira-
tur ad corpus animatum variis membris materiis conſtans, quam
inanimatum, quod caloris vehementia deſiruit notius quam con-
ſervat, cum Soiem conſervet potius, quam defſtruatt. Quemad-
modum alià inanimata, urpotæ aurum frigus. potius conſervat,
quam deſtruit. Lux vero ad corporis compoſiti vel conſervati-
onem vel deſtructionem nihil prorſus facere poteſt, uti nec Sol
per lucem, ſed per igneum calorem conſervatur, quippe qui quan-
tus quantus eſt, totus ignis eſt. Lucis. alia. operatio non eſt, niſi
ut corpus oculis ſiſtat conſpiciendum: idęo pulchritudinemei
quandam oonciliet iu Noũ. Cbriſt. p. A8™- ſtè- HEES

XVIII. Repetit 5. XXII. Dn. Obſervator ea, quæ iam ſu-
pra inculcaverat, igneum ſplendoremAdami corpus it aſeciſſe,

ut
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nut omnemſmgęinęiòmmsque humores a putredine&corruptio-
ne defendiſſe? 8catieò:ille ſine moleſto labore fruẽtus ex terra elicu-
iſſet. Quod Autorieo usquè non creditur, quousque non oſten-
derit nexum inter ſplendorem igneum validam perfectamque
corporis. conſtitutionem. Qua de materia paulo ante dictum eſt-

s. XIX. Alia adhut arumenta ꝗ. XXIll. in medium profert
Dn. Obſervator, quibus maximum pondus ac robur ineſſe putat.
Conſiderabimus illa ſeorſim. Primum in hocã. argumentum eſt: Si
homo poſt lapſum pulvereæ naturæ fuit, tum ante lapſum ſplen-
dorei infuit. Atqui verum eſt prius, E. poſterius Reſp. (I.) Ci-
tius ita colligerem: Si:Adumus poſt labium pulvereæ naturæ fuit,
tum ãante lapſum aureæ fuit raturæ. Ut. ad minimum ſumma ma-
teriæ dignitadinfimæeæjus vilitati opponeretur. Quis enim iterum
eſt nexus: Pulvereæ naturæ nunc eſt, E. antea ſuit ſpſendidæ? Fun-
gis ejusmodi conſecutiones verius citius perſvadere poterit Dn.
Obſervator, quam hominibus ſana ratione utentibus. Reſp. ſIl.) A-

damus non demum poſt lopſuri factus eſt pulvis, ſed jam ante lap-

ſum talis notõrie, ipſo DEO: dicãnœ, fuit. Quomòdo itaque ex
oppoſitione lapſusad ſtatum integritatis hinc colligere poteſt Au-
tor? Verba autem illa: Pulvis es in puulverem reverteris, Adamo
poſt lapſum non exprobrant pulveream naturam, ſed occaſione
Pulvęrulentæ naturæ mortem ſeu in pulverem reverſionem. Si
itaque a ſtatu lapſus colligèndum eſſenad ſtatum integritatis, col-

lectio tulis futura. enęt i-Adamus poſt lapſum moritur, E. ante
lapſum fuit ſplendidus: Quam collectionem J pueri ridebunt. Et
ſtamen Autor joco credo, ad hanc conſequentam dicit llam mani-
fetiſime arguers ſplendorem. Splendor nempe ille Adamious ita perr
ſtringit dũlos Antorũ©;, utdn meras tenebras degenerent; ton-
ſequentiæ monſtrumnon viĩeant, ſicut fierſ ſoler, cum ipſum ſb-
Ais diſcum intuemur. Quædeſplendore Adami pronuntiat, quod
corpus. ipſius inviolibile incorruptibile reddiderit, principium
petunt, nec vel ſuſpiciònèm pariunt, nedum indubitatam verita-
tem, adeoque cauſãm, quam. probandam in ſe ſuſcepit, produnt
+potius, quam juvant.:, Alterum-argumentum, qun ſuum fioman-
tum ſtailire audet Autor, hujusæſt. tenoris: Niẽ taiuæur ſ ſtatu-
utur, voluit dicore) aqamo inegro nibil prater terream naiuram fuiſſe,
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m2 plane: Dai-oratio earet omni ſenſu emphaſic Qud-hic velit, vix intel-

ligi poteſt Emphaſũs logutionis divinæ non in e ę*nſiſtit, ut A-
dam poſt lapſum ſit terreæ, ante lapſum vero nobilioris naturæ

quippe quod verba legenti ne in mentem ouidem venire poterat-
Sed cum ſit terreæ naturæ ante lapſum poſt. lapſum, nunc

p0ſt Iapſam per mortemãn torram ꝗebeat. redire. V
5. XX. Conſecutib; quæ: 5. XX IV. conſpicitur, lepidiſſius

iprofecto eſt: Adam totui fuit vividus. E ſjectavit illum vividisimum
splevuorem 4uom amiſerat.. O lepidiſſimum caput Quicquid in
ucehm veſii; evomit.. De abſon illa inſipida illius joci in-
terpretatione fupta- actuim eſt, conſequentia vero plane miſera-
bilis eſt ne quidem refutatione digna.5. XXI. Satis impudenter ergo- concludit Autor is. XXV.
Spero iariones meas itaæſſe comparatas, ut æaqu Lettori ſatiifaciant.
Vix oredi poteſt, læc ſorio ab Autoreeſſe dicta. Et niſi ĩllata hæc
òuſelvaiio libro eſſiœ:, qui- ib hominibs Ghriſtianjs Eruditio-
nis fama inclytis proficiſcitur; ſuſpicio non injuſta foret, eum ſd-
Jum in finem ſcriptum ĩllumeſe, ut Spirituis. in Seriptura S. lo-
Vuenti illuderet, exque ĩllanaſum erenm faceret, in quàmcun-

que quis vellet purtem ſſlexibilem, ut nempe hoc pacto ex omni
religiono ludus fabula reddeietur& Libertinismus plenis velis
in Chriſtianismum inveheretur mon tamenut avertat Benigniſũi-
mum Munmen; eſt; quòũ-Tdentiſmi èxoratius: pretibus:5 XXll. Aceraaniustveroad:§. XæVI. inquo Ainor pro-
ꝗt arguhientum; quodipſe equidem appendicis tantum loco ad-

4icir; noc i mubimtinvæſe, utæters, uult, inter omnin tamen eſt
Aoriòſf;im. ſractuvit ĩluin Biyiinis Muſe: tayluntq ue onini-
55ĩlfoſria hmt iness/mpis: Mqæ, ẽxod. XXXIV. 1555. æ-

cbrſ  ctriſi Metib. XVlha: æiòẽs Ela, Luc. IX;mu5peiæ
iprerium umnino eſſevidetur; ut  ſilgula' ſeorſum: ponderãntur.
Quo©nitue ſ I.) ottinet-exemplum? Moſis; notamus yo/irumæ
r0ium (t) mu ęlim obſervaſſe, quodMoſes. Brcephas docuerit:
Adumum edit: Panidiſi Hlocò inſideng ugua autoritate:
Miefiute uõtull vultunſlondoææ fulſiſè, quilem ęmicuiſe æſ-
suſſie æfiolo Mòſs BExb Xæ IV. memoratut: àn ademſon-
tentinfueritamp4aã ſimià;mmæm;o huò verte avib. allegat:
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zerat Adam totus lucidus Dei formis imago quædam, ut ita loquar,
Deo ſimilis, confidenter haud dixero. Poterat ex hoc loco ab Ob-
ſervatore fortius argumentum, quam omnia eo ſunt, quæ in Obſer-
vationibus apparent, pro luce corporis Adami deſumi. Si enim
Moſi debuit per lucem autoritas conciliari, quanto magis Adamo
totius mundi omnium ex ſe genitorum Domino Unde etiam
præſentari debuit omnibus animantibus tanquam herus ipſorum,
Gen. ll.2o. Verum enim vero, quo minus huic argumneto ſuſficiens
concludendi robur concedamus, duo nos commovent. Primo,quia
populus, cui præeſſe debebat, ingenio erat turbulento ob quas
cunque cauſis rebelli, itaque neceſſum fuerat, ut autoritas ei extra-
ordinario quodam ſiuno conciliaretur, cujus intuitu t

N moremerga Deum erga Moſen conciperent, hujusque mandatis obſe-
quioſi eſſent. Quod vero in integritatis ſtatu, in quo ab humana
natura omnis exuabat defectus, omne vitium, omnesque per ipſam
concreatæ imaginis divinæ bonitatem perfectionem Dei volun-
tati ordini ab ipſo conſtituto ſponte ſeſe ſine ulla reluctatione
ſubjiciebant, locum non inveniſſe ex ſe intelligitur. Ab extraordi-
nario ad ordinarium non valet conſequentia. Quod ſi dixeris, ſaltim

 tali ſigno majeſtatis indice diſcerni a reliquis hominibus heſtiarum
intuitu debuiſſe Adamum, ut illi herum ſuum& omnium caput, cum
intellectu ſcientia deſtituerentur, adeoque ex interno principio
agnoſcere eundem haud poſſent, primo ſtatim ejus aſpectu præ
omnibus aliis hominibus, ex ipſo ortis,venerari atque timere diſce-
rent, tum in memoriam revocandum nobis eſt; non ſolum Ada-
mum dominium in creaturas per Dei imaginem obtinuiſe, ſed
quoslibet alios ex ipſo deſcendentes, quippe per ipſam generatio-
nem eadem imugine inſtrutos. Quorum corpora ſi ſimul luxiſ-
ſent, quomodo beſtiæ Adamum, ut majore ipſum reverentia,quam
reliquos proſequi poſſent, dignoſcere valuinent? Præterea anne be-
ſtiis rationis tribuemus uſum, utex ſplendidiore luce mannificen-
tiorem Majeſtatis Regiæ ſplendorem colligerent demiſſiore ani-
mi corporisque brutalis humilitate juxta Barcepbam eundem cole-
rent adorarent? Ut ipſum prætereuntes Elephas quidem probo-
ſcide ad pedes illius demiſſa, bos genu ad terram inclinato ca-
nis ore ad riſum cauda ad blanditiem compoſrmr

hita equus iunituobſequium ſuum promtitudinem teſtante Leo corpore in
E
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terram proſtrato, caper barbæ ſuæ frequenti motitatione
Iuſcinia atque alauda cantus ſui muſica ſvaviſſimaque dulcedine
ſaluterent? Saltem inquies, ſigno quopiam honoris Autorita-
tis Adamus a poſteritate ſua, ouæ in infinitam hominum copiam
temporis annorumque ſucceſſu excreſcere poterat, diſtingvi de-
buit, ut communis omnium parens a filiis ſuis atque Nepotibus
univerſi generis humani caput a nata ex ſe poſteritate illico paſſet
agnoſci colique. Nec vero illuſtrius hujus rei indicium eſſe potu-
iſſe, niſi lucem. At cum hodie aliæ ſint diſtingvendi Imperantes
a parentibus notæ præter lucem, utpote miniſtrorum præeunti-
um ſubſequentium comitatus, qui, quia in innocentiæ ſtatu
ordo alicujus regiminis obſequii, conſentiente Theologorum
doctrina, locum habuiſſet, Adamo denegari non poterat, ultro pa-
ter, infirmam eſſe a neceſſitate diſtingvendi ſuperiorem ab infe-
riori, Regem a ſubdito ad hoc illudve ſignum honoris externum
conſequentiam Id quod Philoſophi ajunt eſſe argumentari a ge-
nere ad ſpeciem aſfirmative, illudque vitioſum eue pronuntiant.
Deinde vero ab exemplo Moſis facie ſua lucentis ad Adamum pari-
ter lucentem ideo nulla eſt conſecutio, quia diſertis id de Moſe
refertur verbis, non item de Adamo. Ut adeo in contrariam po-
tius partem colligendum videatur, quia de Moſis facie, quod luce
auadam ſingulari conſpicua fuerit, expreſſam narrationem, ut in-
ſtitueret, rem memoria dignam judicavit Spiritus S. E. ſi Ada-
mus in illo integritatis ſtatu in externo habitu tormaque peculia-
Ii quadam prærogativa eminuiſſet, veriſimile eſt, nec hoc præteri-
iſle eundem Spiritum, quo minus nobis revelaſſet. Id vero cum
haud fecerit, documentoĩd eſt, talem lucem Adamum non cir-
cumdediſſe, conf. quæ Cap. I. dicta ſunt. Tertio Conjunctio homi-
nis cum Deo non neceſlario infert claritatem faciei, cum innume.-
7i Deum viderent, quorum ideo facies ſplendida facta non eſt,
ſed diſpoſitio liberrimo Dei arbitrio relinquenda eſt. Ubi veroiis,
qui Dei interiori amicitia conjuncti fuerunt, ſplendor tribuitur,
quod cirea Angelos factum, Matth. XXIIX. 3. Luc. XXIV. 4.
autoritas miſſionis inſinuatur. vid. Rivetus, (]à) notatque ex Lua
Brugenſi Polus Reguo Satana tenebra congruunt ob honorem miſe-
riam, regeo Dei ſplendw lux ob heatam lutitiam (ll.) Cur Chriſtus
in monte ſplenderę debuerit, graviſſima. omnino ratio fuit vid.

B. Chbem-
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19B. Chemnitius ſ) ubl notandum, novum hunc inuſitatum ſplen-
dorem corpori Chriſti acceſſiſſe non ab extrinſeco circumſtan-
te aliquo corpore, quod radios in Domini faciem transfuderit,
ceu procul dubio intelligit Dn. Obſervator, ſed igſus faciem ut ſolem,
reſplenduiſſe. Huncque ſplendorem veſtes penetrantem non prius
in veſtes Chriſti, deinde in corpus ſuiſſe transfuſum, ſed ab ipſo
corpore exortum Collucutoribus quoque claritatem illam di-
ſpenſaſſe, ut loquitur Summe Venerabilis atque Magnif. Dn. D. æ.
Fried. Mayer. Theologus ſupra omnem laudem noſtram pocus, Patronus
noſier filiali culiu ac obſequio proſequendus. (1ll.) Exemplum Moſis

Eliæ in monte ſolendentium cauiam Obſervatoris non ju-
vat. Hi enim Iſplenduerunt tanauam incolæ gloriæ? qub h

d 1 u5s æLCmajeſtas ſolis reſervota eſt. vid. e hac beatorum claritate æ ob.
Gerbardus (b) Plura qui ſcire deſiderat de hac Moſis Eliæ ap-
paritione, adeat modo adductum Magnif. bu, D. Mayerum (i)
Quemadmodum vero, qui Reris vel principis aulæ inſruntur,
adeoque Regi vel Principi arctius uniuntur, hoc ipſo veſtibus
ſplendidis ſplendidioribus, ſplendidiſſimis, pro diſpoſitione Re-
Bis vel Principis induuntur ad deſignandam Regis vel Principis il-
1ius Majeſtatem honorem, ab aliis his Regis Principis ami-
cis habendum, ut tumen nonulli in aula verſentur nihilominus.
qui nullis ſplendidis veſtibus incedunt. Ita in regno Dei, qui
ita ordinavit, ut nonnulli, utpote beati, ſplendidiſſimis veſtibus
gaudeant, alii ut Moſes aliquando extra ordinem ſplendidis. Ut
autem ha- ah arhire?/A-- At.lL 2.

?2 r urr. va unvune cumDeo concludetur pro ſplendore eorporis, niſi ſimul diſpoſitio
voluntas divin ex revelatione probetur. Quin imo in contra-
rium norius arr;RarxD- Ib ~:2 æ

—i vu puLIB Iviuns x neutorum, qulad hoc tantum collatus eſt, quoã ex ſupra notatis jamdum patet,
ut majeſtatem erſonæ rei tum geſtæ deſignare deberet, con-
cludere licet ad talem ſplendorem corporis Adami, qualem con-
fingit Dn. Obſervator, aui nempe corpus Adami aptum redde-
re deberet ad omnes actiones vitales exercendas per quem
Præſervatus fuiſſet ab omnibus morbis, aſſectibus inordinatis,
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30ira, odio, ſiti, fame. Qualis miraculoſus paradoxus ſplendor,
ſi in corpore Adami extitiſſet, memorari a S. Scriptoribus de-
buiſſet.(a) in Nott. Cbrig. p. 120. (5) Comment. n Gen. ꝓ. 157. (c) in

Adverſ. p. 940. (à) l. c. ꝓ. 1205. (æ) in Synopſ. Crit. ad h. l. f)
in Harm. p. 9603. in Diſſ. Sel. Di. ꝑ. 81. (b) LE. Theol. Loe.
ult. p. 321. i) I. ꝑ-84- ſa5.
s. XXIIl. Promittit quidem Dn. Obſervator. XXVII.

ult. ſe poſthac hoc argumentum ex converſatione cum Deo de-
ductum amplius declarare vim ex eo concludendi oſtendere
velle, imo alia etiam argumenta ſplendorem illum Adamiticum
probantia adjicere velle. Sed cum ſolum hoc argumentum qua-
iemcunque ſpeciem habeat, cætera omnia vero ne ſuſpiciuncu-
lam quidem ullam, ut Obſervatori placuit looui, movere anta
ſint, omnino neceſſlarium fuiſſet, niſi ſemetipſo judice cauſam
fuam prodere vellet, fortiora illa srgumenta producere. Quod
denique ait: Cæterorum opiniones tam eſſe frivolas, aut mancas, nt
nibil plane aut voluptatis aut utilitatis inde reſultet, riſum potius quam

reſponſionem meretur.
5. XXIV. Antequam vero tõti tractationi colophonem

imponamus, argumentum, quod forte ex nomine Adam forma-
ri poſſet, ſolvemus. Vox 2=N vulgo a rubore derivatur, ut
omnes Lexicographi teſtantur; Hinc o nomine primum ho-
minem eſſe inugnitum, quiae terra rufa creatus, opimantur non-
nulli. vid. Bveriandus 4) Hanc derivationem Dn. D. Majus (5)
incertam eſſe dicit, neque æonſtare, utyum ax rubra an alia terra
conditus ſit Adam. Commodiorem deriverionem eſſe Ludolpbi,
cui ex Athiopica lmgva 4dama ſit jucundum, elegant, amanum
In Arabica quoque lingva ſignificare candere. Formoſitatem quo-
que in ipſis ſacris notare. Prov. XIII. a i Sam. XVII. 42. Porro,
quando pulchritudo ad colores transfertur, tum &-æ ſignificare
ſplenaere, niters. Cant. V. 2, ſponſur miur cardidus lusidus. A-
ptiſſimum eſſe Adami nomen, cum Adam ſit compendium omnis
pulchritudinis, ſed eam non tuntum quærendem in corporis
forma, ſed potiſfimum in animæ donis. Neque impedire, quod
videatur Deus hoc nomen e terra derivare, Gen- lll. 15. Id enim
fieri per alluſionem. Specioſe equidem hæę] a Domino Mjo pro-

ponun-
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onuntur, ſed tamen ultimum argumentum non ſatis elidi vide-
ur. Nimis enim emphatica ſunt verba: Terra es &c. Unde non
mmerito dubitat Clericus, utrum a formoſitate dicatur, cujus ob-
ervatio c. l inepta non eſt, Adamum nempe non immediate ab
=mN, ſi talis apud Antiquos radix exſtiterit, ſed ab æ/mN
erra dici, quippe quod nimis clare inſinuet Deus: Terra es &e.
id. B. Kònig (d) Franciſeus Bormavnus. (e) Si autem vel maxime
tiam ſplendere ſignificaret, tamen inde firmum argumentum pro
acie aut corpore Adami Iplendente non caperetur. Nam ex
3tymologia infirma ſunt argumenta, quod vel ipſa experientia
:omprobat. Quidam vocantur Chriſtiani (nomen ſatis honoriſi-
um) ſed vitam Chriſtiano haud dignam proh dolor agunt. Alii
plendido ſatis gerunt nomina, fata tamen eorum ſatis, ut ĩta
oquar, ſordida ſunt- Bene ſonat, ſi de aliquo affirmare licet,
Nomen omen habet. Sed hodie vulgo illa auditur vox: No-
men, non omen habet. Nomen prætereaque nihil. Quanquam
1æc omnia non quadrent ir Adamum integrum, notum tamen
D univerſum eſt, argumenta ex nominibus deſumta eſſe infir-
na. Plura addere pagellarum vetat anguſtia, Deo interim beni-
niſſimo pro præſtito divino auxilio ſit laus gloria nunc
orro in æternum, cum nos ad gloriſiſſimæ beatitudinis nunguam
iniendæ ſtatum deduxerit.

(a) in Diſfert. de Pecc. Orig. 5. (b) in Exerc. Sacr. p. 267. ſeq-
(æ) in Pentateuch. ꝓ. i2. ſd) Theol. poſ. L. à. Hom. ꝓ.545 23-
(e) in Synopſ. Tom. L. 3. 387: 55-
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Nobiliſſime ac Clariſſime DN. RESPONDENS
Y On ſsatis eſt ſurculum florentiſsimo ſtemmate eſle ortum, niſi

ipſe gemmas fſuas floriferas prodat: Sic non ſatis fſt
N  in doles conſpiclantur veſiigia.

 Splendidiſſimis majribus ac parentibus eſſe natum, niſi bo-

DN. SLEDANE, atque hinc non exquieſcis in hac gloria,
quod optimos, ex quibus ortum trabis, recenſere queas majores, inter
quos adbuc fulget de Stralſundenſi Eccleſia eo magis, magisque me-
reri pergit Maxime reverendus tuus parens, Fautor ac amicus noſter ſin-
gulariter colendus Verum laudabiliſime eorundem conaris premere
veſtigia, quemadmodum præſenti doctiſſimo ſpecimine academico pu-
blico ſpem præbes haud dubiam, fore, ut in te immortalis SLED A-
NORIIM fama ſit perennatura. Gratulor propterea animitus Ce-
leberrimo tuo Dn. Parenti de hoc gaudio, quod ex diligentia nati ſui
perſentiſcit, voveoque ex toto pectore, ut plurima adbuc alia gaudia iſtius-
modi creentur. Et Tibi Gratulor Clariſſime Dn. Reſpondens de lauda-
bili conatu. Adſie tibi porro Spiritus S. ſua Gratia, ut ſpem illam bene
de te conceptam indies magis magisque expleas, inque egregium totius
Eccleſiæ Orbisque litterarii ornamentum ex voto quam feliciſſime emer-
gai. Vale in Domino, Ceterum ſemper ſum.

Scrib Roſtoch. d. i18. Dec. Claritat. T.
Aanno rnò. E Addictiſimus

Z. GRAPIUS. D. P P. U. D. M.Bt. Academiæ RECTOR, FCtis
Theol. DECANUS.
Ad

NOBILISS. ET  CLARISSIMUM HUJUS DISPUTA-
TIONI; AUGCTOREM.allm præſintam niateriam pirtrattandqm aggredereris, Doctis9

ſime SLEDANE; duo ſtatim in Te, quæ ſingulari me voluptatsC impulſaiaffecerunt, deprebenãi, Simplicem Vrritatis, quam ubique pro-

cto quodam conſenſ in Eccleſia uoſtia cepta, vel latum un-
gvem recedere, ingeni judiciique Tui candoram, quoqua recenter ab
iir, qui ex univerſa reilgione noſtra, ipſaque Sacratiſima Scriptura lu-
ſum fabulamque faciunt, ai ſuſpectam profanis hominibus faciendam
fidei noſtra Sanctitatem, inventa rqgeſia fuerunt, ſolido examine di-
ſiutis repellis, Attuliſti hunc ad nor animum ex illa Academia, in qua
imperierritum invicta veritatis prpugnatorem, illuſtre Eccleſia noſira si-
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dus, D. MATERUM, eo cum ſucceſlu fruttuqiie audiviſti, qui in præſei tl
exercitatione Tua pleno ſe lumine prodit. Eundem in hac noſtra ira robo-
raſii ſimul perſeciſti ut maximi minimique amarent Te plurimm

patria pariter Tuæ Patrique nonniſi præclara quælibet de Te ſalu-
taria pollicerentur Nec enim ex illa animi Tui, qua in omnibus negotiir
Tuis Deum extimeſcis, eique Te totum das atque permittis, pietate, ex il-
lo in omne Sacrorum ſtudiorum genus ardore, niſi ſpes in Ercleſiæ olim ſa-
lutem ampliſſima concipi poteſt atque foveri. Faxit Deus, ut eadem ali-
quando multo cum funore expletam videat amantiſiimus Tui PARENS,
cujus in Eccleſiam ſuam meritis laboribusque, quos Patria merito æſti-
mat colitque, ſi hoc quaſi præmium acceſſerit ſolatio in ſenectute recrea-
bitur ſolido fructum officii fideliter adminiſtrati ad poſteritatem etiam
Adiffundet.

Scr. Roſt. die XVI. Decembr.
A. M DCC ViI.

DISPUTATIONIS TUA. PRASES
Viro

Maxime Rev. atque Ampliſſimo

DN. ALBERTO SLEDANOPaſiort ad D. Jacobi apud Sundenſes longe meritiſſimo,
Eautori atque in Chriſto, Patri ſuo quovis honoris amoris

cultu proſequendo,
S. P.Gregia ſane notatu digna ſunt vèrba D. Hieronymi alicubi

1 diſſerentis: Meum propoſitum eſt antiquos legere, probare ſiogu-E la, retinere, quæ bona ſunt, a fide Eccleſiæ non recedere. Uti-

erna tempora, ubi monſtroſus ſentiendi credendi liber-tiniſmus regnat, vix unum alterumve ſiſtunt, cui pura ac vera Reli-
gio curæ corcique eſt. Antiquos, quod non miraberis, legunt, ſed
ut ſuos ſtabiliant errores. Singula probant judicio enim diſcretivo
pollent, ſed mala retinent, quæ bons ſunt, neſcio quo impetu im

b

Dugnant evertuntque. A fideEccleſiæ recedere religio ipſis non eſt-Ut paucis exponam, quodres eſt: Nova illis placent, antiqua di-
ſplicent. Vetera ſepties probata igne, non intelligunt, aut negli-
gunt. HæCc ut prolixe duclarem, ?ir Maxime Rev. nulla poſtulat ne-
ceſſitas, cum jam in vulgus notiſſima ſint. Non ſine lachrymis urden-
tiſſimis larvati illius Democriti ſcripta leguntur peſtilentiſſima,qui-
bus antiquam veritatem per aliquot jam annos impugnavit. Non-

dum
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dum ipſius exſtir ctus eſt furor. Veritatem non tantum cœleſtem,
verum etiam Viros de Eccleſia noſtra meritiſſimos diabolicis ſom-
matibus,quotidie proſcindit, Quid de Obſervatoribus Halenſibus,
ut alios hujus furfuris homines ſilentio præteream, ſit judicandum;
is facili advertet negotio, qui præconceptis opinionibus obrutus
non eſt. Miracula illi divina extenuant. Miracula fingunt. Veritatem
divinam indubitatis rationibus deſendere ſe ſatis audacter pronun-
ciant: Evertunt tamen veritatem. Fingunt, quod libet. Argu-
mentis pugnant, ſed ſtramineis ficulneĩs. Latibula quærunt, ſed
nullibi tuiti ſunt, quod non ſolum a Celeberrimis Viris,qui placita
Halenſium ſub examen hactenus revocarunt, evidentiſſime de-
monſtratum eſt, ſed præſens Filii Tui, Vir Ampliſime, Diſſertatio

egregie ſatis ſolide docet. Nunc vides, quo hæcce mea tendant.
In laudes dilectiſſimi Filii Tui mei in Collegio, privatiſſimo Au-
ditoris hactenus jucundiſſimi, lubentiſſime excurrerem, niſi ipſius
modeſtia ſilentium quaſi imperaret. Ne vero nihil plane dixiſſe
videar, paucis, cum Viri ſupra laudem meam poſiti de ipſo lo-
quantur, apponam, adulari enim haut licet, quæ veritati omnino
conſona ſunt: Aurea illa Hieronymi, ſupra a me allata, ſedulo ob-
ſervavit Filius tuus, Paternarum Virtutum ex aſſe hæres. Antiquos
legit, probavit ſingula, retinuit, quæ bona ſunt, fide Eccleſiæ no-
ſtræ non receſſit. Puerorum enim eſſe exiſtimavit, auolibet obo-
rientis doctrinæ Vento abripi. Sanam, quam vel ex Theologorum
Orthodoxorum ſcriptis, vel ex eorum informatione orali hauſit
doctrinam tertia nunc demum vice, ne mentionem illius eruditi
ſpeciminis in Gymnaſio Sedinenſi editi faciam, ex cathedra Aca-
demica tueri aggreditur. Quis ergo Vir Venerands, Te felicem non
prædicet, quod in ſenio ſat venerabili novis omnino gaudiis aſfi-
ciaris? En reddit Tibi Alma noſtra, quem per biennium fere fo-
vit, filium, ut nullus dubito, varia ſcientia inſtructum. Qui ſuper
eſt, niũ ut Maxime Rev. T. D. ex toto pectore gratuler de Filio egre-
giæ omnino indolis, qui uti ad honeſtiſſima quævis natus, ita ad
maturitatem ſtudiorum ſemper ulterius properat. Votum ſubjun-
go devotum, velit Benigniſſſmum Numen,  cujus nutu omnia pen-
dent, Te quam diutiſſime ſoſpitem ſervare,quo filium huncce Tu-
um dignitate aliqua ornatum intueri valess. Nec ullum dubium eſt,
quin hoc brevi eveniat, ſi virtutem ſusm ulterius feliciter, ut cœ-
pit, demonſtraverjt. Vale fave

Roſiochii, à. 18. Dæcemb. T. Maxime Rev. Dignitaii
Anno. 1706. Addictiſſimo

GEORG. FRIED iehent/ L.
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