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5 C1) 5
CarvT I.

INSTITVTI RATIO.
5. L.

um, de initiis religionis Chriſtianæ inter Hunga-
ros, diſſerere nobis ſit conſtitutum, teſtimonia
exempla omnia omittimus, in quibus non obſcu-
ra quidem ſinceri cultus divini veſtigiu obvium
eſt animadvertere, quæ tamen de Hungaris accipi
non poſſunt, verum ad gentes earum regionum,

quas ambitu ſuo Hungaria olim complectebatur, ſunt referenda.
Sed nec, quo loco apud Hunnos attiquos atque Avares, quos majo-

ribus Hungarorum plerique omnes noſtratium accenſent, res Chri-
ſtiana ſita fuit, in præſenti diſpiciemus. Id quidem ad liquidum
oſtenditur, Hunnos veteres cœleſtis veritatis luce non prorſus or-
bos, Avares largo illius jubare fuiſſe perfuſos (a) Quidquid

A veroa) De ſtatu religionis Chriſtianæ inPannonia veteri lucisque, quæHunnis

etiam atque Avaribus adfulſit, radiis, videatur ELCHIOR INCHOFER,
Soc. Jeſu, in Annalibus eccleſiaſticis rgni Hungar. Romæ i644. in fol.

Tonius ſecundus, cujus auctor, ad caleem operis, ſpem lectoribus
fecit, lucem nunquam adſpexit: teſte llluſtri Gentilottio bibliothe-
cæ, dum viveret, Auguſti Cæſaris præfecto, in literis ad Virum
longe Celeberr. Martinum Schmeizel, quem honoris gratique ani-
mi declarandi cauſa, nomino; eo enim duce, ad res Hungariæ
cognoſcendas ac repetendas altius, viam quondam ſum ingreſſus.
Ceterum INCHOPERI Annales, liber hauũ facile obvius, ſed ſua po-
tius mole, quam al ingenio rerum pondere, pretioſus. Nam
cum eccleſi-ſtica auctor unice tractando ſuſcepiſſer, peregrinis re-
busque civilibus, fabulisiac putidis conjecturis, ſe rorum immerſit-
Paraſitus turpis, eis, imer quos ſcripſit, usque ad contumeliam
noſtrorum, ſerviens. Si major is auctoritatis cenſuram requiris,
couſule, quæſo, Perill. Dn. de rvpEVIG Rechitlidhe Celauterung

Bes Reichv-Hiſtorie, præſfationis pæg. LXXX. ſ7-
Val
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æ Stephanus Gęyſa
vero de utrisque ſit, Hungari tamen, cum ſeculo a Chriſo nato IX.
in Europa incluruiſſent, ejusque fines funeſtis paſſim cladibus per-
euliſſent, idola profanos barbarorum ritus coluerunt, a Chriſto
etangeliique Chriſdtiani doctrina longe ælieniſimi. Seculo demum
 atque XI. tota ęens, abjecta ſuperſtitione, deſertisque delubris
avitis, al verum deum converſa inque gremium Chriſtianæ eccleſiæ,
divino munere, collecta eſtt Et de hoc ſilemni ac publico Hung-
rorum ad Chriſtum tranſitu agere inſtituimus: non ut longo om-
nia ordine enarremus, quæ per vices geſta ſunt, donec aſpera gens
diſciplinam Chriſtianam patienter ferret: id maxime operam dabi-

mus, ut genuina ejus initia proferamus, eademque, eccleſiæ orie-
tali adſcrta, a dubiis ſabuloſis narrationibus repurgemus.

CarvT II
S. STEPHANVS ET GEYSAreligionem Chriſtianam inter Hungaros inprimis

propagaut ac ſtabiliunt.
n

D-  z
S. Stephani r

otum illud opus illuſire, vere excelſum, srephani I. Regis

m religio-
provident æ, liberalitati maximisque, poſt deum, laboribus

iis

rem Chri-
in acceptis referri ſolet Nec nobis Regi optimo gloriam,

apuò Hung: proſecto, totam, quod in ipſo erat, gentem ad Chriſtum tradu-
merita- novella religio, felicibus plantata auſpiciis, altiores

populi ageret, nec facile iterum exſcinderetuſ
ſacras, regni fines, excitari juſſit, ornamentis

donavit, ſingulis presbyteros ab Epiſcopis dari præcepit (b)-
Summis ejus adnumerari ſolet, quod auguſtiores quasquè

eccleſias, regia munificentia, ipſe condidit, opibus reditibus per-
petuis
Eãn ejus

(B) L 15 Regis hanc in rem condiĩtam, videſis Decretorui
dislawegen yibro IL. cap. 34- in Corpore juris Hungarici, ad caleem item

a

S buci Stephani legem inſtaurarit S. La
ex e inionemRex, Decretor. lib. I. cap. 7. ll. c.



velig. Chr. inter Hung. inprinis propugant. ꝗ ,àl li il
petuis inſtruxit, atque, ut ordo diſciplina eccleſiaſica ſarta tecta- It
que maneret, decem epiſcopas, metropolitanam præterea Strigo-
nienſem conſtituit (e). Singulis iſtis lauros, in ampliſſimis diœ-
ceſibus, proventus, exaggeratos honorum ac dioutatum cumulos,

admenſus eſtt Sic enim, ca ætate, eccleſiæ commodis ontime lll
conſuli, creditum. Omnes religioſiſſimi Principis conatus curas
præclaras, pro ſtabilienda provehenda re, inter ſuos, Chriſtiana,
on enarrabimus; notiores enim ſtnt, quam ut ulla commemora-
tione indigeant. Tacemus hinc antiquitatis, de ſanctitate ejus de-
que prodigiis, ad cineres demortui obſervatis, perſuaſionem, us-
que adeo ſirmam atque eximiam, ut ſuuctorum ordini eum adſeri-
beret. Apud poſteros vero Hungaroruin Apoſtolus, vir ac Rex a- Iill
ſtolicus, dici meruit.

5. 3. Stephano igitur principem, inter propagotores religio-
Nlitnis Chriſtianæ apud Hungaros, locum ulro deferimus. Sed, ut llil

Omnia ſuas habent cauſas, prima quædam exordia ſuccedentia in-
crementa, ita explicandum omnino, a quibus initiis tam efficax ſm
religionis ſanctæ agnitio, ejusque propagandæ ſtudium illud ardens,

m Stephano ſeſe exſeruit. Nuptias cumGiſela, Henrici II. Imp. Virum Ste- n
tl

l
lorore, tantum valuiſſe, SIcrBERTVS GEMBLACENSIS, ALB.  A N- Phanus per ltl

r Ponſam hac lege conditione pactus erat:Iniperator, ſacro ſontis iẽv
lavacro ſuccederet gentemque inde ſuam, Giſelæ Reginæ inſtinctu ,dòuũtus? son
potiſſimum, Chriſto adſereret., Juvat audire ſcriptores, neque
enim ſatis inter ſe conſentiunt. Primum tamen omnium h vu
MANNVM CONTRACTVM Videamus, ut dilucidius pateat, quo àœ bitu
lententiarum ſimplicem illius narrationem chronographi ſuceęden- EEl
tes, ex ſuo quisque ingenio, interpolaruntt ERMNNI, in notis,  an

de Henrico Imp. iſta ſunt: Hujus ſoror Giſela Stephauo, Regi Unr- u
 unm

sariorym, qui ſe ad fidem Chriſli converterat, quaſi vere juxta nonen

A o r r  =it5; ri- &ix(æ) De epiſcopatuum illorum numero nomiribusque diligenter diſpu-

tat sAMvEL TIMON, Soc. Jeſu, in Imag. Hung. nove cap. VIII. pag. 56.

I

Caſ-
ſoviæ, ſub tit. Imago antiqua novaæ Hungaria a.v53& 734nʒ.



n; 4 Stephauus Geyſaa uui liliE l Iiſ lm ſuum fidei cbſes, in conjugium data. Et alibi, Sterhanus, inquit, Hun-
ſtſ UVt garorum Rex b. m. obiit; qui ſe ipſm, cum tota gente ſua, ad fidem
IB Chriſti, ex gentili errore, conertit (d). HæC HERVANNVS, de qui-

I l ll lE] bus paulo poſt videbimũ. Nihil tamen ille nuptiis, nihil Giſelæ

j

l TEEE precibus, nihil officiis Imp. attribuit, quæ omnia magis magisque
m L t Adſirmant exaggerant ſcquiores. SIGEBERTVS quidem, Gens Hungarorum,

Sigebertus inquit, hadteius idololatriæ dedita, hoc tempore ad fidem Chriſti con-

li
Gublusen. vertitur, per Gislam, ſororem Imp. quæe, nupta Hungarorum Regi, ad

hoc ſua inſtautia Regem adduxit, ut ſe, totam Hungarorum gentem,

TiiI lſ baptizari expeteret 3 qui in baptism Stephanus eſt vocatus (V)-
ill Xrantæ2uz. RANTZIVS ex Sigeberto locum in Metropolin ſuam transferens, cum

n lll eo ceteroquin congruit, grandius tamen ſonans, pro eo, quod Sige-
bertus dixit, ad hoc ſua inſtantia Regem adiuxit, quaſi G ſcha neſcio

5 quantopere Stephanum reluctantem habuiſſet: Non deſiit, inquit,
u: aures pulſare mariti, donec pervinceret (ſ). At cothurnate, ꝓræ=uI

m
ll Aveutinus. ceteris, AVENTINVS, Adſunt, inquit, legati Ugrorum, pacem cum

il nis  Giſala, ſoror Haiurici, deſoondetur, hac lege atque on-m
Hainrico perpetuumque fœdus componunt. Rẽctori eorum, filio Ger-

ne, ut ille, exploſa falſorum deorum ſuperſtitione, Chriſti unius, veri

i ſuimmi dei, cultum cum popularibus reciperet. Accepit conditionem-
i Priuceps Vgrus, ſtatim aqua luſtrica tingitur, Stephanus appellatur,

a Cæſare Rex nuncupotur Giſela igitur, fatale ſortita n-
men,

iæ 3

m

(d) HFRMANNVS CONTRACTVS in Chronico ad a. 955. i35. Eadem, à
paulo minus, refert MARIAMNS sCOTVS, in Chronico ſuo, ad a. 1835-

]e) SIGEBERIVS GEMBLACEN. in Chronico ad a. in.
(f) a1B KEANTTIVS in Eccleſiaſt. hiſt. ſive Metropoli lib. lV. eap-3(8) Nuncupatur, vocatur. Eodem modo aAvENTIV?, locutus eſt

lib. VII. cap. XIV. ſect. 2. Is, Vence: laus Rex Bohemiæ, inquit,
filium Venceslaum Regem declarat, Veri Ladislaum nuncupant
Quod cum haud perſpiceret, qui ſi lionum ſummas ſingulis I
brorum cipitibus præſixit, verbumque nuncurant, pro eo ſume

quod creaut, ridieule ſerivſitt. Ardreas Rex Vng. moritu-
Carolus, Venceslaus Ladis laus de ſucceſſione certant.. Nam

ſimul Reges, Carolum, Venceslaum Ladislaum, de è
gno certantes, Hungaria nunquam vidir. Sed quem Bohemi Ven

N cerlaum



relig. Cbr. iuter Hung. inprimis propagant. 5
men, Stephano, tanquam obſes fidei vinculum, nuptum datur cujus
ope conſilio Vori philoſophiam Chriſtianam ſectari cuperunt *h).

5. 4 Quibus teſtimoniis ſi per omnia ſtare poſſemus, de ge-
nuinis religioms Chriſtianæ inter Hungaros initiis, haud magno-

pere laborandum nobis forett. At enim populi Hungẽrici non Sentenſæ
poſtremam partem, quæ mite jugum Chriſti pertinacius adſper- hujus origo
nabatur, capita reſractariorum, ſi qua reſtabant, poſt illas au- indigitatur
Ptjas, lenibus juxta ac ſeverioribus mediis, pro more illius ætatis,
mitigatos, àtque adeo totam gentem colla ſubdere coactam eſſe,
nullus iverim inficias. Teſtatur id, præter aveNTIZvu, (i) ſo-
HANNES quOque THVROCZIVS, in Chronicis ſuis. Eumque in
finem miſſos a Stephano legatos exiſiimo, ad ſerdus cum Henri-

co paciſcendum, cui Giſelæ nuptiis Imperator robur conciliare
voluit firmiſſimum. Non potuit tam memorãabile fucinus or-
bem Germanicum diutius latere, unde, poſtquam publica ſama
ad aures hominum delatum eſſet, enata eſt opimo, FHungaros

r
nune demum, una cum Rege, Chriſtianam religionem admiſiſfe.

t anto magis opinio hæc vulgi animos, ac chronographorim, in
Etrgaſtulis ſuis bene ſatentium, annales occupavit, quod, quæ do-

mi apud Hungaros hactenus acta fuerunt, non omnibus æque in-
oteſcere potuerint. Totam namque ex integro gentem tum pri- Eadem

mum Chriſtianis ſacris initiatam. ipſlmque in primis Srephunum ſput ur
hune admod.m, cum ſponſam ambiret, ſacro fonte ablutum,..

ſuè religione Chriſtiana inſtitutum fuiſſe, ſcriptoribus, id adſir-
mantibus, probare ineubuiſſet. xrRA?ZIVM certe AVINTI-

MWu hæe ſimplici oratione perſequi, haud decuit; pr crea,
ſquod diu ante ipſos, contrarium prodidit ũ©:
Chronicon opus, priſcis Hungarorum annahibus co.gment.tum,

typis tunc divulgaium exſtabat. Illis igitur nude, quidquid col-

A 3 ſibuitcorlaum voeabant, Hungari, familiariori nomine, Ladislaum dice
re maluerunt.

(W avEnriNvs Amalium Bojorum lib. V. cap. V- ſict. e
æM ibidem ſection 9. Editio, quam ſequimur, Lipſienſis no-

viſſima eſt.
THVROC IVS in Chronico Hungarorum, parte II cap. o. ſeqq.

B



è Stephanus Gœ;ſa
Iibuit, adſerentibus, quidni nobis integrum fuerit uno identidem
verbo, quod minus ad palatum eſt, repudiare? Fortius tamen,
in cauſa tam luculenta tamque certis arggumentis innixa, rem no-
ſtram agemus, per capita oſtenſuri, non Stephanum per illas de-
mum nuptias myſteriis Chriſtianis fuiſſc initiatum: ſed neque
gentem Hungaricam Giſelæ ope conſilio philoſophiam Chriſtia-
nam ſectari cœpiſſe: denique Geyſam jam, Stephani patrem,

Ineutiuus
Chriſtiauam religionem profeſſum fuiſe.

ſiZ lltim
5. 5. Id prius ſicco pede non transeundum, ſcriptores alle-

notãtur.
5tos, quo longius ab HERMANNI coONTRACTI ætate recedunt, hoc
profuſiores verborum, inque expolienda narratione, operoſiores
eſſe. Verba illa aveNTiVI ſigillatim, Giſala, fatale ſortita no-
men, Stephano, tanquam obſes fidei vinculum, nuptum datur, ſi
cum iſtis conferantur HERMANNI, quaſi vere juxta nomen ſuum fidei
obſes in conjugium data, non erit obſcurum, HERMANNI Parhippo
vectum avLrizvu, ſed quem, partim siIEBERTI aulæis, ſuis
partim phaleris, ita ad pompam operuit, ut, cujus ſit domini, viæ
ac ne vix quidem agnoſcatur. Senſit hoc, pro ſua perſpicientia
ampliſiimoque rerum uſu, Perill. Dn. d?? LvDEWIG, venerandã
canitic, dignitatibus, honoribus ſummisque in rem tam publicam
quam literariam meritis, Vir immortalis, dum, verba avenTiNI
adducturus, Deſcribemus ſententiam ejus, inquit, a nullo, quat-
tum ſcimus, ſcriptore alio proditam Adſurgimus graviſſimo teſti-
monio, ſententiamque avENTI, demtis HERMANNI õLW-
BLACESIS appendizibus, talem in reliquo eſſe cenſemus, oux à
nullo ſcriptore alio prodita ſitt. Si enim prodita cſſet, qui aciem
75 nã.v fallere potuiſſet? qui potuit a quoquam altero prodi
cum folum auctorem habeat aveNTINvu? Sed hæc hactenus.

Stephanus 5. 6. Stephanum jam, diu ante contractum cum Giſcla m-
ante initascimGiſela trimonium, Chriſtianis ſacris fuiſſe imbutum, evincamus. Eum

nuprias
a S. Adalberto, Episcopo poſt illa Pragenſi, aqua luſtrali tinctum

Chiiſtianus.
præter

1) de 1vDEvIG in, Do auſpicio Regum; juris gentium; diſſertat. pag:
90. ſq. Recuſa cum alias, tum in Viri ſummi MiſcallorumT. I.lib:I-

opuſc. I

l



relig. Obr. iuter Hung. inprimis propugant. 7 ll

præter ſcriptores Hungaricos, Poloni, Bohemi aliique magno M
conſenſu perhibent; quorum conſtans ab omni ævo teſtimonium
uno halitu diſflare, iniquiſſimum foret. At S. Adalbertus a. 997.
martyrio in Pruſſia obiit; Stephanus igitur poſt hunc annum ba-
ptizari houd potuit. Sed nuptias ejus ad a. IOIO. SICEBERTVS PO-
nit; cujus quidem caleulus vitio non caret, fateor. Nam Ste-
phanus, a. 969. natus, virilem ætatem juſto diutius exceſſiſſet,

cum animum ad rem uxoriam appelleret. Propius ad rem acce-
dit avENTINVS, nuptiarum annum ſcribens 1005. Id longe eſt h

I
certiſſimum, ante a. 1002. matrimonium Principum non coaluis-
fe,. Idem enim omnes perhibent, fratrem Giſelæ Henricum ea

tempeſtãte imperii habenas tenuiſſe: eas vero a. 1002 adeptus eſt. i
Quam ob rem, ſi poſt a. 997. Stephanus baptizari non potuit,
mutto mnus poſ a. 1I0:;m. baptizatum, efficitu. Ad ſummam

Deeedit, quod, ſeenlo XI. ineunte, Stephanus Epiſcopos in Hung-
jam conſtituerat, quod certe non fecit, niſi Chriſtianuæ. Teſti-

monio ſit diplonia ipſius, Archiabbatiæ S. Martini, in S. monte
Pamoniæ, a. 1002. elargitum (m), cujtis àvbeſia  infra adſrue-

mus; in quo monaſterii illius Abbatem æ jurisdictione non diœ-
ceſani tantm Episcopi, ſed quorumvis aliorum, eximit, Stri-
Bonienſis quoque AEpiscopi Dominici jam meminit. Legeſis di-
Plomatis literas, plura Chriſtianæ pietatis indicia, imo Regem

Ii

Chriſtiano cultui longe addictiſſimum, reperies. Pergo rogore,
quin imo flagitare validius, quo tandem nomine, vel fando, inno-

tuit Rex noſter, usque ad eam ætatem, quã, conjugio maturus,
Stephanus in baptismate diei c;it. Caute avaN rinvs Rectorem
tantummodo gentis vocat, sivEBERTVS Regem; quo titulo omne,
ante Srephanum, Hungarorum Principes, AvENIINVS quoque
Inſigniveratt. Hic :amen loci caute, inquam, Rectorem vocat; ſi
quidem caute is ſeribere cenſendus, qui, quod maxime proditum

explicatumque oportuit, ſilentio involvit. Fidens animi hiæ-

turn(m) Exſtar ad caleem Bonſinii, ex editione Sanbuci; unde iliud in
dnunales ſuos iranſtulit Iuchofer, ad a. 1902- pag. 201. æ quc
plura diſſetimus infra, Cap. V. 6. 58.



ũens quo-
que Hu gv
ric,diu ante
illa nuptias
Kegum,
converti
cœpit.

8 Stephauus Geyſa
tum ſupplevit woLõ. LazIvs, Geizam juniorem appel-
lanss Der fiyſer gab Gayæ ihvem ”onig dem ꝗſngetn
ei &hneſter Gilalum, und gab ihr 53u Ascarichum, der audh
Antſſus genennet itd die beeòrten den Konig-
jũmt ber ganen Nation Syungern 3um Gſauben, und matd
Guyla in dur Laufſ Stephan genant. (O). Verum ex ſuo inge-
nio ſupr lementum promſit, ſero nimis docere adgreſſus, quod ſex-
ce ntorum anmorum ſcriptores ælicujus no.3ĩnis, i”norabant, Mit-
tO LATIVM Cu m AVENT NO co nmittere, quod nunc non agimus.

5. 7. Fallitur avenTivs fallitque, quotquot cum eo faciunt,
tradens, Gi.elæ ope conſilio Hungaros rhiloſophiam Chriſtia-
nam ſectari cœpiſee. Multo enim ante illas Regum nuptias, Gæy-
ſæ a lhuc, Stephani patris, temporibus, magnus Chriſtianorum
Hungarorum numerus ſuit, magnusque in dics ad baptismum, In

ipſis regni ſinibus, populi concurſus. Cujus rei teſtimonium, om-
ni exceptione majus, edunt literæ, a PriLõrvo, Laureacenſi Epi-

ſeopo, ad Benedictum VII. P. R. ſcriptæ. Refert in illis Epiſcopus,
priorem ſe, a gente Hungarica, multis precibus, invitatum: ex-
miſſos a ſe ſacerdotes ſtatim quinque millia, utriusque ſexus, eos
que ex nobilioribus Hungaris, Chriſto lucratos eſſe: a captivis Chr-
ſtianis liberos, nullo obſtante amplius timore, baptizandos offerr
cum nunquam, niſi furtive, id antea facere potuerint: gratulari I-
los, tanquam ex peregrinatione in patriam reductos, quod, Chri-

ſtiano more, oratoria ſibi liceat exſtruere, linguas, olim ligatãs;
in laudes ſulvatoris, ſolvere: barbarorum quosdam gentiſitate ad-
huc detineri: ſacerdotibus integrum eſſe, quocunque libet, proſ-
ciſci: paganos cum Chriſtianis concordes vivere: denique totam
Hungarorum nationem pronam eſſe, ad percipiendam fidem ſar
ctam. Scripta eſt hæc a Pilgrino epiſtola, calculum accuratius
ſubducente sauvELE TIMON (O), anno plus minus 975. Ean

cum
KfKoniy

litica(n) vVvoLG. LATIVS in ber Gſhorogranſhiſhen Veſhveibung de
reiũ's ingern cet. apud Schædelim in Disquiſit. hiſtorico0
de regno Hungariæ pg 175. ex edit. Beh.mb.
TIMON in Imag. Hung. ant. Lib. IIL. cap. VII. pag- 353 ſ1



relig. Chr. inter Hung. inprimis propagant. l

cum ipſe in lucem proferret LAZIVS (B), neque ignoraret AvEN
Ed
TINvs, viãe, quanaum in animis ipſorum Giſclæ atque HepriciFll

imp. aria ro: ærircr, ut, ad mernm diem alucinantes, ſeriberent,Regem, cum rota gente, illis auctoribus docti inam Coriſtianam
ſectari cœpiſec. A lde, quæ Denedictus P. R. ipſn irerum tazio
auctore, ad præſules Germaniæ, Pilgrini cautã, reſeripſt, dum,
inter cetera, Verum etiam ipſi, inquit, dudum inimici ipſum, quem

perſecuti ſunt, move gentili, jam jam Chriſtum havtizati profiten-
tur, ac ſacerdotes modo habere deſiderant, ac, prout ſcire rudes pote-
runt, venerantur. Et eccleſias quasdam, in ſua terra, quas notres
incendio delevunt, poſieri reſtaurare videntur. Et paulo poſt, Vi-
ſum eſt, inquit, ur, ad ſructi ficandas deo gentes, ex nocitĩs cultori-
bus ſidei, Hungarorum atque Moravorum, ſice etiam aliis multis,
Slavorum eis hunc conſtitueremus AEppum (q).

5. 8. Atque ex ea lem Pilgrini epiſtola arguinentum capi-
Dus, ad Geyſam, patrem Stephuni, in Chriſtianorum numerum

teferendum. Nam quis ſine bona magiſtratuum venian, Princi-

l

DBisque ipſius voluntate, nutu, auſpiciis, æa omnia acta ſibi per-
vadeat, quæ Pilgrinus apud Pontificem tanto prædicabat opere?
Vnde autem tam effuſa Principis Geyſæ, qui regno tunc præe-

tnat, anno demum 997. denatus, in novitiam religionem indul-28tentia? major reip.
luſpicari poterat ſuperſtitio. Vnde avENTINVS ipſe committere

Don potuit, quin præclariſſimo Geyſam exornaret elogio, quod,
2uſterus in ſuos ac durus Chriſtianis amiciſſimum ſeſe exhjbue

Htt (r). Imo Pilgrinianæ epiſiolæ argumentum referens avræTI-

B
NVS,

Q(ꝑ) vorrò. Larrvs Comment. de rep. Romana lih. XII. p- 1088. Legi-

tur in HARDVIN Conciliis Timo VI. parte I. item apud TMo-
NEM in Imag. Hung. ant. Lib. III. cap. VII. incHoERVM in Annali-
bus, ad a. 980. pag- 29. ſ4.
LAZIvs, HARDVINVS, TIMON, INCHOPER Iocis citatist. AVENTINVS

quoque Pontificiæ epiſtolæ injtium adſripſit in Annal. lib-V. cap.
II ſect i1.

t) Avanr. I lib. V. cap. I ſeẽt. 21.

E



IO Stephanus Geyſa
xvs, tam prolixe in laudes Geyſæ excurrit, ut ſalſa veris miſceat.
Divus tum Pilgrinus, inquit, Bathavenſis, Laureacenſi templo ræſi-

debat. Ad hunc Geizo, Rex Vgrorum, motus ſanctitate viri, licet
Chriſtianus nondum eſſet, legatos mittit, atque, ut Vororum regio-
nem adeat, ibi philoſophiam Chriſtianam interpretetur, orat. Se cui-
vis cultum Chbriſti recipiendi poteſtatem facere, pollicerur.
Pilgrinus igitur, adſumto ſeeum Woltgango, ad Vgros proſt
ctus, auinque M. eorum ſacro fonte luſtravit. Captivi Chriſtioni cet:

Hujus namque ſavoris quas cauſas adferemus, ſi Principem
eæ Chriſtianorum conſortio excluſerimus? Ac licet nondum Chri-
ſtianum, AvENTINVS adfirmet, altero autem loco, alienum a reli-
gioue Chriſti ſcribat, non alio tamen laciniæ iſtæ ſcriptoris Boji ſpe
ctabant, quam ut narrationi, quam de Stephano texuit, ſua con-
ſtaret integritas.

59. Nihil vero eſt, quod ſuſpenſos nos teneat, quo minus
in Annalium Hungaricorum ſententiam, cum quibus amice con-
ſpirant Poloni, Bohemi, Dalmatæ, alii, deſcendamus, ac Geyſam
Principibus adſcribamus Chriſtianorum. Non abludit hoc a Prin-
æipis, lenitatis modeſtiæque laude maxime omnium incluti, velã
religionis, quam amplexus traditur, moribus. Nam cum mãjo-
res ſui eas regnandi artes ſequerentur, ut tum demum rempublr
cam ſe recte adminiſtraſſe crederent, ſi in armis aſſidui, ſuos io

ſingulas gentes vicinas infeſtis ſignis ducerent, ſpoliisque re-
ducerent onuſtos, Geyſa hæc contra, pacis conſilia unice c-
lens, nemini gravis unquam fuit, ſed neque ſuos injuriam aliis
inferre paſſus eſtt Eſferatorum voces, qui animos gentis
hoc tanto otio langueſcere, muliebriter emolliri, erim-
nabantur, partim contemſit, partim retudit. Ea nempe religi*-
nis Chriſtianæ, ſi non cerebrum tantum occupet, ſed etigm ad præ-

eordia demittatur, vis eſt, propria hæc quaſioccupatio, ut hom-

num animos, felici mutatione, ad imaginem ejus conformet, quh
u

3) AVENT. lic. cit. cap. II ſict. 10. Poſtrema narrationis ſatis produnt;
epiſtolæ Pilgrinianæ argumemtum exhiberee. Additamenſè
ſcriptoris ſuo infra loco examimabimus, Capitis hujus 17-

al
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ut ipſe erat leniſſimus modeſtiſimus, ita omnes etiam
ſui eſſe voluit ſimiles Ad has amabiles Principe Chri-
ſtiano digniſſimas virtutes, quibus Geyſ illuxit, ſi inuſita-
tum illum in Chriſtianos ſavorem, læta converſorum ad Chri-
ſtum incrementa, quæ Pilgrini auctoritate recenſuimus, compo-
hamus, non video cur ſcriptorum catervæ, Hungaris, Polonis,
Rohemis, Dalmotis ſidem perſracte derogemus. Denique, quid
verbis opus eſt, cum rei teſtimonium nobis adſt evidentiſimum?
Stephanus Rex, in laudato diplomate Archiabbatiæ S. Martini, ge- Abhatiæ
nitorem ſuum Geyſam, monaſterii hujus contitorem primum di- S. Mortinj,
ſerte celebrat. Hæc enim in eo Rex, Quod nos, inquit, iurercen- 1 S. monte
tu, conſilio conſenſu Domini Anaſtaſi, Abbatris, monaſterio S. May. Pannoniæ,
tini, in ſupra Panmoniam ſito, a gentore noſtro incepto, quod condior.
nos ad finem perduximus, cet. An igitur ſcris ſundationi-
bus diſtrictus Geyſa, ne ſic quidem dignus cenſebitur, quem Chri-
ſtanis conſociemus? Atque hæe, ut domeſticorum ſcriptorum fi-
des vindicaretur, dicta hactenus ſunto. Soleo nimirum lubenter,
=quiſſimumque judico, teſtimonia domeſlica ſuis communire ra-
tionibus, cum teſtes vel ab aliis diſſentiunt, vel iſtis aliquid pro-
ũunt tacentibus, vera tamen dixiſſe cognoſcuntur.

5. 10. Sed dum iidem noſtri Geyſæ curas paulo magis anxie Seriptores
Tecenſent, in quas, ut agnitæ veritatis fructus ad univerſum re- domeſtici,
Eni populum redundaret, incubuit, non poſſumus eis adſtipulari. Geyſe, in re-
Euangelii lumine poſteaquam colluſtratus eſſet, quin omni cona- ligionem
tu lampadem ſuis præſerre, eosque in partem melioris ſortis ad- Chriſtianam

ſtudia per
Uucere, laboraverit, dubio caret.. Loquuntur id res ſub imperio 4ulas ex-
tjus geſtæ, quas teſte Pilgrino adtigimus: exhibet pietatis ipſius ꝑlicantes,

ſsi;umentum diploma Archiabbatiæ? S. Mart. commemoratum: rejiciuntus.
tiee videtur filius Stephanus tantis ſuffecturus fuiſſe operibus, quæ
tamr anguſto temporis ſpatio abſolvit; niſi pater, præcipuis impe-
dimentis ſublatis, ſolida ampla fundamenta prior jeciſſet. Hæc
3 narratione plana expoluiſent noſtri, omnium facile adſenſum.
lmpetrarent. Illuſtriora autem ſingula reddituri, fabulas protule-
unt, pugnantibus male inter ſe cohærentibus factis exornatas.

B 2 Quæ
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b IOnæ cum ipſæ ſe refellant, ſuis eas ſeculis lu enter re inqueremus.

STũ, cum magnos, noſtro etiam ævo, patronos invenerint, eãs,
pro inſtituti ratione, expendemus.

Eonfinius ꝗ I. BONTINIVS igitur iſta reſert: Dum Geyſe animus, præ
id propter diviuo timore  populi ſalute, fluctuat, ecce divina cleentia
eaſtigatur. 2 cœleſtem ex alto interpretem in ſomniis eum conſolatur --nt-

que eum tali cura vexari oportere, ut ſacella dicet, ſacro ſanctos iutro-
ducat antiſlites, ſeythicamque gentem a profana religione vindicety
quando ſanguine pollutas manus habet. -Sanctiſſiuum ex eo fili-

um proditurum, pollicetur, qui od hec -a divina benignituteeſt
præedeſtinatus, cet. (t). SAMVEL TIMON, Soc. Jeſu, vir deſæcati

ingenii, deque patria ſua, tot præſtantiſſimis monumentis, recon-
ditiore rerum Hungaricarum ſcientia refertis, egregie meritus, hæc
ex BOMTINIO recitans, a cenſura acriori temperãre ſibi haud po-
tuit. Hec, inquit, hiſtoricus ille, bis a veritate defleclens. Ridicut
enim, ſi non impie,comminiſcitur, cœleſtem geniumGeyſam dehortatun
eſſe, ne ædiculas ædificaret, neve operarios apoſtolicos accivet. Deinũt;
ne ingenioſe quidem fingit, Geylam, Principem ſtudioſiſimum pacis:

ſervontiſſimm æqui, patratorem cæedium, quacunque demum
ratione, ſunguinarium fuiſſe (W). Recte vero iſta, nõn tantum mi-

nus ingenioſe, ſed ineptiſſime etiam ficta,. fomechum movent

m1M051, humaniſſimi alioquin moris ſcriptori. Præter illud a-:
tem, quod de Geyſ, pacis quietis ſtudioſiſſimo, obſervavit, ia
amplius notamus, filium potius Stephanum, vel iſtis illis Actoribus
non diſſimulantibus, bellis gravibus, per totam propemodum æſẽ-.
tem, fuiſſe implicitum, quæ certe ſine ſanguinis humani effuſionè

geſſitt. En Regem ipſum, labores ſuos bellicos, in Inſtitution
regia, ad filium Enericum, querentern. Obedi, inquit, ſili, mih-
Purr es, detitiarum vernula, pulvinaris accola, fotus educaiusque
deliciis cwictis, totius expeditionum laboris atque diverſarum ge

bil

incurſiouis, expers, in quibus ego jam fere toram neam cont?©-

vi æratem (:x). 5
BONFINIVS Hungaricarum rerum decade II. lib. I. in principio-

(u) TiMON in Imag. Hung. ant. lib. III. cap. VIII. pag. 359-Corporè juris Hungario,

itemque ad calcem Bonfinii, ex editione Sambuci,

u 5t

5-L
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1.EnLi n ne e  n nun st rom leteligioiim, imo ſocietatis, ]Jeſu contribulem, qui eadem hæe cœ-
leſtem ad Geyſum genium retuliſſe narra. Imo, ut nulla al cen-
tonis, quem ſuebat, varietatem pictura deeſſet, alteram præterea
b. virginis apparitionem. quam rANZANVS ejus, quam reſellimus,
loco enarrat (v), in præcedentibus ſtudioe inculcavit Ouędve
mireris magis, pro eo, ut cenſuram quandam adderet, inſicete rhe-

Valtoriratur. Sed hinc liceat, inquit, nan parum adnirari, quo cont-
lio divina ſapieniia, quemadnodum a Davide cet. quæ reſerre
Piget. uin imo liceat hine nihil admirari quidquam, ſed cer-
to judicio ſtutuere, hæc tam inſulie commenta, quæ tam BoxTI-
NIvVS, quam rieH-TER, BARONIVS, aliique plures, ex Legenda S.
Stephaui depromſerunt, non evu leſlis alicujus oraculi deicriptio-
nem, qu anxius Gejyſæ animus revera erectus ſit, ſed fatilis cu-
Jusdam fra ereuli, in cellula ſua ſuperſtitioſe negotioſi, abortum

E4

eſe. Ni enim divinarum literarum exemplum imitari voluit,
ſtudia ilſũd huminis, quod tam infelici Minerva expreſſit, ingenii

A

tJus ineptiam id abunde teſtatur. Quod viſlum, non àa BONFINIO Chartuitius
demum nove his verbis elucubratum, ſed, ut diximus, ex Le-
enda S. Sterhani eſſe deſumtum (b), ſi perſpicaciſſimi TIMONIs
aciem non cftugiſſet, non tam facile animum induxiſſet, opinor,
ut cuARTVITIVM, Legendæ auctorem, hiſtoricum vocaret luculen-
tumq), dicendum verius lutulenrum. Atail hauſerat ex CHARTVI-
t turbidis lacunis Card. cAESAR BARONIVS, i©t Annalium ſuorum Baronius.
oluminoſo opere, totam converſionis Hungarorum hiſtoriam,
abulis quoque, quas TIoN ridicule atque impie fictas proſiibit,
d verbum inſertis, tanquam pretioſis vulgi cultus tabulis in

B 3 ſan-RANLANVS in Epitome rerum Vngaricarum, Indice VIII.
INCHOFER in dunal. ecel. regni Hung. ad 979. pag. 208.

(2) mM ibid. ad a. 985 pag 224
cuAR rvſrivs in Legenda S Stephani pag. 26- io Rerum Hungarica-

rum ſcriptoribus variis, qui prodierunt Francof. a i6oo. itemque
apud Surium n Vitis Sanſtor.

(e) Ton m Imag Hung. ant, lib. III. cap. VIII. pag. 396.
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ſauctuario Romano ſuſpenſiss Quid, quod non minore auctorem
Legendarium elogio BARONIVS Ornarit, Aliunde, inquit, peramus,
neipe a Cartuitio Epiſcopo, ad Colomanuum Regem, qu cunabula
Hunoaricæ eccleſiæ ſtilo fideliſſimo proſecutus, cet (d)2. Quare, me-
liorãa videns ac probans, TMoN dubia, quæ ſenſit, BONFINIO po-

tius, cui MATTH. RADERVS, Soc. Jeſu, profani pagani ſcriptoris
notam pridem inuſſit (œ), quam germanis ſabularum inſtitoribus,
opponere voluit.

5- 13. Ejusdem notæ eſt aliud portentum, dum Srephanis
Levita, primus Jeſu Chriſti martyr, internuncii munere defun-
ctus, habitu Levitico, Saroltæ, uxori Geyſæ, in ſomniis obla-
tus dicitur, nativitatem filii Stephani annuſtiaturus. Quis ſeri-
ptor probus docuit protomartyrem Stephanum fuiſſc L-vitam7? De-
mus autem Legendarium noſtrum munus, quod geſſit, ſignificare
voluiſſe duntaxat, habitu Levitico cur iſlum apparuiſſe ſeribit, ni-
ſi quod in eucullo ſingulare quoddam ſanctitatis decus ineſſe ex-
iſtimavit? Nam protomartyrem Stephanum, primosque euang-
lii Chriſti præcones quoscunque, certo veſtimentorum genere, ĩ
reliquo populo fuiſſe diſtinctos, non conſtat. Illis, qui pro habi-
tu inſignibus ſacerdotalibus operoſe depugnarunt, Illuſtris viſ,
IOH. GOTTL. HEINECCIVS, cujus, de antiquitatum cimeliis diſſeren-
tis ac judicantis, haud quemquam pœniteat, digne reſpondit (f)

5 14. At videamus, qua ratione Doctiſimus TIMo N viſi
illa generatim iterum defendere eſt adgreſſus, licet ridicule atque
impie commenta prioris profligaverit. Viſa, inquit, dormientibus
aliquando a deo mitti, diviuæ docent litere. Et Euſebius, in Vita
Conſtantini, lib. I. cap. 29. teſtificatur, ſecundum quietem Conſtani-

no M. Chriſti imaginem oblatam eſſe (8 Sed in divinis quis ferat
viſa ejusmodi, in quibus ſunt pugnantia, ut in viſo Geyſæ, và-

niſſime

Aluã Char-
tuitii com-
mentum,

Ad Timonis
defenſiones
reſpondecur

(à) BARONIVS Annalium eccleſiaſticor. tomo X. ad a. 339. n5. ſqq item

ad a. o. n;”. ſꝗ4:
(e) RaDERVS Bavariæe ſanctæ, Volum II. p. i9l.(F) HEECCIVS inCommentatione, de habitu inſignibus ſacerdotalibus

Legitur jom in Sylloge opuſculorum, ſeorſum prius editorum.
(8) TiMON in Imag. Hung. ant, lib. Ill. cap. VL pag.355.ſia1

l
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niſſime ficta, ut in Saroltæ. Viſa adhæc, ſpiritus divini teſtimo-
nio deſtituta, difficillimum eſt demonſtrare, utrum a deo, an ex
cauſis quibuscunque aliis, originem ducant. Firmius non imme-
rito teſtimonium deſideramus, quam cHARTVITIVS eſt ferendo, e-
gens et ipſe teſtimoniorum BONIFACIVM hinc VIII. Pout. Rom.
in ſubſidium allegat TMoN, qui ſuis in literis, Fuerat quidem, in-
uit, divinitus revelatum, quod ei primum in gente Vngarica corona
debebatur regnum: ſicut hæc plenius documenta, quæ ſercantur in

archivis memoratæ eccleſiu Romanæ, teſtantur. Mitto autem aliud
regerere, quam quod recentius teſtimonium illud ſit, in cau-
la propria editum, parum valiturum apud eos, qui errare non mi-

nus Pontificium, quam humanum eſfe, firmiſſime perſuaſum ha-
bent. Scrupulum hoc mihi movet non levem, provocare
BONIFACIVM ad documenta, quæ in archivis eccleſiæ Romanæ con-
ſervantur. Nam licet aliud atque aliud ex Vaticano monumen-
tum, ad jus, quod in Hungariam Pontifices ſibi olim arrogarunt,

ſtabiliendum, erutum hactenus ſit, in nullo tamen divinæ alicu-
Jus revelationis teſtimonium inyenitur. BARONIVS ipſe, in Annalibus,
mullum ejus generis documentum, vel ſcriptoris monumentum,
ex archivo Romano, poterat proferree Vnius CHARTVITII teſti-

 monio uſus eſt, quem ipſum, non in tabulario prædictæ eccleſiæ
Rperit, ſed a sVRIO, mutato, ut idem fatetur, ſtilo editum, mu-
tuavit. Teſtimonium validius, quo viſa illa comprobentur, ſe ad-
laturum exiſtimat T?]MON, ſcribere pergens, Eſt in eam, inquit,

rem teſtimonium quoque domeſticum, auod ad ceritatem oſtenden-
dam firmius eſi, regium, pontificioaue illo antiquius, reſerenie endem

ſtriptore, Odorieo Raynoldo, in rebus anmi 1335.ubi Andveas II. Rex
Vig. ad Jacobum, Epiſcopum Praeneſtimum, ſcribens, hæc memorat:
led etiam parentibus ejus fuerat divinitus revelatum, quod ei in gen-

te noſtra corona debeatur regnum. Verum enim vero ſeripta
hæec ſunt ea ætate, qua ſpuria fama hominum animis penitius jam
ſeſ infinuaveratt. Locutus igitur Rex Anudreas eſt ad.hominem,
uod dicitur. Cum iis enim cum res ſibi eſſet, qui ejus geners
Portenta ſancte arripiebant, ſuis ipſos glandibus lecure paſcere pot-

crat.
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erat. Denique, ſive ex ſua, ſive ex animi aliorum ſententia locu-
tus fuerit Andreas, poſſunt Reges jura dare, ut, q. od juſtum, quod-
ve injuſtum, in civitate eſſe jubent, cives id ip um ratum habeant:
iidem, ut, quod ſirma ratione caret, verum atque indubium a ci-
vibus apprehendatur, eſficere non poſſunt. Appoſize AEEAS sIL-
vrvs, poſt Papa Pius II. cum, quæ portenta, Picmislao I. ad re-
gnum Bohemiæ a ſtiva evecto, acciderint, enurraſſet, exdemque in
diplomate Caroli IV. Imp. Bohemiæque Rgis conſirmatu ſe vi-
diſſe dixiſſet, appoſite, inquam, ſubjicit, ſed nec mihi Carolus f-
dem facit. Nam Reges plerumque creduli ſunt, nec quidquam non
verum putant, quod generis ſui claritatem adſtruit (W.

Quomodo 5. 15. Nullis autem, quemadmodum oſtendimus, porten-
Geyſi adtis opus eſt, ad Geyſam cœtui Chriſtianorum, primis inter
religionem Hungaros religionis Chriſtianæ propagatoribus, adſerendum. Ar-
Chriſti nam dua magis exſurgit quæſtio, qua occaſione, quibus incitamentis;
perductus? quibusve hortatoribus, patrium cultus adipernatus, Chriſtianis ſe-

ſe ad ociavit. Muancis hoce loco hiſtoricus ille luculentus, qui
cunabula Vngaricæ eccleſiæ ſtilo fideliſimo fertur proſecutus, ca*-
TvITIvS eſt: forte quod iſtud ad res Stephani pertinere non putæ-

Conjecturæ ret. Pertinuiſſet vero ad religionis apud Hungaros Chriſtianæ
ſcriptorum: jncunabula, quæ in Legendæ limine parturiebat. Plerique igitur

ingentes Hungarorum clades, Ottonianain præcipue, in præſidium

adſciſcunt, hisque Hungaros impulios ſtatuunt, ut conſilia agit*-
rent ſaniora; quæ vicini iplorum Carni, Norici, Bavari totà

captivorum apud Hungaros multitudo, piis ſuggeſtionibus alue-
rint, donec in iutegrum reſipiſcerent. Verum clades illæ quam-
vis graves admodum genti Hungaricæ acciderint, per eas tamel
domi quieſcere, vires colligere, exercitusque inſtaurare potue-
runt. Veteris hinc calamitatis memoria, quæ, quoties occurſa-

bat, acerbum quoque vulnus, infame videlicet Ducum ſuorum
ſupplicium, quos, bello captos, victores laqueo enecarunt, refri-

cabat, non magis eos Chriſtianis conciliare, quam vindictæ ſlam-
mis incendere, debebat. Captivorum autem quis neſcit ſortlem

E]

(h) AEN. s1LVIVS Hiſtoria Bohemicæ cap. VI.
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eſe abjectiſſimam, ſervosque conſultores a dominis aduneo ple- Ell l

rumque naſo ſuſpendi? Aliud itaque acceſſerit oportet, unde fa-
ctum ſit, ut Hungari Chriſtianos, ſive :lle vicini, five emtivi apud
ſe ſerin;, a,nore potius complecterentur, qum ulciſæi vellent,
eorumque conſilia ſaciles admitterent, non repudiarent exacerbati.

6. 16. BONEINIVS ad rudera religionis Chriſtianæ, apud Ava- Bonfinii
res, Hungarorum cognatos, ex illuſtribus Caroli M: monumentiss
ad hæe recurrit, ut genuinas rei geſiæ cæuſãs expromat At Ava-
res, maximam partem ſub fidei Chriſtianæ jugum vi armis miſſi,
ſtatim a morte Caroli, Francorum imperii impatientes, multoque

Ll

magis diſſentientibus, primum a filio Ludovico, deinde mutuo in- s
ter ſe, nepotibus, partesque orientales negligentibus, celerier ite-

Irum a diſciplina Caroli deſciverunt. Non diſſimulat id ipſum
BONFEINIVS, ſed, Carolo vita excedente præguſlatun religionem
exoleviſſe, ſi qua ejus veſtigia vemanſerint, in tanta feritate, abo- lilita eſſe cet. ingenue conqueritur. Adde, quod Avares non mul-
to poſt, quam Francorum imperium excuſſere, a Slavis Marahenſi- n

n

n

bus dęnuo ſubjugati, ad incitas plane reducti ſint. An igitur ll
tenues Chriſtianorum, ſi quæ ſuperabant, reliquiæ Avaricæ numero-

lſiſum Hungarorum populum in ſuas partes pertrahere, doctrina- ill
que pura imbuere potuerint, non potius incondita multitudo lltt ilſ

paucitatem vicit, ſuaque infecit ſuperſtitione, in dubio pariter eſt r

lpoſitum. Nihilo tamen minus INHOPEE, quànquam nec ipſe de- Ichoſeri. i
fectionem publicam inficiari audet, tanti converſionem illam gen- uma

tis Avaricæ ſecit, ut, inde annales ſuos exorſus, cum ad Hungaro- I ſ
rum periodum accedit, oculos ad eam ſemper intenderet, varia

hliconjectando commentando.
litò- 77. Omnibus his conjecturis quam parum ponderis inſit,agnoſcit, pro ſuo acumine, TIMON. Pios jus, inquit, Geyſæ puta, l n

ctonatus conjectando perſeripſere Inchofer, Bonfinius, Ranæanus, non W
nihil titubantes x). Sed BsoNFINIVS RANZANVS quOquO modò Iuchoſer
cautos, in conjectando, ſe geſſerunt, ſolus iINcHOFEE, liberrime ex- multa pro

C tra animi libi-dine fingens(i) BONPINIVS Hungaricar- revum decade I. lib. X. propter ſiuem.

riMON in Imag. Hung. ant. lib. III. cap. VII. pag. 374



13 Stephanus Gęyſa
tra olea, vogacus, nũlim modum tenuit. Dixerat AvENTINVS.
Geiconem, Reger Vgrorum, legatos niiſſiſſe ad Pilgrinum, oraſſe-

que, ut Vęrorum regionem adeat cet. (I). Cupide ea nimis ar-
ripuit inCnOrER, Aventino alioquin haud amicus, ampliſicavitque
ambitioſius. Scripſit, inquit, Geyſa ante omnia ad Pilgriuum, Laur-
Epiſc. niſla honorifica legatione-- Addebat, in animo ſil eſſe,
pubhlice Chriſtuin confiteri, cet. (m). Crederes autographum Prin-
cipis annaliſtam tranſcriberee Rationes, quæ Geyſam ad ſcriben-
dum. arceſſendumque Pilgrinum, impulerunt, penitius quoque ſci-
re vult, Movit, inquit, Geyſam ad accerſendum Pilgrinum, primo ſan-
ctitas viri, jam paſſim miraculis clara, deinde, quod a quibusdam didi-

cerat, Pilgrinum, antiquo de ſuis majoribus bene merito, hanc illi gro-
tiam libenter redditurum cet. At vero oblitus iſtorum eſt 1NCcH--
7ER, cum ad a. 985. viſum Geyſæ, in quo ſanctitatem ac ſalutem
Hęngarorum divina ſapientia ab ipſo perfici noluit, recenſeret
Deinde, poterat, ſi voluiſſet, 7cHO?ER facile animadvertere, adſu-
tas ad Pilgrini narrationem aliquas ab avENTINO plagulas, dum le-
gatos ab ipſo Geyſa miſſos, Pilgrinum in Hungariam profectum,
tradit. Nam Pilgrinus, invitatum quidem ſe a gente Hungarica,
ſed non a Principe Gęyſa, ſcribit: miſitque ex monachis canonicis-
que presbyteros, non ipſe acceſſit. Neque enim ſi ab ipſo Geyſi
fuiſſet aceitus, cum cetera tam diligenter apud Pontiſicem prædi-

caret, memorabile in primis facinus referre omiſiſſet. Nec video,
quæ ipſum modeſtia cohibuiſſet, quo minus officia ſua, ſi qua præ-
iens genti converſæ præſtitit, ſincera oratione commeinoraret-
Lepidiſimum illud ivenorER eſt, quod alio loco hariolatur, noſ
eſſe dubium ſcriptas etiam ad Geyſam, Ducem Hung. a Benedicto

P. R. literas fuiſſe, in quibus excellentis animi propoſitum collau-
darit, ultro ad orthodoxam religionem ſalutaribus monitis eum
invitaverit. Quod ſane, inquit, ad munus prim paſtoris ſpetabat,

hujus præſertim Pontificis ſanctitati par fuit (0). Multa ad
mul-

AvENTINI locum ſupra adtulimus, 20 §.8-
(m) inCHOFER in Annalibus ad a. 97. pag. æ208.

1DEM ibidem pag. 23.
iDEM ibidem ad a. 980. pag. æls.
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multorum munus ſpectant, quæ ron ideo ab ipſis continuo fiunt.
l

Elucebit tota, opinor, Hungarorum ad Chriſtum l
converſione, Romanis Pontiſicibus id curæ circa eam ſuiſſe potiſii- li
mum, ut maturam meſſem, cujus ſementem feccrunt alii, loiei ll
ſacerdores Græci, procedente tempore in ſua horrea congererent.

i

5- 18. Cum igitur recenſitæ recentiorum ſcriptorum conje- Tranſitus
cturæ, quocunque demum loco habeantur, illud tamen non do- ad genu-

Geyſa

item gens Hungavica prima fidei rudimenta accepit, reſtat, ut ad nis Chriſta litl
caput ſuſceptæ a nobis operæ accedamus. Ad Pilgrinum quod pud Hung. ll l
attinet, nunquam exmiſſi ab eo ſacerdotes tam uberem ſructum natales eru-
conſequi potuiſſent, niſi jam Princeps Geyſa Chriſtianorum al. èndos.bo inſertus, gens Hungarica, ad amplectendam euangelii doctri- l
nam, rite fuiſſet præparata. Teſte ſi quidem Pilgrino non paſtor
oves, ſed oves ipſ|æ paſtorem acceſſerunt quæſitum Eam igitur
quæſtionem ſirmis partim tcſtimoniis, verosimillimis partim ratio-
nibus, diſcutiemus. Nam omnino integram, omnibusque numeris
ibſolutam, rei geſtæ deſcriptionem ætas nobis, an ſtudium partium

vidit, aut negligentia quorundam ſcriptorum paſſa eſt intercidere.

CarvT III.

GYULA DUX
religionis Cbriſtianæ iuter Hungaros prima

demina jacit,

5. I9.
xplicaturis hoc capite, unde Geyſæe gentique Hungaricæ do-

ctrinæ Chriſtianæ lux adfulſit, pulcherrimus aperitur cam-
à pus in res eccleſix Hungarieæx antiquas latius excurrendi,

Bumenti gloriam præripuit quidem nobis sAMvEL TIMON, idem
Sonſcientiam detecti noſira induſiria monumenti non ſuſtulit.

C2 Neque



20 yula DuxFontes, qu- Neque enim libros Trioxs legimus aut vidimus, cum ſcriptores
bus uſi ſro Byzantinos, ex quibus rem hauſimus, ordine evolvere, quidquid

mus. dè Hunnis, Avaribus arque Hungaris, gentibusque amicitiæ vel vicini-
tatis vinculo ipſis conjunctis, literis mandarunt, excerperę adgreſſi
eſſemus. Triennio poſt, quam ſchediaſma, quod in hac materia
meditabamur, e manibus nobis fuiſſet eliſlm, literas ad Virum
quendam Celeberr. dedimus, eidemque inſtituti noſtri rationem de-
texeramus37 quO anno TIMONIS Imago lueem nondum adſpexit-
Si quis porro, TIMoNEM legens, æſtimaverit, eum, quæ ex hiſtoria

eccleſiaſtica orrocorscn MSC. adtulit, ad uſus convertere no-
luiſſe, forte ne Latinorum, in convertendis Hungaris, laborem alie-
nis meritis, cum invidia ſuorum, elevaret, argumentum illud hacte-

nus manſiſſe integrum, fatebitur.
Dicendo- 5. 20. Byzantini igitur cEDRENVS, ZONARAS JOH. SCYLITIES
rum, hoc e2- cvROPALATES memoriæ prodiderunt, imperante Conſtantino VI-

pite, argu porphyrog. Leonis philoſophi, ex Zoe, filio, CPolim acceſſiſſe Du-
mentum. ces Hungarorom, Bulyſudem Gylam, ac, Chriſtiano ritu initiatos,

liberaliterque ab Imp. acceptos, domum revertiſſe. Et quanquam-
Buloſudes fœdus, quod cum deo, in baptismate, pepigit, reſcidit,
Gylas tamen conſtans in agnita veritate perſeveravit, Hierotheum-
que monachum, quemT heophvylactus, Patriarcha Conſtantinopo-
litanns, Hungariæ Epiſcopum rite ordinavit, ſecum abduxit, ut ejus,
in convertenda gente ſua, miniſterio uteretur; qui multos a bar-
barico errore ad Chriſtianam fidem traduxitt. Teſtimonia igitur
ſcriptorum iſtorum primum recitabimus: deinde, Buloſudem GY-
lam, Hungarorum Duces omnino fuifſe, demonſtrabimus: porro,
qua oceafione Geyſæ quoque Gylæ iſtius opera, a-l Chriſtum addv-
ctus ſit, ediſſeremus: tempus denique, quo Gylas Conſtantinopolim

venit baptizatusque fuit, inveſtigabimus.
Cedveni ſ. 21. CEDRENI, interprete xvLANDrO, iſta ſunt. Coterum
locuss Turcæ non ante finem fecerunt, in Romanas ditiones graſſandi, quam

Buloſudes, eorum princeps in græco legitur: BæAæ à rrav æaè-
xryoę) fidem ſe amplecti Chriſtianam ſimulans, Conſtantinopolim venil,

baptizatusque a Conſlantino eſt exceptis, ab eoque patritii dignitatè

l
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magnis donis ornatus ditatusque domum rediit. Non multo poſt

CGylas, ipſe quoque Turcicus princeps (torãs, dox- &v xat dvròę võu
TSoun) eodem ſse, eusdem vei cauſa, confert, baptizatusque eodem,
quo prior, modo tractatus, monachum ſecum abduxit Hierotheum, pie-
tatis ſama celebrem, quem Turciæe epiſcopum Theophylactus putriareha
deſionavit (cive) eècero 0ẽ uer duroò nai Ta udaxe, Iegòòc T8ũ,
ca iv/ aſęiaę exetœ, inner Tępæãas æaę] rl QC:v d erev xupe-
rem&bva) Ieque, ut iu Turciam venit, multos, a barbarica fraude, ad
Chriſlianam veligionem traduxit (norrès àmò vũ BagBuęiã us
tis 700 xpi5uσ]ò inavyae) Ac Gylas quidem conſtans in fide man-
ſit, neque ipſe in Romanos impreſhiones fecit, captivos Chriſtianos
emens curavit. Buloſudes autem, pactis, quæ cum deo inierat, reſcis-
ſis, ſepe cum omnibus ſuis in Romanos expeditiorem ſuſcepit. Quod
idem contra Francos tentans, captus ab eorum Rege foanne in palum
lufſixus eſt duro vrò nai narè Podyy“r ne -i diuvenòeis nui
ur8c œvernoræin væò ldou rσ Bainius durãò

5. 22. ZoNarRAS non multum quidem a cenrENO, in re, di- Zmaræ
ſerepat, habet tamen ſingularia quædam; verba igitur illius ex locus.

 Vorrn translatione, a carRoLO DvV FRESNE Du. du Cange recenſita,
aſcribemus. Turci, Vngaros autem ita vocori ſupra diximus

lllB T5eum, Jevs Ovyſe  orœo na x&æ æ; 7e§T” elgnuaue) alias
Provineias Romanas ineurſare ſoliti, ad tempus quieti fuerunt. Nam

r

dux eorum Bulogudes, partis culusdam princeps Gylas  yæe ſon-
hov doxetẽ Bæ AoyæO xE nuduog, noq e&ep;  aòòu ſrũ c, noi; œuròę
kétous dox) Imperatorem convenerunt,amboque ſacroſancto regenera-
tionis Ivacro initiati, arcanis noſiræ religionis imbuti, oc patri-
lia dignitate ornati onuſtique pecuniis, in ſuas ſedes redierunt: ad-
ucto pontifice, per quem multi ad dei cognitionem devenerunt. (a-
les x; Aoxueta ò ò ?æ” npòc inyr Geod uermè xea) Ac Gylas
quidem in fide permanſit, pacemque ſervavit. Alter, ſudere, quod cum
eo icerat, rupto, arma Romanis intulit: idemque contra Francos facere

adreſis, captus eſt in crucem actus clræ nœ́; dugãvele) (q)- I0.

C 3 cvrO-crpRENVS in Compendio hiſtoriarum, Tomo II pag- ꝗ&-. editionis
regiæ Pariſienſis.

(q) 208auas Annalium Tomo I. lib. XVI. pag. 194. eũit. regiæ Pariſenſis

E



22 Gyula DuxCum quibus cVROPOLATAE verba omittimus; legi enim poſſunt, apud
conferendus BARONIVM (t), INCHOPER (5), alios, inque gallicum translata apud

Stylitues. CLAVD. FLEVRY ſt). Vnum reticendum non eſt, Regem Fran-
corum, quem cEpRENVS Johannem appellat, a scrL. ?æzu Ortonem dici.

Biloſudes 6. 23. Buloſudes Gylas cujus gentis ſuerint, oſtendendum
õ; las, ſur- jam eſtt. Turci, Turcorum Duces, a Græcis noſtris vocan-
corm Dutur; unde HENR. SEONDANVS germanos fuiſſe Turcos autumavit,
ce;, CPoli Zotante TIMoNE. Pergit idem TiMoN: Inchoſer autem ex nomini-
rel. Chriſttmnu; Vuvaros ſuiſſe conjecit (-)9. Nihil vero ex nominibus conje-
amnlex, aSònd. Cit INCHOTER, ſed in clariſſimis ZoNARAE verbis hærens, dum Tur-

Inchoſ. cum õs illos Flungaros eſſe monet, eonjecturas dubias atque obſcuras
veris Tur- exricavit. Audiamus ipſum. In reliquis, inquit, quæ hoc am
cis confun- ſignari poſſent, diſſentientes video Græcos Latinos. At ve-
duntur. ro ex ſilentio Latinorum nullus cum Græcis diſſenſus exſculpi pot-

eſtt. Quid, quod in morie Ducis unius Latini cum Græeis con-
ſpirent. Proinde iNeHOFER, quid de teſtimoniis Græcorum face-
ret, vel ignoravit, vel rei geſtæ tenebras de induſtria offudit. Scri-
bit hinc, recenſito prius Buloſudis ſupplicioo. Zonaras, inquit,
-im nomine Ducis convenit, ſed Vngrorum, ſtu Hungarorum, quo
cum Tuvcis confundit, Ducem fuisfe adfirmat. De quo tamen capto,

ab Ottone morte mulctato, apud Latinos nulla habetur mentio-
Apud EARONIVM, dicendum fuiſſet 1NcHOPERO, nulla habetur
mentio; quem hoc loco, ut alibi paſſim, fideliter eompilavit. Ad

ultimum, more ſuo, commentatur, id eſt, cerebri ſui fœtus
dendo obtrudendoque. Crediderim, inquit, ſi Bologudes Gylus
Hungari fuerunt, ex iis fuiſse, qui aliquando, diſcedentibus a ſe invi-
cem, religionis cauſa, in Paimonia Hungaris,in Bulgariam pars abiere,
pars in Græciam, ut Græcorum Imperatori mererent cet Quo autem
pacto Bologudes in manys Ortonis pervenerit, difſicile eſt divinave. Niſi

ror-

BARGNIVS Aunalium eccleſiaſt. tomo X. ad a. 958.
INCcHOFER Aunalium eccleſiaſt. regni Hung. ad a. 958. pag. 131.

(t) PLEVRY Hiſloire Eccleſiaſtique Tome XII. pag. 56. edit. Bruxell
(u) Tmo in Imag. Hung. ant. lib, IlL. cap. V. pag-35
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fortaſe, poſlquam mæliorum pœnituit, in Pannoniam, poſt ſuorum cla-
dem, reverſus, eos iterum ad arma ſolicitavit cet. (x).

S5. 24. Enimvero ſi Græcos noſtros amplius, quam BARONI Sed germa-
Paginæ tulerunt, inſpexiſſet INcHOPER, Turcos, de quibus loquun- nos Hunga-
tur, veros genuinos Hungaros eſſe, evidentiſſime poterat co- ros fuiſſe,
gnoſceree ZONARAS id aperte teſtatur, loco citato ſeribens, Turcĩ, n
Inquit, Vngaros autem ita vocari ſupra diximis. Nimirum, cum ę ſęnus.
Hungarorum, a Leone philoſopho, aduerſus Bulgaros, excito-
rum, primum meminiſſet. Quibus, inquit, rebus acerbo dolore ad-
fectus Imperator Turcos, Iſtirum accolentes, qui Vngri cocantur
ẽęns T5c 7e ſov ſ 5000, bi ni; OVyſpoi nœ©So; muneribus impulit,ut
Bulgaros invaderent Pariter cEDRENVS, de eadem Hungarorum,
contra Iulgaros, invitatione, Imperator, inquit, in ſiummun anuimi con-

dectus dolorem, Nicetam patritium, cognomento Sclerum, per Iſirum,
ad Turcos, dictos Vngros (T&euæc re C vyyps narsutins mitrit

Mirari ſubit Doctiſſimum GoARVY, reprehendentem XYLANDRVY,

qQuamvis hic græcum optime vertit. At GoaRVS interpreti notu-
lam oppoſuitt. Turcos, inquit, hic cum Vuoris confundit interpres,
quos auctor, pariicula conjunctiva næ, prodit diverſos @)c. Atqui
Particula æ ex textu exſulat, nec, ſi adeſſet, interpreti fraudi fo-

et. uæ vero coARVS porro in contrarium commentatur, nihil
 àd rhonibum ſaciunt. Tureis enim, qui Perſiam occuparunt,
quid, illa ætate, ad Iſrum rei eſt? Atque ut ſeriptorum Byzantino-
rum lectoribus omnis ſcrupulus eximatur, neque in dubio poſitum
amplius ſit, quorſum res Turcorum, quos ad Iſtrum ejus tempo-

is Græci collocant, in Europa geſtæ, referendæ ſint, ad oculum

ur

demonſtrabimus, Turcorum nomine Hungaros eis veniſſe, adeo

u ex nomine gentis Hungariam quoque Turciam appellarent.

5. 25.

(x) inenorER lov. cit. ad æ 958. pag. isi.
noNara. loc. cit. pag. i76.

(2) CED. ENVS In Compendio bhiſtoriar: Tom. II. pag.s96.
(a) Goa”vs in Notis, ad hune locum Cedreni.
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mIdem ex 5. 25. urcos iĩllos igitur ſeriptor coœvus, idemque dignita-

Conſt nrino te literarum ornamentis eminentiſmus, Iinp. cousTANTIS
porhyrog vI. PORPHYROG. ad eum modum deicribit. Turcis, inquit, hæ gei-
evineitur. ſes conrermine ſunt: Ad occidenten Francia: ad ſepteirrionem Pi-

Zinacitæ: ad meridiem magua Moravia, ſive Sphendoploci reoio, quæ
omnino a Turcis vaſlata eſt, ab ioſis jam polſidetur ld
Mopuſa, ſſu 7 xẽeæ 25) d7 àuou. lic uæ; narerãs 7bœi, nag
15 eis rav Tẽpnon, no Tup adlã note&ebn) Chrovati vero ad monr
tes Turcis adjacent (i à xpuare ?ęę5 ſa benloi TEoucic wopãxeſa

Franciæe Francorum nomine quos intelligat, luculente co-
STANTINVS ipſe docet, ſeouavę ſæ. ò na gææbę edy5ſeę Germo-

nos, inquit, qui jam Franci cocantur (0) De Ottone hinc aliv
loco, ore à uẽvas enẽ eayyas  na abas Otto, inquit, magnis
Rex Franciæe, quæe Saxonia (d). Finitimæ igitur Turcis noſiris
gentes, teſte coNsTANTINO, quas ſecun dum CPoleos ſitum dimen-
ſus eſt, fuerunt: ab occidente Germani, ad meridiem magnæ M-
raviæe populi; quorum Regem Sphentoplocum, ſive Svatoplucum
Hungari devicerunt, occupataque hoſſtili terra, florentiſſimum Hu-
gariæ regnum, ad utramque Danubii ripam, condiderunt Vadè
CONSTANTINVS, Quæ omnino a Turcis vaſtata eſt, inquit, abh ip
jam obtinerur. Explicaverat autem Svatoplucus fines regni ſit-
ultra Dravum, ex parte etiam Savum, ad alpes usque Norica
Ac licet victores Hungari proſligatos a Danubio Moravos, vel, ut

alii, Latini potiſſimum, loquuntur, Slavos Marahenſes, ultra Dr*
vum perſecuti ſint, ſtatimque a principio ĩrruptionis ſuæ partei
aliquam, intra Dravi Savi confluenta, expugnaverint (e), mav
ſit tamen potior pars ſuperior juris Marahenſium; ex quo m*

yyſll
ſb) consTANTINVS De adminiſtrando imperio ad filium Romanum carL

XIII pag. 6&;. ſq. Tomo I. Antiquitt. CPolitanar. quas AN ELBVS

BANDVRI, duobus tomis, edidit Pariſiis.
(c) IDEM ibidem cap. XXV. pag6-

DEM ibidem cap. XXX. pag955(e) ibidem cap. XLII. pag. ii. Et habitant quidem, inquX, tram
 Danubium flumen Turci, Moraviæ; atque etiam ultevius,

tra Danubium Savum fiuvios.
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gnam Moraviam ad meridiem Turcis noſtris ſitam, Conſtantinus
dixit. Parzinacitæ, quos ex oppoſito ad ſeptentriones collocat,
gentes ſint oportet, ultra Carpathicos montes, per Ruſſium rubram,
Podoliam atque Vkrainam, longo tractu, ad pontum usque Euxi-

num, olim diffuſæ; id qund ex aliis Conſlautini deſeriptionibus ſa-
cile evinci poſſet, niſi in his brevitati nobis ſtudendum eſſet.

35. 26. Reliquum eſt, ut doceamus, quinam Chrovati ſuerunt, Loci præce-
quos Turcis ad montes adjacere, coNsTANTINVS memorat. Mon- dentis conti-
tes Carpathicos, quos montium Chrovaticorum nomine, neſcio tuata expli-

quam bene, inſignivit, qui tabulam geographicam, ex mente Con- cãtio,
ſtantini, adornavit, Clariſſimus vir, GVIL. DEL ISLE, BANDVRI Auti-

quitatibus Conſtantinopolitanis inſertam, intelligere haud licet.
Populos equidem illos, ultra Carpathum poſitos, a coxsTANTIo

Chrovatos quoque, quidem albos, vocari, non diffiteor Sed,
cum tres plagas, occidentalem, ſeptentrionalem meridialem ex-
Preſſe deſignarit cONSTANTINVS, Orientalem quartam ſusque deque
habuiſſe, cenſendus non eſt Non igitur Chrovati, Turcis ad
montes adjacentes, Carpathici eſſe poſſunt; hi enim ad ſeptentrio-
tes quærendi forent: ſed Servios interpretor, qui, latiore ſignifica-
tione, non raro Chrovati quoque Græcis audiebant, quod a Chro-
vatis eos deſcendiſſe crediderunt. Montesque adeo intellexit
CoNSTANTINVS Serviæ illos, quorum jugum, infra Belgradum ad-

 al

lurgens, perpetuo nexu, in intimam usque Bulgariam excurrit.

uapropter alio coNsTANTINVS loeo Bulgaros Turcis ad orientem
collocat. Confines autem Turcis ſunt, inqiit, orientem verſis Bul a-
*i, ubi eos Iſter. fluvius, qui Danubius dicitur, ſiporat: ſepteærio-

nem verſus Patzinacitæ: ad occidentem Franci: ad meridiem Chro-
bati Habes itaque Turcorum illius ævi, in Europs, ſincs, id
eſ Hungarorum, quos, Conſtantini ætate, longe jam lateque in om-
hibus illis oris dominatos, hiſtoriarum ſcientes non ignorant.

 27. Ac non poſſumus, quin unum inſuper locum PorR?EY- T ureos, ad
RocENITI adſcribamus, quo nihil, ad confirmandam ſententiam no- ſtrum, ævo
ſtram, dilucidius, in receſſu plura etiam habet. Locus, inquit, quem Conſtantini,

D
trimi- Hungaros

-A.(F) coNsTANT. PORPHYROG. lic. cit. cap. XL. pag. io.



26 yula Duxsuiſſe dictos, Primitus Tureæ occupabant, a fiuvio interlabente nuncupatur, Etel
amplius Cutzu; in quo nunc Patzinacitæ commorantur. A auibus pulſi ſune
oſtenditur. Turci (8), profugiemtes, ſedes poſuerunt illic, ubi nunc habitant.

In hoc autem loco antiqua quædam monumenta ſuperſunt, inter quæ
pons Trqjani Inp. ad initia Tvrciar, Belgrada, quæ trium dierum
itinere ab ipſo ponte diſtat; ubi turris eſt ſancti magni Conſtantini
Imp. Et rurſus, ad curſum fluminis, exſtat Sirmium, quod Belgrada

abeſt duorum dierum itinere. Inde magna Moravia, baptismo carens,
quam, Turcæ devaſtarunt, cujusoue princeps olim fuit Sphendo-
plocus. Atque hec quidem juxta Iſtrum flumen monumenta ſunt

cognomina. Vteriora vero, quæ ommia Turcis habitantur, cogno-
mina nunc habent a fluminibus transcurrentibus. Eorum primum
Timeſes eſt, alterum Tutes, tertium Moreſes, quavtum Criſus, quintum
Titza (Tuqoi5, TẽTæs, uopi is, Koes,  T/e) Confines autem Turcis

ſunt, orientem verſus Bulgari cet. (Y quæ jam protulimus. Vides
igitur, ex hoc ipſo coNsTANTINI loco, dum pontem Trajani

Hungaria Belgradum ad initia Turciæ ponit, Turciæ nomine ei Hungarian
quoque di- venire Cui adjungo mirificum CcEDR ENI dictum. Locutus
ſta Turcia. nempe de caſtellis Morabo Belgrado, pomi illius, ab omni æVo,

eridos, Quæ ſunt caſtella, inquit, Pannoniæ, trans Iſtrum ſita, vicint
Regi Turciæe (Pexela òè ratra rĩę naoas, xarò r7y realus rã ſqr
dianeſu5a, nal yuroẽima vẽ npàam Tæpũæ U XYLANDER vertit:
Turcicæ vicina ditioni. Recte hic caſtigatus a coarO, in notis.
Tõ Rodn. Xylander, inquit, ditioni: verius Resi. Crales, Bu-

&orica lingua, Rex. Non rales, ſed Kral, nec Bulgaris tantum,
ſed omnibus Slavicis nationibus Regem notat. Vnde Hungãſ
ſuum Kiraly, quod idem ſignificat, acceperunt, ad quod reſpexiſl

videtur cEbpRENVS. Quare cum Hierotheum monachum, a Theo-
phylacto, Patriarcha Conſtantinopolitano, Turciæ Epiſcopum i-

augu-

Eadem RHEGINO PRVMIENSIS, de Hungaris, refert in Chrenico, a

a. 559.
*h) consTaNTINVS de Adminiſtv. imp. cap. XL. pag. i9. ſ4
(3) cEDRENYS in Compendio hiſtoriar. Tomo Il. pag. 745.

l

E I
l
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Aauguratum ſcribunt cEDRENVS IOH. CVROPALATES, Hungariæ i ſ
lEpiſcopum inauguratum exiſtimes.

l
3. 28. Et hactenus Buloſudem Gylam Hungaris vindicavi- Cur Hung

mus, argumento ex ſurcorum denominatione ſumto, quod, pri- ri dichi lll i
mo obtutu, contra nos militare videbatur. Plures hinc æ2x c . Tureæ?
DRENI, ZONARAE, CONSTANTINI, LEONIS grammotici aliorumque ll
narrationibus, notas chronologicas, geographicas propriisque ex
nominibus petitas, miſſas in præſens facio; ſufficere enim, qua
adduximus, poſſunt ad demonſtrandum, Turcos illos Græcorum, i
8ermanos Hungarorum progenitores eſſe. Ceterum, cur Hungari l

dicti Turcæ, non ſine ingenio TIMON, De reliquo, inquit, Græci
Vugaros Turcos vocaverint, tum quia ad ſinilitudinem ac ſeritatem

verorum Turcorum accedebant, tum quia germaui Tureæ, quod in-
dicont primorum Regum leges, de Iſinaelitis ſtriptae, conſociati erant ii-
lis (V). Sed ad illuſtrationem antiquitatum Hungaricarum notan-
dum amplius, ævo illo Græcorum, omnes in univerſum Hunno-
tum gentes ſurcorum appellationem geſſiſlee. Vnde Hungarico-
um ſcriptorum ſententia aliquid ex eo etiam præſidii acquirit, dum
Hungaros genuinam Hunnorum propaginem ſtatuunt. Proceden-

te vero tempore Hunnis ſqlis Caucaſiis, quos Priscvs Rheror Ki-
daritas, rROCOPIVS AGATHIAS Ephtalitas, itemque albos, qui-
dam, præmiſſo Nò Nephtalitas, appellant, hoc nomen adhæſt.
Hine aMEVS, ſeculi XIV. ſcriptor Arabicus, Kidaritarum, ſive

LEphtalitarum, illorum Hunnorum bella, cum Perore Rege Per-
larum geſta, enarrans, non Hunnos eos amplius, ſed, ſuæ ætqtis ſti-
lum ſecutus, Turcos appellat Et hæc eſt illa gens Turcorum,

Quæ, cum Saracenis poſt hæc conjuncta, Aſiam Europæm inun-
davit, vaſtiſſimumque, per omnes tres orbis partes, imperiumũad
le rapuit, quæque, in hunc usque diem, Turcorum nobis appel-
latione venit.

D2 5 297IMON in Imag. Hung. ant. lib. lIL. cap. V. pag. 366.

Fragmentum ejus, quod IosEPHVS SIMONIVS ASSEMANVS Biblio-
thecæ orientali Clementine-Vaticana inſeruit, legeſis Tomo IIL. parte

Ip. i98.



 æi

28 Gyula Dux
Geyſa, Gylæ 5. 29. Ad tertium, qua nimirum occaſione, Gylæ Ducis ope-
ſive Gyulæra, Geyſa quoque ac populus, qui ſub ejus erat imperio, Hunga-
Ducis ope- rorum, ad Chriſtum fuit adductus, nos accingimus explicandum.

ra, per nv Velim igitur notari. Sarolta, Gyulæ Ducis. Hungarorum filia,
ptias Sirol-
tæ, Chriſio uptum tradita ſuit Geyſæ, ex qua natus S. Stephanus Rex. Con-
adducitur. ſtans hæc Hungarorum traditio eſt, quam nulla plane ratio nos

cogit deſerere. Si itaque demonſtraverimus, Gylam Ducem, qui
Conſtantinopoli Chriſto nomen dedit, eundem eſſe, quem Hun-
gari Gyalum vocant, Geyſæ ſocerum, Stephani autem Regis a-
vum, veroſimillimo argumento inferre licebit, Saroltam, in do-
mo Chriſtiana altam, inque patria diſciplina eruditam, electum il-
Iud vas fuiſſe, quo divina bonitas uſa eſt, a Geyſam cœleſti ve-
ritate imbuendum, gentemque Hungaricam meliorem ad frugem
reducendam. Quod pluribus conſirmabimus, ſi prius Gyulam Hun-
garorum, Græcorum Gylæ, cum non differant, niſi modo ſcri-
bendi, ſuffecerimus.

Gylas ſ. 30. Res tota eo redit, ut doceamus, quo ſono Hungari
Gyula nomi- ſuum Gyula pronuntient, quam commode ea vox a Græcis ex-
na eadem primi potuit. Elementum G duplicem apud Hungãros poteſta-

tem habet. Jam enim durius ſonat, eundem ad modum, quo
efferri a nobis ſolet, in vocibus latinis, ante A, O, U, ut in vaga-
ri, margo, guſtoo. Jam mollius, ut Di Gallorum, in vocibus
Dieu Diable Duplicem itaque poteſtatem cum apud Hung-
ros G habeat, cum durius ſonat, id nude ſeribunt: quoties vero
efterendum eſt mollius, diſtinctionis gratia, ad G y adjiciunt. Vt
adeo y po*t G, apud Hungaros, non ſit diſtincta litera, vocalis
vel conſona, ſed nota tantummodo diacritica eſt, 7à G additã
propterea, ut mollem ejus pronuntiationem lectoribus inſinuaret.
Quibus obſervatis, nomen Gyulæ rite lecturus, vocem in duas dun-
taxat ſyllabas diſpeſcat, ad analogiam prædictarum vocum Gal-
licarum, dicat DIU-LA. Atque hæc de Hungarorum vocabulo;
cui Gylas Græcorum, quantum per rationgm iſtorum ſrribendi li-

L

cuit, prorſus reſpondett. Conſtat enim apud Græcos U breve
atinorum, in vocibus propriis, per Y ſcribi. E. c. pro Romu-

lus,



relig. Cbr. inter Hung.primo ſemina jacit. 29
lus, Luſitanus, Sulla, ſcribunt Pouvq, Avſaiòę, 2rr5. Hujus- ſũ
modi ſunt hæc appellativa uòę nus, eũs ſus cet. Ergo Gylas, idem l
eſt, ac Gulas, ipſiimumque Gyula; nam æ ſinale ad terminatio- li
nem græcanicam ſpectat, cujusmodi eſt 2ſara; pro Sulla. Mol-
lem vero elementi G ſonum cum Græci commode exprimere non
poſſent, merum yæuua ſcripſeree Nec veteres ſubinde Flungari
aliter; ſcripſerunt enim Geur, pro Gyewr, quod hodie eſt Gyũr:
unde in diplomatis antiquis Epiſcopus Geurienſis, pro Gyòrienſis,
id eſt Jourinenſis.

5. 51. Isque Gylas Græcorum, quin idem ſit, ac Gyula Hun- Gylos
garorum, dubitare nos non ſinunt rationes partim chronologicæ, Gyula vir
partim regionis, cujus dominium obtinebat, ſitus. Seriptoribus unus idem- l
namque Hungaris perhibentibus, auſpiciis ſuis Tranſilvaniam re- que.

xit, memoriamque nominis, ad noſtrum usque ſeculum, retinuit
IiTranſilvaniæ eaput Alba Julia, Hungaris dicta Gyula Feibrvdr, l

id eſt, Alba Gyulæ: hinc circumjacens quoque regio, Albenſis ũ
Comitatus nomine inſignis, Hungaris Fęjlr-vdrmegye audit. caro-

11 v1.. Imp.Opt. auſpiciis, Albenſis urbs, acceſſiones nacta amplis- m
ſimas, jam Caroliua ſalutatur. Ex Tranſilvania igitur proximum n

Gyulæ Duci, in urbem Conſtantini, ĩter patebat.. Adde, præſfe- Ii
tcturæ ipſius fines imperium adtigiſſe CPolitanorum; quod cEDRE-

N 20NARAE verba, quibus pacem cum Romanis eum ſervaſſe,
ab omnibus incurſionibus in fines Romanorum ſibi abſtinuiſſe,

teſtantur, ſatis ſuperque docent. Vnde, vel ipſavicinitate Gyula
ua5

l

ili

Ell

I

h

i

i

permotus videtur, ut primum Græcis familiarius uteretur, ſanio- b
Faque ab eis doctus, CPolim deinde peteret. Calculus denique

chronologicus, paulo poſt accuratiũs ſubducendus, oſtendit, Gyu- m
l

lom noſtrum Stephani patrem Geyſam coætaneos fuiſſe, ut hic
pAiliam iſtius uxorem ducere, Stephanumque ex eo conjugio ſuſ- ſtam

 tipere, potuerit. Circa annium enim 950. CPolim acceſſit, ac ſn
Chriſtianorum myſteriis ibidem eſt initiãtus. Stephanus vero, an-

ntlium Hungaricorum fide, a. 969. in lucem ſuit editus. 3ARO-quidem, SPONDANVS, iſhulr

D Synopſi



30 Gyula Dux
Synopſi rerum Hungaricavumſ), eſt ſecutus. Idem vero, rebus
Stephani accuratius ponderatis, in annalium Hungaricorum ſen-
tentſam conceſſit (m).

Qum oceaſie- 5 32. Nullis igitur conjecturis operoſis, nullis portæntis, an
ne Geyſafabulis, opus eſt, ad explicandum, unde Geyſæ gentique ejus do-
converſus ctrinæ cœleſtis lux illa beata adfulſit, ſi Saroltam, quam paulo an-
ſit, porrotę, vel paulo poſt, Gyula ſuſtulit, quam a paganismi erroribus re-
oſtenditur- ſꝑuiſſet, ad hoc præcipue opus a deo ſuiſſe delectam, adſfirmave-

rimus. Non inepte BaLBINVS, Pulcherrima, inquit, in eam rem
exempla ſuppeditant hiſtoriæ, in quibus f&uminæ miltorun bonorum,

naximeque religionis Chriſtianæ, Regibus regnis amplectendæe
cauſa fuerunt (n) cet. Adducit hine exemplu aliquot, in his
Giſelæ, quæ Hungarorum populum chriſtiane credere docuit. At

Vvaãverius jam, cum de initiis religionis Chriſtianæ ſermo inſtituitur,
in Giſelæ vicem Saroltam ſubſtituemus. Conferre enim cum nu-
ptiis Stephani 3aLBINVS debuit, quæ de eodem, ab Adalberto ba-
ptizato, alibi ſcripſit (0). Filiæ incitamenta amabiles vaſiones,
quin ſocer Geyſæ, Gyula Dux, pro virili parte ſua, optimis con-
ſiliis foverit, ſalutaribus monitis ſuffulſerit, generoque, in exe-
quendo præelaro facinore, præſidio ope adfuerit, egregia viri
laus, qua ornatur a Græcis, nobis perſvadent. Si enim id ope-
ram ſedulo dedit, ut ſui imperii homines, a barbaricis erroribus
liberatos, Chriſto vindicaret, eaque mente Hierotheum Epiſcopum

CPoli adduxit, multo magis occupatum in eo ſuiſſe, dubio caret,
ut generum totamque ejus ſamiliam cœlo redderet. Nec defuit

exem-
Synopſis hæc novæ chronologicæ regnorum Hungari?Groatia, Dal-

matiæ cet. Tyrnaviæ a. 1714. edita, in 12. emendatior ad annum
usque 1736. producta, iterum prodin Cqſſiviæe a. r736. in fol, ſub
tit. Epitome chronologica rerum Hungaricarum cet.

(m) TiMON in Imag. Hung. ant.lib. II. cap. VIII. pag 300. inque Epitom

pag. I. i(n) BOHVSL. BALBINVS Miſcellancor. hiſt- Bohemiæ dec. I. lib. VI. ſect. I

cap. i6.
1pEM ibid. dec. L lib. VI. parte II. pag. 35. inquę Epitoms lib IV;,

cap. 4. pag. 422.
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exemplum, quod præſentis inter Chriſtianos dei religionem l

Geyſæ Hungaris ſuis inſpiraret, Buloſudis nempe, Chriſtiano-
rum ſacrorum deſertoris male conciliati, triſtis, in infami ligno, vi-
tæ exitus. Quod Gyulam exemplum, qui ſuæ erant ſententiæ,
Hungaros neophytos, in expugnandis ineredulorum animis, op-
portune ad uſum convertiſſe, non eſt a fide alienum.

5- 33. Multi, Græcis noſtris teſtantibus, Hierorhei Episcopi Quomodo
miniſterio, ad veri dei cognitionem, ex FHungaris, pervenerunt. euangelii
At iſtis quotidiana cum ceteris conſuetudo fuit, commerciumque Chriſtiani
cum Hungaris, Geyſæ imperio obnoxiis, cum alias, tum poſt au- lux ad gen-

tem itemſpicatas Principum nuptias, interceſſit ampliſimum: cumque fa- >ungari-
ma, primum de Geyſæ, ejusque familiæ, mox de procerum aulæ re- cam trans-

giæ, religione, cui ſeſe addixerunt, increbuiſſet, non potuit non læ- fuſa fuerit.
tiſſima credentium ſeges, per univerſam gentem, fœcundo quaſi im-

ſortis incenſum, ſtrenue egiſſe, quod ſuum era. Sed iſtos tantæ
tamque excelſæ moli, a fundamentis excitandæ, pares ſuiſſe, ante-
hac negavimus. Nec facile quisquam id ſibi perſvadebit, qui, ut
præſfati ſumus, meminerit, mancipiorum conſilia durioribus domi-

 nis nauci exoſa, vicinorum,ſi alieno ab eis animo ſimus, quem-
admodum, per ea tempora, Hungari ab oecidentalibus fuerunt,
vulgo eſſe ſolere ingrata. Inter eos quidem, qui Hungaris Chri-

ftianam fidem inſpirarunt, utque alacrius eam amplecterentur, mo-
nitores fuerunt, primas ego partes Slavis, præterito ſeculo, a ꝗ́-
rillo Methodio, doctoribus Græcis, ad Chriſtum converſis, de-
fero. Cum illis enim, ſtatim poſt debellatum Svatoplucum, re-
8nOque in expugnata provincia conſtituto, ſamiliariſime victita-
bant, adfinitates contrahebant, cãuſum communem contra hoſtes

rfaciebant. De quibus omnibus longum nimis hic eſſet commen-
tari.

5- 3 Duo his, quæ hactenus dicta ſuni, opponi poſſunt, Ad objectio-
Primum, quod Gyula, Saroliæ ſtater, paganis erroribus addictiſfimus, nem reſpon-
s Stephano, cum univerſam gentem cognitione Chriſti imbuere detur.

cona-

æ



32 Gyula Dux
conaretur, in primis adverſtus ſit, usque adeo ut S. Rex in
avunculum, qui claſſicum prior ceciuerat, exercitum! ducere
cogeretur. Sed, adſpirante meliori cauſæ deo, Gyula victus,
provincia exutus, inque Hungariam, cum tota familia,

abductus eſt; ex quo tempore ſranſilvania regno Hungariæ ac-
ceſſit. Ita THVROCZIVS, BONFINIVS, RANZANS(). Verum re-
ſpondit ad eam objectionem TIMON, neque, ut ego arbitror, ſine
veri præſidio. Mihil, inquit, obſiat, quod filius cjus, Gyulæ, aedver-
ſatus fuerit D. Stephano ſepe enim liberi deſciſiunt a conſuetudi-
ne parentum (q. Et quis ignorat, ſubſecutas interdum integra-
rum gentium deſectiones ad errorem avitum; a quibus imperan-
tes neque ipſi abhorruerunt, dum nullis aliis conſiliis regnum con-
ſequi, aut adfirmare conſecutum, ſe poſſe ſperarent. Non lònge
abeundem nobis eſt. Defuncto Srephano, ejectoque e regno Pe-
tro, mox ipſo æmulo Aba de medio ſublatis, Hungari poſt li-
minio ad proſanos ritus redierunt, Andrea Rege cum fratre Leven-
ta conniventibus, ſuosque in, ſacras ædes ſacrorumque Chriſtia-
norum antiſtites furere permittentibus. Et Leventa totus in pà-

ganiſmum propendiſſe dicitur.
Altera, ex 5. 35. Porro, cum plures ob converam Hungarorum gen-
Polonorum tem de palma dimicent, Germani, quod Giſelam Hungarorum Regi
teſtimonio, deſponderunt, Pilgrinus, Laureacenſis præſul,. fidelem eis ope-
objectio ram navavit: Bohemi, quod S. Adalbertus, e ſua gente ortus, apo-
ſolvitur. ſioli apud Hungaros munere functus ſit: Græti, quod Buloſudes

Gylas Conſtantinopoli baptizati, quod Hungariæ V piſcopLum de-
derint Hierotheum; tum Poloni, ejus gloriæ avidi, ſuas hic res
agunt. Geyſam illi ſecundas cum Adleide, Miecislai I. lorore,

nuptias conrraxiſſe contendunt, eumque gentemque Hungaricam
veritati locum dediſſe, a fomina Polona perſvalos. Amplius,
S. Stephanum ex Adleide, non Sarolta, Geyſæ natum volunt; un-
de viſum illud, quod noſtri Saroltæ tribuunt, illi ad Adleidem re-

ferunt

THvROCZIVS in Chron. P. IL cap. 29. BoE. dec. II. lib. I RANIANVS
in Epitome, Indice VlII.

(q) TMoN in Imag. Hung, ant. lib, llL. cap. V. pag-35

s
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feruntt. Hæc nLvGosSVS (r), crOMERO nihil deſinire auſo (s) Iſ
Sed docere nos Poloni debuiſſent, cujusnam tantæ auctoritatis
præſidio fulti, annalium Hungaricorum fidem repudient, om-

penitus ignora certe, ſi
mus, quæ indubitata Byzantinorum fſide retulimus, hisque firmis
rationibus ſuperſiruximus, non erit quod Polonorum, in hoc ar- ll
gumento oppido recentium, diſſenſu moveamur. Si ouo tamen
numero teſtimonium ipſorum habendum, concedamus eis licet,

iGeyſam alteras cum Adleide, principe virgine Polona, nuptias in-
iviſſe. Ita annalium quoque Hungaricorum fidem liberaverimus,

Iqui, poſt obitum Geyſæ, Cupam, Ducem Stũmegienſem, viduam ejus

ambiviſſe, memorant, ut, eam nactus uxorem, Stephanum facilius lil
ſubverteret, rerumque in Huungaria potiretur. Nam prima Geyſæ i

conjux, ex qua, triginta ante annos, natus erat Stephanus, anus jam
Iea ætate fuerit oportet; difficilius hinc a proco induci potuit, ut
l

3i

filium de gra lu deturbari pateretur, ſaltem ut ipſa, iꝗne novo ca- t
lefacta, ſenectutis frigus lenius ferrett. Contra vero a noverca id

ipſum facilius impetraturus erat. Verum, ſi vel maxime illud lEl
iPolonis demus, nondum tamen liquebit, paganis an Chriſtianis ſ i

addictior Adleis fuit? Si illud, res tota in vado eſt: ſi vero Adlei-
dis opera Geyſa gens Hungarica ad fidem Chriſtianam pervene-
runt, difficillimum erit Hungaros cum eis conciliaree Etenim

ſmqua obtinendarum nuptiarum ſpe Adleidem, fœ minam religioſiſi-
l

mam, cujus inftinctu Chriſtiana inter Hungaros religio plantata ll ii

eſt, uxorem Cupa ambiviſſet, cum ipſe ſacra Chriſtiana dire exſt cra-
3llretur, hocque unice ageret, ut regno, uxoris beneſicio, potitus, ſi-

dem Chriſtianam denuo exterminaret? Sed de his Poloni viderint.
Hungarorum nos hac in re teſtimonium potius ſàne putamus,

uuod in Polonis pàrtium quoddam ſtudium eluceat, Hungaris
autem nulla aderat ratio, quæ eos in transverſum egiſſet. INCHO- ſuchoſer

tm

FER, neſcio ex quibus ſomniorum oraculis, duas, ante Saroltam, notatur,

Gey-
pLvõos Hiſtoriæ Polonicæ tomo I. ad a.y6ę. ou.
CROMERVS Dę origine rehus geſtis Polonor. lib. IIL. in Miecislao.
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Geyſæ uxores vult didiciſſe Ilicet croMERVM, quem allegat,
dormitans legit, dormiensque legensque id ſomnii ſomniavit.

On tempus, 5- 36. Supereſt, hoc capite, ut tempus eruamus, quo Duces
quo Buloſu- Hungari, Buloſudes Gylas, CPolin acceſſerunt, militiæque Chri-
des Gylas ſtianæ adſcripti ſunt. Hinc enim, fine dubio, initia religionis
CPoli bæpti- Chriſtianæ inter Hungaros, non privatim a privatis, ſed publice

tur.

aati, inquir* ſęlemniter receptæ, arceſſenda erunt in poſterum. Publice enim
id fieri dici meretur, quod a viris, ad reip. clavum ſedentibus, fieri
videmus. Ab his enim exempla cives ſumere, ipſi exempla
ſua, cum recte agere ſibi videntur, pro lege vulgo ſuis ſolent pro-
ponere. Chronologici quidem characteres varii nobis ſuppetunt,
quanquam nullus, fateor, ejusmodi, ut annum eruere recteque
conſtituere poſſemus. Dabimus tamen operam, ut proxime ad eum

Charaſter accedamus. Primum igitur notandum, Theophylactum id temporis
chronologi- Patriarcham ſediſſe CPoli; is namque Hierotheum Hungariæ Epi-
cus prior ſeopum inauguraſſe dicitur. At Theophylactus eccleſiam CPolita-

nam gubernavit ab a. 933. ad àa. 9565. quo hydropicus, cum biennio
ex morbo laboraſſet, conſumtus eſtt Quam ob rem Buloſudem

Inchofer Gylam ante a. 956. baptiſnmte lotos conſequitur. Qui character
in viam contra INCHOFERVM, Ducum baptiſina ad a. 958. referentem, te-
zeducitur mendus eſt. Ipſe, ad a. 955 ex cvroPALATE, obſervaverat INcHO-

FER, Theophylactum anno ſequente, id eſt, 956. miſerandum vi-
tæ finem habuiſſee Quo magis mirum, unde in errorem illum
incidit. Nempe BARONIVM temere tranſcripſit, qui ad eundem
annum Ducum noſtrorum baptisma commemoravit. Sed non
intellexit Baronium iNcHOPER is enim ad hunc annum ſupplere
voluit, quæ ſuo loco adſcribere omiſit. Ait enim, Hic in inemo-
viam vevocundum, quod de eodem Ottone ſeripſit Curopalates, hoc tem-
pore nempe Turcarum Regem, ſive Ducem cet. Quamque fide
optima Baronium compilavit INCHOFER, illud etiam, quod narratio-
ni baptizatorum Ducum ſubjicit, indicio eſt, De quo tamen, inquit,

capto

(t) i1NcHOPER in Annal. eccl. regni Hung. ad a.985. pag 2-
(u) 3ARONIVS, loco ad ſ. æ2. citato.
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tapto ab Ottone morte mulctato, apud Latinos ſeriptores nulla ha-
betur mentio (x). Iisdem verbis BARONIVS, De dicto, inquit, DuceTurcarum ab Ottone capto, morte mulctato, apud Latinos nusquam l

ll
mentio. il

5. 37. Deinde advertendum, Græcos noſtros Romani prius Charatler I

Lacapeni, Conſtantini Imp. ſoceri, inque imperio collegæ, filiorum- ſecundus
que ejus, Stephani Conſtantini, exſilium deſcribere, quam Ducum
Hungarorum adventum enarrant. Solus igitur Conſlautinus im-
perium tenuit, Hungaris CPolin accedentibus, quod ſcriptores
noſtri communibus ſuffragiis confirmant. Vnius namque Con-
ſtantini, qui advenientes liberaliter accepit, meminerunt. Et Ro-
manus quidem imperio exutus, inque Proten inſulam, a filib Ste-
phano, relegatus, lecundum ?LEVRY ſuit d. xx. decembr. a. 944.
Filii ſimiliter Romani, non multo poſt, uno admodum menſe pau-
cisque interjectis diebus, d. xxviI. Januarii anni ſequentis 945-
eandem ſortem ſunt experti. Subjungunt Græci noſtri proxime,
ante Ducum Hungaricorum adventum, factioſorum quorundam,

qui partim Romanum, partim Stephanum, ab exilio reductos, in im-
perium reſtituendi conſilia ceperunt, oppreſſionem. Nihil vero

ſuceurrit, quo pœnam, a conſpirantibus ſumtam, ad ſuum annum
referamus. Romanus tamen, obſervante FLEVRY, cujus calculum
ſequimur, a. 948. d. xv. Iunii, in inſula Prote mortuus eſt. Anno

igitur 945. hactenus inhærere nos oportet.
ò. 38. Tertio autem notandum, quod Buloſudem, reſciſſis, Character

quæ cum deo icerat, pactis, exercitum in Francos duxiſſe, captum tertius;
vero a Rege iſtorum in crucem ſublatum eſſe, Græci noſtri ſcri- addiis
bant. cEDRENVS quidem in nomine Regis peccat, Johaunem no- ſtricturis

mminans. At correxit errorem IoH. CVROPALATES, dexterrimeque aliquot.

Orronem nuncupavit. Nec vitio apud CED RENVM caret nomęn
Buloſudis, quod deterius etiam in zoNARA legitur, Bologudes. Fa-
miliares hujus generis ſunt errores Græcis, illius ætatis, cum nomi-

E 2 na(x) iNcHOPER, loco ad s. 22. itidem jam citato
(F) PLEVE in Hiſt. cœcleſiaſt. Tomo XiI. pag- 33
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fuartus.
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na propria exarant, ſive ab ipſis auctoribus, ſive a ſeribis indoctis,
profecti. Rectius nomen illud ſcripſit coNsTANTINS Imp. Bux&b&r;,
Bulrzus Melius enim id congruit cum Bulchu, quod Hungari
pronuntiant B- liſchu; quem THvRrOCZIVS aperte inter Duces Hun-
garorum, laqueo exſtinctos, memorat (a). Sed ruvROCZIVS in
nomine Imperatoris errat; Conradum enim, pro Orrone, nominat, le-
pidam adtexens narratiunculam, hnperatorem ab altero Ducum,
Leel, priusquam hic ſupplſicio adficeretur, cornu militari percuſ-
ſum, ad inferos præmiſſfum eſſe. Videntur autem noſtri Conra-
dum, Ducem Lotharienſem, in memoria habuiſſe, qui, infeſtus Otto-
ni, Hungarorum agmina in Germaæniam excivit: facti autem pœ-
nitens cum Imperatore, in gratiam iterum rediit, fortiterque contrã
Hungaros, prius ſœderatos, jam hoſtes, pugnans occubuit: ſic
proditionis pœnas Hungaris dedit, perfidiamque in ſuos, honeſta
pariter morte, expiavit. Quod TIMONEM quoque obſervaſſe vi-
deo (b): nos, ex avENTINI lectione, conjecturam fecimus. Ne-
que AvENTINvS ſupplicium Bulehu recenſere oblitus eſt, Bultzhonem
vero ille ac Regem vocat Hungarorum; cui quatuor ſubjecti fue-
rint Reguli, Schaba, Lelius, Sura, Toxus, quos omnes pari ſupplicio
ſublatos prodit (e). At contra aliorum, de rebus Germanicis,
ſcriptorum fidem, qui tres tantummodo numerant, THVROCZIVS, in
Chronico, duos. Enimvero neque Henrico Imp. glorioſum poſi
illa fuiſſet, ſororem Giſelam nuptum dare Stephano, cujus avus To-
xus pudenda morte periit. Clades illa Hungarorum Ducumque,
in quibus Bulchu, ſive Buloſudes, primus fuit, incidit in à. 955.

5- 39. Denique negligendum non æſt, quod ZoNa as tradit,
poſt fuſcoptum a Ducibus baptiſmum, FHungaros ad tempus con-

quie-

(n) consTaANTINVS de Admini ſrando imperio cap. XL. pag. uo.
THVROCI. Chron. Hung. parte II. cap- æ.

(b) 7m0N in ſimag. Hung. ant. lib. IIL. cap. V. pag. 39. ſ;. Elegonter
vero ille. Fuit itaquè Conradus, inquit, Dux Lothar. in congreſſu
cæſus, quem reduces Hungari dixerint fuisſe Imperatorem, ud zo

riam gentis jactaverint.
(c) AvEN. Annal. Byjor. lib. V. cap. I. ſeſt. 2.
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quieviſſe, ac rurſus Buloſudem, rupto fœdere, impreſſionem in Ro-
manos feciſſe. Secundum CEDRERVM, morAàæi cvv æævri è-vei xaræ
Poualu itqrace ſepius, cum univerſu gente, Romanos adgreſſus eſl.
Hæe Hungarorum quies, repetitæ, Buloſudis ductu, incurſiones,
donec tandem res male ipſis, ac Duci cumprimis, verteret, quatuor
ſaltem aut quinque annos, ſi non plures, a fatali Bult2konis anmo,

qui fuit 955. retrogradiendo, abſtulerint. Quam ob rem initia Tempus
religionis Chriſtianæ inter Hungaros, aliter hactenus ab aliis, circa quæſitum
annos 969. 989 hærentibus, quæſita exſculptaque, altius redu- annus -5.
cenda, circa medium annorum 945. 955. collocanda erunt conſtituitur.
in poſterum. Ponamus igitur a. 253.

5. 40. THVROCZIVS, in Chronico, cum Saroltam, Geyſæ uxo- Chronolo-
rem, Gyulæ illius filiam fuiſſe ſcribit, qui e ſeptem Ducibus, cum gicus Thu-
multitudinde Hungarorum, e Scythia egreſſis, tertius erat (d), to- rocæii error
to pæne ſeculo aberrat: imo, ſi ex annalium ejus calculo, de in- corrigiur-
greſſu Hungarorum in Pannoniam, ſtatuendum eſſet, ſeculis plus
quam duobus aberravit. Allapſi enim in Pannoniam ſunt Hunga-
ri a. 8858 at ſecundum annales ruvrOCT a. 744- Verum chro-
nologicas apud ſcriptores iſtos rationes, homines non malos, ru-
di tamen arte enarrantes, quæ avorum memoria geſla eognoverunt,

fruſira quæſiveris Nolim ego quidem noſtris ſuos Capitaneorum,
ut vocant, ordines turbare, neque enim ſuò deſtituuntur præſidio
(e). Plures tamen fuiſſe exiſftimo, quibus Guſæ nomen ſubinde
adhæſit. THvROCZIVS ipſe eum, guem Stephanus Rex, victum
captumque, ex Tranſilvania deporiavit in H ingariam, tertium fſu-
iſe adſerit, a Gyula majore, Duce ex prioribus lepem. Idem
Juniorem iſtum, Stephani avunculum fuiſſe, tradu ſ). c o æ-
SranTINVs porphyrog. nomen Gyulæ non proprium, ſed dignitatis

E3 cujus-(à) ruvrOC. Cbron. Hung. parte II. cap.5.
(e). cons  ANT. de Aduiniſir. inp. cap. X X XV I11. pag. 17. de Hun-

ugoris, Erantque gentes eorum, inquit, ſeptem, Frincipim vel iudi-
_Lr. altonigenam, habucrim ipſos

BOEBODI quidam, quorum primus ir cet.
THv”OCt. Chron. Hung. parie IL cap. 5. conf. cap. 24
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cujusdam inter Hungaros ſuiſſe, teſtatur. T6 uè Kar? eu bouæ
uhom ſ àè axẽs; iqt d-ſuuæ. ùneo nuœ;€ ror Es, ò ięr u]x“ſã gamẽ
Eſ autem Kale, inquit, nomen proprium., ſed archas àf dignitas,
aienadmodum Gylas, quæ ramen maj& eſt, quam harchæe (8)
Et in præcedeutibus ſcripierat, Habent autem primum ducem exer-

citus, Principem, ex proſapia Arpadis, duo alios, Gylam har-
cham, qui judicum vicem obtinent (&ſſues txælabu ulẽ). Pergit ve-
ro, Et haber unaquæque gens peculiarem principem, ſuntque Gylas

karchan, nn nonmina propria, ſed dignitates. Ięiw, ſu à I-
2ã5 nœ; ò Ragxãs dux iic diuãla ude., àd”N agiòu]la h). Fate-
or, nihil me invenire, quo Conſtantini ſententia, quaſi Gylas
Eorchas, vel Karehan, adpellativa, eaque dignitatum, apud Hun-
garos ſint nomina, commode explicari ac defendi poſſit. Verba
tamen adſeribere non piguit, ut alii, ſi quid habuerint, ad profe-
rendum invitarentur.

U232Carr IVv.

ECCLESIZE ORIENTALIS
miniſterio veligionem Chriſtianam inter Hungaros

primum plantatam eſſe evincitur.

5. 4I.
m oc capite eccleſiæ orientalis in Hungaros merita ad eum

locum, de quo detruſa ſunt, reſtituere, eaque ab iner-
EVV

præcellen-

ti oblivione, quæ animum ingratum comitem trahit,

tes Regum Hungariæ, in ordinandis eccleſiæ rebus, præroga-
tivas delibabimus, quarum hodienum usque rudera quædam ſupe-
rant, ſed olim prorſus erant eximiæz. Quanquam vero, quæ ſu-

æ.à periore
consTANTINS De Adminiſir. imp. cap. XL. pag. un

(h) EM ibidem cap. eodem.
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periore capite diſſerebamus, Græcorum, in convertendis ad Chri- SS. Græco-
ſtum Hungaris, fidelia officia ſatis loquantur, quia tamen ſuorum rum, quo-
tantummodo ſcriptorum teſtimonio nituntur, de illis amplius dis- rum teſti-

quirendum eſt. Teſtes quidem ita comparatos primo omnium Moniis nũi-
evincendum, ut eorum fides jure ſollicitari nequeat. Ac rei ge- mur, fides

adſtr uitur,ſtæ, tametſi non interfuerunt, juſto longius tamen non diſtabant, Quia veri-
elari circa finem ſeeuli XI. initiumque ſeculi XII. Deinde, quod tarem dicere
ſcriptores iſtos inter ſe conferentibus continuo patebit, unum om- pouerunt.

nes monumentum vetus, rebusque deſcriptis æquale, in annales
ſuos tranſtulere; iiſdem namque ſententiis, imo iisdem fere ver-
bis, utunturũi). Lt mihi quidem ZoNaRAS auctorem primum
ſimpliciter ſecutus, cEDRENVS cVROPALATES nOmen Francorum,
vel potius Germaniæ, Regis, ſub quo Bulchu Dux ſupplicium ſub-
iit, ex ſuan quisque opinione ſuppleviſſe videntur. Quo factum
eſt, ut CEDRENVS, privatus monachus, veterum codicum lectio-

Di jta unice adſixus, ut in recentiorum temporum geſtis hoſpes es-
ſet, ſvavem illum erraret errorem, Pohaunem dicens, quem Otro-

nem vocare debuiſſett. At scYLITZES, in luce hominum agens,
Curopalatis honore, in aula imperatoria, defunctus, unde ap-
pellatio ei adhæſit, non æque ignorare poterat, quæ vel ſuo, vel

mnon multo ante decurſo, tempore acta fuerunt. Hujusque mo-

numenti auctorem, quem tres illos triviſſe adfirmavimus, circa
Conſtantini tempora vixiſſe, dubitare nos non ſinunt, tam Ducum
in urbe Conſtantini baptizatorum, quam adducti ad Hungaros
Hierorhei Epiſcopi, nomina; quæ certe, ſine literarum præſi-lio,
ſeculi, quod excurrit, ætatem, haud tuliſ'ent. Si vero tule-

runt,
(i) Exiſtimant multi cEDRENVM, 3CYLITZEM 20NARAM alterum di-

cta alterius, bona fide, deſcripſiſſee Verum, an ejusdem homines
ætaris, ſine turpiſſim plagii nora, uno eodemque in loeo ac pæne
tempore, id facere potuerint, aut, ſamæ ſuæ prorſus ſecuri, id
facere ſuſtinuerint, non facile mihi perſvaſeiim Quid emm
obſtar, quo minus omnes, ex unis ſua hauſerint fontibus? unde
illa in narrando ſimilitudo, aliqua tamen etiam, inque plurimis
exſtantior, diſſimilitudoo. Exemplo ſit noſter hic locus.
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runt, rem divulgatam, inque publicum omnibus notam, quæ nec
ſeculi ſpatio in animis hominum obliterari potuit, ſuiſſe neceſſe eſt

Parum ſtu
dio nihil in- 5. 42. Quam vero a fingendo, utilique ſraude excudenda,
dulſerunt. leriptores noſtn alieni ſuerunt, vacuus ille ab omni partium ſtu-

dio animus, ſumma narrationis ſimplicitas, argumento eſt. Nul-
lum illos in Hungaros meritum venditare, nullo verborum ambi-
tu officia ſua prædicare, nullum in univerſum, vel præiens com-

tini.
Contra L-modum, vel jus quoddam in futurum, aucupari videas. Secus La-

tini, qui, quoties Hungaros ſua cura ſtudioque Chriſio lucratos
narrant, lucrum ſimul, quod ſecerunt ipſi, adnectunt. Et Pilgrinus
in ſua ſuorumque opera celebranda paulo videtur eſſe effuſior: for-
te ut Metropolitani honores, quos ab AE;pO Iuvavienſi ſedi ſuæ
moleſtius ferebat interceptos, facilius a Pontifice impetraret; cujus
rei cauſa ipſi ſupplicabatt. Gregorius autem Pontiſex VII. totum
poſtea regnum Hungariæ, pro munere, ſibi vindicare, non erubuit;
cujus literas ſuo loco perſtringemus. Quid dicam de Silveſiri P-
pæ IL diplomate, miſſo, ceu recentiores quidam volunt, ad Ste-
phanum; quo quamvis omnia apoſtolicis S. Regis laboribus ad-
ſcribit, regno tamen miris verborum griphi, inſ lia; ſtruit, dum
ultro oblatum accipit, danti magnifice reddit, atque iterum repo-
ſcit, Regemque, una cum ſucceſſoribus, curiæ Romanæ ſubdit. Quid
denique BARONIVM, INCHOFERVM, alios, commemorem, qui idſi-
bi negotii ſolum datum eſſe crediderunt, ut non animas Hung*-
rorum, ſed regnum opes, univerſasque eorum fortunas, in Pe-
tri piſcatoris ſagenam cogerent. Quibus quis non indignetur? li-
berrimam gentem, ob amplexam Chriſti doctrinam, quæ multo
magis honiines in libertatem reponit, ſub triſte ſervitutis onus de-
primere? Leniſſime ex diplomate Silveſtri Gregorii literis re-
ſpondent, eccleſiam Romanam ſubjectos non habere ut ſervos, ſed
ut filios ſuſcipere. Sed mittant officioſa verba fundere, quando in
Hildebrandi Hildebrandinorumque actis nemo ita peregrinuseſt,
ut blanditiarum iſtarum offucias ſuo æſtimare pretio neſciret

5 43
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teſtimo

gari? Ep P ITungaris ab eccleſia Græca datus, hoc Hung. Ep- ſ
lminus noſtris pœnitendus, quo excellentior cjus eſt laus, dum vir ſeopusCPo-
Ipietate celebris audit. A vero non abludit, plures cum ipſo ſacer- li miſus.

dotes CPoli in Hungariam exmiſſos: creſcente ſallem eredentium l
in Chriſtum numero, plures ab Hierotheo inaugurari oportuit, qui ll
ſacris tractandis, ĩisque plus ultra propagandis, ſuſiicerent. Si quis
conjecturæ locus, a Slavis fidelibus, Græcorum, quod ſupra ob-

lſervavimus, eccleſiaſtica gentis hiſtoria teſtatur, ritu initiatis, ſa-
cerdotes illos potiſſimum adſcitos, exiſtimo. Hine enim arces- ll
ſendum, quod TMON prodit, plura Vngaros vocabula, quibus res
quasdam ſãacras efferunt, a Slavis mutuatos eſſc Annales Adalbertus
Hungarorum, S. Adelberium, e Bohemia in Hungaritn proſectum, elero loco
ut illic Chriſtum adnuntiaret, quo tempore Stephanus natus ſuit reponen-
Geyſæ, primumHungarorum fuiſſe apoſtolum, volunt. Satis vero dus.
jam ex dictis liquet, poſteriorem Hierorheo acceſſiſſe, altero igitur
loco reponendus. Et veniſſe in Hungariam Adalbertum, cum jam
religio Chriſtiana a Principe parte populi admiſſa eſſet, hæc
cROMERI teſtimonio eſſe poſſunt, Ibiaue anuum amplius, inquit,
commoratus, Adalbertus nempe in Hungaria, Geyſu priucipe cum
uxore faventibus, Vngaros, religione Chriſtiana, non ita pridem, nec
univerſe adhuc, ſuſcepta, per interpretem accuratius imhuit
Paulo aliter H AGECIVS, noſtram tamen is ad mentem,

fAber der BViſhoſ hotte Nachridhtung, daꝗ der Kinig in Un
lgern von dem cſhriſtlichen Glauben eta abgemiſhen ar/

tilet deregen 3u ihme. und fam au der Grabatiſhen to
deuſcha deã dritten Toge in die Unaeriſhe, und von dan

Iitn gen Dſtvehoma oder Gran in ungern, alſda fand er ſ
ben onig und nredigte fiir ihm dag Wort õtte in der

rLateiniſhen Sprache, und unterriqtete iòn im ehriſtlicen

F &laubteu
i

4
(k) TMO in Imag. Hung. ant. lib. III. cap. VI pag 20. iur

5. 43. Atque hæe dicta ſunto, ut fidem Græcorum, quorum ierorhens

llniis nitimur, in tuto collocaremus. Erit igitur primus Hun- primus
iſco us Hierotheus

crOMERVS De origine rebus goſtis Polonor. lib. IIl. in Boleslao I.
ulconfer DLvGOVM Hiſ. Polon. lib. II. ad a54

i

p
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&ſauben (m). Probo interea ſententiam TIMONIS, qui Adalber-
tum Hungaris, ſigillatim Geyſæ, primam operam navaſſe, Ste-
phanumque ſilium baptizatum ab eo eſſe, ſtatuit, antequam Pra-
genſium inſula fuiſſet inſignitus; eum tamen aliquando Praga in
Hungariam iterum excurriſe (n). Neque audiendus INCHOFER,
primum ejus adventum ad annum demum 989. referens (0)
conſtans enim FHungarorum traditio, qualemcunque ob difficulta-

il

tem, convellenda non eſt.
5. 49. Fide igitur Byzantinorum ſcriptorum adſerta, quin

Hungari Tranſilvaniæ ſacerdotum Græcorum miniſterio, Gyulæ

Ducis providentia, Chriſtianam doctrinam amplexi ſint, dubium
Morum, di- relinquitur nullum Sed ſuperant, cum alibi, tum in antiquis ve-
ſciplinæ, ac terum Hungariæ Regum decretis, morum, diſCiplinæ ac rituum
rituumGræ- Græcorum veſtigia expreſſiſſima, ex quibus ſententiæ noſtræ, quã
corum apud ſſngaros quoque Hungariæ, iisdem Græcis ac Gyula Duce au-
Hung. veſti-gia. ctoribus, per nuptias Suroltæ, deum chriſtiane colere doctos eſſe,

adſtruximus, lumen ſirmamentum accedit eximium. Prius
vero quam Regum decreta excutiamus, luculentum ouoddam
græci moris veſtigium, in diademate regni, paulo adtentiore men-

Coronaregni te intueamur. Diadema illud, aut ſi mavis corona, qua Reges
formæ o Hungariæ, quoad longiſſime reſpicere, eorumque memoriam re-
peris græci. cordari ultimam licet, longo omnes ordine inſigniti fuerunt, ad-

eo ut legitimus Rex non haberetur, niſi cujus auguſtum caput
ſacrum hoc pondus preſſit, græcæ eſſe conſvetudinis, adſirmare
nulſi dubitamus. Formam namque ejus ſi ſpectes, ex clauſarum.
ut vocant, coronarum numero eſt, quales ante tria abhinc ſecula-
Europæ Regibus coronæ in uſu non fuerunt. Soli Imperatores
clauſas hujus generis coronas proprias ſibi vindicabant: ceteri
vero Reges diadematibus, ex aureo circulo confſatis, ex quo pin-
næ quædam ornamentorum, vertice tamen aperto, effloreſcebant,

uſi

(m) nAGECIVS in ber Hõhmiſchen Chronic /à a. -0.
(n) Tmon in Imag. Hung. ant. lib. III. cap. VIII. p 400.ſ;

iNcHOPER in Annal. eccl. regni Hung. ad a 989. p4g] æ50
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uſi ſunt Græcorum præcipue morem reſferunt catenulæ au-
Il

latus, dependentes, lllper in tergum defiuente. Maximo autem argumento, ad græcos
nicoronæ Hungaricæ natales adtribuendum, nobis eſt, quoã ſlluſtriſſ.

Ii]

Co .es PETRVS de REWA, ſacri illius cimelii Conſervator quondam
u.mvir, qui eam intentis oculis adſpexit ſolliciteque deſcrigſt,

Conſtantini præterea M. aliorumque Græcorum Inipp. imagines in
ea extare, quod caput rei eſi, literis græcis notatas eſſe, prodi-

dit
5 45. Tanta hæc Illuſtriſſh. Comiti de Rewa viſa ſunt, ut Saſfragium I

ipſe ſacri diadematis originem ad Græcos referret. Scribit enim Comiris
l

de crucis ſigno, a Conſtantino M. viſo, Quo deinceps iu præliis, de Reva.
pro vexillo, utebatur, cum duabus græcis literis, Chriſlum denotanti-

Ibus quo more in corona quoque noſtra, ad inaginem ſalvatoris, ex-
preſſas videmus. Et pergit, Quid, quod in inferiori coronæ eive-
ferentia, imaginem ſuam Conſlantinus, cum quibusdam Impp. Graecis, li

insculpi fecit cet. Videtur autem græci artificii eſſe noſtra corona, llt

dictis imaginibus literis, ſed appenſis catenulis,
auæ iisdem locis, in iconibus Græcorum Iimpp. deprebenduntur cet. œ).

Ex quibus verbis, quid de corona Hungarica Comes de nEwa, te-
ſtis ipſe oculatus, ſenſerit, abunde colligass. Eſtque teſtimonium

hoc Rewaianum tanto æſtimandum validius, quo minus ulla in au-
ctorem ſuſpicio cadit, ac ſi opprobrio cuusquam aliquid commi-

niſci voluiſſet. Vulgãtam enim opinionem hiſtoricorum, qui
Reges Hungariæ diadema a Pont. Rom. accepiſſe credunt ſcri-

bunt, ſine ullo ſcrupulo ſequitur, ac plurima operoſe commenta-

F 2 tur,scHMEEL de Coronis, tam antiquis quam modernis, iisque regiis,
ſect. II. cap. 2. artic. 2. pag. 164. Iſq9 l

(q) PETRVS DE REWA De Monarihia ſacra corona regni Hung. Cent.
VII. pag i41. ſq9. Conf. scuMEIEL loc. cũt. Diſc. pec. de corona

Hung.
DE REWA loc. cit. pag. i4æ.
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tur, oſtenſurus, qui factum ſit, ut græci artificii ingeniique opus
illud aureum Hungaeriæ Regibus Roma a Pontifice fuerit transmis-
ſum. Cenſt igitur, diadema noſtrum idem illud eſſe, quod Con-
ſtantinus M. Imp. SilveſtroI. P. R. donavit, quodve ad hoc usque
tempus in theſauris Pontificiis latui. Ejusque ſententiæ PLATI-
NAu ſibi auctorem fuiſſe memorat. Dum, inquit, dilientius illu-
ſtria quedam ſigna antiquitatis illius colluſtrarem, præſertim,
quid ſibi vellent literæ græcæ, cum imagine nomine Couſtantini
contemplarer, occurrebat mii in celebri hiſtorico Platina, in vita Sil-

veſtri Poutificis, inſignis locus cet.
Origo ejus 5. 46. Sed nihil, quæ diffuſe a Rewa dicuntur, probant an-
fruſtra a plius, quam quod corona noſtra non Romanum, ſed græcum arti-
Cmſt. M. ”cium reſerat: donum vero Conſtantini M. eſſe, datum Papæ Sil-
ex theſauris veſtro, prorſus non probant. Quin nulla penitus vera defendi
Pontificlis, rãtione Illuſtriſimi Comitis conjectura poteſtt Momentoſam
derivatur, ipſemet ſibi format objectionem, At quo paẽto, inquit, inter tot ſe-

cula ac diſcrimina, inter gazas theſauros Pontifieum Rom. latuiſſet,
donec D. Stephano conferretur, id ſane non vulgare divinæ providentiæ
reſtimonium eſt Sed hoc nihil eſt; non enim, niſi re prius
demonſtrata, ad divinam providentiam confugiendum erat. De-
inde ex PLATINE verbis nullo modo colligi poteſt, diadema, quod

Conſtantinus M. non Silveſtro ſoli, ſed pontificibus eccleſiarum
promiſcue, contulit, vere regium tamque fuiſſe ſumtuoſum. Augu-
ſtæ certe illius formæ, cujus eſt noſtrum, haud fuit. Nondum enim
Conſtantini M. temporibus coronæ imperatoriæ habicum iſtum
induerant, ad quem, ſuccedente demum fempore, Impp. CPolitani,

in luxu ſplendore omne decus imperatorium collocantes, eãs
extulerunt. Docent id numiſmata, aliaque veterum recentio-
rum Impp. ſigna. Pugnat porro cum ſententia Comitis de REWA
illud cumprimis, quod ipſe teſtatur, non Conſtantini M. tantum,
ſed plurium etiam Impp. imagines in corona noſtra eſſe effictas;

quibus

(3) PLATINE locum legas licet in Vitis Pontt. Rom. in Silveſiro I

(t) DB REWA loc. cit. pag- i43:
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quibus quid in Chriſti, B. virginis Mariæ SS. apoſtolorum choro
nẽgotii eſt? Omnes enim, ad tempora usque Conſtantini, chriſtia-
næ religionis oſores atque hoſtes erant acerrimi. Ac recentiorum
vultus eſſe omnino, capitum ipſorum tegmina loquuntur, quæ, te-
ſte de Rewa, coronæ clauſæ ſunt, a quarum utroque latere, non ſe-

cus ac in corona noſtra, catenulas precioſas ſuſpenſas videre licet.
5 47. Et vero,qui Stephanum diadema a Pontifice obtinuiſſe per- Silueſir:

hibent, Silveſtri optis, quod Duci Polon. prius deſtinaverat, ęuam P. R. opus
ad Stephanum, divino oraculo monitus, illud mitteret, uno omnos eſſe, bſui de

ore fuiſſe fatentur. Id ipſum charta Silveſiri, quæ, una cum coro. àdſeritur.

na, ad Stephanum, ſi diis placet, fuit transmiſſa, nobis inſinuat.
Sic enim in ea Pontifex, Oramus omnipotentem deum, inquit,

qui diadema, quod Duci Polonorum confectum per nos fuerat, Tibi
dandum mandavit cet. (u). Hic vero incnorERvM, diplomatis
pontificii auctorem, ejusque ſocios, diplomatis deſenſores, con-
cluſos teneamus, ut ſeſe, ſi poſſunt, expediant, nobisque dicant, cur
Silveſter, non Conſtantini M. tantum, ſed aliorum Impp. Græco-
rum imagines, in ſui operis cimelio, elucere voluit? cur græcis eas
literis inſignivit? cur univeriàm coronæ formam, eontra occiden-

talium Regum morem, Græcorum æmulam ſinxit? Reſpondeant
Iuũtriſſ. Comiti de nEwa, ſine omni fueo, ſignificanter eam in rem

diſſerenti, Quod ſi Pontifex, inquit, ſive fuerit ille Benedictus VII.
lſive Silveſter II. dictum diacema fieri curaſt, tun habuiſſet cauſam,
propter quam a characteribus linguæ græecæ, in opere proprio, abhor-

reret. Gentem enim græcum, imo terram ac linguam ipſorurm, ob
ſchisma divortium; a Romana religione fuctum, graviter oderat,

eo magis, quod, toties per Pontifices tentara concraia, nillo pacto ad
conformiratem fidei reduci poterant. Quin totius Pontifex, velut

opus ſuum, literis latinis atque nominibus Romanis imaginibusque ex-
naſẽt, quo beneficium donumque, poteſtati Ronanæ genti con-

dorme, illuſtrius fuiſſer. Pręſertin cum Ronani, inſita amvitione
sloria, rempla, columnas cet. Er quid magis, ad probandam rei ve-
ritatem, evidens, quam communis rerum diſeretio, per notas, vel pos-

F 3 seſſris(u) ncHęPEE in Annal. eccl. regni Hung. ad a iœ. pãg. æ°7.
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nris, cel aucturis, proprias; ſiquidem hic imago Conſtantini eſ,
inſigne ejusdem crux inventur. Quod ſi inventionis operæ

Poutificis corona eſſet, tum, ſine dubio, Poutificium inſigne, corpori ſuo
impreſſum, ſirmiter oſtentaret, ut monmentum tum excellens auclori
suo, ſine ha ſitatione, adſcriberetur. Tales tamen poutificiae dignita-
tis iote in corona nusquam viſuntur: ſicut æos in pomo, aqjuncto co-
ronæe clenodio, ab una parte, ab altera vero inſigue regni Hung. inve-
nire licet, Quod ſi itaque utrumque, corona gonum, uni eidem
auctori imputetur, tum nullum eſt dubium, quin in nobiliori opere,
majeſtaten Regibus conferente, Poutifex ſuum inſigne exprimi ci-
raſer

5- 48. Hic murus ahencus eſto, quem 8ARONIVS, INCHO:
FER, omnesque ſui ſimiles, regnum Fungariæ pro auri pondere
mercantes, Regesque ipſos in curiæ Romanæ ſervitutem addicen-
tes, arietare tentent, tentent inquam Se. Stephanum ajunt ſeque
ſuosque ſucceſſores, ſimul cum regno, in clientelam Pontificis

commendaſſee. Sed eſt his quoque inſidiantium araneorum telis
Autoris, de peniculus a nobis paratus. Quærat autem quis. Vnde Hungaris
coronæ illi- græci operis diadema illud? Si quid conjectura adſequi poſſuimus,
us origine, donum Impp. CPolitanorum fuit, quod Hungaris, ob fidele quod-
conjecturæ-gam officium, imperio Romano utile in primis, contulerunt. So-

lebant enim exteræ gentes, ſi quam egregiam Imperatoribus Græ-
corum operam navarunt, coronas quoque, inter cetera ab eis mu-
nera, ſagitare. Conſtantinus porphyrog. demum, id muneris
barbaris conferre indignum ratus, filio Romano lepidumi ſuggeſſit
conſilium, quo preces flagitantium eluderet. Si quando, inquit,
sive Chazari ſive Turci ſive Ruſi ſie aliæ quæpiam boreales

h 5 5.Stythicæ gentes, ut plerumque accidit, imperiales veſles, corona
 ſti naohir; imiuiſtovii -auſt ſihi rrunsnit-

(x) DE REWA loc. cit pag. i4æ
Turci, id eſt Hungari; id quod conjunctio cum vicinis

b realibusque gentibus aliis, oſtendit.
Vl lilll

r

Chataris,
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humana induſtria excogitata ſunt. Sed, ut ab hiſtoria vereri, in li- l

iſbris arcanis, ſeriptum reperimus, quando deus Conſiantinum illum lll
M. Imp. effecit, qui prinus Chriſlianorum imperium tenuit, illi per langelum ſtolas coronas, miſũ, ſl
uſſitque ea deponere in nogna ſuncti dei eccleſia, quæe, de nomine ſa- 3l
Dientiæ dei enypoſtate, ſancta ſophia appellatur cet. Paucisque in-

terjectis, Quin etiam, inquit, ſancti magni Conſtantini, in dei eccle-
ſiæe ſacra menſa, maledi lo ſcrivta eſt, ut ipſi per angelum deus man-
davit, ut ſi quis Imperator, pro quacunque neceſſitate cet. (2). No- Vnde ange- ll

llta, quod dicit, Illi per angelum tales ſtolas coronas miſit. Vide lica dicta? ſ

enim, an non ex ſparſo hoc rumore enata apud Hungaros eſt opi- lll
nio, ut coronam ſuam, CPoli adlatam, angelicam dicerent, ſucram-
que colerent? Quando autem, a quo cui, arnon Bulgſudi aut
Gylæ, in reliquis donis, quibus CPoli baptizatos Imperator dona-
vit, hæc corona data fuit? conjecturas ex conjecturis exſculpere

nolumus. i5. 49. Aliud græci moris exemplum crux Hungarica, cum Crux Hun-
It

i

que in coronationum ſolemnibus hodie àntefertur (a), nobis ſup- corum quo- Ell i
Auplici transverſario ſtipite, quæ Regum noſtrorum inſigne eſt, eis- gorica Græ-

i

peditat. Crucem enim Imperatoribus Græcis maxime ſemper ue conſve-
tudinis.charam fuiſſe, ac ſceptri loco ab eis geſtari ſolitam (b), non igno- l ſ:

rant hiſtoriæ Byzantinæ curioſi. De Juſtiniano hinc Perill. Dn.
de LvpEVIG, ſequitur, inquit, Juſtiniano M. tantum non propria di- H
vae crucis imago, relata paſſim in illius nummis cet. ()c Pari con- mm
Fetudine Hungariæ Reges nummos ſuos cruce ſignabant. Vidi h i

nummulos argenteos Stephani, Andreæ, Belæ, Ladislai, geminæ L]

crueis imagine notatos, quos Stephani Sancti ſeculum adtingere,
variis haud difficiliter probari poſſet rationibus. Cumquæ recen-

tiore ævo nummi Hungarici crucem, parmæ inſertam, repræſen-
tent, antiquitus, in argenteis, totam averſam faciem erux una

ſola
consTANT. PORPHYROG. De ddminiſiv. imip. Cap. XIII. pag.

(a) PETRS DE REWA de Monarchia S. corona regni Hung. pag 149.
vid. 1A. GRETSERVS de Cruce Chriſti Tomo I. Lib. l. cap. LV.

(c) de LVDEWIG in Vita Juſtiniani M. rag. õ3.
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ſola occupabat. Quid de nummis Byzantinis CAROLVS DV FRESNE
promilcue? Jam vero, inquit, Imperatorum Byzantinorum pietatin
ſi qua fuit argumentum præcipuum fuit, quod crucem, vel
Chriſti monogramma, uummis ſuis crebro adſcriberent, Chriſli eriam
ipſius, iuterdum deiparæe, atque adeo Sanctorum, imagines eſſiugi

curarent Nec eſt, quod in Juſtiniani antiquiorum Im-
peratorum Græcorum nummis erux tantummodo ſimplex compa-
reat; certum enim exploratum eſt, commutatam eam a recen
tioribus cum duplici, hanque ſeculo X. magis jam fuiſſe fre-
quentatam. D gnus præcipue ſpectatu, quem Pohannis iuter Ze-
miſce nummos protulit cAR. DV FRESNE (è), in quo aream aver-
ſam crux duplex ſola, perinde ac in argenteis Hungaricis, implet,

ſuper ramo tamen excitata flurido. Quare cum corona Hung-
riæ ad morem Imperatorum orientis indubitato accedat, quo ni-
nus crucis quoque inſigne ex eodem fonte derivemus, quid vetat?

Fundamen- Nam quod a Pontifice Romano inſigne illud iterum plerique om-
ta eorum, pes repetant, cauſam dicere rogati, non magis hanc, quam prio-
ſtuò nſęn rem, de corona, ſententiam tueri poſſunt. 1vcHOFER diploma Sil-

aP.R. repe Veſtri Papæ II. adſert: alii ad Legendæ cuARTvVITII auctoritatem
runt, ſubver confugiunt: alii denique dubiam ſamam allegant, quam Apoſſolici
tuntur. Regis cognomine, quod Stephano ejusque ſucceſſoribus ex privi-

legio Pontificio adhæſerit, ſtabiliri putant. At nos, Apoitolici
Regis cognomen privatæ originis, toto, poſt regium S. Stephani

aulpicium, ſeculo penitus ignotum, diploma autem Silveſtri ſpu-
rium eſſe ſuppoſitium, Legendarium denique cHARTvI?IVM fidei

nullius ſcriptorem, evidentibus argumentis evincemus.
Fundamen- ꝗ. 50. Ac primum, qui Apoſtolici Regis axioma, inde à
tum pri-primordio initi Chriſtiano ritu regni, Stephano, ſucceſſoribus
mum,exapo- ęjus, collatum a Pont. Rom. ferunt, eamque ob cauſam poteſtatem
ſiolici Regis ;]is factam, duplicem ante ſe crucem, apoſtolatus inſigne, præſe-
cognomine, rendi, doceant, quæio, nos, cur Stephanus nec in diplomatis, nec

in

bv ERESNE in Diſſert. de Imperator. Conſtantinopolitanorum numiſma-

tibus 5. 23.
(e) ov FRESNE d Faniliis Auguſtis Byzantinis pag- 152.
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in decretis ſuis, ambitum illum denominandi adhibuit? Si præ mo-
deſtia ipſe adhibere noluit, in ſucceſſorum tamen Regum deeretis,
S. Ladislai, Colomanni, dudreæe II. quare nullo unqnam alio, quam
vel beati, vel ſancti, cognomine inſignitur? Si ar ſucceſſores quo-
que nominis illius honos pertinebat, cur poſteri Reges, cum variis

titulis ornarentur, Apoſtolici tamen Reges nunquam leguntur ſalu-
tati? Ladislaus, in inſeriptione libvi I decretoruin ſuorum, Chriſtio-
niſſimus, in inſeriprione Il. Piiſimus, capite 27. lib. I. nodo Venero-
bilis, modo Chriſtianiſimus, ſed nusquam Rex Apoſtolicus, audit.
Sic etiam Chriſlianiſſimum vocat Colomannum, qui præſationem ad
librum I. decretorum ejus ſcripſit, auctor incertus. Aqque hic ipſe
anonymus, toro poſt Stephaium ſeculo, illum non quidem Regem,
ſed virum Aoſtolicum, primus vocaſſe invenitur. An vero ex pri-
vilegio aliquo? Imo vero totus orationis contextus oſtendit, au-
ctorem, eadem ſtili libertate, qua Chriſtianiſſimum dixit Coloman-
mum, ejus in rem Chriſtianam ſtudium reſpiciens, Stephanum quo-
que dixiſſe virum apoſtolicum, cum S. hujus Regis ſumma in reli-

gionem Chriſtianam, apud gentem ſuam, merita conſiderare:.
l Quam ob rem, licet optimo jure Apoſtolici Regis titulus Stephano

conveniat, ex his tamen, quæ hactenus diſputavimus, plus ſatis eſſi-
citur, illo ĩpſummon publico, ſed privato, inſtituto, neque inſigniri
prius cœpiſſe, quam cum gens Hungarica, in religione Chriſtiana
conſirmata, maxima Regis opt. beneſicia in dies magis agnoſceret,

quibus poterat encomiis gratam mentem declarare laboraret.
Stephani quoque ſucceſſores, inclitos Hungariæ Reges, quis Reges
Apoſtolicos digne vocari neget? cum in omnia jura, quæ Stepha-
nus, ob propagatam ſtabilitamque, ſuis unice auſpiciis, religionem
in regno Chriſtianam, ſibi ſuisque acquiſivit, rite ſucceſſerint. A
Romanis tamen Pontificibus eo ipſos titulo decorari, haud facile
invenies: luculento indicio, Pontifices Regibus noſtris titulum
iſtum adeo non contuliſfe, ut etiam invideant. Sed Reges Hung.
Jura, quæ, in ordinandis eccleſiæ rebus, ipſis per Stephanum conti-

Berunt, regia ab omni tempore poteſtate exercere, quam adſcititio
apoſtolici muneris cognomine velare, maluerunt. Hinc eſt, quod

m

nun-
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nunquam foris, ſed neque domi temere, titulo illo uſi legantur, aut
etiamnum uti ſoleant; quamvis devotas civium acclamationes fa-

ciles acciptant. Quid igitur ex Apoſtolici Regis cognomine præ-
ſidii illis aceedit, qui duplicatam crueem Hungariæ Regibus a Pon-
tiſice conceſſam putant? quando ne ipſum quidem tueri cogno-
men poſunt. Non neſcio werEõCZIvy, de Stephano, ſcripiiſe,
Vnde etiam Re Apqſtolus dici meruit, eo quod vices apoſtolorum
in terris, præedicatione bonorum operum atque exemplorum exhibi-
tione, geſſit. Et pronterea duas quoque cruces, per collationem ſum-
ni Poutificis, in ſignum ſuæ ſanctitatis, quod ſe. Rex Apoſto-
ĩus juſte diceretur, digne meruit habere, pro armorum inſignibus è)-

Vnde vero iſtc wEæõ1vs? purtim ex vulgi fama, quæ ſua ætate
erat credulitate in primis infecta, purtim ex Legenda S. Stephani,
quæ cujusmodi ſit, paulo poſt cognoſcemus. Quare, cum in quæ-

r/.ſtione facti, non juris, verſemur, fruſtra nobis I riboniani illius au-
ctoritas opponitur, apud quem plura alia, cum rebus geſtis haud

conciliandla, exſtare, doctis eſt exploratum.
Furdamen- ꝗ. 51. Objiciuntur vero nobis, tanquam Meduſæ caput, diplo-
m ſecun- maticæ Silveſiri II. P. R. literæ, quibus Stephano, Ducis inter ſuos
dum, ex d-titulo hactenus inſigni, regius honos nomen confertur, eamquẽe
v in rem regale quoque diadema Roma ad eundem mittitur. Quod
Eteri; qua- quidem diadema Duci Polonorum Pontifex paraverat, ſed, divino
rum argu- oraculo monitus, Srephani legatis in Hungariam deferendum tra-
mentum ex- didit, Polono repulſam ſerente. Regem porro ſucceſſores illius
hibetur. inuſitata hac prærogativa Pontifex donat, erucem ante ſe, apoſiola-

tus inſigne, ſerendi. Strigonienſem hinc metropolim ceterosque
epiſcopatus ratos habet. Deinde regnum, ſub protectionem S. Ro-
manæ eccleſiæ accipit, idque Regi ſucceſſoribus poſſidendum ac
regendum liberaliſſime tradit. Denique tam Stephano, quam ſuc-
ceſſoribus legitimis, ſua ac ſuccedentium Pontificum vice, eccleſias
regni, præſentes futuras, diſponendi atque ordinandi poteſiatem
confer. Atque hæc omnia, ob pietatem reverentiam erga ſe-
dem apoſtolicam, ob liberalitatem, qua b. Petro regnum cunctaque

ſua

wERBOCL. Trip. Op. juris conſoetudinarii regni Hung. P. Il. tit. u-
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ſua ſeque ipſum Stephanus obtulit, ob munus apoſtolicum, quod
ipſe Rex, Chriſtum prædicando, ejusque fideim propagando, Ponti-
ficisque ſacerdotii vices ſupplendo, geſſit. Ea tamen lege ac
conditione, ut, poſtquam Reges per optimates legitime electi, atque
a ſede apoſtolica approbati fuerint, Pontifici Rom. tencantur, vel
per ſe, vel per legatos, debitam obedientiam ac reverentiam exhi-
bere, ſeque S. Rom. eccleſiæ ſubditos eſſe, oſtendere. Inta diploma-
tis ſumma eſt (ꝗ), quam paulo fuſius oculis ſubjicere nobis viſum,
ut diſtinctius pateret, quid Regibus Hung. Pontificem contuliſſe,
quibus cauſis ad exercendam tam profuſam hberalitatem inductum
ęſſe, quid denique lucri a Regibus Hung. Pontiſices viciſſim abſtu-
liſe, curiæ ſuæ adminiſiri jactent,

5- 52. Jactant ſane, an vero probant? Nempe diplomatis Frquiſiriori
literas oſtentant. Ipſamne, amabo, tabulam, Pontificis maru cxa- examini

ratam confirmatamque? Imo aliam, hic illic a diverſis, ne teſtium quare ſub-
numerum requiras, ſuperioribus ſeculis deſcriptam, ac veluti lam- jiciantur,
pada per varios traditam, ceu INcHOPgR fatur, elegantiarum am-

En  rou inucms Digi poſeũò sæ eſ aſn put
ſiori examini ſubjiciamus. Videas enim ſeripturientes paſſim ad
chartam hanc Silveſtri audacter provocare, minutisque libellis ea
civium animos opinione ſtudioſe occuparee Ac licet nihil apud
doctos aliud conſequantur, quam ut exemplo iſto commonſtrent,
qua ratione complures aliæ ſabulæ antiquitus, cum heri ac nudius
tertius enaæ eſſent, ſuperſtitione, quæ regnabat, obſtetricante, cor-
datisque ſilere juſſis, verarum progreſſu temporis hiſtoriarum ha-
bitum induerint; tamen cum pauci quippe docti ac perſpicaces,

Potior vero pars rerum imperita, ad judicandum, quod res eſi,

Eã G 2 tarda,(8) Vide incHoFERVM in Annal. eccl. regni Hung. ad a. ioo. ꝑ. 256. ſ7.
ubi diploma illud ad verbum exhibet. Conf. micn. BONEAEDI 170-
pographia magni regni Hung porte I. ſeg. IL. s. 2. pag. 35. Noviſſime
autem non infimi ſabſelli leriptor quidam Gallus illud inſeruit
Tomo I. operis ſui, cui titulum fecit, Hiſtoire des Revolutiones de
Hongrie cet. pag. u: ſ43

h æ
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tarda, ut hi Regum ſuorum majeſtatem melius æſtimare ac revereri
norint, bonis quibusque civibus enitendum eſt. Ecquid enim
auguſta DD. Hungariæ Regum gloria indignius, quam extraneo-
rum, nullo in ipſos merito inſignium, eos ſubditos proſiteri, pote-
flatemque, quam exercent, non niſi vicariam fiduciariamque cre-

 dere? Sint umbraticorum hominum vana hæe ſomnia tantum, ni-
hilque mæãeſtati, quam intemeratam Hung. Reges hactenus ſemper
tenuerLnt, officiant; tamen eum publice referantur, ſeribantur, ac
de induſtria propagentnr, retundenda faſtoſorum ſcriptorum auda-
cia eſt: ſaltem ut rebus geſtis ſua conſervetur integritas, vera a falſis,

Spurias et

ſincera ab adulterinis, genuina a ſuppoſititiis probe ſecernenda ſunt,
5-53 Nemo, quod conſtet, diplomæ illud Pontificis, prius-

ſuppoſititias quam ab inenoFERO publici juris lucis factum eſſet, ſexcentis

me.
eſſe, oſtendi- ſipra quadraginta annis, legit, nemo vidit, usquam exſtare

perhibuit enARTVITIVS quidem, dignum ſuis encomiaſtis no-
men, apoſtolicæ benedictionis literarum, Roma a legatis Stephani
delatarum, mentionem facit, verum tamen nomen Pontificis, à
quo ſcriptæ miſæque in Hungariam fint. orodere auſus non eſt. Vn-
de arguimus, neque ipſi literas-llas viſas ac lectas eſſe. Poſt cHAR-
7VI rvM ſcriptores alit omnes, usquæ ad BarRoNIuM, non Silve-
ftrum, ſed alium atque alium laudant Pontiſicem, æ quo diade-
ma Stephauus ſit conſecutuss. Nemo igitur iſtorum diploma il-
Iud, quod Sitveſtri nomen præ ſe fert, viderit ac legerit oportet.
Eſtque operæ pretium audire, unde illud habeat IncnoEER. Con-
municatum ſecum adſerit a Fr. RAPH. LEVVACOVITE, quod ille ex
ATHANASIE GEORGIER chartis tranſcripſit, at cHORCIEE, veluti lam-
pada per varios traditum, ubi tandem nactus ſit, INCHOFPER nOn
dicit. Primus tamen omnium, in archivo Tragurienãs eccleſiæ
repertum, in adverſaria manu illud ſuæ deſcripſiſſe ſersur avr. væ-
RæNTIVS, poſt AEpiſcopus Strigonienſis ()n:Quaſi vero in at-
chivo quomodocunque repertum ſufficiat, non multo plura ex-
pedienda fuerint, ut ſcripturam authenticam eſſe doceretur. At

neque
(h) De Verantio vid. ECtu Notitia Hung. nvæ Tomol. pag; 487 T.III

pag. 327.
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neque illud, quod in archivo Tragurienſi inventum adſeritur, ali- I

quo numero habendum eſt. Laqueum ipſe ſibi ivenorĩæ induit,
adſirmans, a veRavTIO deſcriptum, non ex tabulario ablatum eſſe.
Et certe, ſi ablatum eſſet, tam pulchre in tabularium iigeri po-
tuiſſet, quam ablatum fuit; quo ad tabularii fidem imminuen-
dai nihil eſſet opportunius. E tabulario autem quoniam ablatum
non eſt, dicam diplomatis patroni eludere nequeunt, quam do-
ctiſſimus ſolertiſſimusque monumentorum veterum indagator, 1o,
tvevs,, non ſine ecerbo aculeo, rvenorERO impegit. De patria
namque Hieronymi, contra iNcHoFERVY, diſputans Lveivs, perpe-
ramque ab eo allegatum Hieronymum obſervans, alterum mox
fallum hoc, quamvis ab argumento, quod tractabat, alienumn pror-
ſus, ſubjicir, eo haud dubie animo, ut, quæ INCHO?ERF, vetuſta mo-
numenta allegantis, eonfvetudo ſit, palam faceret. Ita vero Lv-
civs, Vnde verba Hieronymi, inquit, in Habatuc, ſumſerit Inchofer,
cum non reperiantur inter ejus opera, compertum non habeo. Com-
pertum mihi tamen notiſſimum eſt, illam, quam ipſe refert, Silve-
ſtri PP. epiſiolam, anmo r00. Siephauo Duci Vng. ſeriptam, in ar-
ehivo Tragurien. eccleſiæ non reperiri; cum diligentiſſine a me recen-
zitum fuerit, neque in eo ullam antiquiorem ſcripturam, a. 11ꝗ. repe-

rQD
rerim Sane nulla plane adeſt ratio, cur in tabulario potius
A ragurienſi, quam in archivis Hungariæ, proſtiterit. Froutem Eonberdi
hic in MICHAELE BONBARDI, Soc: Jeſu, opographiæ magni regni procacitasn

Hung. auctore, requiras, qui, quod msc-PER in pauCOrum mani- hotatur-
bus eſſet, diploma illud plurium ad uſum accommodaturus, ꝑro-
ſtituta fide, orbi imponere non erubuit, teſtatus exemlav ejus

originale, penes ſaorum regni diadema hodie adſercari, (K. An
enim ſuppellechlem regiãm homo ſcrutatus contemplatus eſt?
de cujus arcta cuſtodia vide, amabo, Illuſtriã Comitem de

Scrutatus eſt, accurateque ſpectatam figillatinr omnem de-

G 4 Iinea-Gi) 10n. LVCIVS De regno Dalmatiae Croatiæ pag- 45m9
BONBARDI Topogy. mam regni Hung. leco ad S. 571 allegato.
PETRV, de REVVA. de Monarchia S corona regni Hung P 140.

I5l.
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i

lineavit ipſe Illuſtri?. Comes, diplomaticas vero ille literas nullas
invenit, nullas hinc commemoravit, Silveſtri Pontiſicis nomen ex
aliis ſcriptoribus caleulo temporum eruit (m); quo labore ca-
rere poterat, niſi chartam Pontiſicis ignoraſet. Nee caroLvs ca-

l

l

l

l

rATA, Pontificis ad Perdinandum II. Imp. nuncius, cimelia regni,
cum Ferdinandus III. Rex Hung. inauguraretur, contemplatus,
diploma aliquod vidit; alioquin vulgi opinionem ſuffragio ſuo
non confirmaſſet, coronam a Benedicto VII. Srephano miſſam, id-
que a. 960. cum Stephanus nondum in lucem editus eſſet, accidiſ-
fe ſcribens (n). At procax BnBERDI fingere non deſinit. Re-
eirato diplomate perglt, Hoc idem, inquit, privilgium, rempore
Sigiſmundi Inp. Regis Huug. una cum aliis comrluribus, confi-
matum eſt, in genevali ac celeberr. concilio Conſtantienſi, jurisquej-
randi religione roboratum. Quæ hæe ſcribendi licentin? Vbi pu-
dor? Hoccine eſt hiſtorias ſcribere, an nenias præſficarum, ne quid

gravius dicam, componere? Quod ſi in hac literarum luce rantum
audaces quidam ſibi ſumuut, quid non. ſub barbariei illius nocte,
Legendarios exiſtimabimus patraſſ'e. Etenim, libertaces eccleſiæ

V4AHungaricæ in concilio Conſtantienſi conſirmatas, bene novinius
ſed privilegium illud Pontificium in concilio prolatum ab eodem-
que confirmatum eſſe, ante BoNEARDIVM nemo ſomniavit. Et
vero, ſi VERANTIVS primus, ex Tragurino archivo, uti eſt apud
INCHOFERVM, chartam in lucem protraxit, qui potuit ſesqui ſe-
culo ante, in concilio Conſtantienſi, confirmari? Sed redeant bo-
ni illi viri per nos in gratiam licet.

Ad Timonis
5. 54. Quid hic T3MoN? Nollem elariſimo in mentem ve-

re niſſet ſcriptori, chartæ tam dubiæ, tam ſuſpectæ, manifeſtoque fal-
ſponderur. ſæ, patrocinium ſuſcipere, ſolitumque in aliis ingenii judicandi-

que acumen illud ſuum prodigere. Antea, inquit, animi pendebam
hæſiabam, an epiſiola illa, quam primus Melch. Inchofer Auna-

libus ſuis inſeruit, eſet vere Silveſtri IIL. P. M. Cauſu dubitationis e-
rat,

æ

u

(m) DEM ĩbidem pag. æ.
(n) carara Comment de Germania ſacra reſtaurata pag. 20.

vid. vERBOECII, Trip. Juris conſuetud. regni Hung. opus p. I. tit. n-
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vat, quia in eo tabulovio, in quo eam repoſitam eſſe indicavit, inven-

ta non eſt Ergo religio eorum, qui diplomatis literas primi
protulerunt, LEVACOVVITZ INCHOPER, impedire haud potuit vi-
rum cordatum, quo minus animi penderet hæſitarctouę: quis nobis
igitur merito ſuccenseat, ſcapham ſcapham dicentibus?7 Pergit
TIMOoN, Nunc ad rem comprobundam, ex ſeriptis eorum, qui etoti D.
Stephani propiores fuevunt, occipio argumentum Audreæ II. R.
Vig. illa ſententia, quam ſupra poſui iiſdem indito literis,
Pontifex eum vocavit Apoſtolum gentis noſtræ, cum ſententia Silve-
ſtri mire cobæret. Verum Silveſter Regem in literis ſuis Apoſto-
lum non vocat, apoſtolicum tantum munus eum geſſiſſe, ſcribit.
Incertum itaque, utrum Rex ad literas Silveſtrinas, au ad alteri-

us cujuscunque Pontificis dictum, reſpexerit, an, quod maxime
conſonum, Legendæ cujusdam teſtimonium ſecutus ſit; ſiquidem
Pontiſicis nomen, perinde ac Legendarii, ignoravit. Puſtremo
TIMON ait, Chartuitius vero, iu vita S. Stephani Regis, epiſio-
le Roma adlatæ mentionem facit, quibusdam dictis Silveſtvinis u-
titur. Dicta autem duorum virorum, temporum locorumque iutereal-
lo dijunctorum, caſu fortuito concurrere non poteranr. Dicta
hæe, quæ tam in Legenda cuARTVITII, quam im literis occurrunt
Silveſirinis, ſunt: ignotæ gentis, divina gratia docebit, crucem apo-
ſtolatus infigne, eceleſias vice noſtra ordinandas. TMONI id ultro

largimur, duorum virorum dicta, tam præcipue dubia, quale eſt
illud, ignotæe gentis, ita nimirum Hungaros Pontifex vocat, tem-

porum locorumque intervallo disjunctorum, caſu fortuito con-
currere non potuiſſec. Sed quando concludit, cuarRTvITIVM for-

mulas iſtas e literis Silveſiri hauſiſſe, vitio, ut in ſcholis philoſo-
phorum dicitur, petitionis. principii argumentum luborat.
Sumit enim literas Silveſtiri Chartuitio lectas, atque adeo
Benuinas atque antiquas eſſe. Verum hoc illud eſt,
quod in quæſtionem vocatur: a TIMoNE probari prius

ũlll
debuig-

Q() TiMON in Imag. Hung. ant. Lib III cap VIII 40
(ꝑ) Vide ſuperiu. dicta ad I4. unde apparebit, veiba Regis ad rræ-Ilit

ſens argumentum nihil conferre.
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de buiſſet, quam ſumeretur. Sin id, quod petitur, non ſumas, non
minus literarum Silveſtri editores primi, cum Eegendam Chartui-
tii manibus verſaverint, ſormulas illas ex Chartuirio, quam Char-
a 5 ox lteris Silveſtri, depromere potuerunt. 1 Chariuitius

æx bilvæitrinis literis promſit, an, quæſo, poterat nomen Pontiſicis,
ouod in fronte carum legitur, ignorare, ejusque, in Legenda ſus,
penitus dememiniſſe? Imo ignorarunt ſcriptores omnes nomen
Siiveſiri, antequam recentiores, in quibus ſamiliam ducit rARO-
rvs, ſubducio iemporum caleulo, id exſculpſiſſent. Olim enim
ali Boniiacium VII alii Benedictum ViI. alii Gregorium V. nomi-
nabant (q); a ano Stephanus diademate, auguſtisque, in ordinanda

n

getis eccleſſa, privilegiis donatus ſitt. Quo fit, ut neque, in anno
ctteno, veteres cum recentioribus conſpirent, ſed mirum in-
ter ſe in modum diſcrepent. IZ™itur, cum prorſus veroſimile non
ſit, Chartuitium dicta illa ex literis accepiſſe Silveſtri, dicta tamen
duorum virorum, temporum locorumque intervallo disjuncto-
rum, caſ ex fortuito concurrere non potuerint, ut literarum Sil-
veſtrinarum editores primi dicta hæe ex Legenda Chartuitii pia
fraude ſurripuerint, conſequitur. Atque hæc ipſa res totam lite-
rarum Silveſri cauſam deſtruit; quas ſi quis non ſolum eum Le-
genda Chartuitii, ſed cumGregorii VII. epiſtolis (r), ad Salai-
monem Geyſam Reges Hung. ſcriptis, contulerit, ex quibus e-
rum tam argumentum, quam formulæ dicendi inuſitatiores hauſtæ
ſint, facile adſequetu. Nobis immorari iſtis non libet; præcipuã
enim literarum momenta toto hoc, ut ſequenti, capite, aliunde
excutimus, nec pretium operæ fuerit, ſcripturæ, nothæ per ſe ſup-
poũtitiæ, argumentum ponderare.

5- 55. Vitimum eſt, quod cHARTVITIVS, in Legenda S. Ste-
phani, erucis inſigne Roma a Pontifice adfirmet transmiſſum. Sed
idem coronam quoque ſimilis ait eſſe originis, in cujus tamen ſen-

tentiæ partem contrariam tam aperta tamque ſolida rationum mo-
mentã

Q) Seriptorum nomim citat vir longe Celeberr. MART. sCHMEILEL,
in Comment. hiſtorica de coronis pag. 207.

Literas illas allegatas vide infra, ad ꝗ. 64:
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g& O,quis, quid hominis auctor ſit? cHARTVITIVM Epiſcopum vocat sv- ſll
ll

quod ſruſtra apud aliosquæſiveris, fruſtra, cujus loci Epiſcopus fuerit, inveſtigaveris. Ar-
lgute r;ioN Boſnenſem facit Epiſcopum, ita ut, ſi neque in hujus

præſulum epiſcopes faſtis reperiretur, ratio aliqua ſuperſit, quareChartuitius, lBoſuenſis, cum adhuc de jurisdictione domicilioque jus deliberovetur ltl
llTertio, quemadmodum nullius loci Epiſeopum chartaceus

3inoſter cHARTVITIVS ſe dicit, ĩta Colomanno Regi Legendam ſuam
liinſcribens; inſigni iterum alucinatione, cui Regi auctor non prodi-

idit, vel certe editor svrRIvs monſttum utrinque alui. Coloman- li
 nus enim Hung. Rex, a. nis. vita functus, intelligi nequit. Decre-

pitun ſiquidem, in epiſtola ad Regem, ieriptror ſeſè vocat; coævus
hinc Ladis lao fuiſſet, cujus auſpiciis a. 1084. vel præcedente, Ste-
phani Regis corpus elevatum colendumque publice fuit expoſi- r
tum. Si coævus erat, abſurde de Ladislao ad Colomannum, ſuc-

litceſorem illius proximum, ſcripſit: Ladislous Rex, qui tunc ad reip.
lſ

gubernacula ſedebat. Abſurdiusque multo, de rebus, ſua ætate
r

geſtis, dixiſſet: Lapidum acervos effecerunt, qui poſtea longo illit
tempore permanſerunt. Paucisque interjectis: Mira quidem res;&

ianoſtris temporibus ſlupenda t). Denique quam hodie Tranſilva-
nxniam vocamus, veteribus Hungaris, etiam in latinis ſcripturis, ſi

dicebatur Erdèly, Andreæ II. temporibus Vitraſilvania, Bela de-
limum IV. regnante, Tranſilvania Sed Legendarius noſter

Tranſilvaniam jum vocat. Quarto, ſi recentioris ætatis ſcriptor
noſter eſt, quod Timon agnoſcit, pluraque id pronuntiata indica- ur

re ſatetur: atque adeo ſi Colomannus, non ille antiquior FHunga- l
riæ, ſed Halici? Rex, Belæ IV. germanus, eſt intelligendus, cui

 ſi

H Legen-

il

W

Hæc cetera, hoc paragrapho allegata, TiMoN diſſerit, in Imag.
Hung. novæ cap. VIII. pag. 56. ſ4

1) vid. Scriptores rerum Vngaricarum pag. 278.  2-
u) Suſfragante TMoNE, in ſImag. Hung. novæ cap. X. pag. so.
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li
nta adeſſe vidimus, ut, his niſi expeditis, non poſſit ſcriptoris il-

iI

fides conſiſtere; quod contra eum eſt unum. Ro et ſecund ſli

uæ

-b4a

n
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Legenda noſtra inſcripta ſit, plus quam duobus ſeculis ab ætate
S. Stephani diſtabat; an igitur in his, quæ omnium cordatorum
fidem excedunt, firmus ſatis teſtis? Quanta qualia ſunt hæe,
quod a Rege Stephano exſtructum monachorum cœ;nobium, Hie-
roſolymis, duodecim canonicorum collegium, domos quoque
hoſpitia, muro circumdata lapideo, peregrinantium Hungarorum
cauſa, Romæ, inſignis denique operis templum, CPoli, condi-
ta narrat (x). Tam memoranda facinora adeone coævis omnibus
ignota, oblivione ſepulta manere potuerunt? Quæ autem, quin-
to, Legendarii noſtri fides putanda eſt, vani, ad nauſeam usque, fa-
bulatoris craſſorumque errorum rei? Labitur, inquit Timon, ĩn
quibusdam, &jus tamen auctoritas non parvi eſt momenti. Datur ſa-
ne hæe venia permultis aliis, quod lapſus humanos veritati rerum
geſtarum ſubinde admiſceant. Sed ita ſcribentem, ut totum nar-
rationis argtmentum ſit una multiplicium portentorum ſcena, fi-
dem humanam exſuperans, ac nullo penitus coævorum ſuffragio
communita, minimus quisque error ſuſpectum facitt. Duplex con-
mentorum ipſius nugacium, quibus, quantus quantus eſt, lutulentus
ſluit; ſpecimen ſupra dedimus; ex quibus cetera, ſibilis ſubinde
explodenda, diſcas Duplex item craſſorum errorum exemplum
accipe. Silveſtri Pontificis nomen ignorans, Poloniæ tamen Re-
gis, qui corona, jam jam a Pontifice parata, excidit, dum ſcire
vult, Mieſcam appellat, ante demortuum, nactumque ſucceſſorem
Boleslaum. Graviore lapſu mortem Stephani ad a. 1034. retulit,
cum ſceribendus fuiſſet a. 1038. teſte HERMANNO CONTRACTO MA-
RIANO 5COTO (3); quibus utique in hac re, a gratia atque odio
vacua, tanquam ad annos illos proximis, plus fidei adtribuendum.
Hermanno Mariano ruvroczIvs adſtipulatur, B. autem Rex Ste-
phanus, inquit --ſecundum quosdam 44. ſecundum autem hi-
ſtoriæe, in ęjusdem laudem ab eccleſia editæ, veritatem, 7. ſui re-
&ni, dominicæ autem incarnationis 1935. anno, a præſẽnti ſecu-

lo

vid. Scriptores rer. Vngaricar. pag. 274-
Vierque in Chronico ſuo, ad hunc annum. vid. 6. 3.
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lo nequam eripitre (2). Similiter annum nativitatis Stephani
commemorans TvrocZIvs, Legendam de S. Rege alleæat: at
Legenda Chartuitiana nativitatis annum nullum deſignat. Con-
jicias hine, ſexto, plures de Stephano Legendas olim exſtitiſſe, qua-

rum aliæ aliis ſfuerint, limpidiores. Certe THVROCZIVS RANZA-
mvs, res Stephani, ad Legendæ ſcriptorumque b. Stephani vitæ
fidem, recenſentes, multa aliter, quam cHARTVITIVS, narrant, inul-

ta, ab illo omiſſa, proferunt, multa illius ignorant. Ignorant in
primis coronam regalia inſignia Stephano a Pontifice donata:
ignorant ſolemnem legationem, Romam a Rege miſſam. Sed rAN-
zANVS Stephanum ipſum, cum tertium triceſimum ætatis an-
num ageret, id eſt a. 1002. ad eam urbem acceſſiſſe perhibet (a).
Quo tamen auno Regem in Hungaria commoratum, teſtatur diplo-
nma Archiabbatiæ S. Martini, ſæpe nobis laudatum: anno autem
fequente, bellum ab eo Tranſilvanicum, contra avunculum Gyu-
lam, adminiſtratum eſſe, docet, ex Chronographo Hildensheimenſi,
ANT. PAGI(*). Vt jam nemo emunctæ naris dubitare queat, Legenda-
rios illos, pro ſua quemque libidine, finxiſſe ac ſcripſiſſe. Ad ſcopum
itaque noſtrum id cumprimis facit, ſeptimo, quod Legendarius

noſter, primus unus, coronam crucisque inſigne Hungaro-
rum a Rom. Pont. arceſſat; quem poſtea tranſcripſerunt BON?INI-
vs ex Polonis npLVGosSVS, tantæ uterque fidei cenſendus, quan-
tam dux ipſe auctor meretur. Mirum profecto l tanto teſtimo-
nium BONFINII cOnſenſu excipi potuiſſe, contra veterum omni-
um æqualiumque ſuorum, THVROCZI RANZANI, ſilentium,

quidem in re ejusmodi, quam nec ſeculo quarto decimo eredidit
ae concoxit Hungaruss. Teſte namque Bopi*o, ponderoſa exſtat

interceſſio principum Hungariæ, adverſus Pout. Rom. legatum, o.
I308. Qui cum diceret, Stephanum I. Hung. Regem a Pont. Rom. co-
ronam regiam accepiſſe, acerrime reſtiterunt, neque id Rom. Pont.
jus eſſe denuntiarunt Et hactenus quidem dicta liquido con-

H 2 ſiiſtuunt.THvROCT. in Chron. Hung. porte II. cap. 34 conf. cap. æſ.
RANTANVS in Epitome rerum Hung. Indice VIII. cirea finem
PAGI Critica in Annales Baronii, ad a. i02. num. VIII.

(b) iou. B0DINVS de Repub. Lib. I. cap.9.
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ſiſtunt. Conjecturam his noſtram, ſalvo aliorum judicio, adjun-
gimus, octavo, videri Legendam noſtram circa ſeeuli XIV. tem-
pora, quibus ea Hungaros inter atque Pont. Rom. controverſia
magnis motibus agitata eſt, ab aliquo impoſtore conſarcinatam
ad curiæ Romanæ cauſam accommodatam eſſec. Nec me, ad ulti-
mum, movet TIMON, ſcribens, Chartuitius, inquit, incerti loci an-
tiſtes, non tamen propterea fictitius commentitiusque ſcriptor cet..
Nam ut lubens admittam ſeriptorem a svrIO, qui eum mutato, ut
ipſe de ſe prædicat, ſtilo edidit (c), ex integro fictum non eſſe, ve-
terem tamen etiam eumque fide aliqua dignum fore, nec Timon
probat, nos graviſſimis, ut puto, argumentis auctoritatem ob-
ſcuri, novitii, inſulſi atque erronei Legendarii ſatis evertimus.
Ceterum, ſi cui Surianam editionem, ad quam Bongarsiana excu-
ſa eſt (d), vel cum vetuſtiore illa, cujus meminit SCHOEDELIVS

vel cum eodicibus MSCptis, conferre liceret, credo equi-
dem tela eum pleniore manu collecturum, quibus utrumque
Chartuitium Surium conficat. Interea, dum id fiat, redeat E-
piſcopus noſter Chartuitius ad Legendariorum ſubſellia, in cathe-
dram probæ notæ ſcriptorum tum demum collocetur, cum Legen-
dariorum turba a communi objectione, qua, velut ſuperſtitioſi fa-
bulatores, verarumque hiſtoriarum corruptores, vanorum rumu-
ſculorum aucupes, homines obſcuri, creduli atque infidi, ab e-
munctioris naris hiſtoricis impeti ſolent ac contemni, liberabuntur-

Iura præ- 5 56. Hæ?C de morum Græcorum veſtigiis, in regalibus
rogativæa, Flungariæ inſignibus, corona duplici cruce, conſpicuis, ſufficiant,
circa res e- quamvis multo plura ad rem potuiſſent dici. Dubias narrationes
eleſiaſticas monumenta ſpuria paulo diligentius excutienda duximus, ne
bi his impeti amplius armis poſſint, quæ explicare adgredimur. Præ-

ad Reges cellentes Regum Hungariæ, circa res eccleſiaſticas, jura præro-
Hung. deri- gativas, quibus gaviſi primis temporibus ſunt, innuimus. Quæ
vatæ. omnia cum ex privilegio Pontificio Chartuitiique Legenda repe-

tat

rav]. svavs in Vitis ſanctorum, ad diem XX. Auguſti.
in Scriptoribus rerum Hungaricarum; unde, in Indiculo feripto-
rum, collector, de editore Surio, ſit fides, inquit, penes ipſum.

(e) scHoEDELIVS in Disquiſit. hiſt. polit, de regno Hungariæ pag. 2 èx

edit. Ferd. Behamb.

E

-t
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tat ?vcHOFER, hoc duce, alii plures, falſos eos eſſe fallere, de-
monſtrandum erat. Non me fugit, ætate illa. qua Hungari Chri-
ſtum colere coeperunt, Reges Principes occidentis ſiio, circa
ſacra, jure nondum penitus excidiſſee. Sed hi fere erant, qui jura
illa, ex antiquiore, eoque puriore, ævo per manus tradita acceperunt,
aut, majorum exemplis animoſius inſiſtentes, ingratiis Pontificum
eadem ſibi vindicarunt. Gentes autem tunc primum converſas
accurate obſervabant Pontifices, nihilque non egerunt, ut recens
plantatæ eccleſiæ ſuo arbitratu ordinarentur, ſuoque a nutu pen-
derent in poſterum. Græcos hæc contra illis conſtat fuiſſe mori-
bus, ut partibus ſuis ſe rite defunctos exiſtimarent, ſi quos Chri-
ſtiana pietate imbuere potuerunt: imbutos ſuis cos legibus rem
ſaeram gubernare permiſerunt. Originero proinde poteſtatis ec-
eleſiaſticæ, quam primi Hung. Reges exercebant, a Græcis quo-

que, a quibus in religione Chriſtiana inſtituti ſunt, repetimus.
Quo refero, quod Stephanus Rex, ſuo conſiliv ſuaque proptia
auctoritate, archiepiscopen, epiſcopas, abbatias aliasque prælatu-
ras condidit, quibus viũm ipſi eſt, immunitatibus donavit. Et
hinc jus quoque beneficia eccleſiaſtica ũo arbitrio conferendi, ea-
demque delinquentibus ſua identidem poteſtate auferendi, ſibi ad-
ſeruit; quod jus ad omnes ejus ſucceſſores, ad noſtram usque æ-
tatem, derivatum eſt. Ex eodem fonte ad Reges noſtros proma-/
navit facultas ſynodos ſacras cogendi, iisdemque præſidendi, de-

ſque eccleſiæ rebus cleri moribus, prælatorum ſuorum optima-
tiumque ſuffragiis, leges condendi.

5 57. Epiſcopas metropolitanam Strigonienſem prius a
Stephano fuiſſe inſtitutas, ipſe in Legenda cuarsvim:vs tradit,
quam legationem Rex Romam mitteret ſ). Eæque fundationes
eceleſiarum, quam ſine omni Pontificis conſilio a Rege ſactæ fue-
rint, illi iterum, qui Principibus hæc jura denegant, teſtimonium
edant, quando, præeunte cHAREvITIO, Silveſtrum Pontificem, ſuis
in literis, legatos regios ignotæ gentis legatos appellantem, finunt.

H 3 Ergoſf) enarTVmIVE in Scriptovib. rev. Vng. pag. æn.

Pr æluræ
unit; Regis
auctoritate
fundatæ,
mmunitari-
bus donatæ.
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Ergo in gente, quam ad ovile ſuum pertinere ignorabat princeps
paſtorum, religio Chriſtiana eſfloruit, incrementa cepit, ſacerdo-
tia epiſcopatus inſtituti fuerunt. Sed hæc xar avbęurò. Fir-
miſſimum &ntentiæ noſtræ præſidium colloęamus in diplomate, quo
abbatiam S. Martini Rex Stephanus communivit; ex eo enim
prælaturas ſolius Regis auctoritate inſtitutas, ipios Prælatos, qui-

bus viſum Regi eſt, immunitatibus donatos, elucet. Nam cum
decimas, ad parochianum Episcopum pertinentes, Abbati mo-
naſterii Rex addiceret; ne id Epiicopus ægrius ſferret, iplum
ceteros, cujus auctoritate ſint conſtituti, cogitare admonet. Nec
minus dignæ, quæ lolieitius expendantur, ſunt ceteræ immunita-
tes, Abbatibus monaſterii illius conceſſæ (ꝗ): Atque hoc illud
eſt, quoq, recitatis privilegii verbis, ſebricitare coegit iNcHOPERVY,
dum, Milta vero, inquit, ſunt in hec privilegio, quæ, ſi adſtrictum
dus exigantur, admirationem paviont. Verum enim Stephaiumji-
re legati ſummi Pontificis, ut ſupra vidimus, circa eccleſias earum-
que jura, diſpoſuiſſe, tradunt ſcriptores cet. (h)). Ad Stephani pri-

vilegium, Abbatiæ S. Martimi elargitum, quod adtinet, pETRVS
pATMANY Card.& AEppus Strigonienſis, id ipſum ſe apud Abbatem
vidiſſe, teſtatur. Achatiarum, inquit, omnium prima ac potiſima,

in Hmgavia, fuit S. Martini, de ſacro monte Pannoniæ, a S. Rege
Stephano fundata, a. C. 102. Cujus regii diplomatis exemplar, ſai-
ctti Reois manu ſubſcriptum, vidimus apud Abbatem modernum

æ.Nos ſtilum diplomatis præcipue ſuſpicimus, ex eoque de tabulæ-
fide antiquitate judicium facimus. Nam cum plura ineo ſint,
quæ peritiſſimum antiquarium, ſingula rite enodantem, requirunt,
ita vel in unius capellæ, Anre neminem, inquit, Abbatum capella
incedat cet. explicatione ingenium exercens INCHOFER, variaquè
commentatus, ad ultimum rem ſibi non liquere fateri debuit. To-
tum vero ænigma dilucide expedivit, Vir maximorum meritorum
gloria Illuſtris ivsT. HENNING. BOEHMERVS; quèm ſuo loco conſulas li-

cet.

(3 Diploma ipſum vide locjs, ad s. 6. citatis.
(h) iNcHOFER Annal eccl. regni Hung. ad æ io2
(i PETRVS PA ZMAY, in Actis Decretis ſynodi Strigonien. Append, IIp. 100
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cet (A). Vt epiſcopatus Pontificis Rom. conſenſu, auſpiciisque
Nuncii illius, a Rege Stephano inſtitutos, lectoribus ſuis perſva-
deret 1NCHOFER, profert diploma Stephani, quo is episcopatum
Quinqueeccleſienſlem fundaverit, a Fr. RAPH. LEVVACOWITZ ſibi,
æque ac Silveſtrinum illud, ſuggeſium. Exiſtimo equidem ex uno
utrumque tabulario depromtum eſſee. Nam cum ad calcem ejus
legitur, Actum in civitate Jauryana, novitium illud eſt. Gewr
enim ab Huungaris veteribus, vel, quod celeberr. patriæ hiſtoricus,
Vir ſumme Reu. Mairh. Belius, mavult, Geuru Geveverinum,
ſcribebatur nomen urbis, quæ Belæ demum Regis IV. ætate latine

ſcribi ac dici cœpit Jaurinum (1). Germanicarum rerum ſcri-
ptoribus antiquis Raba: Germanis quoque noſtris Rtaab.

58. Prælaturarum fundationes, ſolius Regis arbitrio Prælaturas
auctoritate factæ, ipſi ſucceſſoribus jus pepererunt, ut Prælato- RegesHung.
rum quoque electio eorumque iuveſtituræ, a regia duntaxat volun- ꝗu bus vo-
tate nutru penderent; quod, cum omnis memoria teſtatur, tum Unt, confe-

runt au-uſus hodiernus confirmatt. Adde quod, qua poteſtate Prælati ſrunt
a Regibus conſtituuntur, eadem ipſos, ſi quid deliquerint, honori-
bus exuere, inque delinquentes id totum, quod in ſeculares quos-

cunque leges præſcribunt, ſtatuere poſſunt. Docent hoc exem-
Pla tam vetera quam recentiora, jura regni explicatius tradunt
(m). Obſervat quidem IvcHOPER x Annalibus PPOLEMæI LVCEN-

sis, Magno Belga?um Chronieo MA®RTINO POLONO, Regem Hung.
Colomannum, monitum a Paſchali II. PP. per literas, eidem re-

nunciaſſe inveſtituras Epiſcoporum, aliorum Prælatorum (n),
Sane

BOEHMERVS in Fure eccleſiaſt. Protoſtant. Tomo III. lib. Il. tit. 3m
de capellis, cet. 5. 5.5.

BELIVS in Apparatu ad hiſt. Hung Monumento V. pag. i99. in ſub-
jecta nota Suffragatur riMoNin Imag Hung. novæap. ll.pag. izadde
ſuperius dicta, ad ò. 30-
(m). vid. vvœrsqECLI Trip. juris conſuetudinavii regni Hung. opus P. T.
tit. n& 12.
=n). ncHOPER in Annal. eccl. regni Hung. ad a. io. pag. æ6.
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Sane in annalibus pTOLEMEæI LVCENSIS id legas licet (o), ex
MARTINO idem recitant Centt. Magdeburgen. (5). Recte autem,
hoc loco, ut nuſquam rectius, IvcnOPER, De qua tamen re, in-
quit, nihil invenio in actis Paſchalis II. plura vero in geſtis Regum
Hung. usque ad quintum, a fundata eccleſia Hungavica, ſeculum, facto
coutraria. Nam cum Znveſtituræ nihil aliud ſint, quam miſſio in
poſſeſſionem, eorum bonorum, quorum utilitates commoda
alicui conceduntur, ob officium vel ſervitium (q), inveſtituris
Hung. Reges renunciare non potuerunt, niſi jus dignitates ci-
viles bonaque, cum prælaturis ab antiquo connexa, conferendi

in alium tranſtuliſeut. Sud tantum abeſt, ut probari queat, eos
jus illud ſuum in alterum tranſtuliſſe, aut de eo quidpiam remi-
ſiſſe, ut ne dignitatem quidem jurisdictionem eccleſiaiticam al-
terius, quam ſuæ collationis unquam eſſe voluerint. Vide le-
ge animoſas Invicti Matihliæ Corvini literas, contra Pontificem,
electionis Prælatorum jura Hungaris turbantem, ad Caordindlem
Arragoniæe, ſcriptas, quarum argumentum claudit, Er ut aperte
cognoſcat, certo scire Pontifex debet, duplicatam illam crucem, quod

regni noſtri eſt iuſigne, gentem Hungaricam libentius triplicare,s
quam in id conſentire, ut beneficia prælaturæ, ad jus coronæ
spectantes, apud ſedem apoſtolicam conferantur Commemo-randum illud eſt, inveſtiturarum nomen in Hungaria prorſus
non adhiberi, ſed electionisuſurpari tantum de Episcopis, qui

titulum ex aulica cancellaria, ſine beneficio, obtinent. Cetero-
quin utrumque eligendi inveſtiendi jus uno coilationis nominè
venire ſolet. Qua in denominatione cum aliquid amplius con
tineatur, vocem conferimiaè Cæſareo- Regiis reſcriptis, quibus
cathedralium eccleſiarumm antiſtites deſignantur, recentio-

rc

(0). ProLEMEVS Lucenſ. Ep. Torcellen. in Annal. ad a. niz. Exſtat in

Maxima bitliothoca patrum, Tomo XXV.
Centt. Magdeburgen. Centuria XII. pag. so5. 506.

(qꝗ) BOEHMERVS in ſure eccleſiaſt. Tomo I. lib. L. tit. VI. 5. &22.

t) de nEVVA de Monarchia &S. corona regni Hung, pag. 4
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re hac ætate, exſulare Roma cupivit ſed irritæ preces fuerunt.
Ad ſcriptores redeamus, qui Hung. Regem Colomannum,
is enim Paſchalis II. P. R. tempore regnabat, inveſituris renun-

tiaſſe, narrant. Occaſionem hi nobis ita ſentendi, cx Regis il-
lius actis Dalmaticis, arripuiſſe videntur, ſive perperam id, quod
res eſt, edocti, ſive Pontiſicum cauſæ perquam ſtudioſi. An-
no enim proxime antegreſſo, quo PToLEMæVS Lver. illud ſactum
perhibet, Colomannus, in Dalmatia agens, Arbenſibus privile-
gium largitus legitur ut inveſtituræ tam eccleſiarum, quam
Epiſcoporum Abbatum, absque Regis conſilio, fieri debeant.
Cauſam autem privilegii Rex iſtam inſerit, quemadmodum fuiſſe
probavimus. Alia igitur eccleſiarum Hungaiicarum, alia Dal-
maticarum, ratio fuit. Denique, quemadmodum dignitates bo-
naque, ex fundationibus avitis ad Prælatos pertinentia, Reges
eis integra ſemper inviolata contulerunt, ita ad officium
ſervitium, ob eorundem bonorum utilitatem commoda præſtan-
dum, eos adſtrinxerunt. Et hine, belli neceſſitate ingruente, non
tantum Prælatorum quisque manum militum, banderium voca-
bant (5), ad exercitum mittere, ſed ipſi etiam caſtra ſequi, ma-
num cum hoſte conſerere cogebantur. Ex infinitis exemplis
commemoraſſe ſufficiat præſlum, quod Bela IV. a. i241. cum Tar-

taris, ad fluvium Saio, Ludovicus II. a 1526. cum ſureis, ad Mo-
hacs. commiſit: utrumoue illuſtrium Prælatorum funeribus ad

Dpoſteros celebratum. Vſus propterea Hung. Regibus fuit, præ-
laturas viris, rei militaris peritis, nec minus manu fortibus, quam

conſilii plenis, conferre, ut eorum opera, in ſago in togs, belli

ha)

domique, ad publicam ſalutem, uterentur. Dolet INCHOER
rælatorum hanc ſortem luget Nec certe bellicæ curæ

il Præ-Q() vià. Peculiares Principum Hugaoriae in eccleſia dei prævogativæpaę.

64.
vid. 1on. LvCivs De regno Dalmatia Croatiæa lib. IIL. cap. 4

pag. i7.vid. Wiadiilai Decretum II. art. 20. conſ. Articulos diætales a. i”õ”

art. 46.
t) NCcHOPER Annal. eccl. regni Hung. ad a. oo. pag. 26æ.
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Prælatorum cum cura animarum, in quam, ex muneris ſucri rati-
one, unice incumbere debebant, conſiſtere ac conciliari poſſunt.
Sed neque honores, dignitates ampliſſimæque hujus ſeculi opes
curandis hominum animis aptæ fuerunt. Eas tamen mundi ſar-
cinas cum Prælati adeo non adſpernarentur, ut etiam non inviti
humeros eis ſubderent, quidquid poſtea oneris pepererunt, æquo
animo ferendum eraãt.

5. 60. Clariſſimium reliquiarum ex inſtitutis diſciplina
Synodorum õ œcorum eſt veſiigium, quod Reges Hung. antiquitus ſynodos
b ſ0 pe ſacras cocgerunt, ciſdem præſederunt, nec cleri tantum, ſed

nes Hung. optimatium conſilio atque ſuffragiis, de rebus, quæ ad ordinem
Reges anti- diſciplinam eccleſiaſticam faciunt, ſtatuerunt. S. Ladislai Re-
quitus. gis decretorum libri I. inſcriptio id abunde docet, eſtque hæc:

Regnante ereatore ſulvatore Domino noſtro Jeſu Chriſto, anno in-
carnationis eius 192. X III. Kalend. unii, in civitate Szaboleh,

ſancta ſynodus habita eſt, præſidente Chriſtianiſſimo Vugarorum Re-
ge, Ladislao, cum univerſis regni ſui Pontificibus Abbatihus,
nec non cunctis Optimatibus, cum teſtimonio totius cleri populi-
In qua ſancta ſynodo canonice laudabiter hec inventa ſunt decreta

Si quis ſecum reputaverit, Iynodum dici ſanctam, inque e
canonice inventa decreta, quod in ſingulis capitibus, ſi forte
extrema duo excipias, de rebus diſpoſitum mere eccleſiaſticis, non
facile ſibi perſuadebit, civilem fuiſſe ſynodum, eoque, id temp-

ris, nomine comitia regni generatim fuiſſe inſignita; id quoã nou-
nulli exſculpere vellent. S.quoque Srephani decretorum liber II.
Iomanni vero I. rebus maximam partem eccleſiaſticis abſolvur-
tur: quanam vero auctoritate ſint editi, ex cujusvis videre licet

principio. In Stephani decretorum libro hoc legitur: quo-
niam unaqueque gens propriis regitur legibus, idcirco nos quoqu,
dei nutu, noſtram gubernando MONARCHIAM, antiquos modernos
imitantes Auguſtos, decretali meditatione noſtra, ſtatuimus genti n-
ſtræe, quemadmodum honeſtam inoffenſam ducant vitam cet. Co-

lom-Decreta Ladislai, ut infra allegata Stephani Colomanni viò.

lIocis ad j, 2. citatis.
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inter Hung primum pluntatam eſſe eviucitur,
lomanni initium eſt illud: Placuit Regi communi concilio cet.
Atque hæc, inquam, moribus Græcorum; cujus rei teſtimo-
niis plena ſunt ſcriptorum ipſorum omnia. Graviter præ ceteris Dæ-
METRIVS CHOMATENVS, AEppus Bulgariæ, in Reſpcnſis, ad Con-

l

ſtantinum Cabaſilam, Imperator, inquit, ut communis in eceleſiis ſa-
Pentum Princeps, re nomine, ſynodorum placitis præſidet, i

auctoritatem ipſis lorgitur: eccleſiaſticas ordinationes diſponit, le-
I

gem ponit vitæ otque officio eorum, qui altari inſerviunt: quin&.ju-
l

diciis Epiſcoporum clericorum, electioni eceleſiarum vacantium,
cet. Quæ alia Græcorum dogmata, de jure Principum circa ſa-
cra, legi poſſunt apud LEONEM ALLATIVM &8), cives hoc nomine
ſuos acriter increpantem, levitatemque adſentationis animorum
eis exprobrantem. Sed non vidit ALLATIVS manticæ, quod a ter-

30 eſt.
5. 61. In capite de conjugio clericorum Hungaris ad diſcipli- Conjugia

nam eccleſiæ orientalis ſeſe olim conformaſſe, varia pariter indi- clericorum,
cia produnt. Hypodiaconis enim, diaconis presbyteris etiam poſt
ad ſecundas nuptias tranſire, ac fœminas viduass re- obtruim aæ
Pudiatas ducere, denique his, qui cælibes ſacris admoti fuere, poſt Cieg VII.
ſuſcepros ordines, connubia contrahere, nefas fuit duntaxat (7). ep,

San d G æcos iſti ab dI leſ aſtico hodie olc apu r or me ccc 1 m, Hung. ad-excludebantur, ſecundum canones ſynodi œcumenicæ quini-ſextæ, miſ.

lll ſivevide Peculiares principum Hungaoria,in eccleſia dei, prarogativas,
V- 33ſeqq quas a. ?707. Præpoſitus Capituli Scepuſieuſis, a Duce
Confœderatorum Hungg. conſtitutus, ut electionem ſuam ſtabi-
liret, typis divulgavit. Complures auctor Regum noſtrorum præ-
rogativas in compendio enumerat. Sed ignoravit genuinam il-
larum ſcaturiginem.

x) LEO ALLATIVS de eccleſiæ occidentalis atque orientaliv perpetua con-
ſenſione lib. I. cap. i5.
vide Ladislai Decretorum lib. I cap. 1. 4. Colpmanni Decr. lib.
I. Cap. 67. Decr. lib. II. cap. 4. »9. item Capitula ſynodalia Lau-
rentii Strigonien. A'ppi cap. 53.6 54:

v22 3
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68 Eccleſiæ orient. miniſterio relig. Cbriſt.
ſive Trullanæ (3 Verum enim vero, ſi qui ante aſumtos ordi-
nes legitimis nuptiis erant innexi, hoc eſt, ſi virginem matrimo-
nio ſibi junxerunt, nec niſi ſemel mariti facti fuerint, non tantum
hypodiaconatus diaconatus, ſed presbyteri honores, poſtin-
tegrum, quod excurrit, a ſuſcepta religione Chriſtiana, ſeculum,
ſalvos in Hungaria retinuerunt. Sic enim, Ladislao regnante, in
ſynodo Zaboltſchenſi, ſancitum legimns: Presbyieri autem, qui
prima legitima duxere conjugia, indulgentia ad tempus datur, pro-
pter vinculum pacis, unitatem ſpiritus ſancti, quousque nobis, in
hoc, Domini apoſtolici paternitas conſilietur (a)- Atque hæc, in-
quam, lenius moderatius ab Hungaris decreta, a. C. 1092. le-
gimus, cum ante annos duodevigiuti Gregorius PP VII. cæliba-
tus legem clero ſuo univerſo violenter obtruſiſſet (b): anteceſſo-
res vero Gregorii, longis ante ipſum annis, id ſumma perfectum
iſſent contentione. Quid Pontiſex poſtea, fortaſſis rogatus, jam
enim ecceleſiam, per illa tempora, Latinam audiebant Hungati, eis
conſuluit, ex Colomanni Regis decretis diicere licet (c). Me-
morabile tamen dignumque in primis notatu eſt, quod Laurenti-
us, Metropolita Strigonienſis, decem ſuffraganei ejus Epiſcopi,
in ſynodo a. n. celebrata, non obſtante Pontificis Rom. ſe-
veriore lege, moderatiorem etiamnum rationem iniverunt, de prel-

byteris, ante presbyteratum uxoribus copulatis, decernentes, Pres-
byteris, inquit, uxores, quas legitimis ordinibus acceperint, imode-
deratius habendas, præviſa frogilitate, indulſimus (d). Noluit
tanrtummodo ſynodus, ut matrimonium diaconi presbyteri, n

cæli-

(v) vid. LEO ALLATIVS de Eccloſiæ occidentalis orientalis perprtuò
conſenſione Lib. lIL. cap. 8. num. 2. conf. B. HEINECCIT 6hidunò
per A. und N. Vriedhiſthen Kirche P. II. cap. 5.pag.355. 3588-

ſà) vid Ladislai Decretorum lib. IL.Cap. 3.
ſb) vid GEORGIVS eariaTvs de Coniugio clericorum, ſigillatim hoc quo-

ad e put pag. 427. ſqq.
Decretorum Colomanni lib. II. cap. 9 io.

(D. vid Capitula Synodalia cap. 31. ad caleem Bonfinii, ex edit. Sam-

buci.
Eææ] æ
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cælibes munus in eccleſia ſimt adepti, poſt hæc contrahant (e).
Prorſus ſecundum canones ſynodi œcumenicæ quini- ſextæ, ſive
Trullanæ Hæc eſt illa ſynodus, circa finem ſeculi ſeptimi
CPoli celebrata; quam orientalis eccleſia œcumenicam ſemper a-
gnovit ſancteque coluit: ſed quam eccleſin Romana tanto acrius
omni inſectabatur tempore, quo fortius patres ſynodi cælibatus
legem, univerſo ab Italis clero jam tunc injunctam, directis, can.
13. arietibus ſubverterunt

5. 62. Ad ritus accedimus, ac S. Ladislai, de ritu jejunandi, le- Hungari
gem, in Synodo Zaboltſchenſi a. 1092. contra Latinos conceptis antiquitus
verbis ſcriptam, conſideramus. LATINI, inquit, qui Hungarorum jjunium
conſvetudini legitime conſentire noluerint, ſcilicet qui, peſtquam Hun- duadrageſi-
gari carnes dimiſerunt, ipſi iterum, in ſecunda tertia feria,come-  n
derunt, ſi ſe noſtræ conſvetudini meliori non conſentive dixerint, qu- ſia non cele
cunque volunt, eo vadant. Pecuniam vero, quam hic inquiſiverunt, brabant.
hic relinquant: niſi forte veſipuerint, cavnes nobiscum dimiſe-
rint (h). Incerti ſeriptoris manus antiqua, quæ plerisque vete-
rum Regum legibus ſcholia nonnulla adlevit, ad verba legis iſtius,
in margine, notat: Itali. Vngari olim ritum in hoc Græcorum ſer-
vabant. Idem ſcholiaſtes ad Ladislai, de conjugio elericorum, le-
gem, quam paulo ante recitavimus, adſcripſit, Conjugati presby-
teri, unte 400. annos, in Pannonia, ritu Græcorum. In recentiori-
bus corporis juris Hungarici exemplis, e typographeo PP. Soc.
Ieſu, Tyrnaviæ, egreſſis, ſcholion illud utrumque reſectum eſi, ſola
prioris voce initiali, Itali, ſuperſtite relictaa Sed hæc miſſa fo-
ciamus, in ſenſum potius legis inveſtigemus. Feria ſecunda

tertia ſunt dies hebdomadis, qui diem dominicum ſequuntur, La-
tinis lunæ Martis dicti Nam a dominico ceteris hebdomadis
diebus ſingulis feriarum nomen inditum fuit. Quod, a chronologis
pridem explicatum, pluribus hoc loco inculcare, ineptum forer.

I3 Jejuni-ſe) vid. Eadem Capitula cap. ſequ. 32.
vid. caLixTVs De Conjugio clericorum, pag- 32.

(8) DEM ibidem pag ſeq 322.
(h) vide Ladislai Decretorum lib. I. cap. 31-

E æxm
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Jejmium autem nullum aliud commade intelligi poteſt, quam
quadrageſimale; quod Hungari, moribus Græcorum, ſtatim poſt
dominicam quinquageſimæ, die lunæ, auſvicabantur, die Martis ſe-
quentibusque diebus, ad ſerias usque paſchatis, coutinuandum.
Laotini contra feria demum quarta, poſt dominicam quinquageſi-
mæ, id eſt, die Mercurii, illud inchoabant; quem diem ideo caput
quadrageſimæ vocarunt, a cineribus, quibus populus, eodem
die ad cccleſias confluens, conſpergebatur, diem item cinerum, ad

noſtram usque ætatem, appellant Teſtem diverſi hujus,
æpud Latinos Græcos, moris eitar/mus LEONEM ALLATIVV, ſcriben-
tern, Poſt hauc hebdomadem, nenpe quinquage ſimæ, die lun, Græcije-
junium quadrageſimæ auſpicantur: aliter ac Larini, qui Mevcurii
die inci piuut ſs. Loquitur quidem aLLa1ivs de ritu, in quadra-
geſima jejunandi, qui recentiores apud Græcos La inosque obtinet,
veterem tamen illum in utraque eccleſia eſſe, aliquot ſeculis pri-
us inſtitutum, quam lex iſta apud Hungaros conderetur, ex alle-
gato ALLATIO atque DALLAEO diſcimus. Quando autem eccleſia
Græca, totis octo hebdomadibus, a carnium eſu, ea jam ætate,
ac diu ante, abſtinere conſvevit, facto poſt dominicam ſexageſimæ
initio, primamque jejunii quędrageſimalis hebdomadem in caſei,
ovorum lacticiniorumque comeſtione exegit, jd vero de ſola CPo-
litana capiendum eſt; quæ ritum ſuum eccleſiis aliis, ſibi cetero-
quin uãu, moròſe haud obtruſitt Sed neque recte quis, ex
Iegis noſtræ ſilentio, conclulerit, Hungaros octavæ hebdomadis jeju-

nium non obſervaſſe omnino. Id enimvero evidenter ex verbis le
gis colligitur, quantopere Latinos, duobus illis ante diem cinerum
diebus carnes comedentes, exſecrati fuerunt Hungari, licet Lati-
næ tunc jam eccleſiæ placita ſequerentur. Quod non feciſſent, ni-
ſi alieno ab inſtitutis Latinæ eccleſiæ ritu primitus fuiſſent imbuti,
eidemque id temporis mordicus adhuc mhæſiſſent, Solent nem-

pc
(i) vid. DALLAEVS De jejuniis quadrageſima Lib. lII. cap. 13:
(k) aLiarivs in, de doninicis hebdomadibus recentiorum Græcorum

diſſertatione, num. XII. conf B HEINECC. *bbildbung der Aten und
Deuen Oriediſhen Suche P. III cap. 6. pag 370. Iqq& pag 388ſe49
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pe avitæ de rebus religionis opiniones penitius in animis infidere,
ut nec poſt maximas facile converſiones longamque, niſi ægre ad-
modum, dimittantur ætatem. Clarus proinde ex dictis fit textus
legis, Latinis, diebus lunæ Martis, poſt quinquageſimam, car-
nes dimittere nolentibus, exſilii pœnam itrogans.

CAPVT. V,
Ouomodo

HVNGARIeccleſio Latinæ ſunt adſociati.

5. 63.
cis acceperunt, tempeſtive tamen ad eccleſiæ Latinæ ſo- variæ indi-r hiil Hungari religionem Chriſtianam primitus Græ-

cietatem traducti fuerunt. Ejus rei cauſas, quidem Bſtantur
potiores tantum, brevi ediſſeremus, ut opellæ huic noſræ, vauſæ.

quæ jam modum conſtitutum exceſſit, ſinem tandem faeciamus.
Adfinitates igitur Regum Hung. cum oceidentalibus Principibus
initas, inter primarias cauſas numeramus, quæ, quantum Hunga-
ros cum Latinis conjunxerunt, tantum a Græcis magisque divi-
ſerunt. S. Stephanus Giſelam Henriei II. Imp. ſlororem, uxorem
in Hungariam duxit. Stephani ſoror Ottoni Vrſeolo, Dici Ve-
netiarum Dalmatiæ, nuptum data, Perrum genuit, peſi Stepha-
ni fata Hung. Regem, dictum vulgo Alemanium, ſed nræmano
CONTRACTO, de Venetia natum. Petrus porro Albertum Marchio-
nem Auſtriæ adfinem, Iuditham, Germanicæ ſtirpis, uxorem
nactus eſtt Salamon denique, Andreæ I. Regis ſilius, Sephiam,
Baronius Iuditham nominat Henrici III. Imp. filiam, in na-
trimonio habuit. Adfinitatum illarum occaſione ingens mox, ex
omnibus occidentis partibus, hominum multitudo, multæquæ il-
luſtrium virorum famili?, ex Germania potiſſimum, q: orum

omni-
nARONIVE Annal. ecclufiaſt. Tomo XI. ad a. i74. nm 83. ſq.

Su



72 Quomodo Hungari

nomina recenſet TuvROCZIVS certatim quaſi in Hungariam
conſluxere; quos omnes patrios ſecum ritus comites vexiſſe, quis
ambigat? Nuid, quod pars Hungarorum, Bojis vicinior, ſtatim
a principio Liatinis uſus fuerit doctoribus, quos Pilgrinus, Laure-

acen. Epiſcopus, ad eos legavi. Cum porro occidens clerico-
rum, ea ætate, numero usque ad publicæ rei injuriam, laboraret,
eccleſiaſticæ hinc militiæ eohortes, ſtipendia quærentes, ad recens
converſam gentem, quod vie naeſſet, multos jam in ea ſocios
haberent, turmatim ſeſe effiudere. Ab altera parte CPolitani per-
petuis ſucceſſionum in imperio fluctibus agitati, externarum re-
rum ſecuri prorſus vixerunt. Et obſervare licet Græcos, in co
vertendis gentibus, hoc tantum egiſſe, ut Chriſto ſervatori in eis
plantarent eccleſiam, quam fidei præceptis innutritam, ſui cetero-
quin juris eſſe paſſi ſunt, nihil tam enixe commodatum relinquen-
tes, quam canonum ſucrorum, in adminiſtrandis eccleſiæ rebus,
cuſtodiam. Sic ſaltem cum potentioribus nationibus, ſua operã
ad Chriſtum conve. ſis, agebant. Ex quo eccleſium in initio Hun-
garicam pror'us cenſemus fuiſſe æxiòæ, nec Pontifici Rom. nec

Patriarchæ CPolitano, ulla lege, addictam. Romani e contrario
Pontifices ultimam, in convertendis gentibus, manum non cre-
debant ſe impoſuiſſe, niſi ſummam, quam ſibi arrogãbant, poteſta-
tem ad votum ſimul ſtabiliviſſent. Mirari autem Iubit, qui factum
ſit, ut, contra ſolitam vim, Pontt. Rom. Hungaros, ſuæ jam ec-
cleſiæ adſociatos, moderatius tamen longis annię, tractarent. Nem-
pe connivendum alieno ritu imbutis tantiſper fuit, donec opinio,
de obedientia Rom. ſedi præſtanda, animos hominum penitius
invaſiſſe. Poſtea vero qum ſpe, procedente tempore, ſua ex aſſe
potiti eſſent, non deſtiterunt libertates eccleſiæ Hungaricæ etiam,
atque etiam ſuecidere, adeo ut Regibus nihil fere, præter benefi-
ciorum eceleſiaſticorum collationem, ſulvum atque integrum relin-
queretur. Quanvis hoc quoque jure Pontt. quod quidem in ipſis
erat, Reges iæpius exuere conati ſint. Totum vero cum extor-
quere non poſſent, impoſita Epiſcopis confirmationis, in curiã

Rom.
THVROC, in Chron. Hung. P. I. cap. 1o.ſe4-



eccloſio Latine ſuut adſociati. 73
Rom. expetendæ, neceſſitate,, annatarum penſione, haud me-
diocriter minuerunt.

ò. 64 Objiciat vero quis, quod, religione Chriſtiana inter VirumS.
ſHungaros efſloreſcente, S. Stephani Regis tanta jam erga Pontifi- Stephanus ll

cem Rom. fuerit reverentia, ut ſeſe gentemque ſuam, ac torum Rex ſeque
regnum, in curiæ Romanæ clientelam traderet. Quam ſabulam e”numque

luum curiæ
fabularum omnium leviſſimam niſi confecerimus, ſtituto nO- Romanæ

ſtro haud ſatisfeciſſe merito cenſcri poſſemus. Primarium quidem ſubdidit?
l

regiæ illius liberalitatis, ſane plus quam enormis, columen, diplo-
matitas Silveſtri PP. II. literas, jam infregimus. Prius tamen, Gregorii l
quam literæ illæ ab ivenorERO Orbi eſſent obtruſæ, epiſtolas orE- PP. Vil, e- ĩit

6orI viI. Hildebrandi, ad Salamonem Geyſam, Hung. Re- pſtalæ re-
ges ſcriptas, prodigioſæ ejus donationis teſtes, plerioue oſtentabant. cenſentur
Has igitur excutiamus. Increpat in eis Pontiſex Salamonem, quod refellun-
regnum, ex quo pulſus fuerat, a Teutonico Rege, non a Pontin- rur.

ce Romano, denuo acceperi. Rationem vero iſtam inſerit, auod lii
vegnum Hungoriæ SS. Rom. eccleſiæ proprium ſit, a Rege Stephano

olim B. Petro, cum omni jure ac poteſtate oblatum, ac devote tradi-

tum. Pontificiumque jus ipſum agnoviſſe Imp. Henricum, me- illl
morat; is enim, cum victoriam, ab Hungaris, adeptus ſuiſſet, ad ili
corpus b. Petri lanceam coronam Regis transmiſit, pro lovia li
triumphi ſui illuc direxit inſignia, quo principatum ejus dignitatisadtingere cognovit (m). Gregorius, ad Sala- I
monem, epiſtola, pontificii in Hungariam juris columen in eo l l
collocat, quod, cum regnum iſtud a barbaris  fſuiſſer, poſl iConſtantini tempora, occupatum, ereptumque Romano inerio, clĩ ſſ

t

eccleſiu hæres succeſſit, a Chriſtianis Regibus eccleſie Romanæ,
cui deliebatur, reſtitutum fuerit. Quod, inquit, de Hiſpania luce cla-
rius ſt cst. Hæc Hildebrandus ad Salamonemm Geyſam vero
Regem, in gemina pariter epiſtola (n), hortatur, ut in fide. Pon-

E tiſici-Q(m) BARONIVS 4nnal. eccles. Tomo X. ad a. ioo. num. 20. Eandem I-
pſam epiſtolam;erambe recocta, exhibet, Tomo XI. a.ad io74. num ꝗt.

n). Fragmenta hæc literarum Gregorii, poſterioris nempe ad Sala-
monem, utriusque vero ad Geyſam, ioH. BODINVS adfert, De re-
publica, cap. 9. Ex Bodino allegantur a scHOEDEL®O, ſa Diſqui-

ſis
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tificibus debita, melius, quam conſanguineus ſuus Salamon, per-
ſtaret, notum ei eſſe, adierens, regnum Hung. uulli Regi al-
terius regni ſubjici debere, niſi ſanctæa univerſali matri eccleſiæ
Romanæ cet. Et iterum, Verum, inquit, ubi correpto dominio nobi-

li, b. Perri apoſlolovum principis, cujus regnum eſſe prudentiam tuam
nou latet cct, His præcipuis Gregorius præſidiis utitur; nam ce-
tera literarum ipſius dictatoriæ tantummodo voces, piæque fraudis

lemures ſunt. Habeo vero, quod moneam, priusquam rationes
Pontiſicis probemus. Nullam hic coronæ, Roma in Hungariam
miſſæ, nullam regii faſtigii, ad quod Stephanum Pontiſex evexe-
rit, nullam apoſtolici Regis cognominis, crucis, velut apoſto-
latus ſymboli, Hungariæ Regibus collatæ, mentionem reperias. An

vero tam invidenda beneficia, tam commodo loco, quo cum mã-
xime exprobranda erant, Gregorius, pro animi elatione, tacuiſſet,
ſi ſua jam ætate fabula nata ac credita eſſet? Beneficia certe iſta

commemorando fortius coarguiſſet Reges, officii ſui oblitos, quam
hæreditatem imperii Romani obtendendo. Vana perſvaſio ac de-
ridendal Quaſi eundem imperii dominum eſſe oporteat, qui urbis eſt:

hæredem imperii, qui ad urbis dominum mille artitus eſt graſſatus-
Refutationis 5. 65. Jus, ex donatione Stephani exſculptum, precarium
continuatio. eſt. Legendarius ipſe cuaRTvITIVS, ſuas ad curi? Romanæ p*-

Iatum fabulas componehs, donationis iſtius ne indicio me-
minit. Nulla tanta Stephani erga Pontiſicem Rom. obſervan-
tia usquam elucet, cujus impulſ ſeque. ſuaque illi devoviſſet.
Niſi forte iNcHoPERO credulas aures aceconfmodemus, narranti, reve
rentiam Stephani erga Pont. Rom. tam fuiſſe ſervilem, ut, ad nomen
Pontificis, caput operiret, inque pedes provolveretur Ili-
cet, qui ſemel veritatis limites tranſilire inſtituit, eum goaviter
oportet eſſe fabulatorem Ne vanum qujdem illud ſilicernium,
f ax7vITIvs in Legenda ſua ad eum modum deliravit. Rex Stephã-

mH-nus auttm, filium Emericum, in Inſtitutione regia, ad honore
regni

At. hist. polit. de regno Hung. pag. i47. ſq. ex edit. Behamb, alis
que eompluribus. Sed integræ Gregorii literæ ad Geyſam ſcri-

ptæ, quærendæ ſunt in HARDVINI Conciliis, Tomo, VI. parte I. pag
3. pag. 1I36. Alteram ad Salamonem nusquam adhnc inven

 tl



eceleſioc Lotinae ſunt adſociati l ad
Vb

regni ſui Pontificibus impertiendum exſerte cohortans, Fontiſiem
Rom. ne verbulo commemorat. Catholicæ fidei obſervationem ei-
dem injungens, Chriſti ad Perrum apoſtolum dictum illud,
Matth. XVI. ad quod, tainquam al ſacram ancoram, Pontificibus
confuge re ſolemne eft, id quod Gregorius, in altera ad Geyſam e-
piſiola, joculari argumentatione, facit, explicans, per perram
Chriſlum, per eccleſian, in petra ædificatam, gentem electun& di-
vinam, non hierarchiam, ſub uno viſibili capite, cum inembris
ſuis viſibilibus, florentem, potentem ſplendidam dominantem
intelligi vult (0). Falſo Salamonem Regem defectionis a curia
Rom. Gregorius accuſat, mulio falſius, quod ad Imperatoris
Rom. auxilium confugerit, reprehendit.: Ante Salamonem enim
idem fecit Petrus Rex, a ſuis ex Hungaria deturbatus, vectigal
Imperatori pactus, ſi ſe in regnum reduceret. In quo pacto adeo
nihl reprehendendum invenerunt ejus temporis Pontifices, ut e-
tiam Leo IX. Andream Regem, a quo Petrus regno iterum ex-
utus fuit, ſolicite per nuncios monuerit, ut ne vectigal Imperato-
ri pendere recuſarett Ipſe quoque Papa, ut id Regi perſvaderet,
primum in Germaniam, hinc, comite Imperatore, in fines usque
Hungariæ profectus eſtt Sed ſurdo Andreæ fabulam narravit, re-

que infecta Imperator Pontifex redierunt En ſpecimen
obedientiæ, a priſcis Hung. Regibus Pontificibus Rom. præſtitæ

Quam ob rem, contrariis his factis literæ Gregorii falſitatis va-
niloquenti? ſole meridiano clorius eoarguntur, ut veriſſme a

FRID. SPHANHEMIO ſcriptum ſit, Iſlud vero, de aecepto regno a Ro-
mara ſede, vulgatum eſi circa tempora Gregorii Vil. quando ſtrinſiu
hic Pontifex, a Rege Stephano regnum Hung. ut S. Romanæ
eccleſiæ proprium, b. Petro, cum omni jure poteſtare ſua, oblatum

devote traditum (q. Denique, Henricum Imp. poſt Petrum, vi
aruis; in regnum reftitutum, coronarœ lanceam ad corpusb.

Petri, Gregorius transmiſiſſe ſeribens, coævis omnibus ignota
loquitur. Unde velincnoER ipſe, Nemo tamen, niſi fallimur, inquit,
lanceæ& coronæ, ad corpus b. Petri miſſe, meminit: ut id civco plu-

K 2 ribus,ſo) in Inſtitutione regia, ad filium Emericum, cap. 23 quam vide locis ad
s. IL. allegatis
vid. PLEVRY H ſtoire eecloſiastique Tomo XI. pagsm5. 596:

Q) PRID. SPANHEMIVS Operum Tumu I. col. 1502.ſ7
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ribus, in loco tam inſigni, auctoritas Pontificis expendenda ſuperſit (v).
Liberrime vero, HERM. CONRINGIVS, Henricum IT. Cæſarem, inquit,
Ouone deviclo, lanceam ejus coronam, pio adfectu, Romam miſisſe, non
negaverim At illum judicaſſe, Hungaviæe vegnum Papis deberi, hoc
profecto omnui illi repugnar &e. Commenta hæc ſunt hominis, qui hoc
solum negotii ſibi credebat datun, ut inperium Germanorum ever-
teret, ſibi autem, ſuisue poſteris ſucceſſoribus, dominatum aliquem di-
vinum in omnem mundum compararet. Qualia promde de omnibus pæ-

ne vegnis fiuxit, plurima ſine rubore G).
An Hunga- 6. 66. Unus ſuperat icrupulus, quod Hungari, contra exem-
ri latinos,i- plum aliarum gentium, Græcorum miniſterio ad Chriſtum addu-
ſeribendo ctarum, latinos, in ſeribendo ſermone vernaculo, characteres, non
p græeos aut Cyrullicos, adſciverunt. Verum, quis docere auſit ad-
charactires, BuC, quo charactere parriam Hungari linguam, ætate Stephani,
ſtatim poſt ĩino totis, a Stephani regni auſpicio, ſeculis, ſcripſerunt? Linguam
ſuſceptam quidem latinam Stephani jum temporibus, in publicis regni nego-
rel. Chriſt. tiis diplomatis, Hungaris familiarem fuiſſe, S. illius Regis
adſcive ſuceeſorum decreta lirerarumque tabulæ argumento ſunt. Quod
runt? non mirabitur, qui aſi luum Hungaricæ gentis cum ocridentali-

bus commercium, quo l per adſinitatem Inipe atn7is Regis mu-
tuan xime omnium eſfloruit, totque nota f. iliarum in
Hun ærium transmigrat onibus adeo ſtabilirum fut, ut quotidie-
num evaderet ac perpe uum, a vimum revccare voluerit. Quid,
quod tam variæ, [amyut abee  moribus inſtitutis
diſerepartes, nationes, Hurgarc n in erio ea jam ætate obnoxiæ,
ſub communes leges cogi, innte rongruum corpus coaleſcere
commode non potuerint, niſi unius linguæ vinculoo. Eam vero
hoc inſtituto deligi oportuit, cujus uſus iatiſſime pateret; qualis

Fuiſſe tem ex omnibus lingua tunc fuit latina. Enimvero fuiſſe tempus, quo
pus, quo Hungari ſermonem vernaculum charactere ſcriberent Slavonico,
Hungari fidem nobis ſaciunt, quæ THVROCZIVS, BONIINIVS, OLABVS, de li-
chavactere teris Siculorum, inIranſilvania, prodiderunt ()NSupervacaneum

ſ/riberent autemSlavonico. incHOPER in Annal. eccl. regni Hung. æd a. i. pag. 26́
s) vid. Celeberr. scMEIEL de Coronis, in Diſe. pec. cap. VI. pag. 250-

Conf. B. sPENER Operis Heraldici part. ſtec. Lib. I. cap. IX. S. 17947-
(t) THvROCE. in præſat Chron. pag- 1 parte I. cap. ult. BONFINIVS

Dec. I. lib, VII. NiC. oLAWVS in drtila ſuo cap. XlII.



eccleſicoc Lat inæ ſunt adſociati vr7/autem puto, quod hoc loco moncam characterem illum Slavonicum
non eſſe, niſi græci cæſpitem quendam: Siculos vero germanam eſſe
Hungarorum progeniem; de quibus, more ſuo, id eſt, brevi, ar
accuratiſſime ſcripſit sAM. 7no (u). Qui Siculi tenaciſſimi ab
onmi tempore fuerunt rituum morum antiquorum; unde
quos ſemel amplexi ſunt ſcribendi characteres, eos conſtnter re-
tinuerunt: ceteris Hungaris latinas, progreſſu temporis, litera
adamantibus; forte quod celeri ſcripturæ eas judicarent utiliores,
quodve, cum linguæ latinæ uſũ, eas potiſſimum ſibi effecerint fa-
miliares. Literas illus S culicas Vir Summe Rev. MAT?ĩIas BE-
Livs, in quem nihil tam præclare dici a nobis poteſt, quod non
infra viri ſummi gloriam, domi forisque partam, conſiſtat, viginti

ante annos, ſingulari exereitatione, expromſit (x). Ante ipſum
vero, labente ad finemSec. XVI eas in lucem protraxit join. ruE-
LEGDIVS, cum præſatione joH. nrcir BARONII (y). Has igitur ſi
quis cum alphabeto Slavonico, quod, ſeptem formis expreſſum,
ANSELMVS BANDVEI exhibet (Z), ſtudioſius conferre voluerit, mea
quidem opimione, reperiet, non nullas cum characleribus Slavo-
rum tantam ſimilitudinem habere, ut non ovum ovo ſit ſimilius:
aliæ leviter ſunt inflexæ, fronte potiſimum, a dextra verſus ſini-
ſtram converſo: aliæ formæ, non diffiteor, diverſæ. Cujus diſſimili-
tudinis variæ adſunt rationes. Character enim Siculicus, licet ſo-
la hactenus alphabeti elementa divulgata ſint, non tamen ab omni
diverſitate immunis proferri potuit. Differt non nihil Thelegdia-
nus a Beliano, iſte a Meieriano, teſte Summe Rev. BELIO (à). Nul-
lum ego tamen vitii temere poſtulaverim Nam cum Sieuli, non
calamo ſcriptorio, in papyro ſcriberent, ſed ligneis baculis litergs
ſuas cultellis inciderent, fieri non potuit, quin moleſtiſimus ſcri-
bendi labor figuras pareret, alias aliis, magis magisque diſſimiles.
Sed neque apud Slavos characteres iidem ſemper manſerunt quod
obvia apud auctores diverſos exempla teſtantur.  Unum obſtat,

quod
(u) TrMoæ in Imag. Hung novæ cap X, rag 7 ſ~.
(x) BELIVS de vetere literatura Hunno- Suthica.
(y) Exſile ſehediasma Mſe. ex quatuor admodum plagnſis eonſtans,

Chy. Frid. Ayrmannus, hiſtor. in academia Gieſſenſi Prof. Celeberr.
ex bibhotheca B. Maji: jun. liberaliſſime mecum communicavit.

(7) BAMDVRI in Ip. orient. ſive Autt. CPolitan Tomo II pag. us. ſã.
(a) BELIVS de Vetere literatura Hunmo- Scythica pag. æ. ſq.



78 Duomodo Hungori eccleſi Latinæ ſunt adſociati,
quod Savi; Europæorum imitatione, a ſiniſtra ad dextram, Siculi
contraria ratione a dextra verſus ſiniſtramn, literas ſuas, perinde ac

H
d1 um adorientales, coordinent. uIc vero argumento tum

ſurgemus, cum quis antiquam, ſive Hungarorum, ſive Sieulorum,
ſcrihendi rationem, vetuſti alicujus ccdicis, fragmenti ſallem an-
noſi, fide confirmaverit. Nam ex quu rempore de his literis in- l

ter eruditos diſſri cœptum eſt, nuſquam anmplius, præterquam
apud Siculos, adparuere, nque ab iſtis jam ſcribebantur, ſed ſcul-
pebantur. Proclive autem ſu-t ſeulpentibus,ob quamcunque laboris æ

omnortmitatem or dinem inveriere. Nũ ſit, ut, imitatione vetuſtæ4
I

ſæ, e Stythia adductæ, ſcribendi rationis, Hungari literas Slavo-
rum, adſciſcerent, a dextra verius ſiniſtram collocaverint.

õ. 67. Hæc erant, quibus initia religionis Chriſtianæ inter
Hungaros eccleſiæ orientali vindicaremus, dubiis ac fabulofis nar-

rationibus non paucis, ad luerum privatum accommodatis, de ea-

dem fidelia deletis atque abolitis. Si quærendo magis, quam ex-
preſſis ſcriptorum veſtigiis inſiſftendo, in noſtro ſubi;de ai gumen-

ſumus, nihilo minus fore conſidimus, ut inſtitu-

noſtrum candidis rerum æſtimatoribus adeo non reprehen-
gratiſſimum eis accidat. Si enim, qui om-em abs

ſc veritatem ad Hungaros derivatam, ſed diadema, ipſunique
regnum, Hungaros beneficio conſeeutos, totumque Il-

lud ſe viciſſim, in præmium collocatæ operæ, accepiſſe, quod feu-
titulo Regibus conferrent, invidioſius jactaot, nihil, quam leves

conjecturas, imo opiniones aperte erroneas, ex antiquiore ævo
proſerre, teſtimoniis hominum, ſuarum partium ſudioſorum,
ſeſe ſuaque tueri, recentiorum denique, quos infelicium temporum

ſumerſtitio transverſun egit, dicta allegare poſſunt; nobisue con-

4
jecturas noſtras, ſuis ſemper rationibus communitas, expromere,

conjecturis ſecus ſentientium opponere, ꝗuas æqui inter ſe ju-
conferant, ponderent, æſtiment, nefas omnino ſuerit? Fac

denique conjeclutiones quasdam noſtras non eſſe validiores, quam
iſtæ, annis, ſeriptoribus, tanto labore ſtu-)
potuerunt hactenus melius exornai

nactæ patronos fuerint, incrementa

firmamenta acquirere in dies poſſunt ſtabiliora.

F I N I S.

Peroratio.
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