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Uebert

Tennglers Layenfpiegel

und

deffen Gebrauch zur Erlduterung der peinl IMalsgerichts-
ordnung Kayfer Karls des Finften,

Vorgelefen in der Kurfirfil. Moinz!l. Ahadenie des IWiffenfchafte
&u Erfurt, den aten’ Miirz 1793,

§. 1.

Unter diejenigen, welche zu Anfang des 16ten Jahrbunderts fich Miihe
gegeben, das deutfche peinliche Recht und das Verfahren in Criminalfillen
auf einen beflern Fufs 7u fetzen, gehoret vorziiglich mit U/irich Tenng-
ler, Landfogt zu Hochledt an dor Titnouw,, Aunglpurger Biftumbs,
wie er fich felbft nennt, welcher in {einem Layenfpiegel ¥y im dritten

A2z Theil

I) Der vollftindige Titel ift: Layenfpiegel von rechtmifizen Orduyngen in birgerliches

tnd permieclion. Regimenren




& Uelier: Tennglers Layen[piegel

Theil dem: peinlichen Richter, zu f_iirﬁchrigcr Entdeckung;, Unterfuchiung
und Beftrafung der Verbrechen,, hauptf{ichlichi nach Maasgabe: des: Romilchen
Rechts, Anleitung gebeun wollen..

§. 2%

Tn Anfehung des Alters diefes Layenfpiegels: find die Gelebrten nicht:
einerley Meynung 2).. So viel ift gewifs,. dafs {chon a. 1509 dies Buch im
Druck erfchicnenift. 3),: - Das Exemplar, das.ich befitzey it zu Strasbrrg
gedrucke, im Jabr 1510, und mit vielen Holzfchsnitten verfechen, Am Ende
itt Folgendes zu lefen: Pollbrackt ift-alfo [elighichen das Bucl genannt
Layenfrizgel in. der . freyen flatt ntm/(bi"a durch Dlattheis Hupfuff v

+hin

fene jar noch der Geburd (,11/71 1510 .am Dornftag. vor: fant Bartios

losnens.  Aber aus der dem'Buch vorgefetzten Epiffel des Tennglers an dem
Buchfiihrer und Buchdrucker o -Rynman_zu. Auglpurg, in welcher er
diefm den Lavenfpiegel in feiner Officin zu drucken: tiberjaflet,. it zu.erfe-
hen,, dafs der erfte: Abdruck walr{cheinlich zu Augfpurg durch: gedachten:
Eynmann gefchehen feyn maffe. Diefe Edition ift, meines Wiflens;, noch:
nicht' zum Vorfchein gekommen:# ), undi mithim ift die Zeit: des erften Ab

drucks

) Netrelbladr inw {2 Tnitiis Hiffor: Litserijurid.., ,§.. 25645 giebtidas Jahc 151 an';;
andere: das, Jahr 1510

3 ) Longoliwsin { Vorrath allerley brauchbarer Nacliriclires; aves Fach;. fres Sriicks,
pag..97, de Senckenberg in Vifionibus de. Collitiomibus LL, Germi. §: 68.. 69+

&) Longoliws c. 1, filirer eine'Ausgabe v, Jahr 1409 zu-Augs(p.. Mftr, Hanfen Otmar:

aufKoften Hrn, Jo. Rynmansivon Oringen an,. Ob-dies:nun:die allererite Edition fey;
laffe ich: daliin gefteller feyn.. Aus des  Schoep flin Vindiciis typegrapli; erlehe ich
pag, 114, dals Jo; RynmanizuHagenan: {chon 1489 und: 1500-Biicher gedruckt habe,
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und deffen Gebr..zur peinl. Halsgeriohtsordm: K. Kavls V. 5

drucks: annoch: ungewifs, demnach auch-ungewifs,. ob: dieim Jahr 1507 er:
fchienene: Bambergifche: Halsgerichisosinw g, 5),, dlter {ey, als der Layen-
fpiegel.:
53
Wenn Muthmafangen hierbey etwas: gelten kdnnten's:{o liefse fich ganz
walirfcheinlich behaupteny. dafs der Layenfpiegel dlter,. als‘die Bambergifche
Hatsgerichtsordnung feyn miiffe... Die Vergleichung beyder mit einander er=
kwecket: folche Vermiuthung ;- und dafs alfo: der Verfaffer: der Bambergifchen
Halsgerichtsordnung den: Eayenfpiegel ‘benutzet: habe:: fo wit wiederum K,
Karl der Fiinfte die Bambergifche Halsgerichitsordnung genutzet und zum
Grond geleget hat. - <In dem Layenfpiegel kommet. alles nur kurz wnd in
fohlechterin: Dentfch vor, was: die Bambergifche Halsgerichtsordnung aus-
fithirlicher, and’ in'befférn: verftindlicherm: Deutfch’, vortrdgt.. Es ilt auch
ganz natiirlich, dafs,, nachdem: Tenngler in vielem; vorgearbeitet, und
die Romifchen' Satzungen verdentfchet’,. ein Anderer” es beffer: machen; und
weiter gehen' konuen; Es wiirde auch:, wenn: die Bambergifche Halsgerichts-
ovdnung dlter wire, dex /v Sebaftian Brand, in: der Vorrede:zum
Layeafpiegcl, nicht' mit Walirkeit haben: fagen konnen'y: " dafs: Venngoler
» f{olchien) avs gefchricbenen Pibflich- und Kayferl. Rechten und besvehrten
> Uebuogen mannigfaltiger Gebriuche nnd Practiken hohen und' niedern Ge.
»richten’ — zu Bericht layefcher und der Recht unerfarnen Per{onen, in teiit-
» (Her Zungen und Sprach, das doch ihm fonders zu thun fchwer,. gezogen
» jyabe — imgleichen’, dafs er dpgh: Mittel des tiefen-und grundlofen: Meeres
» der Rechte fich' gewaget, — ' weil fchon: durch® die vorhanden: gewefene
Rambergifche Halsgerichtsordnung, diefe mithfame: Verdeut{chung, und auch
A3 befler

5 ) Siche Heirn Xanzler Koch's Inflit’ juri Crimin. prolegomi-§o X%




6 Ueber Tennglers Layenfpiege! :

befer und ausfithrlicher gefchehen gewefen wire, Zudem macht die Vers
gleichung des Art, 145, der Bamberzl. Halsgerichtsordnung mit dem Layen«
fpiegel, Fol. LXXV. Tit, Fom Ehepruch und ander Unkeiifch  ziemlich
wahrfcheinlich, dafs jene aus diefem gefchépft habe, und der Art, 146,
Straf des Uebels, das in Geftalt 2wyfacher Fe gefchicht . enthilt faft eine
Korrektion des Layenfpiegels. Im letztern heifsét es: ”Wenn fo yemandts in
“geftalt einer Ee bey Leben feines erften Eegefellen wiffeatlich noch ein an-
“ders annimmt, die fein umb folchen Betrug gewonlich an ihren Lyben oder
“im Waffer firaffper.”  In der Bambergl, Halsgerichtsordn, aber ftehet: ?Und
?wiewol an viel Enden gewonheit, dafs das gemeldt Uebel mit dem Wafler
“zum todt geftrafft wiirt — Dieweil aber die Kaiferl, Recht deshalb kein
“todtflraff fetzen, fo will Uns nit gezymen, darauff cin todtftraff zu ordnen”,
Doch dies bleibt freylich fo lange blofse Muthmafung, bis vielleicht eine dag

Alter der Bambergifchen Halsgerichtsordnung tberfteigende Edition des Layen-
fpiegels zum Vorfchein kommt ¢ ),

§. 4
6 ) Es haben zwar Einige die unliiugbare Ucbereinflimmung des Layenf{picgels mit

der Bambergifchen Halsgericlhitsordnung dadurch erkliren wollen >
men; ¢s {cy fchon unter Kayfer M

dafs fie annch-
aximilian I, a, 1495 et 1500 cin Auffats
oder Entwurf ciner Liinftigen peinlichen Reichsordnun
aus allo Tenngler fowohl, als

ordnung, gelchGpfr hirten,

g gefertiget gewefen, wor.
der Verfaffer der Bambergifchen Halsgerichrs.
Allein Thomafins, B ihmer, Horix, Koch und
andere mehr, haben den Ungrand diefes Vorgebens |

ingft gezeiger, {i Hen. Canz-
ler Kochs Infiir. jnr. Crim. in Pproleg

o, §.‘ I4. Auch der beym Koch angezogene
Rammergerichisbeyfitzer, Freyherr von Ha fprechr, hatin feinem Staatsarchiv,
P, 1, §. 44 aus dem dafelLft ausgerogenen Reichstagsprotokoll, de 1518, wei-
ter nichts bewiefen, als dafs cine folche Reformation und Onleumg » fo hernach,
wenn fie zu Stande kime, zu AbY

allenthalben publicist

ielfung der viclfaltigen Befchwerden, im Reich
werden follen, im Werk gewelen und befchloffen fey,

Das




und deffen Gebr. 2ur peinl. Halsgerichisordn. K. Karls V. 7
§ 4.

Wenn ich aber annehme, und noch zur Zeit annchmen mufs, dafs die
Bambergifche Halsgerichtsordnung lter ift, als der Layenfpiegel: fo kann
ich auch die von Andern geriihmte grofse Uebereinftimmung der Carolina
mit dem Layenfpiegel, und dafs in verfchicdenen Arstikeln beyde fogar den
Worten nach gleichlautend feyn follen, nicht zugeben, noch finden, Die

_desfalls angezognen Stellen der Carolina 7) kénnen eben fowohl aus der

Bambergifchen Halsgerichtsordnung, als cus dem Layenfpiegel, genommen

feyn, und dafs Erfteres wirklich gefchehen fey, lehret die Vergleichung,

Ueberall wird man finden, dafs die Carolina auch in Anfehung der Worte
und

Das Stilifchweigen des Tennglcrs davon, widerlegt ebenfalls die Exiftenz
giner folchen Ordnung, in nitherm Betracht deifelbe fich alle Mithe gegeben, feine
Lehren und feinen Vorerag mit den am Rande citircen Gefetzen und Reichsfatzungen
zu beftatigen, auctrder Reformation derWeftphal, heimlichen Gerichre, de 1495, weit-
luftig mic Anfibrung des Innhalts gedache hat, P, 1I. Fol, XLVL. s folglich der-
{elbe gewils niche unterlaffen haben wiirde, auch diefes Entwurfs einer Reichs-
criminalordnung, wean dergleichen exiflire hitte, zu gedenken, und darauf fich
zu bezichen,

7 Man fiihret gemeiniglich den Artikei 106, 107 und 168 ven Gotteslifterung und
von Meineydigen, verglichen mir dom Tayaufpicgel, P, III Fol, LXXIV, b,;
den Art, 2§. von geftrengen Fragen, und die darinnen vorgetragenen Anzeigen,
verglichen mir Layenfp, Fol. LXXIIX, b.; den Art. X116, von der Sodomie, ver-
glichen mit Layen(p, Fol, LXXV, b, ; und die Art. 118, 137, 139142, in wel-
chen vom Todchlag und von der Nothwehr gehandelt wird, verglichen mit
Layenfp, Fol, LXXVI, an, Siche Hoffmann de snfienioribus defect, jurispt. Crim, G,
§. 18, noz, 1. Hrn, Prof, Malblanks Gefchichte der peinl. Gerichrsordn, Kaif,
Rarls V.5 pag, 106, 107, der Artikel von Kerzerey und Unholden abér, welcher bey
Tennglern am weitliuftigiten gerathen feyn foll, fichet gar nicht in meinem
Zzemplar, tnd it viclleiche nur sin Zufatz in neuern Auflagen von fremtder Hand,




8 Ueher “Tennglers Layen[picgels

und Ausfithrlichkeit offenbar mehrmit .der Bambergifchen Halsgerichtsord-
nung, als mit dem Layenfpiegel, dibercinkomme,

9§ 5.

Es wird alfo auch wohl keine grofse Erliuterung der Carolina aus dem
Layenfpiegel hergenommen werden konnen, Ich halte den Layenfpiegel
mit dem Hrn. Prof. Malblanl ) fir keine Quelle der Carolina, kann
mich aber auch nicht diberreden, dafs der Tenngles ‘bey Erklirung der
Carolina keinen andern Nutzen, als denjenigen haben konne, swelcher von
den Arbeitén auch anderer folgender Schriftfteller, z. B, eines Cob /ey,
Remus, zu erwarten, dafs man nimlich daraus fehe, wie die ‘Gelehrten
der damaligen Zeit die Carolinam ver{tanden haben. G ob/er mnd femus
Achrieben, nachdem die Carolina {fchon promulgirt war; aber wie. mag aus
dem Layenfpiegel, welcher 23 Tahr ilter ift, als die Carolina, die Meynung
der Gelehiten diber diefes 23 Jahze thetnach etﬂ pubhclrte Reichs+ €Criminal-
Recht erfchen werden Koonen 2

¥

Weil abee gleichwohl der Layenfpiogel faft gleichzeitig mit: der.Bam -
bergifchen Halsgerichtsoranung , welche. unfireitig smater, Civolinac, itz
' fo

\

8 ) Gelchichte der peinl, Gerichtsordn., -pag. 108, 169.5 auch kann ich das Vorge
ben, alsob der Layenfpicgel, in Vergleichung gegen die Bambergl, Halsgerichts-
ordnung , unverflindliches und thirichtes Zeug enthalte, eben nicht fiir gegrundet
halten, Die zum Beweifs angezogene Formel des Urtels in parricidio , 10 beym
Tenngler vorkommt, ift lange nachher, und noch zu .den Zeciten Carpzous,

gebrauchlich gewefeh, Vid, Eju Pract Crim, P, 1,,3v. 14




und deffen Gebr. 2up peinl, Halsgevichtsordn, K. Karls 7, [

fo mochte doch wohl daraus Eins und das Andere, was zur Erlduterung der
Carolina dienet, hergenommen werden kénnen, wie auch Herr Profeflor
Maltblank c, 1, pag. Toy dafiiv hilt, dafs beyde fich fehr gut aus einander
erkldren lafien, Dasjenige, (worauf ich bey deffen Durchgehung, peftofsen
bin, will ich in Folgendem, gemils der Abficht aegenwirtiger Vorlefung,
kiirzlich anfihsen %

§.7

Gleich im Artic, 1, C, C, C, kommt folgende Stelle vor: ” Und dieweil

" fich denn eine zeithero an etlichen Osten etliche von Adel — fich bey fol-
“’chen peinl. Gerichten zu fitzen geweigert, und ihres Standes halber ge-
“feheiiet” etc, etc, wobey die Ausleger mit Auffuchung der Utfache folcher
Abacigung des Adels fich vicle Miihe gegeben haben. Die Meynungen der
Gelehrten hieriiber hat Kreff 10) gefammlet, und flimmet mit Verwer-
fung derfelben folbgt dahin, dafs die Urfach in der Einfiihrung des den un.
ftudicten: Adelichen - unbekannten fremden Rechts, und darionen, dafs die
Ricften nicht mehr jhre Gerichte perftnlich geheeget, welchen alfo hicrunter
der Adel nachzuakimen gefuchet, zu fetzen fey. Eskonnen mehrere Urfy.
chen hiebey zugleich gewirkt haben; ich, meines Orts, halte daftir, dafs
die damalige bey vielen von Adel cingerifiene Art zu Ieben, und fich aus dem
Stegereif zu nihren, fomit die daher ihnen ganz natiirliche Meynung, dafs
der-

* ) Mehrere yng Wichtigere Proben wird unfehlbar Herr Ranzler Koc) in dem ver.

fprocheney Specimine critico sw Carolinam Pracferting ex Bambergenfi o Tennglere

cmendindaz, o, interpretandam beybringen,

) I Commicnray,aq Conft,‘er. € dreic. 1, §, 7.

B




10 Usher Tennglers Layenfpiegel

dergleichen Handlungen und Thaten, welche fie felbft zn unternehmen pfleg.
ten, als Verbrechen nicht zu beftrafen, bey ihnen den Skrupel und die Wei-
gerung erreget, in den peinl. Gerichten zu fitzen, und wieder Andere, die
eben das, was fie gethan und noch thaten, -cin verdammendes Urtel abfpre-
chen zu helfen *1), Eine Stelle.im Layenfpiegel, P. I11. Fol. L XXIIL b,
wo dergleichen Befchwerde, wie in der Caroline, vorkommt, fithret mich
auf diefe Muthmafung., Die Worte find diefe: ” Wie wol nun tiber des
” Menfchen blut peinlich zu richtensund urteilen die maift gerichtlich Ober-
» keit — — und dem weltlich Schwert von dem allmechtigen Got bevolhen
»ift: So wiirdet doch folchs an mer Enden mit Befchwerung deér ' Gewiflen
" dermaflen veracht, dafs fich etlich von geadelteni Stand befchemen iber die
»Malefiz zu richten, und die zu firafen, von ihrn Herrn bevelch nit anzu.
” nehmen noch achten wellen, dafs die Uebel und Miflethatten vor Gott und
”der ‘Welt uncrentlich-und ftrefilich fein > etc, ete,- ¥2),

$. 8

L) Der vom Vigelio ‘beym Kref ¢, 1. angegebené Giund komme einigermafsen
damir iiberein; ~detfelbe mifcht aber die Geiftlichkeit:mit: ¢in,: als ob diefe dem
Adel dicfe Gefinnung, und Abneigung hexgcbracht hatte,. ! Es ift .aber gezeigter-
mafsen :dicfe Mitwirkung der Geiftlichkeit gapz_entbehrlich,

12 ) Beyliufig bemerke, dafs daher der Schimpf- und ‘Spottnahme Schuffz, und
deffen Uriprung, Liche erliile.  Dicjenigen von Adel, welche der alten Lebensare
anhiengen, nennten andere, die fich als Beyfitzer in der Fiirften Halsgerichten
brauchen liefsen, aus Verachtung Schuffte, i e, Schippen,

Es ergiebr fich aber von felbft: «) dafs dies nur ein Schimpfnahme gewefen,
womit ein Adelicher den andern beleget; 4) dafs er heutiges Tages nicht mchr
ftace finde, bey lingl verinderter Lebensart und Gefinnungen, nachdem jetzo der
Adel mit jedem Andern im Studicren npd Erlangung gemeinniitziger Keantniffe
rihmlich wettcifers,



and deffen Geby. 2 "peinl. Hulsgerichtsordn.' K. Kevls V. I

§. 8,

Der Artikel 106. der Cavoline verweifet den Richter, der Strafe der Got-
teslifterung halber, auf die Artikel einer befondern Reichsordnung, und es
bemerket Kveff in feinem Commentar itber dicfen. Att, 106, , dafs in dem
Projekt der Halsgerichtsordnung vom Jabr 1521, der Strafe halber, auf die
Kayferl, Ordnung und Polizey zu Worms, a. 1521 aufaevichtet, Bezug ge.
macht werde; verfichert aber, dafs er, alier angewandten Miihe ungeachtet,
weder eine Polizeyordnung von diefem Jabre, noch cine die Strafe der Blas.
phemie beftimmende Stelle habe finden Lonnen, Freylich hat Kreff ver-
geblich gefuchet, und unméglich etwas finden konnen, da aus dem Layen-
Jpiegel, Fol. LXXIV., fich veroffenbaret, dafs im Projekt de 1521 €in Irra
thum in der Jahrzahl offenbar begangen fey. Der Layenipiegel bezichet fich
auch fchon auf eine Reichsordnung, zu Worms aufgerichtet, in den Worten 3
» Auch alle die folchs ohn Wiederrede gehdrt, und der Obernhand nit an-
» pracht hetten, follen auch wie der felb Thetter, nach laut des Heil, Reichs
7 Ordnung und Gefatz zu Worms aufgericht geftraffet werden”. Da nun
der Layenfpiegel fchon 1509 im Druck erfchienen: fo kann unmoglich cine
Reichsordnung de 1521 in' felbigem citirt worden feyn. Es ift alfo vielmehe
die im Layenfpiegel fowohl, als in der Bambergl. und in dem Projekt der
Carolinifchen Halsgerichtsordnung angezogene Reichsordnung,,- keine andere,
als die unter Kayfer Maximilian anno 1495 zu Worms errichtete Kiinigliche
Satzung von den Goitesleflern, und die Bambergl. Halsgerichtsordnung,
Art. 127-, 180t desfalls gar Keinen Zweifel mebr iibrig, wann fie gleichfam
zum Kennzeichen diefer Ordnung auf deni gehaltenen Reichstage zu Worms
aufgerichtet anfhret, daff darinnen deshalb die ernfthafft libliche Satzung
des K. Suftinians angezogen werde. Nun darf man nur die vorerwihnte
Kénigl. Satzung de 1495 nachfchlagen, um fich zu tiberzevgen, wie gleich
anfangs des Kayfer Juflinians, und dafs er ernftlich ermahnet, und flreng-

B3 lich




12 : Ueher: Teunglers Layenfpicgel

lich geboten habe, alle Lifterliche Worte zu vermeiden, darinnen gedacht
wird,

§ 9

Auch bey Erkldrung der im 172ten und r74ten Artikel, in welchem
vom Kirchenraube gehandelt wird, vorkommenden lapfern Stiicke, und
geringer geweyheter Dinge, leiftet der Layenfpiegel Dienfte, und fetzet
aufser Zweifel, dafs nach der Lchre und Meynung des Engaun *3) durch
tapfere Stiicke nicht res confecratae, und durch geringe geweyhete nicht
ves benediffae verftanden werden konnen, indem letztere im Layenfpiegef
durch licderliche Sachen, das ift, Dinge von geringem Werthe ausgedrucke
find, Es ift dies bereits mit Mehrern vom Herrn Kanzler Koch %) an.
und avsgefithret, worauf ich mich beziehen will,

§. 10,

Ferner bey Erklirung des fehr dunkel abgefafsten 121, Artikels C.C.C,;
svelcher, wie Bilimer bemerket, einem Rithfel 4hnlicher ift, als einem
Gefetze, giebt der Layenfplegel ein Argument mit her flir dic Meynung
derer, welche behaupten, dafs K. Karl die Todesftrafe dem bigamo und der
bigamae verordnet habe, . Dic Worte der Carolina lauten alfo:. ”So ein
?Ehemann ein ander Weib, oder ein Eheweib einen andern Mann, in Ge-
“ftalt der heil. Ehe, bey Leben des erften Ehegefellen nimmt — und wie-
"’ wohl die Kayferliche Rechte auf folche Uebelthat kein Straf am Lchen fetzen,
?fo wollen Wit doch, dafs welcher folches Laflers = Urfach giebt und voll-

” prin-
j'.‘/

In Elem, jurs Crim, §. X133, * ¥ %

X8y In Infit, jur. Crim, §. 229«
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"pringet, dafs er nicht weniger denn die Ehebriichigen peinlich geftrafit
»den folle.” Vergleicht man nun diefen Artilel mit der Bambergl, Hals-
gcrichrsordnung ( Artic, 146.), fo ergiebt fich klar, dafs R. Karl von derfcl-
ben abgehen, und das Gegentheil verordnen wollen: Denn diefe fagt:
»Und wiewohl an viel Enden Gewohnheit, dafs das gemeldt Uebel mit dem
» Wafler zum todt gefirafft wird — dieweil aber die Kayferl, Rechte deshalb
* Lein Todtflraff fetzen, {0 will Uns nit geziemen, darauf ein Todtlraff zu
» ordnen”.  Aus dem Context und Zufammenhang des 121ten Artikels der
Karolina erfcheinet alfo offenhar, dafs K. Karl die Todtesftrafe -gebilliget ha-
be, wenn gleich das gebrauchte Wort, peinlich, an fich zweydentig ift,
und nicht allemal eine Lebensfirafe, fondern auch Leibesfirafen und Landes.
verweifung anzeiget ¥3), weil man doch allemal ein Wort in dem Verftand
nehmen mufs, welchen der Sinn des Disponenten und die Ordnung der
Schrift und Worte zuliffet, Hiezu Kommt nun, dafs der Layen{piegel aus-
driicklich entbilr, dafs es gewdhnlich fey, folche bigamos am Leben zu
Qrafen, Es heifset dafelbft: ” Wenn {o yemandt — —-"die fein um folchen
» Betrug gewohnlich an ihren Lyben oder im Waller zum Todt firafpar. ™
Die ganze Stelle ift fchon oben §. 3. ausgezogen. Diefe Gewohnheit, oder
die Strafe der Porfahven, wie es im Projekt de 1521 ausgedruckt wird;
hat alfo die Carolina beybehalten und beftdtigen wollen., Es mochte alfo
doch wohl die beftindig hergebrachte Praxis den bigamis die Todtesfirafe,
das Schwerdt , zuzuerkennen, guten Grund gehabt haben, und nicht blos in
den Meynungen und Rechtsfpriichen der Criminaliften gegriindet feyn *¢).

B 3 §. 11,
X3 ) vid. Art. 1. 104 1¥3. ¢t 116, C. €, C. und dafs dies Wort, peinlich, auch von

Lebensftrafen gebraucht wird, erhellet aus 4ree X104, 1XO. ¢, €, C, junit, Kreff in

Commentar,

16) siche Kochs Inftits jur, Crim, §, 328,




¥} Ueber Tennglers  Layenfpiegel
§ii12)

Vielleicht diirfte auch der Layenfpiegel bey dem Streit ad Art. 120, der
Caroline, ob namlich der Richter beym Ehebruch, fo wie bey dem Dieb-
ftahl, von Ehegatten und Kindern begangen (wovon Art, 165, handelt), aus
cigener Bewegung und von Amtswegen nicht, fondern allein auf Anbringen
des beleidigten Theils, Unterfuchung anftelien kinne? Fiir die Meynung der-
jenigen, welche die Unterfuchung ex officio fiir gegriindet halten, ein Ar-
gument an die Hand geben. In demfelben 17) ift ausdiiicklich zu lefen :
” — — wann wie der Eemann fein weib umb den Eepruch zu beclagen,
" allo hatt auch das weib wieder iren Mann folchs zu thund, Wolten fie aber
" einander umb den Eepruch nit beclagen, fo mag folchs von der weltlichen
" Oberkeit wegen, wie ander iibelthatten, peinlich gerechtvertigt und geftraff;
»werden.” Und obgleich in der Bambergl. Halsgerichtsordoung, Art. 145,
cine Einfchrinkung dabey gemacht wird, wenn es dafelbft heifset: > Doch
»{oll kein unfer Richter den Eepruch von Amtswegen zu ftrafen fiirnemen,
” on wiffentlich Zulalfen und Bevehle unfer Hoffrete” fo hat doch K. Karl V.
in dem Art. 120,, welcher aus der Bambergl, Halsgerichtsordnung genom.
men ift, diefen Anhang ohnfehlbar mit Fleifs weggelaffen.  Wenn alfo im
Artikel 120, der Carolize kein Wort von der Unterfuchung des Ehebruchs,
von Amtswegen, und deffen Einfchrinkung, weder auf das Begehren des
beleidigten Theils, noch auf den Confens eines hohern Collegii, vorkommt;
wenn gus dem Layenfpiegel erhellet, dafs der Ehebruch, fo wie andere Uebel-
thaten, ex officio von dem Richter unterfucht und beftraft worden ift: fo
hat alfo Kayfer Karl V., zumal er den in der Bambergl, Halsgerichtsordnung
vorkommenden Anhang weggelaflen, es auch hierinnen bey der Regel **)

bewen-

.

17) P. II1, Fol. LXXV,

X8) Vid. dre. 6, 214, 219,



wind deffen Gebr. 2ur peinl, Halsgerichtsordn. K. Karis, V. 1§

pewenden laffen wollen, dafs nimlich die Ohrigkeit die bekannt werdende
Verhrechen auch von Amtswegen unterfuchen konne,

§. 12,

Endlich leiftet unfer Layen(picgel auch bey Erklirung des Art. 218,
der Caroline wverf final. Ttem an etlichen Orten efc., welche Stelle Herr
Kanzler Koch *?) fiir die {chwerfte und epindfefte in der ganzen Caroline
hilt, feine Dienfte. Den Text felbft will ich hier nicht abfchreiben, wer
ihn aber nachliefet, wird fogleich finden und fich tiberzeugen', dafs darinne,
nebft der Regel wegen abgefchaffter Confiscation des Vermggens der Uebel-
thiter, zwey Ausnahmen gemacht werden follen, Allein der Stein des Ane-
ftofses, wenn zwey richtize Ausnahmen vorhanden feyn follen, und wenn
die Stelle ihre Dunkelheit verlieren foll, ift die Partikel: 'n it, welche bey
den die zweyte Ausnahme bezeichnenden Worten ftehet: oder fonft in
andern Fiillen, f[o der Uebelthiiter- Leib und Gut nit verwiirkt. Wird
diefe Partikel beybehalten: fo kommen entweder untichtige unnatiirliche
Erklirungen heraus, oder es wird dem Context offenbar. Gewalt angethan,
und folcher verzerret, um eine an fich richtige Erklirung herauszubrin-
gen 20}, Und {o deacht mir auch des Herrn Kanzler Kochs Auslegung

befchaf-

29 In der Vorrede zur edirten P, G, O, Kayfer Xarl$; V., mach der Originalausgabe
de a, 1533,

20) Die Erkldrungen der Rechtslehrer hat Kref in fcinem Commentar. ad Are, 218,
und B ¢hme r in {einen Medir, ad C. C, C. Arr, 218, gefammelt und gepriift, Letz-
terer hat auch die Kochifche Erklirung mit angefiihret, und was dagegen Herr
Kanzler Koch in der gten Auflage vorhingedachter Originalausgabe in der Vorrede
verfetzet hat, das mUchte woh] aur Entkriftung der Bhmerifchen Kritik nichs
ganz hinlanglig feyn,
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befchaffen zu feyn. - Derfelbe nimme die Partikel nif, weil fic in der
erften Originalavzgabe.der Carofine und mehrern folgenden befindlich ift, in
Schutz, und blos dadurch wicd diefe Stelle epinds und fchwer, welche es
an fich nicht if, Daher zichet er-@ie Wor e: fo der Ubelthiiter Teib und
Gut micht verwiircht, zur Regel, nach welcher die Confiscation abgefchafft
{feyn foll, und um die andere an fich richtig gemachte Exception zu begriinden,
nimmt er an, dafs bey den vorhergehenden. Worten : oder Jonft in andern
Fallen, das Gegentheil der Regel hinzu zu denken fey, nimlich in andern
Yillen, worinnen der Ubelthiter Leib und Gut zugleich verwiirckt hat, Es
fallt fogleich in die Augen, dafs foichergefalt Sitze, die zu einander geho-
ren, und wovon einer den andern niher beftimmet, dem Context zuwider
voa cinander geriffen werden, und eine Meynung in den Text hineingetragen
wird, welche den Worten nach darinnen nicht lieget, Eine richtige und
dabey dem Context angemeflene Erklirung, ift, meiner Einficht nach, fo
lange nicht moglich, als die anftofsige Partikel: nit, beybehalten wird.
Daher trete dem Goldaft, Hert und Krefi bey, welche das nit in mit
verdndern 2%), Wie leicht ift auch die Weglaflung eines Striehs, eine Ver-
#nderung des m in #, und wie wenig gewaltfam ift alfo die Abinderung
der Lefeart in mit? Wenn alle Kritiken fo befcheiden ausfielen: fo diirfte
das kritilthe Mefler keinen Vorwaurf befiirchten, Es thut nichts, dafs in
den dlteflen und allererflen Abdricken der peinlichen Halsgerichtsordnung
das uit gelefen. wird, da gleich beym erflen, ohnehin in der Eil veranflal-
teten Druck der Carolina 22) fich diefes nit, flatt mit, eingefchlichen, nnd
fo ferner in die folgenden Editionen gelkiommen feyn kann, Nimmt maa

nun

21 ) Siche den angefiihrten, Kref ¢, 1.

22 ) Siche das Pryvileginm imprefforium [clbf, beym Koch g 2
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nun diefe Lefcart an: fo hat die Stelle Verfland, und Kommt 2uch mit dem
135ten Artikel C, C, C, tberein, Der Kayfer Karl will nimlich fagens

Item an etlichen Orten ift die Gewohnheit, dafs wenn ein Miffethiter
vom leben zum todt geftrafft wird: fo nimmt fein Gut der Herr, und
Weib und Kinder werden an Bettelflab gebracht, Dicfe Gewohnheit
foll abgefchafft feyn, Wo aber einer des Verbrechens /zefze Majeftatis
halber am leben geftrafft wird, innglcichen in andern Fillen, wo der
Ugebelthiter auch nebft dem leben zugleich fein Gut verwirkt hat (das
ift: wo die Confiscation des Vermigens, nach der ausdriicklichen gefetz-
lichen Sanction, auf das begangene Verbrechen gefetzt ift), da foll ein
Uebelthiter nach wie vor keine Erben haben, Yondern fein Gut verfals
Ien feyn,

So flinuuer aucn w1ele drene wir aer Analogie und den Grond{itzed
Gberein, welche der Kayfer anderswo, im 135ten Artikel, angenommen
hat, wo er auch einen Unterfchied macht, ob der Miflethiter, welcher fich
{felbft umgebracht hat, ein {olches Verbrechen begangen habé, weshalber er
zugleich Leib und Gut verwirket, oder weshalber er feinen Leib allein vers
witket; im erflen Falle foll fein Erb und Gut der Obrigkeit heimgefallen
feyn, im andern hingegen nicht, Im Layenfpiege! 23 fub tit.: Von der
vertirteilten  Uebelthiiter Gute wegen, lautet es alfo: YEs ift an mehr Ene
den ein Gebrauch, wo einer einem muthwilligen todt{chlag thut, fo nimmeg
”der Richter von feiner Oberkeit wegen die varenden hab, als auch in alten
’fGefazzcn erfunden, {o ein Ubelthiiter von feinen Freyheitten, Eren, Lande,
¥ oder zum Tod verurteilt worden, alsdann ift fein Gut publiciert, und in

- .’ gemain

#3) Fol, XCIL, b, P, L1,
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"’ gemain zerflrOwet, wo der Uchelthetter ein eigen Mann, und die that
*” wider den gemeinen Nutzen gewefen, oder da einer aus Verzweifelung Im
”felbs den Tod gethon, oder die Uebeltatt alfo geftalt, das zu urteilen feine
” Giiter zu publiciern, -oder dafs die nach feinen Tode auch hetten mogen ge-
“rechtfertigt werden, als in Crimine vepetundarum . peculatns — — fo
" mag derfelben Uebelthetter verlafsne Hab und Giitter den Etber benommen,
und dem Fifco ertheilt werden,” —

Hieraus ergiebt fich alfo: 1) dafs der in der Carolina verworfene Ge-
brauch in mancherley Fillen Ratt gefunden, und 2) nicht nur in Fillen, wo
den Rechten nach die Confiscatio bouorum, als Strafe, oder als ein Theil
derfelben, eingetreten, fondern auch lediglich, als Folge der Lebensftrafe,
das Gut den Erben des Uebelthiters benommen worden, und 3) dafs dies
befonders in dem Fall, wo ein Uebelthiter fich felbft aus Verzweiflung ums
Leben. gebracht, Qais gerundeu Ndue,  UEr Arttikel 135. una 218, C. C. C,
weifen nun klar nach, in wié fern die Confiscation beybehalten oder ahge-
fchaffet worden, und diefe Artikel erhalten durch diefe Stelle des Layenfpie-

gels mehr Licht.
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