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Y
Vanto hac aetate ftudio in Gentilium fa-
bulas fueric inquifitum , nemini incom-
pertumefle judico. Non parum enim vti=
licatis rebus fefe Chriftianis adferre viri
eruditi credebant , fi probatum darent,
eartim, quas Scriptura commemordt, hi-
=i {ftoriarum, nec Jeues , nec exIguas, in gen-
el .‘”’,55,,'," Hl:s::.quoque mythologia occurrere ftri-
_ §. II. Eiusmodi poft EVSEBIVM, BOCHARTVM, et alios,
pracfixum fibi fcopum L. BOMPARTIVS habuit, cum Amftel. 1689+
Parallela Sacya et profanain Genefin promulgaret. Quorum licet de-
Praedicandi fint labores, ompium tamen in hoc ftudiorum genere
conarus fuperafle videtur P, D. HVETIVS, quod vaftus ille de
Dewmonftrarione Enangelica liber teftimonio , Vt puto, fat luculento
comprobat. Sed, quae communis eruditorum fors cft, laudatus
ab his, culpatusab illis fuic. Quam parumipf, (e de aliis dicam)
P.IVRIAEVS faueat, in Hifforia {Ua Critica fatis prodidit:  Non
tamen grauior in enm cenfiira dicta a quopiam eft, quam nupera
LTOLANDO in Originibus ludaicis,yna cum Tralk. Adeifidaenion, (=
ue Titus Liuius a fuperflitione vindicatts, Hag, Comit. 1708. in lucem
editis. ' Aft nimis plerumque in ferendis de aliorum laboribus
iudiciis famere fibi IVR IAEV § folet; quo fit, ut aliorum denuo
1 fe calamos concitet. IO. LIGHTFOOTVM quis hactenus ,
quaefo, non admiracus eft 2 quamuis enim nonnunquam iufto
Plus Talmudi indulgeat, hincque multoties errores exegeticos pa=
riter et dogmaticos committat,quos CALOVIVS; SCHMIDIVS
et pec. Schediafm. Summe Ven. D. D. G- H. GOETZIVS, Patro-
nus filiali obfequio fubmifle colendus, notarunt; Nemo tamen e=
ruditionis eidem gloriam, et eximiam Jinguae Ebraicae peritiam
denegare aufuss eft.  Hunc vero plagii IVRIAEVS arguit, et quos
confecit, Jabores, omni, quo poteft, nifu non fimplici vice in li-
!)ro iam cit. elevanit.  Male igitur haec resI. CLERICVM habu~
1t, qui T. V. de lz Bibliotheque Choisie adeo grauiter inuectus in 1V-
RIAEVM eft, vt is fuam, quam exercuerat , xpiow defendere ne-
ceflum habuerit, ceu teftatur Supplement a I’ Hifloire Critigue A.1705.
ed. . 7. A 2 § 1L
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§. L. Nec plus TOUANDI eribuendum eft judicio, Nam
huius furfuris hominibus.nihil {olet effe moleftius, quam fi Achei-
{mo, cui impenfe fauent, rimae obftruantur set diuina, quam fup-
primere laborant, veritas iuftis rationibus ftatuminetur. None~
quidem ab omni HVETIV M errore abfoluo, Homo fuit,2deo=
que cum ceteris errandi periculo obnoxius, Nec me praeterit,’
quid cum Theologi, tum alii, in eius defiderarint methodo. In=
terim tamen meliore et aequiore dignus cenfura erat, quum tan-
tam eruditionis copiam, vaftamque Scriptorum lectionem , fuo in
opere demonftrarit, vt vix maior exfpectari ab alio poffit. Confef
fiid funt Summi Viri L F. MAYERVS et §. PVFENDORFIVS, quo-
rum ifte HVETIVM non tantumab Atheifini, cuias ab aliis poftula-
tur, vitio,inpecal. Program. liberat, fed et in Difl: Zruns Eccl.recent, s
babeat ex libro non-Canon. V. T, faciend; Canomicum, llum dicit fio en-
comio longe maiorems , et Suffragantibus omnibus ;. qui aut folidam erudi-
tionem intelligunt , inter praecipua feculibuins ornamenta referendum. De-
monftrationem Euangelicam commentarinm vocat incomparabilent s
cuius  auctorem wveritaris Euangelicae confefforibus  accenfere mi-
nime dubitat. PVFENDORFIVS in Epift. ad Fratrem Elian,
neque ex antiguis Patribus, neque e recentioribus Seriptoribus vllum i
boc genere gpus e vidifle teftatur, eni Huetii feriprum non acquipararty
aur anteferri merearur; quam Haudem guicquid eff bonorym er Jols=
4z doctorum Huetiano libro libenter efle daturum »Certo certius cre=
dit.. Cur autem TOLANDO fé minus probauerit, haec procul du-
bio erit ratio, quia labor ille eius hypothefi, qua Tudaei non exPa=
tribus, fed Aegypiis defeendere finguntur, obflabar, Perfuiden-
di ergo alii erant, RVETIVM in citandis antiquis Scriptoribus M=’

I3 egiffe fide, eamque ob rem nullam iterum fidem mereri, Se

YAC. FAYVS i Defenfione Religionis | nec non Mofis et Gentis Indaicae
Vltraiedt. 1709. 8. ed. TOLANDVM caftigauit,, er vindicias proHV-

ETIO inftiuic; cuius, Tractatum, quum, ftylo adeo merdaci recen-.

fueric , notaveritque Hallenfis ille nouellae Bibliotherae compilator,TO-

LANDI quafi apologetam agens, non dubito, quin eandem omRl

bus deJe opinionem ingencraverit, quam iam diu rectius fenticn

*¢s de TOLANDO conceperint. Nam »

. Nofeirur ex focio , qui hon cognofeitur ex [fe. - 1.de pro-

-~ 8 1IV.. Quamuis igitur huiusmodi conatys omni lau ftur-

fequendos iudicem; eft tamen , quod in iisdem limam mer f
Videbis enim alios, fuae inferuientes hypothefi, vniverfaim mytbo

= 2 - AT uas ea conti=
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net,fabellas, ne vlla quidem omiffz circumftantia, e Scripturis repetes
re. Verumque certe parum proficuum eft. Priori namque modo
omne, quod ex mythicis fperari poterat, fubfidium tollitur, et v-
Niverfy illa Theologia incerta valde redditur. - Quibus vero po-
fterius placet, illi videant , ne quid a {e admittatur, quod nonfal-
fum modo, fad et Chriftianis rebus minus conueniens fit. Nam(1)
Parum fan&iffimorum hominum dignitati confulitur,quando per-
fonae illis dantur fpwrcae, et inferno magis,, quam coclo dignae.
heologia enim mythica ipfis Gentilium -fapientioribus pes-
fime audiebat, nec dubium mihi eft, quin PLATO eam ob cau-
am Poetas ox vrbe et Republica eiici iufferit, quia talia de Diis
referebant, quibus homines non poterant non ad flagitia, eadem~
que horrenda, accendi. Nec mitius de eadem fenferant veteres
Ecclefiae Patres, vt vel ex folius LACTANTI monumentis liquet.
(1) quis crederet, HOMERVM gentis Hebraede deferipfiffe hiftori-
3! HVETIO tamen in D.E Prop. IV.c. 1.§.3:p: §5. iudice fexcenta
deprebendere licet ¢ Mofé defimpta, - Et quod HERNSIVS in Ariff. 8. P.;
L c. 1. demonftrandum in f& recepit, omnia nempe ex Oriente de-
fumpfiffe. HOMERVM ; id integro poftmodum libro, cui titulus &
OunG- E¢ai@- /i Hifforia Hebracorim ab HOMERO Hebr aicis Nominibs
€€ [ententiis defcvipta inOdyffea et lliade, Dordr.1703. edit. perfecutus eft
GERARDVS CROESIVS. Pariter H. HVLSIVS 4 Melchifedech.e.v' 11, Tro-
1am, Hium et P alladium p. 264. de vrbe DEI, Paridem vero ct Achil-
M 2. 271, de Sim{one, fed abfiirdisfime ;interprecatur. Quiomnes
ﬁ“ndem applaufum obtinebunt, quem ZACHARIAE BOGANI
JOMERVS ¥peuizuy jam pridem confecutus eft (111) Vanum eft
Omnes fabulas, cum omnibus, quas Poetae finxere, circumftan-
s e Seripruris enucleare. Quod/i enim verum, quod HERODOTVS
refert, er ex eodemipfe HVETIVS /, c.cap. VIIL. §, 1. p. 7. 176, Yepetit,
conceditque, magnam Theogoniae partem ab Howiero et Befidio fuiffe ex-
Citaram : nonne quacfo omnis illa, quaein his enudcan.dls oc-
Cupatur, opera vanaerir et fruftranca? Certe h.m. fabulae in Scri-
Pturas inferuntur, non ex iisdem efferuntur. Et quis non facillime
miteerer, Graecos, fi quas forfana ludaeis acceperint hiftorias,
Variis inuolucris obtexifle , et, ne plagium appareret, nouis Cir=
mftantiis, et multis fuperadditis fabellis auxiffe? (v ) Denique.
Non video, vnde Graecis tam copiofa rerum facrarum notitia ob-
Uigerit. Vix enim ullo argumento , eodemque idoneo, demonftrari
Poterit, ante tempora Monarchiae " tertize aliquod Graecis
Cum Iudaejs intercesfifle commercium, At quis negabit, mytho=
' Az logiam




Yogiam illis temporibus effe vetaftiorem ? Hinc ad vnum omnes
€o fe recipiunt , hauftam eam effe ab Aegypriis, Iudacorumquon-
dam familiariate wfis.

§. V. Sed non nego,Graecos difcendi gratid in Aegyptum fe
contulifle, ibidemque {uam Philofophiam addidicifle; quamuis £¢
Temple Sinenfibus Graecanicae Philofophiae originem tribuere ma:
lit. Aegyptiorum enim narracionibus Graecos vehementer fuille
deleftatos, fcriptores. teftantur.” Heliodorus L. 2. Siydarioy, inqUILY
dxygopa xg Suiyiun wiy eAAyiis dxons emaywysratov. Interim tamen
de Aegyptiis quaeftio remanet: An ludieorum San@os religiofé
coluerint? ' Et id ; quod ingenue fateor, parum mihi probabile
videtur. Aliud namque fuadec (x) Aegyptiorum indoles. Labo-
rabant illi famma quadam gaavrie; et hinc alios, diverfis moribus
inftitutisque vtentes, defpicatni habebant.  Infuper, TOSEPHO
tefte, animo parum bencuolo gentem: Tudaicam_ complectebantuti
@alyovrey, INQUIC L. 1. contr. Ap. p. 1939, udNise. A0S ApELs Sogpssms S1BTE”
Stimes avy iy dawawes Alylwnon Et licer lofephus toti Aegyptd
praeeflet €t fecundum a Pharaone locum tenerét, tamen religiont
fibi ducebant, cibum cum eodem, ex Hebraeis oriundo, caperé»
quippe quod abominationi Aegyptiiserat .Gen XLIIL 72, Neut®
quamergo credo, quod illorum;, quos abominabantur, et fuisquo™”
dam feruitiis addictos habuerant, parentes colendos fibi fumpferint
inque Deorum numerum collocaverint. Nec (8) vel Scrjptura,vel alia
vetuftatis monumenta, vilum huius rei teftimonium praebent:c}‘m
contra Herodotus ‘deiAegyptiis referat L. 1L, .78, narglowt xeers”
vor véuaioe, dhhoy Sévd Emurievrar, idque'ideo forfan, quoniam €707
los fapere exiftimabant. Hinc nonnunquam, ad vindicandam It
eruditionis gloriam, certamina cum aliis, et Graecis praecipue,'“."
erunt, in quibus palmam fémper reportarunc, .ANONYM‘V§ o
Veteri Orbis Defeript, ¢ XV p. 16, Suws, inquic, &'vsaoa;‘ oopys u,ﬂp_
wadvra x00 oy AlyCwros mplwufm - rotyaggv ZOTE yWvos 7u'oF€V8 TG ‘fqu
FTiLy X5 EMYEY, Ti5 durdly 78 Pyoioy AdBy, Sewregor X% rehesoTEgat, SN
pibvos of Alylamior, %gd Evivjour , % 70 wyIEiGy wog Guryc xéxprate Q]![)’LIS :

el o - ¢ ¥ L ; 7]
propofitis ita in eorum laudes effundicar: Kaj 43dvardy &5, © “”“’o';
#payuar srioesy €38has copdys. draep Alylarioy Kej 3ud 1470 A‘-"“,V“g
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sray. Ne vero quis excipiat,dictahaec modo de rece
eum confiderare iubeo Stephanum, in Mofis gloriam: ena
quod edoéius fueric omngm fapicntiam: degypriorins dét V11, 22-

nioribus elle,
rrantem;
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conlpirat, quando Salomonis fapi¢ntia omiium Aegyptiorum ex=
eellentior fuile dicitur s Reg. 7. z0. Hinc factum eft, vt ipfimet
quoque ludaei, Aegyptiorum celebritate moti, ad eorum pariter re~
higionem animum applicarent, et, quUam 1lli fouebant, idololatri=
am omni, quo poterant, fudio imitarentur. Vid. los, XX1V.14. Ezech,
XXUL3.8.1p Ftquisinvituli aurei confectione 1dololatriae, in Ae~
gypro quondam exercitae, veftigianon deprehendit 2 FRANCISCVS
quidem MONCAEVS virulum hunc non ad Apidis, fed ad Cheru=
binorum, quiinarcae ftructura poftea erant, imaginem,confectum
Practendit: fed eius fententia mera eft Scripturae sgBaémg, iam du-
dum a ROB, VISORIO refutata,

§- VI.Haec praemittere volui, quia Hulfium in veroqueyqueny
nOr'auimun:, errore verfari, video. Nullam enim tota fermemytho-
logia fabulam continet, quae non.ipfi de Henoche-agere videtur, fic
Vt plane nefciam ,qua fronte ille Huetium non femel caftigaric, ob-
torto, ¢ ait, collo ad Mofen omniarapicntem. Nonne ‘

i Turpeeft confori , cum culpa redarguir ipj/}m? oo
Nec minus yniuerfam Theologiam mythicam cum omnibus{uiscir=
Cumftantiis e Seriptura derinandam efle arbitratur- Inde namque i
f:;/‘g dlLeét.jlli proueniunt flofculiz Quin er fabulofa gentilis comperitur.

i m/zzliydq//i’,t]u.4mécriptum&Diuim.Quod fiitafereshabeat,park
}é;‘ei‘iiltls affectu cum ipfaScripturaS.mythologiam fufcipiemus,nec illa
eandu,m a}pplms confticuet cognofcendi principum, {ed praeter

q \m; idem. quoque honos gentilium fabulis vindicandus erit.
tiagq 10d Hulfi us hl?erahter‘ {atis COﬂG(!(_ilt,.de,ﬂJ% Henodu[,’rop_he-
e 1 DON X dongd Dois quibusdam feriptis, fed sum ex Serjprir 2, LT

&entiliym de dnnaco iraditionibis hauftam atque petitam tradit. Ex
Quorfum infanus fabularum amoer hominem abripiat!
i § Vv 1L Dum igitur HYLSIVM, Melchifedecum ¢ Fabulofa gen=
N ".ﬂTl}eglogm,degegen.tem , refatabimus; hac vtemur m_ethodq,
& Praemiffis generalibus, ipfamque hypotheﬁn concm‘pencxbl.ls,f’m-

uris, ad {pecialia defcendamus, et fingula mythologiae capita,co,
?-Cli](r’aﬁilmp_onmmu'_, ordin.el'ul.) examen reuocemus.. Male (1 ex ob-
oy hac Theologia, certi quid et }11.({x1b1tat1 co_lhgs‘c,cum- eandem

Ntag obfufcene tenebrae, ve difficillimam fit, aliquales tantum, eas-
cS,Tq{;]-e veras, a falfis {eiungere Aricturas. (D) mp@voy J;easc‘; in eo
mod:) [{;,cc\iuod omnc§ ge?txhum fab\.;las‘x‘nScmptura non euoluendas

AT f‘l et,fed €t proplamgt quog;Scriptura venditat Quod quarm

itex iam dictis fufficienter patet: quibus hoc tantum addo,
gentie




gentiles eos, qui bene de fe meriti erafit, heroas Diis adferipfifle,
nque coelum evexifle. Chryfoffomus Homil.1. ad Antioch. ita hac dere-
differit. Kaj riro udhid sir, §795 el whoharpeias T4y Loy % 3t gfgu o>
#yays. Tiodhai ydp ) wohsuys KATo DT AITES % 7ebota ShraITES 5 ,g%ny&
TivaL ToiOT e Toig TOTE SUsgysTHTaNTEs , Seol oIS woMots SOpIDITEr Va0l £ri
piSnean % Beudis, % waC S7ay Iy Gy waTahoyos dad Tévan olykeTd
ravudpuzay. Quare etiam LACTANTIVS de Fe/f. Relig.c. XXIX. recte
{eribere potuit: Mendacia Poetarum noneffe in falto , fed innomine. QUiS
iam negare vellet, plurimaingentilium fabulis occurrere, quorumné
veftigitm quidem in Scripturis deprehendi poteft? Licet vero vtro-
bique fimiles quaedam circumfantiae dentur, eae tamen remvnam
eandemque vix probant. Conftat enim adiuerfis perfonis gequalia
faepe edi facta, commonftrantque illi, qui Hiftoriarum parallelis=
mos confcripferunt, diverfas faepe hiftorias irafibi refpondere, ve
non nifi folo tempore inuicem diftinguantur. 2
§. VIIL. Minus quoque recte (111) quaecunque in mythologd
occurrunt, ex Hiftoriis deducuntur. * Negari enim nequit, alia 2
nificationem habui{fe mere moralem , alia vero e naturae regno 4"
umtaefle, Scilicet, quum propitia adfirmari veritace pofiit, idolola-
triam corporum coeleftium omnium efle vetuftiffimam, nemo
forfaninficiabitur , gentiles in idolis vel Solem et Lunam, vel frella=
ram quandam coluifle, vtadeo ex hoc fonte mythologiam enucled-
re praeftet. Num haec idololatriae fpecies iam ante diluuium © b
nuerit, quod vulc MAIMONIDES ,in Tr. de Idololarris , GUE™ cum
Verfione et Notis DION. VOSSIVS: edidit,iam non d#puto: cunt
contrarium poft Cyrillum P.IVRIAEQ in . Crir. P. 11k c: 1147 o
HVLSIO noftro 2.53. placeat, ante diluuianos ab omni idololatri2a>~
foluentibus. Hoc interim certiffimumeft, primos in orbe X olola-
tras poftdiluuium Chaldacos et Aegyptios exftitifle. At qul;e 3
incredibili,quoin Aftrologiam incubuere, ftudio laudantur- v le'
faétum proculdubio eft, vt ob mirabilem aftrorum motam , EXCe”
fentem , quam afferunt,, vtilitatem, et efficaciffimum in fublurg‘“a
influxum, Seioy 7 illis inefle crediderine, et in religiofum eorun e.?;
cultum pertracti fuerint. De egypriis aperte Diod, Siculus P-1: 4
T drdpcwys 7o wakuidy yovoubvas Evafrddeuras vic 70y x00wOV, % TN :
Sy goTny, xaTaThaybras X Yavpudrartes Smohafbeh eivat Jege &ig’iﬂ‘" U:
WuTE, TOVTE Aheoy % Sehrjruy, v 7oy uby Cawr, Ty §& Yooy SrouuT g
paret id etiam ex illarum gentium religione, quae tantis immer

y 7w
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RaNGr MI3pay , # Shqv. Quae veneratio , num tantum fuerit Sghie
non vero Aargeis ? ve ad Pontificiorum aorem TH. HYDE in ketg.
Vet. Pers. diftinguir, alii videant, quum Romae ipfum PHILIPPVS
A TVRRE caftigarit. De Germaris quorum cultus omnium mihivi=
detur fimplicitfimus I. CAESAR L. V1. B.G.c. XX1. auctor cft: Deoruin
Wurmero eos [olos discunt, quos cernunt y et quorim opibus aperte innaniuty
Soler etVylcanum er Lunam.1pla tandemScrH)mm S.indiciis non obfcu=
tis teflari id videtur. lobus, quando ab idololatriae {e purgat crimi=
ne, num, inquit cap. XXXL.26.L afpexi lucemn ,citm Jplendefieree, aut lu-
Ham clare incedentem—et ofculatum eft manuw 05 meum quibus verbis
aftrorum venerationem profcribit, vt recte Hifpanus notat purgal-
J¢ de idololarria, Solebant enim in Sacris manus ofcularigentiles, vt
€ Minutio Felice, dpuleio, et ipfa ScripturaS.t. Reg. X1IX. 20. colligitur. Sic
Mofesetiam,quandolfraclemab idololatria dehortatur,ze oll.ss ait,ocus
{ostuos perfus coelum,et afpiciasSolem exLunam, Dent JV.19.Indicium cerze
Wculentum , idololatriam tum maximam partem in {fyderum cultu
confYiciffe. A quo ut eo fortius auacaret {uos, coniicientibus ita SI-
MONE PATRICIO i hisCommentary up on the firft Boock Mofes,ct1O SPEN-
CEROQ de Leg. Hebr. Rit. Lil.c. IS¢k 11, p.m. 214 difertis verbis liorum
Creationem propofuit,cum contra Angelorum filentio praetermit-
ut, quia illi longo demum tempore poft coli coeperunt. De quo
alii judicent, cum multo felicius huius filentii caufam 3ﬁéchU§ml-
hi videatur RAMBVRTIVS, qui 7. I Difpp. Sedan.p. 248 emﬁlm_at,
Propofitum fuiffe Moff biftoriam Ecclefiaé rexere ideogie mundum bunt afpee
&"['f/l’m, in quo collocatus [fuit homo , enin modo delineaffe. £ i
. §.1X. Quod i (IV) concedamus, fabulas quasdam Fifforice in=
telligendas, imo et deHenocho éxplicandas efle, probandum tamen
exiis HV[ SIO reftac, Henochum et Melchifedecum vnam confti-
tuere perfonam. Id enim, quod avroia dgcct,, pracfupponit, non
Vero e mychologia euincit; adeoque omnia, quac mnta cura con=
Quifiuit, plus faciunt ad oftentationem, quam {alidam thefeoscon=
'mationem. Aperiendi porro funt fontes, ex quibus Henochi fub
elehifedeci perfona reditus ad gentiles promanarit. Sane praeter
Scripturam et tradiiones nullusalius affignari potef_’c ;quivtergue vero
hic deficir. Scriptura enim V.'T. ex qua hiftoriailla petenda erat,
vbigue gacet, quare et Hulfius omnia, quibus pugnat, argumenta,
€ N.T., quod ea tamen actate nondum exftabat, defumpfic. Nec
plqs fubfidii ¢ ¢radisionibus {perandum eft, cum eae nihil de sltero,
qui iam fadus fit, Henochi aduentu, geftisque fub Melchifedeci
Nomine officiss, referant. Non tamen puto, Tudacos m confignan-

da




da hac hiftoria, memorabili plane, et acterha commemorationedi=
gna, fegniores fuifle ipfis gentilibus, quoniam magno illi opere tra-
ditionum ftudiofi exiftunt, vt adeo nullus dubitem, quin litter§5
confignata, inque pofteros propagata fuiflet, fi vel fando a maiori~
bus eam accepiffent.

¢ X. Tandem (V)rationes, quibus Henochum in Gentilium fabu-
lis detegit,minus folidae funt. Alizeab Etymologia peruntur,aliae adi-
$uuii cuiusdam praedictione. In illis coniec¢turis modoindulget, in_e'
que faepe nefcit, quo pedem figat; ut quis non immerito illis in
eum vteretur verbis,quae LVITHERVS Tr. pon berf (efsten TB3orten
Davidg . PUL len. Germ, f, 158, de Tudaeis {cribic: Gie jtoeiffeln/tap?
pen und fuchen/ wie ein Vngeleheter Organift die claues odet Orgel
Pfeiffen fucht und fragts biftus/ biftug ? Haeque coniecturae ica ple-
rumgque funt comparatae, vt rifum magis,quam aflenfum imperent:
E.g. quo ex Dionyfio Henochum extorqueat, id nominis 2. 4%
deducit aGraeco aAlg, et Chaldaico ov3 infula, hinc, Dionyfium 2¢
#nfulanum interpretatur, qualis quidem tum fuerit, cum diluuiiagu?
orbis yndiquaque cingeretur. Quanti vero pracftantiores Philolog
deriuvationes iftiusmodi ugofagBdpys faciant, ex ADR. RELAND
verbis patefcit, quibus. P. I Diffe Mifeell, Diff: VIIL. CLX. p-265- B0
chartum, Zoroaftris nomen ex Ebraea, Perficaque linguis repeté™”
tem, ita lepide perﬁringit: Aty vt verum fatear , talia ufgo L’&J.fﬁu.po" 7on
amos; et vocts caput inludaea natum effe, et caydam in Perfia difficnlter 4%
mirzo. Nec plus praedictiones, quas’ diximus, efficiunt. Quod
enim folus Henochus dé dilunio quodam vaticinatus eflet, habe-
ret forfan,quod vrgere poffet. Sedalii quoque idem praefticere, €t
hisAdamus,qui [OSEPHO tefte L. I.c. 111, Anz. o iam tempore prae:
dixit epausudr 7ay chay bredac, 7oy piy xat’ ixdy 7upds, 7oy repoy 8¢ xa7
Biay xgd whios Ldazos. Imo fi haecaliquid euincant , omnia rectius
de Noacho explicantur, nam de Henocho id nuspiam expreiic’
gimus; niec eius, quam Iudas nobis dedit, Prophetia, de diluuios
fed extremo fudicio agit.

§. X1. Hifce igitur in genere propofitis, nunc fingulassad qu:S
prouocat, fabulas ordine confiderabimus. Primum locum NN: ;
CVS tenet, quem.ideo Henochum fuifle perhibet, guoniam ?nt..
Deucalionem i.e. Noachum ‘vixifle et dilunium praedixifle ('i;at}:nl-'
Vid.p.14¢ . Verumlicet ita iam opinati(int SOCHART VS in P24
L.1.c. XIIL.Ogp. .5y, et 1O.CLERICVS ad Gen, 711, 22, p-45+ 430t~
tamen alii, quibus contrarfum placuit. [n his B. PEEIEFERVS Dif!
e Henogh .1, §, 3. poig=f conigitnras NOMINAL , 62 #OMINHI réi{'“’”i’l’_: :;




itho § elus fandum judicio, Hendchum per Kwaxor, kdyvaxor , €t
Nelwwaxoy 2STEPHANO et SVIDA intellectum effe atleuerari nequit
Etfane fi ad ea modo, quae de ANNACOtradic STEPHANV?, at-
tendamus,mulca in iis occurrunt, facrae, quam de Henocho Moles
inftituic, hiftoriae ediametro contraria, quod nec BOCHARTVS
Le.nec HVLSIVS ipfe p.149. negare poflunt. ANNACVS aSTE-
PHANO diem obiifle, et mox ab eius morte orbis diluuio deletas
fingicur. Sed Henochus uerertdy v wn i%siv Qavaror Hebr. X1, 5. et, fi
caleuli recte colligantur, funefta orbis inundatio annis plusquam
fexcentis ab eius raptu contigit, Noachus enim anno aetatis DC. in
arcam fe conzulit, fed , Chronologia docente, iam ante elus natiut-
tatem translacus Henochus erat. Quamuis vero fub Aanaco Heno-
chus laceae, nihil ramen hicde fecundo, quem Hulfius fingit, redi-
tu, nihil de Melchifedeco, quem ex gentili antiquitate fe detexiffe
in tirulo gloriatur. 3 3

§. X13. Hunc p. 143/ excipit IN,‘\_CHVS,e}usque ﬁlxg io. Sed
et injisdem practer aliqualem nominis conuenientiom nihil inue-
DIt Ex fi/2 qutern nominuii affinizateiplo Hulfio p. 166. fatente, nonpro=
cedit firma demonfirario. Omnia interim funt incerta, vevix Oedipus
fabulae detegendae fufficiat: G: HORNIVS in Not. ad Sulp. Seiser,
2.9.Inachum de Enocho,, Caini filio,. explicat, caftigatus a BO-
CHARTO in £pift. ad VoffumOpp.T. 1p.1059. Ex Acgyptoeum oriun=
dum cenfer ¢ irringa 04f: 8. L.\, Difl.1. e VIL 6.8 p-79. quem et an-
tiquiorem facit Cecrope, Cadmoet Danao,, vtpote quorum pofte-
Yiores duo fati ex o creduncur, Videant tamen quibus fabula co-
g0ita eft, num Peucerus de Dininat, p-. 178.4. ¢ius fenfum melius fe .

IClsque inueftigauerit? ;

§. X111 Majorem probabilitatis fpeciem habent, quae 2. 17.
de TH AMMO adferuntur, quippe qui poft mortem a Proferpina
taram rediiffe fingicur. Hunc vero Enochum efl: ex planctu pro+

at, ficur in Adonidishomine, quo aliis venire gentlbmf{oler.;‘»lel-
Chifedecum inueniri credit. Sed omnis, quem impendit, conatus
Irritus euadit, quando non vno demontftrari argumento porteft,
HAMMYVM neminem alium fuifle, niﬁ maximum Hlud coehi lu=
men , quod Solem vocamus, Nam (e)qui Aegyptiis et ludacis, Ezech,
\_711(.14. THAMMVS ;idem aliis 4dons nominabatar. Vtraque, vt
#unc , yanu viri id eruditiffimi concedunt, fumma illa, quae in veri-
Usque culeu depréehenditur, paritate inducti. "THAMMI facrafleti=
us- celebrabantur. Idem de Adonidis Plwarchus refert; quorfum
Stam fpedtanc illa Prudentii :
Mererrix. Adonin vulneratum feenica

Libidinofo plangic affectn palam.
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imo quo triftitia animi grauiore: imbuerentur, tiblam adhibebant , Gingras
vocatam , quae, Polluce tefte, erat duhiznos youwdy, % SpavTinty wyyy dpieats
Quod fi iam quaeratur,quemnam {ub 4donidis nomine gentiles intellexerint?
ADR.quidem RELANDVS /. §.3.2.102 produdis quibusdam teftimoniis,non
nifi {egetem, fiue maturos calamos pereundem denotatos autumat, Inqua
etiam {cntentia haerere videtur I, SPSENCERVS de Z. 4. &. L. 1. ¢, 24, Sect 1.
2-m.421. Sed nonvideo, quifenefcentibus terrac frudtibus nomen [17¥ com-
petat, quod Dominum fignificat, hincque Soli, maximo Orientalium Deo,
potioriiure adfcribendum eft, Vid.VOSSIVS de [do/. L. 1. c.v. p.324.ff-Con=
fentit P. IVRIAEVS Hif.Crit. P. wv.¢.v11. p. 636.(3) THAMMVM et Ofiridem
ynum conflituifle numen, cum multis aliisipfe Hulfius p, 70, concedit. Hunc
vero folem fuiffe plurimis probatum dedit VOSSIVS Ze.c. X. . 375+ Et quis
nonvidet, nomine xgpg vel xd05; quo Lacones, HESYCHIO tefte, Tham-
mum denominabant, ipfummet Solem indicari, quem in Perfide ita appel‘
Iatum fuifle legimus ? (y) Mentio in hac quoque fabulainiicitur Veneris, Ado*
nidem lugentis, Hanc yero e naturae tegno explicandam efle auctores uode
Badoy affirmant, licet in applicatione difcrepent, dum alii terram , alit cum
N.FVLLERO énMife.Theol La.c.xin. pom.85.Lunamintelligant IVRIAEVSat-
gem L c. p.484. probabiliflime coniicit , vniuerfam naturam , eiusque,qua po'=
Iet, virtutem generandi intelligi, quia Affyriis Mylitta vocatur, qual

‘ Z;Qw generatrix, a verbo t'}" peperit. Ex his procliue foret fabu=
Tae penetraliareferare, nifi id cgregic iam pracfitiffet MACROBIVS Z.7- 54+
eap.xx1, cuias fuper hocargumento DiflertationemHVETIVS ipfe /rdt’[/d"l”_‘
nominat Le, Prop.1v.c.1.§.3« p.m, 119, Cum igitur ipfimet Gentiles P Y;z
cam explicationem fabulae fubminiftrent, caufam non video, quarc? A 2
dilabamur, Vnicum fupereft xpuopuyirsy, Gentiles vno fub nomin® “S‘:fn’
voum, fed dinerfa {aepius coluiffeindinidua ; qua ratione etiamIVRIAEV lt
vna quaque fabula Deos, tum naturales | tum animales, deyrchendxlcen c:
Sed nondum probata fatis ea hypothe(is eft, quae fimilibus quibusdf@ara;)ﬂ;
ftantiis, magna oppofiti formidine laborantibus, tantummodo nititur: i
musvero, rem ita {¢ habere ; Hulftus tamen ne migima quidem probabtil %
tis {pecic de Henocho fabulam interpretatur. Quum enim hacc fUWACZY‘
ptiis originem debeat; in corum monumentis hiftoriam, fabulae mm[{?ri L5
finem, inuefligare praeftat. Hancque ob rem a Iuriaco e diffentire plif’ {ccr;'
quilc.p. 598, cum aliqua verifimilitudine afferit, in Veneris cu}cu de t:tlcem 4
Enam, quae, lachrymis, iisdemque acerbiffimis:ob Adonidc@ i. . A‘ CS i
Caino occifirm fufis, gaudio iternm madata fit, cum hunc ﬁ_bz ﬂhufﬂml‘um
redditum , et quafirefufcitatum videret, Nullus interim dublto., quin Ve{‘ e
HVETIO /c.deMofe;vel cum aliis dePbaraone fabula re@ius aceiperetur, ¥mtio
doMofen ab Aegyptiis cultum fuiffe conftaret, ufcita

et ad Pharaonem rlcf e
ix yifam accommodari comuiode poffet, Quod fi tamen aliquid dicendur®s




Toferbum Patriarcham hic latete arbitror. Nam (1) Ofirim et Apim de vne
effe dicendum , veteres pariter et recentiores largiuntur. Hunc vero Symbo=
lum fuiffe Patriarchae Iofephi, poft alios demonitranit G.MOEBIVS in Se/eéZ,
Difpp.p.m.12.(2)Ofiris vel Apis Rex habetur Aegyptiorum quem liberalitas in
fubditos cxercita, gentis {ilae amorem conciliauit. Pulchre haec in Iofephum
‘quadrant,qui frumentis largiflime collecisAegyptios,fame et inopia laborantes,
cenferuauit : quare in ¢ius rei memoriam meflis potiflimum tempore Adonia
haud dubie celebrabant (3) Conuenit 4donidis nomen, Non enim ipfemodo
confitetur, ¢ conflitutum effe 11N domus Pharaonis Ger. XL7.§.fed et
Aegyptii Gen. XLVIL. 18, hoc cum titulo ter afficinnt. Nec(4) Tofephus
deftituitur formae, quam in Adonide extollunt , elegantia , quippe qua ita
.heram cepit, vt cius concubitum expeteret.Cuius cum explere libidinem nollet,,
in car cerem innocens coniectus eft, ex quo feliciter fatis emerfit et Aegypti
totius gubernationi admotus eft. Nonne hic Adonis nobis fiftitur a Diana ex
Zelo inyenatione per aprum interemptus , et feliciflime fufcitatus ¢ Et certe
fi verum effet, quod deTofepho commemorat Alcoranus Sur. X1I.com. 30.31-
tantam fuiffe eins pulchritudinem , vt mulicres Acgyptiac eo confpecto pla-
‘Neattonitac, manibus fciflis dixerint: 447 per Denm,noneft hic homo :non eft
ifE Angelus honorandus ; nobis anxius inquirendum haud foret, quare i
obeundis iftis Sacris mulicres in primis fletibus fefe fachrymisque dederint.
Sed conieturas fiftimus, quas nobis perinde,, ac Hulfio , fectari licet.
_ §.XIV. Pergit p.s47. ad ATLANTEM, qui, cum fingatur Vrani fi-
lius, Henochus ipfi ft, fignidem is , non ex filiis ct filiabus homirum , fed
EI Filius exftitit. Verum haec minime denominationis ratio eft, quam:
Potius admirabilis coeli- fiderumque notitia ATLANTI conciliauit, PLI~
IO ¢nim £, 711, ¢, LV1L aftrologiac inuentor dicitur ot SERVWS aﬁf""
O8um cum fuiffe, Herculemque aftrologiam edocuifle in 177, deneids fcri-
. Quia vero ftudiis, quibus vacabat,ita requirentibus, in altiflimosnonnun~
Quam montes fefe conferebat , hinc afabulofa actate in montem ,a quo totum
Uineretur coelum , commutatus creditur. Vnde Propertins L. 1L Eleg. XX
Tu licer afpicias coelum omne Ailanta gerentents
damuis, Zigyno Fab.CL,auctore, idco has poenas dedit,quiaTitanibusinbel-
0, Ty illato, ducis inftar pracfuerat. De tempore quando vixerit , non conue~
Aitinter apQores. Quem enimAVGVSTINVS 42 C.D. L. XV111Lc.V. I11.ad Mofis,,
UNGC Gyplyyardus adTholae Tudicistempora refest, Quandoquidem vero nec
tempor, ,nec aliae circumftantiae,in Henochum quadrent, faluis alioram fer=
tentiis | ar/antem de Mofe interpretari mallem. Hiceft Vranifilius, quia per
ZL, dies noesquenube obtedtus, in monte Sinai commoratus, et cum Deor
conuerfatus eft. Docuit Herculem Aftrologiam, dum {cilicet Tofuam, quem per
coet(:ulem intel!iger:du‘m_ef.chOSSI’VS deldsl.L L.e. XXVItHVETIVS .c.0.523.
ntendunt, {cientiis diuinis humanisqueimbuit. Ficta denique in montem miv=
B 7 tatio




tatio fepulturam et mortem, quae in monte illi contigere, denotant, Nec abfu=
dit caulla, quoniam Ifraclitis, Titanum inftar aliquoties contra Deum rebellan=
tibus, pracfuit, et rupem aliquando ex impatientia bis percuffit, id quod mor=
tem ipfiin monteaccelerauit. Aequali, fi non maiori veritatis fpecie haecomnia
{e tuzatnr,quam qua Henochum hiclatere ha&tenus creditum eft, Nititur i
omnisilla fententia vnius EVPOLEMI au@oritate ap. EVSEB,L.JX. Pracp.¢.
XVIL. et traditionibus quibusdam, feriptisque dwoxpopors, quorumin cenft:m
referendi funt librs Enochi | ab Origene Homil, XX/ 111 in Nuw. citati, quibus
comprchenfa fuifle, ait, {ecrets de nominibus non folum plagarum, fedet 0=
mnium {tellarum atque fyderum. Verum quid fihaec dealio quodamHenocho
agerent?BARTOLOCCIVScerte inBzbl. Magn. Rabb.P. 14, p, §45 ex teftimonio
Hebracorum antiquorum probat, Enochum , qui cognoniinatus cft ©¥IN'y
valdedierfum fulleab Henocho , cuius Mofes meminit, multisq: feculis illo
pofteriorem. CuiLVD, MARRACCIVS{ubfcribit,quando in Refur. Alcors ad
Sur. X1X. p. 435 inde colligit, Mahumedem , cui Henochus fubinde ¥0=

6
catur ¢ wa poteduos fimul permifcuille Henochos , ficut duas confiic

dit Marias. BOCHARTVS interim , quiin Phal, L 1L ¢ X1il. Opp.p- §9- yetefl
fubfcripfit {ententiae, ex {ua ipfius hypothefi confellitur. Atlas namqueProme”
theidicitur frater.  Quod fi Prometheus fuerit Magog , lapheti filius gue
L.1.c.ULp.s2. contendit, anenon video, quomodo Atlantem de¢ Henocho
exponere queat,

§. XV, Succeditp.;78. ZOROASTER , quem Henochum effe probaty
tum ex Aftrologiacinuentione, ipfia 7u//ino vindicata , tura ex nomine Migs
quod Arabibus: vndas iaitauir , denotat: cui pofterion tantum tribuit robflms;
v hoc vno et folo indicio quis conrentp effe pos/it.Sed nectranslationis in €O um
empyreum obliuifcitur, cui dandum efle g §o indicat, quod de Zoroaftre 1g0¢
cocl:fh abfumpto,fingitur. Non equidem .GOROPIO BECANO adftipulory
qui Zoroaftrem certum quendam hominem fuifle inficiatur,quamuis poftea (“:
quali oblitus,Iaphetnm eo venire nomine exiftimet, Hoc enim pari vcntaléﬂﬁ Cis '
ritur,qua IS, VOSSIVSnotatusIO.REISKIO e ¥ aric: Sibilhcsi p- 6520507
libros aIudacis confe@os efle contendit. Interim tamen cimmcriisimmérf“":
tencbris remanet quisille fuerit et quando vixerit? PHJL.CLVVERO L.I.jt'f '
Awigae. XXIILAdamus eftSed hunc pesftrinxit LAMBECIVS L. 1. P72 r-I/.}
L.c.7.p.53.AliiproChamo enndem habent, quosBOCHARTVS Led It ‘-;-1\75'
204.etGV.SALDENVSin0ssisTheol. L.d Exere.L§ Xl pioxcfotant. BVE o
L.c.Prop. IV.e.V.§. 2.p. 150, pro Mofe militat, hancque non leuibns n’u'ﬂ';] [I o
selturis opintonem nominaraSALDENO nihilominus Z¢. l‘Cie&“m'HOR_ e
in#y/t. Lhil.LILe V1 perfonam Bileawiilli imponit, A quibus quambﬂ&i‘z Hlit
receslitTH HYDE,qui deRel. Ver. Pers. cap. 24.vernm gius nomen Zer /,l_f/ut‘ e
efle dicit, quam, imperante Dario Hyftaspe vixillz , et Esrac difcipulum e
fsautumat. Conusnitin asfignanda tmporis periodo Vir prac ST 2
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fudioram genere cxercitatiflimus D. 7.4 FABRITIVS cuiin Bibliorh, Graecy
L.tic.30.§. 4 p. 245 probabileeft, quod Perfimedes fucrit, quiDarii Hyfta=
fpis temporibus claruit. Sicigitur omniafunt incerta, queod opinionum incer=
tum G.1. VOSSIVS L. 1.de Idol.c.g.p-32.iure meritoqueinde proueniflearbis
tratur , quia complurcs eius nominisexfiterunt, in querum determinando nu«
mero, quantopere auctoresfludtuent, celeb. FABRITIVS, quem Mufae vetant
morille. §. 2p.243 exponit. Jllud tamen certo certius eft, decantatum illum
ZorodfireminPerfidevixifle: quumin eo {criptores, Plutarchus, Laertins, A
Zathizs ,alit conueniant, quod is opinionem de duplici principio , benialtero,
altero mali, quorumillud Ggouso Sy,hoc vero Aoy Vocarunt , primus
ibidocuerit, Stabilitur hoc vlterius ex. nomine Mog, quod nonab Arabibus,
Vt Higlfius putat, fed ab illa potius gente, inquaMagi verfabantur, petendumy
eft. Haccvero ,quod nemo negabit, Perfica cfty cui Magi iidem crant qui
Graecis Philofophi, vt Laertius y Suidas ctalii teftantur. Et licet Capadociae
Strabo,Mediae Herodotus, Arabia¢ Plinius Magosquoque attribuant : viden=
tur tamen co nominein fenfit modo generaliore omnés promifcuc fapientes:
denotalle , ficut de Gallis Plinius L. 1.cap. wlt. Nibil,inquit, babent Druidas,
ita fios appellant Magos ,vifco et arbore facrasivs. Quodfiigitur folis Perfis:
Magi vindicandi fint, rectius ex corum quoque lingua id nominis explicatur..
Incaqutemprashyrerum et Sacerdotem denotat Apuleio ¢t Porphyrioteftibus,
cum quibus conferrimerentur B. A. PEEIFFER VIS in Exoz. N. F. Loc Z.antiex.
D¥.p. 857, ot A RELANDVS P. 2.Diff.Mife.Difl.8.§.84.p188- Ex quibus iant
Vlfro confequitur :Zoroaftremita fuille dictum, ab officio dignitated;,quibus-e~
Minuit non vero,quae abfonafuifii conicéhura eftabyndisin diluuio commo-
tis: Sed quis amplius dubitat, Flullium merae rationis entibus dele@ari, quii~
Plimadeo Empyreum coclumin (ubfidium vocarit? Videat autem, neab i~
gheoillo coelo omnis,, quem infumit labor comburatiss,inque fumum abeat !
§ XVI,_Sequ',turD[oNYSI.VS,cuiBACCHVM p.210.citatum addimg Deludi-
Cra,quam adfert Dionyfii deriuatione,§.00. pauca dixim9.Aliam'.fuppeditatVOS-
SWSdeldol.L.1.c. 19.p.140.cuiidem eft, quafi Joui- Nyfus, quia quodammodo
douis o}y generationeny, et N7 ob educ ationem filius extiterit, BOCHARTVS
1 Phal, p,7. L.1. ¢ 1§, p. 440. VOCEM hanc faam putat ad inftar Hebracarura
o mme quasaMofe altariinferiptas, pofteriDEVM Niffaeum vel Nyfacumy
latel'pretati, putarint ibi effe Nyfam , et Bacchum pro Iehouah'Nyfaco 4:6v50%
ppellarint , Jouem Iehouae fubfituentes. Ex Gracciatamen cius natales cum
Macrobip repetit N.EVLLERVSHMife, 8. L. 4. c.14.p. 1. g10.¢6t A;t'zvva'ov,qu(:m
Solem effe arbitratur, dwd 7 Sneidary, quod circumferatur in ambitum, dedu~
€it. Nihil hic definio. Holfiustamen omnem probandi vim fibimet ipfi fubtra-
zl:;g}!m enimp. 252, alias derivationes fetatur, ipfe fatislargitur, lubrica' val-
3 un: ﬁguac ab etymo dcfum.unt_ur, argumenta, Nec plusreliqua efficiunt,
inerfac,cacdemque verifimiles nonnunquam, fabularum interpretatio
nes




aesluculenter prodant, eas fefe cetel inftar nafi habere, qui quocunque fubet,
fleti poflit. Sunt,qui cum VOSSIO 4e.p.144 et INRIAEO /e psdo.deNoacho,
exponunt, qui vites primas plantaffe, et vini conficiendi rationem inuenifle cre=
- ditur, quodipfum Baccho adfcribunt Gentiles. Virgilins L. 1.Georg. vIX.§-
Liber et alma Ceres weftro fi munere tellus
Chaoniam pingui glanderr mutauit ariffa |
Poculague innentis Achelsia mifcuitvuis, e
BOCHARTVS Le.but.c.2. pomaz.deNimrodo fabulam intelligitid que rarionibas
non contemmendis afe probatum ia@itat £oz. L.r. ¢ 19.p. 440, attamen quans
tum mihi conftat,nemo allenifum ei pracbuit. Mo/én fubelle poft atios exiftimant
HVGO SANFORDVS,GcDeﬁenﬁ;Clyri/ii,HVETlVSp.I;;,etDn.MOREAVﬂ"’
. MAVTOVR inlibro= Differration fur voeFigurede Bronze, rrouvée dansv#
Tombean,et qui reprefente vne Diutnité des Anciens ,Paris. 1706, §. ed.VT. gent
inprimis cornua,, quibus pingitur, ob quae Euripidi ctaliis TadyGnfepect
Tavgaipes nuncupatur. Licet vero de Mofe exprefleillud probari nequeaty
occaflionemtamen {ufpicandi dediffe dicunt locum £x-. 4. 29. quamuis SPEN-
CERVS, citatis (ibi cuo s pots, Hieronymo, Grotio et Drepanio omnind deLtjg 2
Hebr.Rit.L.3 Dif]:1,r.4.S¢cth.3.p.so.putet,vereMofen faciecornuta demon’e® 7
nilfe vt nempe dignatione maiore acciperetiury cuin cornuaplerumgne dign "l“
zis et excellentiacfingularis dosument a omnibus pere gesnibus haberenttr ="
vero cft contra ipfius Scripturae £ ‘ugiy 2. Cor. 3. 7 errorem committerS q“i
fuos natales vitiofae verfioni vulgatae debet, inque pictoribus j;xmdudl'"'“vCt m[lt
perrimea CONRADO MEL.indntiguar.N.Seét.3c 2.§.2.p.58. - cﬂﬁlgat‘fw; a-'
Sedad Bacchum redeamus, quemalitobduplicem quaedeeo ﬁngvtur,natlulret.
tem,ipfummet Dei filium ftatuunt,a quornmmiente necHulfins p.25 4+ abhor ”
Rechus ¢ naturae regno explicatur. Ospheus citante Macrobio L1, S+ “4P*
MG, & Avsuooy dandyriy xuAéyat : s
Et dufonins Lprgr,32.Bacchum eundem cum Ofiride effe dicit.qui nullus agac:
nifiSol. Conf VOSSIVS /4, L.2.c.14.p. 375.Quod fi denique Thammus e_tﬂ
chus voum denotent indiniduum , quod variis argumentis IAC. GVSSEL]
inCom.L.Ep.mgo3.euincere voluit, eadem de Baccho dicendaerunt; U2
fupra de Thammo propofuimus,

§. XVIL Reftarent quidem adhuc nonnullaalia, quae tamen
rata, vt nullamvel confiderationem , vel refutationem mereantur.
B.L.cumnuncnoftro contra Hulfium labore defunéi ﬁmus,iudx'caﬂd“
mus: Num Melchifedecus unacum Parente. ex tenebris,cumScript A
Fabulofae Gentilis emerferit, er \Hulfio vindice, capur fiunm pror ”[””'; o~
bis fufficit quod Viri eruditiffimiab eo pariter diffentiant,in quibus nm;“" P,']‘
fitetur . MARCKIVS, poft quem breviflime nuperin Noz. Sel.ad £0r 7+

47.cum notauit. [. B.STARCKIVS squitamen ipfc ob recoctam
CVNAEI hypothefin notandus erit, Wi
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