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! NOMOTHETA.

aradoxon vtique videtur, fubditum legibus pa-

rentem legislatorem nominare , tantumque ius
tribuere,, quod nemini in republica, nifi ma-
feftati competit, At it2 ipfac Romanae leges> eosdem ‘vocant; et
quam graviffime’ delinqueretur, fi contra hanc autoritatem: pus
gnaremus.  Equidem, fi, qui fint ICti, vidémus, co magis videtur
A ipfis
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ipfis haeg cognomidatio peganda.’ “Eft vero”is,” qui non tantunj
leges fcit , fed earum rationes’ et caufzs: probe nofcit; quique
refpondendo, cauendo, feribendo, iudicando, imofi placet;“do-
cendo officium fuum exfequitur. - Hic-nihil de legibus ferundis,
Videamus ergo i quantum ita dici poflint; vel quatenus iniufle

etiam hoc nomine cognominentur.

§. IL

Breuitas libelli non permittit, vt quae in pracfentem rem di-
xerat ¢ V1A c1vs Obferu. Lib. VII. cap. 25. tranferibam,  Probat

fane veteribus 1Cros uris autobes] legum conditores, nomothetas
dictos fuifle. 7 Patet fane, improprio renru €08 ita’ compelldtas vel

ab accidenti nomen obtinuifle. Poterant legum conditores dici,

quippe quoties fub libera republica lex ferun 3& eflet, primum ab

€0, -qui rogationem aliquam-ad-populum ferre volebat,prius- le-

gis formula, poftea per trinundinum promulganda, concipienda
erat, in qua concipienda in confilium Iureconfultos adhibe-
bant monente HOF¥MANN o0 7z Hift. Iuy. Vol 1. p. 19,

§. IiL

Dein arbitrantur do&ti homines,fori difputationibus a Tureconful-
tis noua fuiffe iura condita : Salteni hanc fouet fententiam interalios
HEINEccivs Hift. Tur. L. 1. §. 5o. Forfar hacc minus vere
intelliguntur. - Siquidem folis illis agitatis quacfionibus controver-
fis




" fis effeciffe IGtos} » ve! fentenria quaedam ‘extra omnem ‘dibitatios
nem; pofita fugrir ;.«€oque v(gie {uds altercationes dé iure aliqual
dubio agicalle ,+ dofée nemo: contradicere amplivs ‘ potuerit, neq
fatis probatum légi, nec humdnicatis ‘ratio, quae ivix’ igrormmibub
vianimes féntentias; concipit, - credere finit:» Berfi . illa, quan
B A cHAVs 71 Hiff. Tur. peél explicationem pofuit; v vere eft)
probabilior vidétur. difceptadonim-forenfium , ‘quagin iis oratiod
nibus agitabancur, quae coram cemtumuirali judicio, quoties ex
iure dubio lis agebatur, ab ICuis ofatoribus recitabantur; fruftra
1Ctos legum iuriumque autores vocares, quippe potius centum-
wiri iudices tunc ita dicendi. - Horum enim fententia lis-finjtur et
legis fit extenfio et applicatioy et ‘quae fi recepta fir, nouum dus
conflituit, cuius autoritas 4, confietudine feu ficitg populi ‘cons
fenfu dein magis pendet; quam. ab ingenio ICtorums

§. IV.

Practerea ob eam caufam Nomothetas Turisperitos vocari
arbitrancur, quod, cum ab- Augufto conftititum fuifler, vt né6n am-
plitls omnes; qui-fill fiduciamrhaberent, deriare refponderent; fed
ex-Augufli-tantum: atoritat€ Iquidam jrmec/iudicibus; liceret; ab
horum: refponfis recedere.- 1:Concluduntitage; illalutisperitorum
refponfa pro iure habita fuiffe.’ Sed:dubium hac in caufa mihiads
huc fedet. 'Conftac' diffenfifle €0 teniporé Labéowena Capitone;
quémque fuos habuiffe, quil cumfequebantur: “quid? fi refponfum
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adtor a Labeone, reus a Capitone, vtrisque inrefpondendo fuper
W, 1 iure dubio: diffentientibus, iudici offerret, cuius ergo refponfumy
| ‘ pro lege feu iure habendum, quodue fequi debebat iudex? Cae<
At : do interim, fequi debuifle indicem, fed fententia ius tantum facit
inter partes, mon aequeiusgenerale. Vix ergo probabile obinde
legum autores nominatos ICtos , non enim iuri et legi dabant re-
fpondendo origings, fed tantum fententiae in caufa litigiofa,

§ V.

Neque improbabo penitus interdum ICtos potuific legum

conditores'dici, qui in principis ‘auditorio aflidebant, quique a
eonfiliis'effent; * ~Poterat enim fieri , vt horum argumentis potio-=

ribus lex origiiem caperet. | Sed maxime improprie tunc ita’ di-
gerentur Jegum autores,

§ VI

At fi forfan ad Iuftiniani rationes refpicimus, a quo nomo-
thetae vacantur; alia plane cognoiminis mibi' videtur ratio. - Effe:
cerat enim quondam Valentinianus IH fiia Gonflitutione, vt quo-
ties leges edicta Cenftitutionesque filerent, ‘tunc ex ICtorum au-
toritate controuerfum thema decidercrur, cui fini’ libros Paps-
wiani, Payli; Cais; Vipiani et-Modeftini comprobaiiity vt ex iisauto-
ritatem peereris Judices. - Non. ergo: horum foripra leges habgs

bantur
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bantur, fed inftar legum,, fi Jeges non-adeflent. ~Ac Tuftinianus, a
quo tempore ipfe confilium ceperat, non-horum  tantum Iurecons
fultorum libros ad- dubias lites decidendas comprobandi , fed
omnium antiquiorum lurisperitorum momimentis’ aequalem!’ tri-
buendi autoritatem, in- quem finem Pande@as Triboniano; quos+
que huic operi praefecerat ;;.conficiendas iufferat,; fane effectum
eft, vt quae ab ipfis quondam feripta, a compilatoribus dein ad
fori vfum excerpta, quoties. ius f{criptum deficeret, pro legibus
effent ex Iuftiniani autoritate. Rede ergo hoc fenfa ICtos pote-
rat {ua aetate nomothetas appellare, cum, quae fuis comprehende-
bantur feriptis in caufis dubiis atque litigiofis, non aliter, ac fi iura
legesque effent, allegabantur, Et hoc fane’ fenfu commodifiime
legislatores vocari poterant, non omnes, fed quorum fcripta ex-
cerpta in Digeftis legebantur,

§: WVIL

At iam videndum ,, an noftra aetate Turisperiti ree quoque
Nomothetée vocari poflint.  Profefto fi dicendum, quod verum
eft, vix arbitror, an recte hoc nomine compellari poffint, Cone
cedo quidem, et aPud nos1Ctos interdu;n adhiberi, quoties maie-
fatis autoritate leges -ferendae;  “Sed ‘ex hac fatione nunquam
legislatores nominabuntur. Non quidem negandum, faepius in-
ter Pragmaticos ICros opiniones receptas efle, haud raro in iig
thematibus, in quibus legum adeft autoritas, quas excufant obfer-
uantiae practextu.  Cedo improprie, cosdem et noftra aetate no-
mothe-
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mothetas tefte ‘vocari, i lexficonfuetidorin controuesfo. themal
tedeeft] diquesfuarinterpretationes confuetudini- caufifm! daiics ‘ag
Vbt legi$ adeft autoritas exprefiaque difpofitio: contraafficiunrICti,
qui legesiad-facta applicare deber,  aliud ius ftatuere velle, id ion
modo crimen dnaicftaticim: forer; fed: tunc nomotheta dicere
idem videretur.ac Iegum Corruptorem ac euerforem.
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