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SERVITVTVM.

§ 1

; ity
~225% [us in re aliena competens, quo, vel ad patien-
JCA85wm dum aliquid, velad non faciendum obligata

A& erat, nom fine fubilitate definicbant veteres

Seraitutem. . Negabant vero hacipfz defini-
tione, feruitutes ad faciendum aliquid, feu vt clarius lo-
quitur P OMPONIVS in L5 m. de Seruit. Seruitutum
zon e potura-ofty, vt aliquid faciat quis, (veluti viridia tol-
A 2
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laty. nut twoeniorem profpectum pmc/Zet»,nam in boc, vt in fio
pingat) fedvtaliquid patiatur, dut non faciat. Nequeimproba
eft hacc philofophia, cuius hanc rationem dant,res feilicet f3-
cere non pofle, fed vel pati,vel non facere. Confpirat huius
argumenti-vis cum ea opinione, quam Agquilius Gallus
defendebat in fpecie illa de refetione parietis feruientis,
an feruiens, an dominans reficere teneretur, - Cum enim
vLPIANVS in L. o Si feruit. vindic. confefloriacatio-
nis applicationem ad feruitutem ferundi oneris dediflet,
videlicet vt et onera ferat , et azdificia veficiat ad eum mne-
dum,'?qui [eruitute impofita comprebenfus eft, ipfam referc
controuerfiam de illa refe@tione motam. © Refert enim
GALLVM in ea opinione fuifle, quod non potuerit ita
imponi feruitus , vt quis facere aliquid cogeretur , fed ne
me facere probiberet.  Diflentientem adducit SER VIV M,
cuius fententiam evaluifle affirmat, ¢ poffit quis defendere,
ius fibi effe cogeve aduerfavium veficere pavietems ad onera
Jua fuftinends. - Non fuit ' éa Seruii {ententia, vt in
omni feruitute ‘oneris ferundi refe€tionem imponat fer-
uvienti, fed quod tantum poffit defendere quis videlicet
in certo themate, quale forfan pAvLvs exhibet in L. 33,
w. de Servit. Praed. vrban. fibi competere cogere aducrfa-
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rium ad reficiendum, f feilicet in Lege acdium feriptum
eflet, Pavics oneri ferundo, wti munc eft, ito pevpetuo fit.
Ee videtur lex aedium nihil aliud, quam conditio cons
uentione determinata acdibus praefcripta, feu breuiuspas
&um conuentum, quo illa: refedtio promiffa aedibusque
adfcripta. Atvero LABEO addit, banc feruitutem non
bomsinem debere , fed vem, hinc domino licere, rem fcil.
parietem derelinquere, vt ergo refeétio illa- onus reale
fit, quod conuentione {cilicet feruituti impofitum, et ita
ipfam rem afficiat.

§. 1L
Sicuti vero feruitus ius erat in re-aliena, ita bene et
fapienter negabant Romani, feruitutes in faciendo ob
¢am caufam, ne feruitutem iuris gentium ,  quae homines
ipfos afficiebat, et quorum erar facere, i. €. fernire, . cons

_funderent cumy feruitute iuris ciuilis, quae res' afficiebat,
Etvtique paradoxon fuiffet, ciuem effe, et ex feruitute feu
vt feruum facere. Semper! ergo obietum ferviens res
offc debebat, contra vero dominans, feu is qui in re ali-
cna fibi ius effe aflerere poterat, vel ciuis effe debebat;
vel itidem praedium.  Hinc alias perfonales, ‘alias reales
feu pracdiales feruitutes dicebant.

Ag §. 1L




§. I«

Primum ergo: dicamus de perfonalibus feruitutibus;
quarum quatuor {pecies, quae nunquam reales fieri pofs
funtylibri [uris ciujlis exhibent, videlicet viamfruGumy
vium, habitationem et operas feruorum, quippe et Ro-
mana lura {eruos inter res habent. * Harum vero ferui-
tutum ea natura eft, vt offibus dominantis quafi inhaere-
ant;” nec in heredes tranfeant, ' imo nec extraneo cedi
poffint, et fi cedantur, nihil agatur refpetu tertii extra-
nei, qui nullum jus confequitur, et dominans cedensfuo
cadat jure.  Cum ergo ius feruitutis in alium praeterquam
ipfumproprietarium transferri nequeat, facile patet, ipfum
ius viusfructus pignoris obieum non effe, ex autorita-
teGALl in L. g. §. 1.7 de pign.ethyporh. qui ait: Quod
entionem venditioneinque: Yecipit ; etiam pigunorationem wes
cipere poteft. - vt €x .vi contrariorum argumentum . defu-
matur.

§. 2 IV.

Sed quid faciamus MARCraNoin L1 §. 2. 7. de
pign. et bypoth. feribenti:  VfasfruGus an poffi pignori by-
Pothecaeue dari, quaefitum eff,  fiue dominus proprietatis
Conuencrit, fiue ille, qui folum vfumfructun babet. et [iri-
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bit Papinionus;libro wndecimo vefponforum , tuendum credi-
doremn , et Ji-velit cuns creditore proprictarius agere, NON
ESSE EI 1VS VTI FRVI INVITO SE: tali exce-
prione et praetor m’ebz’tur, SI NON INTER CREDI-
JTOREM /ET EVM, AD QVEM VSVSFRVCTVS
PERTINET, CONVENERIT, VP VSVSFRVCTVS
PIGNORL SIT . Nawm et cum. emtorem vfusfrutus
tuetur, practor, Cur mow et creditorem tuebitur? eadems
ratione et debitori obiicietur exceptio. ' Facile patet, -hic
non de iure iplo viusfrudtus fermonem effe pofle, quod
exemplum -a venditione ad pignorationem duétum eft,
magis ergo agit ICrus de ipfa vlusfructus perceptione,
quae-fruétuum perceptio vtique per alium fieri, et fic in
alium transferri.  Seu quod magis eft v{usfruétus loco pi-
gnoris qua {i cim Antichrefi conftitui poffit, Quamuis ita-

quenon poffit ipfum feruicutis ius oppignorari, tamen per-

ceptio feruitutis perfonalisvtique in pignus concedi poteft.

Adde Gerb. NoopTivMin Tr.de ViufiuctuLib. I, cap. 3.
§. V.

Anvero reales Seruitutes oppignorari queant, iam

videndum. - 8i legum dpfarum verba infpicimus, diftin.

guere videntur - 1Ct veteres; dnter fermitutes risflicas, et

vrba-
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wrbanss . vel adeo diffentire. Nam negat exprefie
MARCIANVS in Lo u. §.f. . de pign. et hypoth,
Vrbanas feruitutes: oppignorari pofle his verbis: Jura
proediorum  vrbanorums - pignori davi ‘non poffumt; igituy
yec conuenire p(ﬂ?mt, vt /Jypotbecae ﬁm, At vero PAV-
Lvs in L, 22. 7. eod. de feruitutibus rufticis affirmat ex
Pomponii autoritate ,  easdem oppignotari- poffe. - Sic
ait : Sed an viae, itinevis, allus, “aquacduclus pignoris
conuentio locum habeat, videndum effe Pomponius ait: vt
talis pactio fiat, (vt), quamdin pecunia [foluta nom fit;
eis [eruitutibus creditor otaturs [eilicet fi vicinum fundum
babeat : et fi intra diews cevtum pecunia. foluta non fit,
wvendere eas irro vicino liceat 5 quae fententia propter vti-
litatem ‘contrabemtium wdmittenda eff.  Ergonc vel ad
diffenfus referamus, vel'ad veram diftinétionem , et
quaec tunc differentis iuris fit ratio?
§. VL
Nonomninoimprobabo fententiam Gerh. N o oD T11
in Comment. ad Panded. L. XX. Tit. I has leges feu
ICtorum fententias diverfas conciliantis.” Putat viden-
dum efle; vtrum quaerarur: de noua feruitute.a: praedii
domino’ pignori- conffituenda; an'de vesere obligands ab-eo
cuiys




cuius: praedio-iam (fit ‘acquifita :  pofterius thema cenfer
ob oculos habuifle Marcignum, nulla interim feruanda
diftin&ione, an vrbana, an ruftica fit, qui negaret ferui-
tutes veteres iam conflitutas pignori dari pofle, ex caufa,
quod feruitus effer qualitas praedi, ipfi pracdio inhaerens,
extra hoc mulla. - Quare et dominus praedii feruientis
negatoria experiri-poflet; einon effe ius, ea feruitute vti
fe inuito-a quo conflituta ei non fit.  Contra in ea eft
fententia , Paulum ex Pomponio de ¢a fpecie differere,
qua-dominus fundi vicini praedii domino, a quo mutuam
pecuniam acceperat, conflituit pignoris loco feruitutem
hac lege, vt ea vtatur, donec foluta pecunia; et fi non
foluatur intra certum tempus, €i feruitutem vendere liceat.
Videtur ergo Paulus Pomponium fecutus, aflerere, valere
hanc conuentionem de feruitute pignori conftituenda,
non quidem ex iuris fubtilitate, fed propter vtilitatem con-
trahentium,

§. VIL

Quamquam non diffentiam a Noodtio, tamen adeft
difficultas, quam non obferuauit ipfe Batauus ICtus.  Si

B enim
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enim Compilationis ordinem ‘capicum vetertny ICtorum
intuemur, patet, Marcianum: tantim de vrbanis, Paulum
tantum de rufticis differere.  Marciani’ verba clariffima:
nec opus fuiffer,  fiide eo themate difputaffet, - de quo
Noodtii eft fententia, vt addidiffet Praediorumurbanorum.
Dein compilatores in excerpendo’capite Pauli 73 fed, quae
particula disiungendi vim habere videtur;: pofiiere;, vt
probabile videatur , rufticorum praediorum iura per ex-
ceptionem  potuiffe ‘oppignorari, non acque’ vrbanorum
b. e. de iure fubtiliori omnium fervitutum  realiunm inuti-
lem fuiffe oppignorationem ex ca caufa;  quam habet py-
ARENV s in Disputat. anniuers. Lib. 1. cup; 13. quod prae-
dio deberentur, non perfonae, neca praedio feparari pof-
fent, at fi in rufticis praediis forfican feruitus oppignore-
tur, flrito quidem iure nec pignus valebaty: atfivicinum
poffideret pracdium- in viilitaten contrahientium’ quafi illi
vicino pracdio oppignorata videbatur,  Effe poffet ratio
in hoc pofita, quod feruitutes vrbanae ad commoditatem
datae, rufticae contra ad veilitatém et neceffitatem rej ry.

{ticac tenderent,

§ VIIL
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Hinc in €a fum oplmone rcé‘twm qmdem cﬂ”e
‘Noodtii diflinétionem in his qu'\cﬁxombus vtrug iam cod-
ftituta {eruitus oppwnorctur quod ob pmuhoxum jura
non valebat, an vero feruitus pignoris nomine conftite-
retur in fecuritatem cu.dm, ldquc forfitan refte negat
Marcianus de feruicutibus vrbanis, ob id, quod magis
ad commoditatem respiciebant, concedit vero Paulus,
quod rufticae feruitutes rufticam vel neceflitatem vel vti-
litatem pracftabant, ficque/ex.acquitate oppignorari, feu
per pignus conftitui pochnt, duinin®do vicinum prae-
dium creditor poffideret,

Tandem, eum ]n&enus disputatim fit, an ferui-
tus fola oppignorari pofiit, 1am widendum, an, oppigno-
rato fundo dominante, fi mul’ ‘oppignorata cenfeatur ipfa
feruitus fundo competens.  Arbitror recte oppignoratam
fimul videri.  Sicuti enim, vendito fundo, ipfa feruitus
fundum fequitar, tefte P AV L 0,in L. 12. 7. Commun. pracd.
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tam vrban, quam ruftic ex G'a11 vero au@oritate in L. 9,
§. 1. @. de pign. etbypoth. ab obiefto venditionis ad obie-
&tum oppignorationis concludi poteft, feruitutes autem

cum fundo recte venduntur, reéte ex eo inferri poteft,

ipfam feruitutem cum fundo oppignorari poffe.

TANT V'M,
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