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ui s. 1I
ui iurisprudentiae diſcendae in academiis patriis dant

operam, iis publica lege ſapienter praeſcriptum eſt,
vt ante omnia in conſpectum communem prodeant,

et certamen literarium, more maiorum, inſtituant. Huic ſan-
ctioni ego quoque pariturus, patre optimo, quem pꝑiã mente

veneror, hortante, libellum compoſui tenuem, quem nunc
non ſine rubore, humanis lectoribus offerre audeo. Non
enim ignoro, me ea eruditionis copia, quae a docto diſputa-
tore requiritur, adhuc eſſe deſtitutum. Sed lectorum huma-
nitate ſretus, ſpero fore, vt meum qualecunque ſtudium in bo-
nam interpretentur partem, Cogitanti vero mihi, qualem po-

tiſſimum materiam ad diſceptandum proponerem, varia ſeſe
mihi obtulere argumenta, ex quibus in primis illud, quod va-
rias furti poenas inquirit, elegi. Nullum propemodum deli-
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ctum hodie furto eſt frequentius, cuius quidem rei cauſae non

ſunt obſcurae. Multi homines egeſtate premuntur, quibus,
vt laboribus moleſtis neceſſaria vitãe alimenta ſibi comparent,
nulla perſuadeas artee. Alii contra modica ſorte non conten-

ti, inſtrumenta quaerunt vitae commodioris. Hi omnibus
votis ſibi expetunt victum magis delicatum, amictum longe
clegantiorem, et magnam felicitatis humanae partem in ſupel-
lectilis pretioſae et moribus ſaeculi accommodatae copia po-

nunt. Facinora igitur turpia perpetrare non erubeſcunt, dum-
modo viis illicitis id, quod cupiunt, aſſequantur. Vti vero
per ſe iucundum eſt diuerſa gentium inſtituta inter ſe conferre;
ita quoque a propoſito meo hauò erit alienum, hic potiſſimum
reſpicere ad mores priſcarum gentium, quae prae ceteris legum
ſapientia excellueree Ego vero in eo argumento, quod tra-
ctandum ſumſi, ſic verſabor, vt primo oſtendam, quales poe-
nas Hebraei, Graeci et Romani furibus irrogauerint; deinde
vero ad Germanos progrediar, et denique vſum fori hodier-
num ſubiungam, Ne vero incertis terminis vagetur ipſa furti
notio, illud conſiſtere puto in doloſa rei alienae ablatione, in-
uito domino, lucri ſaciendi cauſa, facta. Ita quoque ſtatuunt
magiſtri Iuris criminalis peritiſſimi, Meiſterus in Princip. iuris
criminal. Sest. 2. P. 2. Cap. 13. ſ. I. et Piittmannus in ælement.
iur. criminal. Libr. 1. Cap. 28. ſ. 420. Poenam vero puto eſſe

malum, quod ob violatam legem poenalem infligitur. Ipſas
furti diuiſiones, cum omnibus ſatis ſunt notae, afſerre haud
erit neceſſarium.

5. I.
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Primum igitur conſideremus Hebracos, quorum quidem

legibus permulta de ſurtis fuere ſancit. Sed hic varia ſunt
diſcrimina obſeruanda. Alia enim poena fures afficiunt no-
cturnos, alia diurnos. Aliter quoque punierunt fures paupe-
res, aliter diuites. Qui rem furtiuam adhuc tenent integram
atque incolumem, aliam poenam ſubeunt, ac ĩi, qui eandem

vel iam mactarant, vel vendiderant. Quod ad primam furti
formam attinet, de ea dubitare nos non ſinit ſanctio legis Mo-
ſaicae, quae vetat, capitis iudicium, ſi fur parietes perſodiens
verberibus affectus, perietit, eſſe inſtituendum.?) Eandem
exprimit ſententiam guẽor collationis Legum Moſaicarum ac Roma-
narum Tit. Vil.7 Auctoritatis cauſſa iuuat hic addere, quae
Seldenus tradit, his quidem verbis: Sed et apud Hebraeos im-
pune occidebutur fur nofturnus atdes inuaſurus ab aedium domino aut

cuſtode.) E contrario is, qui interdiu commiſerat furtum, im-
pune occidi non poterat, id quod ex verſ. 3. Exod. c. 22. ſatis
clare intelligitur. Triſtior quoque ſors obtigit furibus paupe-
ribus, qui res ablatas reſtituere non poterant. Hi enim vel
ſfuere venditi, 4) vel iis, quibus aliquid abſtulerant, in ſeruitu-
tem addicti. Illuſtris Michaelis ſtatuit?) tantum temporis eos
in ſeruitute manſiſſe, quantum ad damnnm furto datum reſar-

cien-
 ef. Exvd. t. 22. 0. a.
3) in Schultingii Iurisprudentio Anteiuſtinianta. p. I0”9-

s) in iure Not. et Gent. iuxta diſtiplinam Hebraeorum. Libr. IV. c. a.
pag. 43

à Exod. c. 22.5. 3.
 Midaelis im Moſiſſen Recht, im 6ten Jxeil, 24. pag. 56 ſtg.
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ciendum fuerat idoneum, cuius quidem ſententiam, cum
aequitati naturali congruat, lubenter ſequor. Sed maiorem
poenam ſuſtinuerunt ii, qui rem ſurreptam mactarant, vel ven-
diderant. Nam ii quintuplum vel quadruplum reſtituere ſunt
coacti, ſ) cum alias res ſalua penes furem inuenta ſ) tantum
obligationem ad duplum reddendum produceret. Quintuplum
obtinuit, quando bos fuerat ſurreptus, cuius quidem rei ratio

inde videtur arceſſenda, quod boues Iſraelitis, qui equis non
fuere vſi, ad vſum domeſticum valde fuerint neceſſarii, ideo-
que ſine vlla dubitatione quoque valde cari et pretioſi. Ratio-
ne ouium tantum obtinuit poena quadrupli. Hic autem quaę-
ſtio oritur, num ea, quae de animalibus furto ablatis fuerę
conſtituta, ad alias res ſint extendenda. Equidem aſſentiot
Michaeli, y qui ſibi perſuadet, probabili ratione ductus, qua-
drupli poenam ad quascunque res furto ſubductas, poſſe appli-
cari. Quam quidem opinionem praeterea quoque publicani
profeſſio apud Lucam, confirmare videtur. Non ſilentio
praeterire debeo illud inſtitutum ſingulare, quo hi, qui prius
commiſſum furtum iureiurando negauerant, poſtea vero, con-

ſcientia perturbati, illud vltro fuere confeſſi, ad rem ipſam
furto abreptum, eiusque inſuper quintam partem domino
eodem die, quo piaculum Deo oblatum, reddendam fue-
runt obligati.-)

6. JiL

Exod. c. 22. v. à. 8) Exod. d. l. v. 4.
hy Midyaelis c. I. pog. 56.

i) Lucas c. 19. v. 8. uk) Leuitic. c. 6. v. 16.
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5. III.
Nunc meum eſt exponere poenas, quas Graecia ſeruavit.

Ac primo quidem mirandum, nonnullas nationes Graecas
tanta lenitate adue?ſus fures ſuiſſe vſas. Sed fortaſs in hac re
mores Aegyptios imitatae ſunt, quibus omnia furta fuiſſe lici-
ta et impunita, Gellius reſert.? Nam apud Lacedaemonios
furtum praecipue cibariorum, modo fuiſſfet clam factum, fuit
licitum, magnamque ſibi conciliauit laudem. Sed non te-
mere ſic ſe geſſerunt, rati, furantes partim fieri ſollertiores,
inſidiis partim ſtruendis, partim vitandis aptiores, atque diſci-
plina rei bellicae magis inſtructos, 9) quapropter quoque men-

ſum,

28) ©n No, Aitig, Libr- X. cor. 188 Addo hic ea, quae memoriae
trãdidit Diõdorus Siculus in Bibliothec. hiſtoric. T. I ꝑ. 90., De
furibus lex quaedam Aegyptiis eſt, prorſus ſingularis Qui fur-

tis operam dare volunt, nomina apud furum prinucipem profiten-
-tur, et e veſtigio ſurtum ex pacto ad eum referunt. Qui res ſuas
amiſerunt, conſimiliter vnumquodlibet amiſſorum, literis con-
ſignatum, exhibent, locumque ac diem, et horam, quibus ia-

æ cturam fecerint, adſoribunt. Hoc modo cunctis facile repertis,
fraudatus, aeſtimatione rerum facta, quadrantem harum perſol-

uit, et tunc ſua recuperat. Cum enim fieri non poſſit, vt omnes
»à furto abſtineant, viam legislator inuenit, qua tota res ſurrepta

praeter exiguum redemtionis pretium, ſeruaretur.

b) Cragius, de republica Lacedaemoniorum, Lib. III. Tab. VII. In-
stit. XII. pag. 306. Gellius Lib. XI. cap. 18 \aumgartens aſ-
gemeine ũBcſtgeſchidite im 5ten Theil, ꝗ. 656. 468.

c) Cragius c. L ꝑ. 307 et 308, et Plutarchus in Lycurgo p 530., Au-
,ſerunt furto res partim ex lortis, partim in virorum conuinia
,peraſiute et caute irrepentes. Deprehenſus multa verbera flagello

B acci-
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ſam, Plutarcho teſte, habuerunt anguſtam. Sperarunt fore,
vt omnes bona ſua, quae alias ſocordia facile amitti queant,
melius cuſtodiant. Nihilo tamen ſecius in furto ipſo depre-
henſi poenas, et quidem interdum ſatis graues, luerunt. Nam
non verberibus ſolum, ſed etiam mulcta ſunt affecti pecunia-
ria.y Quapropter iuuentus huius nationis tam pertinax ſuit,
vt, furto commiſſo, prius, quam id aperiret, omnia tolera-
rett. Cuius pertinaciae exemplum Baumgartenius tradit.è)
Abſtulerat quis paruam vulpem. Cum vero in ipſo ſcelere
deprehenſus fuiſſet, eam in veſtes abdidit, ſeque potius, quam
vt furtum indicaret, dilacerari paſſus eſt.

5. IV.
Quo leniorem vero in fures Lycurgus ſe praeſtitit, eo

crudelior in ĩisdem plectendis fuit Praco, Athenienſium pri-
mus legislator. Furtum enim ſine vllo diſcrimine, vt omnia
fere delicta, capitis ſupplicio coercuit. Furem, qualecunque

is

accipit, quod ſolutus in furando et iners videatur. Furantur et-
iam, quaecunque poſſint, cibaria, inſidiari cum ſollerti, dor-
mientibus meditantes, aut ſolutiorem cuſtodiam agentibus, com-
perto, verbera et fames pro piaculo ſunt. Menſom habent angu-
ſlam, qua propulſantes induſiria ſua famem, ad audendum con-
citentur, et ad dolos concinnandos. Id munus eſt peculiere ciba-
riorum contractorum: accedit functio, quod parant corporibus
inerementum.  Excuſauit huius inſtituti turpitudinem in primis

Gribnerus in diſſertat. aè furt. apud Lacones licentia. 5. 15 ſq4.

4 Cragius, d. I pug. 309 in fin. et Plutarchus in Lycurgo c. I,
Vaumgorten, ũ. l. pag. 468. in not. (413) V.



is furtum admiſerat, ſupplicio capitis puniri Gellio auctore,
juſſit. Quam quoque legem ex priſcis monumentis exhibet
Potterus, Thyſius) ſanctionem addit ſeueriorem ita con-
ceptam;,, Omnes, qui furati quidpiam fuerint, etiamſi volde exi-
ngua res fit, morte puniantur. Eandem enim poenam ei, qui
olus pomumque clam ſuſtulerat, ae ſacrilego, irrogauit, im-
mo, teſte Plutarcho, otii damnatum morte multauit.?7Y Qui
rogatus, cur plerisque eriminibus capitis poenam conſtitueret?

Vel exigua delitta, reſpondit, eam mereri, ad magna deeſſe maiorem. æ
ſilHine non incommode Demades dixit, eum ſanguine non

atramento leges ſcripſiſſe.ſ)

P æ s. V.l b Eib. XI. cap. 18 Hic adũatur Petitus ad leges Atticas L. VII. c. V.
pag. 634.

h Potterus ĩn Aehatolog. Graet. Libr. I. c. 26. Tit. 5. ꝑ- 195. lIis.
dem quoque verbis eam repetiit Hoſſmannus in hiſt. Iur. Rom. Iu-

ſtin. Vol. II. Part. priov, p. 17.
 in rolleftion. Leg. Attic. et Roman. apud Iacob. Gronouium, in

Theſour. antiquitatum Graecarum. Tom. V. pag. i3æ,
à Baumqorten in ber aſſgemeinen Weltgeſdidte im 5ten ẽWeil. 6. a66.

156. et Plutarchus in vita Solonis p. 87., Noxas enim perſecu-
tus eſt-ille, pene omnes capitali ſupplicio, vt et otii damnati
morte afficerentur, ac, qui olus ſurripuerant, vel poma, in hos

,non ſetus, atque in ſacrilegos, ſtatueret.
è) Plutarchus d. I., Ille ipſe rogatus, quid plerisque fraudibus poe-

nam capitalem irrogaſſet, reſpondit, exiguas ſe mereri eam exi-
ſtimare, ad magnas non habere maiorem.  et Baumgarten d. I

7) Plutarchus Iæ.,, Vnde poſimodum ait lepide Demades, ſanguine
,Draconem, non atramento ſcripſiſſe leges. et õaumgarten è. h

5. 267. ꝑ. ;5ſ-



5. V.
Solon, cuius ſapientia ſatis celebrata eſt, Draconis leges

omnes, praeter eas, quae ſicarios attingunt, aequitate com-
motus ſuſtulit, atque ipſa delicta non eſſe paria ſapienter ſta-
tuit, ideoque in legibus ferendis, locorum et temporis pru-
denter rationem habuit. Quapropter furibus interdum mor-
tis, interdum dupli vel decupli poenam, quacum nonnun-
quam vincula per quinque dies noctesque fuerunt coniuncta,

inlunxit. Et capitale quidem ſupplicium conſtituit in yniuer-
ſum furibus nocturnis, diurnis vero, qui rem, cuius pretium
quinquaginta drachmas excederet, abſtulerant, vel furtum in
gymnaſiis, balneis ac portubus commiſerant. Furem quidem
nocturnum ſimpliciter, pretii ratione non habita, impune cae-

di, fugientem vulnerari, et ad Vndecimuiros, qui de capitis
poena ſtatuere ſolebant, rapi voluit. Diurnum vero tunc de-
mum, ſi res ſfurtiua quinquaginta drachmarum aeſtimationem

ſuperaret, Nomophylacibus tradi permiſitt. Eandem ſeuerita-
tem exercuit in eos, qui ex gymnaſiis publicis, Lyceo, Aca-

demia, Cynoſarge, res vel minimi pretii, atque alias e portu-
bus et balneis, quae ſuperabant decem drachmas, ſurripue-
rant. Quod ad fures attinet, qui res minoris momenti ſub-
duxerant, ii iudicio ciuili et criminali apud Heliaſtas conueni-

ri poterant. Si ciuiliter agebatur, furti conuictus vna cum iis,
qui opem tulerant vel conſilium dederant domino, quando is
rem furtiuam receperat, duplum, ſi eam non receperat, de-
cuplum reſtituere debuit. Si praeterea a iudicibus fuiſſet pe-
titum, vut a fure poena repeteretur, hi illum, practer mulctam

pecu-



5 13pecuniariam, ad patienda quinque dierum totidemque no-
ctium vincula, damnarunt. Hic addendum, neque ſurem
nocturnum neque diurnum, ſi ſupra quinquaginta drachmas
ſuratus ſuiſſet, vades dare potuiſſe, ſed eis ſimpliciter poenam
capitalem ſuiſſe ſubeundam. Haec, quae attuli, a Solone ſic
eſſe conſtituta, varii tradunt auctores, ex quibus hic nominaſ-

ſe ſuſficit Demoſthenem, 9 Potterum, Petitum,?) Meur-
ſium. è)

B 3 5. VI.l7allIn orat. adutrſus imocratem p. 476,S quis interdiu ſupra quin-
 quaginta drachmas furatus fuerit; abduci liceat ad Vndecimviros.
»Si quis vero oCtæ qurpũE: furẽſpuerit: eum et occidere, et in-

ter perſequendum vulnerare, et ad Vndecimuiros, ſi cui lubet,
abducere fas eſtoo. Conuicto autem eorum facinorum, propter
quãe in vincula licet abripi, ne liceat, datis vadibus, ſatis facere
pro furtis: ſed mòrs poena eſtoo. Ac ſi quis e Lyceo, aut ex

Academia, aut Cynoſarge veſtem, aut lagunculam aut quicquam
aliud minimi pretii, aut aliquod vaſculum e gymnaſiis, aut por-

n tubus ſurripuerit, ſupra decem drachmas, etiam his morte poe-
-s eſſe luendas, conſtituit. Si quis vero priuato iudicio furti

conuictus fuerit: eĩ licere duplum ſoluere aeſlimatae litis: penes
»vero iudices eſſe, furem praeter argentum, ad quinque die-

rum totidemque noctium vincula damnare: vt omnes eum vin-
,-ctum eſſe videant. Addi poteſt Collect. Leg. Atticar. apud Hofſ-

mannum, d. I.
b) In Archatolog. Grace. Libr. I. cap. 26. Tit. V. p. 193.,,8 furtum

factum ſit, et, quod furto perierat, receperit dominus, duplio-
ie luito, furtum qui fecit, et quorum ope conſilioque fecit,
decuplione vindicator, ni dominus rem furtiuam receperit: in
Deruo quoque habetor dies ipſos quinque, totidemque noctes, ſi
Heliaſtae pronunciariut: pronuncianto autem, cum de poena il-

lius



5. VI.
In poenis, quas Graeeia furibus inflixit,, perſequendis

ſutis moratus, nunc Romam abeo, et, quomodo ibi fures tra-
ctati fuerint, breuiter exponere inſtituo. Legibus regiis de
poena furti quid conſtitutum eſſe, non reperio. Sed duode-
cim Tabulis libido ſurandi coercita, atque effrenata furum au-
dacia maxima cura fuit repreſſa. In quibus quidem varia fur-
torum occurrunt genera, ſcilicet nocturnum, diurnum, ma-
nifeſtum, nec manifeſtum, atquæ per lancem liciumque con-
ceptum In fures nocturnos more Solonis animaduertunt,
cum quiuĩs eos impune interimere potuerit.). Sunt, qui pu-
tent, hanc occidendi poteſtatem ita fuiſſe reſtrictam, vt ea non,
niſi antea clamore facto, exerceri poſſett. Ad hanc opinio-

nem
lius agitur. Si lucri furtum, euĩus aeſtimatio ſit ſupra quin-
quaginta drachmas, faxit, ad Vndecimuiros rapitor: ſi nocte
furtum ſaxit, ſi eum aliquis occiſit, iure caeſus eſto, aut
vulnerarit fugientem, ſine fraude eſto, aut rapitor ad Vnde-
cimuiros: manifeſtum huiusmodi furtum qui faxit, etiamſi va-
des dederit, non noxae factae ſarcitione, ſed morte luitoo.; Si
quis item ex aliquo Gvmnaſio veſtis aut lecythi, aut alicuius vel
minimae rei, aut ſupellectilis e gymnaſio, aut ex balineo, aut e
portubus, quod excedat decem drachmarum aeſtimationem, fur-
tum faxit, morte luito.

 Ad Leges Aiticas Lilu. VII. cap. V. pag. 64 ſteg.
In Solon. cap. 20. Confer quoque Gothoſr. Schmidii diſſertat. I.
quae inſeribitur: Solon legislator. S. 55 ſeqq
Gothofredus in quatuor fontibus inr. Civil. Libr. I. ꝑ. 58. Ritters-
huſii Dodecodelt, p. 16. Macrobius I. Saturnal. 4. Gellius in Noũ.
Attic. d. I, Cicero pro Milone in fine.
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neri tuendam vulgo prouocare ſolent ad 4. t. D. aq? Lu&.
Aquiliam et leg. 9. w. ad Leg. Corneliam de ſieuriis. HOS vero du-

dui erroris conuicit Noodt. in Probabil. Libr. I. c. c. et in Obſer-
vat. Libr. I. c. 15. Quodſi quis furem diurnum ſine fraude oc-
cidere voluiſſet, vt ille ſe telo deſenderet, eiusque occiſio cum
clamore coniuncta eſſet, fuit neceſſarium.?) Sollemnes autem
fuerunt formulae: adeſte, adeſte, ciues? Quirites veſlram fidem)

Plura ſanciunt de fure manifeſto, atque in iis coercendis di-
verſam hominum conditionem potiſſimum ſpectant.€ Homi-
nem enim liberum deprehenſum, quae prehenſio plerumque
cum teſtificatione et vociferatione æene, tene, vel teneo, fiebat,t)

primo virgis caeſum, eique, cui rem ſurripuerat, addictum fu-
iſſe, ex iis intelligimũs.Lenius verſantur in impuberibus,
furti maniſeſti reiss. Praetoris enim arbitratu caſtigati, da-
mnum ablatione rei alienae datum, reſarcire debuerunt.. Ser-

uum crudelius tractant, eumque flagellis obrutum e Saxo Tar-
peio,ſ) praecipitari volunt. Quod ſi quis in ipſo furto non fui-
ſet prehenſus, eius tamen poſtea conuictus, dupli poenam

lue-
b) Gothofredus I e. 7. 60 ſeq. et Cicero d. I.

è Briſſonius de ſormul. Libr. VIII. pog. nẽ-
à) Gellius ẽ. I. Sylui Commentarius ad Leg. fam Reg. quam XII Tab.

P43 ſeq Gothofredus l. I. Colleũt. LL. XII. Tab. ag. i58. apud
Hoſfmannum in hiſt. Iur. Rom. Iuſtin. Vol. II. Part. grior.

è) Funceius ad Leg. XII. Tab. p. ni9 ſen
5) Funccius I c. p. 133ſe55. De hoc argumento in primis conſulendus

Dreſigius in commeniat. de proctipitat, Romanor. poen. publ, pag.

25ſt3-



16 5»luebat. &y Furto, per lancem et licium concepto, ſingularis
poena haud fuit ſtatuta, ſed illud non aliter ac furtum mani-
feſtum fuit vindicatum. ?Y Memorabilis quoque videtur ſan-
ctio, de arboribus furtim caeſis. Qui enim eiusmodi facinus
ſuſceperant, pro ſingulis arboribus caeſis, XXV. aſſibus mul-
ctabantur.

5. VII.
Quae fere omnia poſtea ſunt iure Praetorio mutata. Hoc

enim in locum corporalis poenae furti manifeſti, poenam qua-

drupli in ſeruis atque liberis hominibus ſubſtituit, dupli
vero poenam in furto nec manifeſto recẽpit. L. 46. æ. L. 50.
et S4-5. æ et 38. de ſurtis et 5 et 19. I. de obligat. quae ex deli-

cto naſt. Lege enim Porcia, vt Liuius Libr. X. cap. 9. auctor
eſt, ne ciuis Romanus verberaretur, ſuit cautum. Secundum
L. 25. æ. de poen. aliquem de Saxo praecipitare non amplius

licuit. Praeter hanc vero poenam domino adhuc rem furti-
uam vindicare vel condicere fuit permiſſum. L. 52. æ. D. de
furtis et ꝗ& 19. I. de obligot. quae ex delifto naſe. Sed, num impu-

bes, rem alienam ſummouendo, furtum faciat, quaeſtio mo-
ueri poteſtt. Quam quidem, niſi doli capax, vel pubertati
proximus ſit, negare debeo. L. 5. 2. D. ad Leg. Aquil. et L.

23ſ.
1) Gellius c. I pug. i197. Collett. Leg. XII. Tab. pag. i66 apud Hoſſ-

mannum. Gothofredus I. excitat, p. ꝗ.

 Gothofredus ã. I. pag. 62.

Colleſt, citat. p. 168. apud Hoſſmannum. Gothoſred, è. I æ. 64.



v23 ſa æ. de furtis, item 18. I. de obligat. quue ex delito noſt.
Fuæ vero arbitrio eius, qui furtum paſſus eſt, permiſſum, vtrum
vellet agere criminaliter, an ciuiliter. L. 92. D. de furtis et I. 3.

de priuot. delist. Ex L. enim 54. 3. æ. de furtis, etiam re
recepta, furti actionem inſtituere potuit Iaeſus, et quadruplo
vel duplo ſoluto, rem ipſam vindicatione, vel condictione per-
ſequi. Quodſi quis ſurem ad praefectum vigilium, vel ad prae-
ſidem rapuerat, ſecundum L. 56. 1. u. de ſurtis et L. 13. C.
de furtis et ſeru. corrupt. viam elegiſſe videtur, qua rem commo-
diſime perſequi potuit, Res ibi ad liquidum ſi fuerat perdu-
cta, et fur damnatus eam integram reddiderat, in ſimplum fur-
ti quaeſtio videbatur eſſe ſublatã, in primis ſi praeter rei furtiuae
reſtitutionem, iudex amplius aliquid in eum ſtatuerat. Et,
quamuis nihil fuerit decretum, tamen ob maioris poenae peri-
culum, furri quaeſtionem ceſſaſſe, fuit exiſtimatum. Atta-
men Vlpianus in L. 92. D. de furtis ſua aetate, furti plerumque
criminaliter et extra ordinem actum fuiſſe, dicit. Item Prae-
tor poenam, furibus arborum a legibus XIl. Tab. praeſcri-
ptam, commutauit, et loco XXV. aſſium, pro ſingulis, du-
plum iuſit praeſtari. L. 7. 5. 7. D. de arbor. furt. cusl. At in-
terdum quoque, qui ceciderant arbores et praecipuę vites,
tanquam Iatrones ex lege 2. æ, de arboribus furt. caeſ poenas de-

derunt. Praeterea Paulus in recept. Sentent. Libr. V. Tit. XX.4. 6.
extra ordinem homines, qui noctu frugiferas ſecuerant arbo-
res, et quidem vilioris conditjonis, in opus publicum fuiſſe
damuatos, honeſtiores vel domnum reſarcire coactos, vel cu-
ria ſummotos, vel relegatos, traditt. Neque illud praeter-

C eundum,



ar
eundum, furti cuiuscunque damnatos, vt L. 63. D. ũi, mrt.
Paulus, in recept. Sentent. Libr. II. Tit. XXXI.  i15. et L. è u.

de his, qui notautur inf. monent, laboraſſe infamia.
Sub Imperatoribus poenae furti antiquaæ, LegibusXII. Tabb-

inductae, haud amplius fuerunt vſitatae. Remanſit tamen priſca
facultas furem nocturnum etiam extra vrbem, et in àgris de-
prehenſum, impune occidendi. L. 1. C. quando liceat vnic. ſine

iudic, Cuiacius in Obſeruat. L. 14. 6. 15. Iustinianus vero in
Nou. 134. c. 13. ſurto ſine armis et violentia commiſſo, furi-
bus abſcindi aliquod membrum, vel eos necari vetuit, ſed
eos alio modo caſtigari iuſſit.

Equidem conſtitueram hac data occaſione, de poenis quo-
que, quibus fures Iure Germanico, atque in primis Saxonico,
afficiuntur, ſimul exponere. Sed hoc propoſitum exſequi pro-
hibet temporis anguſtia. Cum vero iuris ſtudioſum maxime
deceat animum potiſimum adiungere ad ea, quae hodie in foris
obtinent, atque ea, quae explicandis moribus patriis impenditur

opera, ipſa vtilitate ſeſe commendet, ego in tempus com-
modius vlteriorem expoſitionem argumenti, quod tratare
coepi, differo, meisque lectoribus vt omnia contingant ſfeli-
citer, ex animo opto.
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