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NATVRA AC INDOLES
POTESTATIS ECCLESIASTICAE

PRINCIPVM GERMANIAE.

,% Ad du&tum Virorum Clariffimorum qui interpretan-
& dis Inftrumentis Publicis quorum tanta eft in

componendis Germaniae negotiis tam fecularibus
quam ecclefiatticis auCtoritas, {trenuas vires nauarunt, quid
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imprimis Inftrumentum Pacis Caefareo- Sueuicum circa re-
ligionis diffidia fanxerit, enarrare tentabimus; adeo non
aliquid noui in tam arduis do&rinis in medivm proferre cu-
pientes , vt potius fententias & opiniones eorum qui de
P. W. bene meriti fun, colligere & ordine exponere vnice
ftudeamus. Neque tamen totum ambitum Inftrumenti cir-
ca ftatam religionis ample&ti licebit, fat erit pro viribus no-
{tris, fi iura {ofpenfione iuris Dioccefani & anno decretorio
vtriusqus religionis confortibus tributa ad duétum Art. V.
§. 48. lus Dioccefanum I. P. W. breuibus tradamus. Non
nihil autem ad obtinendas has partes conducere videtur, i
lura Ecclefiae & Imperii inuicem feparando, variaque cer-
tamina ex eorum conflictu orta cnarrantes primum

1) Iura Ecclefiae in ftatu naturali confideratae,
deinde,

2) Iura Ecclefiae Chriftianae in Germania
accuratius expendimus. Hanc vium timido ingreffuri pede,

Lettoris beneuoli indulgentiam, qua fola nititur fiducia
noftra, quam maxime efflagitamus.

SECTIO 1L
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SECTIO "'1I.
DE

IVRIBVS ECCLESTAE IN STATV
NATVRALI CONSIDERATAE.

D aas nobis liceat praemittere 6bferuationes.

Tridis illis dottrinis nec vel tyronibus incognitis de fo-
cictate eique competentibus iuribus haud immoramur, in de-
libandis quibusdam differentiis quae inter focietatem in ge-
nere & eam quae Ecclefiac nomine venit, intercedere vi
dentur, rettius operam impenfuros autumantes.

Neque etiam huius loci effe credimus totum coms
plexum iurium imperantis in Ecclefiam euoluere; {ontes
ipfos adeant, quibus ea penitius cognofcere lubet; nos ea
tantum attingemus in quibus Ecclefia refpe@tu lurium Im-
perii ciuilis a ceteris {ocietatibus differt.

Igitur fingularia de Iuribus Ecclefiae qua focietatis &
fingularia de luribus Imperantis in Ecclefiam feorfim &
paucis tradenda erunt.

Az TITV-
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SINGVLARIA DE IVRIBVS ECCLESIAE
QVA SOCIETATIS.

E;cleﬁa eft focietas quae pro fine exercitium Religio-
nis habet; iam vero fi Religionis naturam confideramus,
prono aluco fluunt, quaec hanc focietatem a caeteris fe-
cernunt.

Religio eft complexus dotrinarum quae nobis normam
cultus diuini pracbent. Duplex igitur Ecclefiae finis, alter
ad dottrinas, alter ad cultum direttus; an vterque fibi in-
diuulfo nexu cohaereat, iam primum quaeritur ? Certe
cum dotrinae fuppeditent normam culcus diuini, hic ab il-
lis ne minime quidem recedere pofle videtur.  Acttamen
ipfarum do€trinarum naturam perpendenti , alia forfan fen-
tentia arridebit.  Nonnullis enim quae ipfam religionis cf-
fentiam confticuunt neceffario refpondent atus quorum ce-
lebratio nonnnifi ab iis omitti poteft quibus Ecclefiae renun-
tiare animus eft.  Pone enim te illos actus celebrare nolle
quibus ex Ecclefiae confenfu affenfus do&rinae fundamen-
tali, e. c. exiftentiae diuinae, exprimitur, iam a focietate re-
cedis; aliae funt praeterea dottrinae non adeo ad religio-
nem facientes, vt iis deneganda fit focieratis communio qui
attus ipfis refpondentes vel plane negligunt, vel fuo & di-
uerfo quidem modo celebrant.

Hinc
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Hinc merito infertur dari in quacungue Ecclufia do-
Etrinas quafdam quibus omnes affenfum (licet externum tan-
tum) praebere tenentur qui ipfi additti effe volunt; ha-
rum complexum Religionem efficere velutobiettum focie-
tatis confideratam, a cuius externa receptione pendent iura
& obligationes cuiuscunque {ocieratis itins membri, ab ea
Religione longe diuerfam quae pictate & fantticate interna
colitar. In iis vero doétrinis determinandis eacdem obfer-
uandae veniunt Regulae quae in definiendis Legibus focieta-
tis in genere vtiliatem {uam exferunt, praeterquam quod
pluralicati {uffragiorum hic nullus fic locus.

Ipfe iam cultus divinus duplex cft, prout vel externe
velinterne affenfum dotrinis religiofis damus & attiones his
conformes earum cauffa fufcipimus, quae vel in fenfus incur-
runt, vel hos effugiunt. - Quaedam autem, vt diximus
funt do&rinac quibus omnia Ecclefiac membra affentire te-
nentur , ad talem affen{fum exprimendum non fufficic culeus
internus, fed & requiricur externus.  Quomodo enim de
eorum animo conftaret, qui eum neque verbis, neque fattis
declaraturi effent ?  at qualis fit cultus internus parum in-
tereft, nam mente licet a dottrinis in focietate receptis rece-
damns, modo externe affenfum profiteamur, omnibus furi-
bus eius membris competentibus, frui licet.

Hinc verum licet fit facra focietatem Ecclefiafticam a
qualicunque alia fecernere, tamen videtur haec pofitio non-
nihil effe Limitanda.  Sacra enim, fi cum Ill. BOEHMERO in

53 ex-
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externa & interna diftinguas, externa tantum fufficere au-
tumo ad tribuenda alicui jura focietatis in qua recepta funt.
Quid enim? Sacra externa refpiciunt cultum externum,
ex hoc autem colligitur nos illis doftrinis aflenfum dare,
quae vinculum & finis foeietatis funt.  Refpuamus licet
animo dottrinas & cultum internum, quid intereft, dum-
modo in agendis & in cultu externo vera fucietatis membra
nos praebeamus,

Adeo igitur ab imperio & coattione libera funt facra
interna, vt {ingulorum animo quaclibet arridere doGrina,
& a fingulis ille celebrari peffit cultus internus quem fibi
ipfis elegerunt.  Id vero focietatis quam maxime intereffe
yidetur , vt determinerur quid ad cultum externum peri-
neat, quales ritus facianc ad affenfum exprimendum dotri-
nis receptis dandum, vt ii facilius dignofcantar qui vera
Ecclefiae membra funt & qui ab eius communione rece-
dunt. ,

Pofitis focietatis Ecclefiafticae Criteriis, ad internam
eins conftitutionem iam deuenimus.  Ecclefia eft focietas,
habet igitar iura collegialia, fibi propria, ab omni imperio
libera, hinc facili negortio ipfi applicari poffunt, quae de fo-
cietate in genere praedicari folent, niG quod pro diuerfitate
naturag fingularia quaedam habeat, hic pro ratione infticuti
breuiter recenfenda.
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Singula Tura Ecclefiae Collegialia Poteftatis Ecclefias
ticae nomine veniunr. Haec eft ius ea praeter religionem
ipfam {. eius effentialia aut credenda determinandi quae ad
finem Ecclefiae & obtinendum & promouendum pertinent, a
luribus Collegialibus igitur haud diverfa virisque enim
idem finis, eadem ad eum confequendum media. Haec iura,
hae obligationis ad quatuor capita commode referri pof-
funt, 1) cultum nempe divinum, 2) perfonas, 3) res, 4) &
caufas Heclefiafticas.

1) Breuiores efle de cultu licet, cum hanc doftrinam iam
fupra attigerimus.  Culeus innicicur doétrinis, hinc pote-
{tas Ecclefiaftica aeque in ipfis determinandis quam in iis
altibus verfatur ex quibus affenfus eliciendus eft, quem
illis damus.  Saltim confcriptio formulae, qua fides con-
tineatur ; eft poteftatis ecclefiafticac, quum ipfa fides ad
omnes infeparabiliter pertineat. Fides autem cum ad in-
telleCtum pertineat, nemini cberudi poteft; ita vt eius
receptio attus fit mere {pontaneus ac liberae voluntatis,
quia tamen & formula fidei credenda continet, & omnia
focietaris membra fidem eandem fouere tenentur, in
aprico eft formulam reiicientes extraneos effe, neque am-
plius ad focietatem pertinere.

Si quaeras quibus fignis i agnofcantur qui formulam
recipiunt, iam ad agenda tranfimus, quae attus ipfi funt,
quibus cultus celebratur.  1ili attus dottrinis refpendent,
quae fi effentiales fint, ipfam religionem conftituentes, for-

mula
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mula credendcrum inclufae, obligationem imponunt €os
aGus celebrandi, ex quibus affenfus illis dandus, elici
queat. Vt imperari nequcunt & exigi *), ita eorum
omiflio a focietatis communione excladit.

Hinc exferit fe iam Poteftas Ecclefiaftica in excluden-
dis iis a focietatis commui:ione qui ipfius dottrinis non
adhaerent ; attamen praecipua €ius vis ac autoritas in

eq deprehienditar, quod cultum corum qui vera ecclefiag
membra funt, pro eius falute determinet, ordinem in ce-

lebrandis actibus religiofis {tatuar, & politae introdu-
cendae ac conferuandae inuigilet. Eius igitur eft definire
an cultus diuinus a fingulis focietatis membris feorfim,
an vero a pluribus in commune celebrari debeat, an hoc
cafn a quolibet pro lubitu peragendus, vel cuidam munus
committendum fit, infpiciendi vt vniformitas quaedam in
cultu celebrando obferuetur & ratio ordinis & decentiae
habeatur.  Si ergo plures fub vnius direttione ad hunc
fnem- ab Ecclefia {peciatim conftituti, in commune cul.
rum celebrant, rurfus Poteftati Ecclefiaticae incumbit,
normam cultus iftius publici qui [ure Politiuo Exercitium
Religionis in fenfu ftricto audit, praefcribere, & cultum
ipfum quoad modum, tempus, fingnlos attus & vt vao
yerbo dicam , quoad Liturgiam determinare.

2) Vni-

*) Pertinent enim ad facra interna, in quibus’ libertatis” confcign-
tize ratio habenda eft. Intclleftus autem cogi nequit.
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) Vniuerfitati ceu perfonae morali eadem iura ad dominii
acquifitionem competunt, quac perfonae phyficae.  Igi-
tur focieras Ecelefiaftica res- habere poteft, fibi proprias,
de quarum viu & proprietate ipfi pro lubitu difponere
licet. Poteftatis Ecclefiafticae eft, carum vium & defini-
re & moderari; i quaeras annon fingularia quaedam
circa res Ecclefiae notanda fint, iam memineris, haec fin-
gularia ex Legibus Pofitiuis originem trahentia, abeffe,
vbi Ecclefia ranquam focietas confideratur, a limitibus
Taris Naturalis haud recedens *),

3) Si Ecclefia culcum publicum introduxit, talem nempe
quem plures {ub vnius directione & infpettione celebrant,
eius etiam eft perfonas conftituere, quibus ea directio com-
mictenda fit.  Qui tali officio funguntur, duplicem tunc
fuftinent perfonam, alteram qua membra vulgaria Eccle-
fiae funt, neque melioris prae ceteris conditionis, alteram
vero qua munere funguncur in Ecclefia ac practer iura
& obligationes fibi cum ceteris eius membris communes,
noua acquirunt jura, nouasque f{ufcipiunt obligationes.

Merito

*3 Tribuant licet fcriptores iuris ecclefiaftici Ecclefiae multa jura
fingularia , videtur ipfa eatenus tantum Iuris Narurae effe
quatenus retta ratio L Ios Naturale has LL. Pofitivarum {an.
&tones approbat.  Nobis vero Ecclefiam nulli fubie®tam & ap
omni imperio liberam confiderantibus, illa tantum Ecclefiae in

ftatu naturali iura competere flatmimus, quag ex €ius effentia
ac natura fluung, ;
B
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Merito autem affirmari poffe videtur , dire€tionem facro-
rum, fecundum inftructionem ab ecclefia acceptam ipfis
tantum competere, nullam vero praceminentiam, nallam
autoritatem, a quo enim, ‘quacfo eam tenerent, nifi ab Ec-
clefia demandatam ? Hanc autem datam effe certe non
pracfumitur, licet fieri poffit, iura quaedam collegialia &
partes, vt ita dicam, potentiales Poteftatis Ecclefiafticae
in ipfos translatas fuiffe.

Hinc igitur modum cultus dinini & ne minimum qui-
dem a%um ad ipfum pertinentem immutare poflunt, qui-
bus eius cura commifla eft; at fi ex confenfu Ecclefiae ius
immutandi cultum ipfis conceffum fueric, quid impedit,
quominus omnja iure agere videantur?

Ventilanda hic quaeftio venit, nullius non momenti in
applicatione ad Leges pofitiuas *). Quaeritur an translatio
lurium quorumdam Puteftati Ecclefiatticae {£ Ecclefiae com-
petentium in €ius membra reuocabilis fit, aut non? Paéla,
inquis, ex Legum Naturzlium proefcripto effe feruanda,
nullo attento inter = pacifCentes difcrimine, ac nemini 1us
foum quaefitum auferri poffe. Et rette quidem fic. Sed
iam animaduertas velim :

1) dittin-

#) Clericos in Ecclefia chriftiana faepenumero fura Ecclefiae Col-
legialia vlurpaffe & fpeciofo translationis vocabulo ad fe rraxifle,
nemo eft qui ignoret.  Ex his igitur principus diindicanda ve-
nit ipforum auttoritas.
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1) diftinguendam effe {edulo ipforum iurium translationem
a transiatione exercitii eorum. An e, ¢, Princeps femper
jurisdictionem alienat, ipfum nempe lus Maieftaticum?
an non potius quam plurimum iura ab ipfa pendentia a
quodam exerceri iubet, falua poteltate eorum exercitium
rurfus alii pro lubiru commictendi?  Applica haec ad
Ecclefiam. Forfan inra quaedam collegialia guoad exer-
citium in Ecclefiac membra transla:a {unt, non iura ipfa,
{. translatio fatta et per modum officii, non priuilegii;

hinc quod precario concellum eft, etiam pro lubitu ab
Ecclefia reuocari poteft.

2) Viterius vero progredimur.  Ipfa jura Collegialia fi in
Ecclefiae membra iure translata fuerint, an & tunc reuo-
cari poterunt? Certe & hic ad facram Legis Naturae
anchoram libentes confugimps, Ompnino dicimus fer-
uanda effe patta quae inter qualemcunque focieratem &
quaedam eius membra intercedunt ; fed duplicem me-
mineris in pactis perfonam foftinere Ecclefiam , pacifcentis
alteram, alteram qua faluti totius focieratis inuigilat. Ipfa
igitur translatio valida quidem eft, {ed nihilominus tamen
vi dominii eminentis quod Ecclefia habet, turis neceflitatis
& officiornm guae fibi in collifione deber, & fabicttionis,
qua falus fingulorum membrorum cedic faluri omnium,
eranslationem foti {ocierati noxiam vel talem ob abu.

{fum corum in quos fatta eft, mox futuram, & annihilari
& refcindi pofle videtur,

B Re-
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Redimus ad rem. Munera ipfa varia ¢ffe poffunt in Ec-
clefia, tot enim emergunt , quot lura Poteftas Ecclefiafti-
ca aliis exercenda tradic.  Videntur tamen in genere tam
ad direttionem cultus quam adminiftrationem bonorum
quae focietati propria funt, reduci pofle.  Haec raciti
practerimus quoniam fingularia a LL. Pofitiuis mutuan-
tur. illa vel ipfam cultus publici celebrationem refpi-
ciunt & attibus minifterialibus abfoluuntur, vel reliqua
omnia comprehendunt quae inftar medii fe habent ad
finem BEcclefiac promouendum. Fieri itaque pote(t], vt
vni vel pluribus ius demandacum fit Ecclefiam in conuen-
tibus quibusdam congregandi, vt de eo quod ipfius faluti
conducit, deliberetur, inuiligandi nequid Legibus contra-
rinm agatur , poenas Ecclefiafticas infligendi ac exfequen-
di &c.; quae exempli rantum gratia afferimus, cum aeque
innumera effe poffint munera Ecclefiaftica, ac multifaria
dantur jura Ecclefiac collegialia.

4) Eminet inter cetera munera Ecclefiattica munus ias di-
cendi, fi quae lites oriantur facra concernentes, vt enim lus
Ecclefiae Collegiale eft Leges fancire circa facra, ita ipfius
ius eft diindicare, an quid Legibus contrarium agatur *),
cuius

*) Diftinétione igitur inter cauffas obicCtiue & fubietiue Ecclefiafticas
plane hic carere poffumus, Illas effe inquit Il NETTELBLADT

(in Iure Naturae) quae facra concernunt, has quae poreftati Ec.
elefiafticae (ubfunt. At quaefo, nonne iure Naturae omnes cau-

fae quae facra concernunt, Poteftati Ecclefiafticae fubfunt &

vice verfa? At Iure Pofitiuo multum inter vtrasque, ob di-
uerfitatem indiciorum intérefle, libens quisque confitebitur,
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cuius iuris exercitium vni vel pluribus  demandari
poteft.

Haec de Ecclefia in ftatu naturali, nullis, nonnifi {ocie
tatis vinculis obftri¢ta. lam fi pars eft ciuitatis, oritur
nexus quidam inter eam & Imperantem.

TIT.V-LV'S Ik
SINGVLARIA DE 1VRE IMPERANTIS
IN ECCLESIAM.

Si membra Ecclefiae qua ciues confiderantur, fubdito-
rum loco refpe€tu Imperants funt; i nexus mere Eccle-
fialticus attenditur, oritur Imperantis ius circa facra Maiefta-
ticum, fi ad pala refpicis, quae Ecclefiam inter & Impe-
rantem intercedere poflunt, habes ius quoddam conuentio-
nale.  Hic tantum in naturam luris Maieftacici circa facra,
propius inquirere liceat.  Eft Tus Imperantis determinandi
quae in Ecclefia refpeCtam habent ad falutem civitatis.  Vn-
de vero ipfius fons & origo? Rem ab initio repetamus.

Cum tam taedio vitae folitariae, quam propriae fecuri-
satis caufla, homines in focietatem coirent, originariae liber-
tati renuntiantes, n eum iura {ua tranftulife videntur,
quem prae aliis virtute ac dotibus ingenii confpicuum efle
exiftimarent.  Hinc ciuitas coalefcere coepit, cuius mem-
bra Imperanti eminens quoddam ius tribuerunt ¢a sgendi
quae faluti publicae ipfi conducere viderentur,

B3 Iam
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fam fi poft confticutam cinitatem, noua quaedam ac-
cefferunt membra, in ea (tatim fe exferic lus Imperantis, vbi
enim nouus ciuis commodis vitae focialis frui cupic, cenfe-
gur etiam tacite in id confenfiffe , vt obligationes in fe fu-
fciperet, quibus ciuitatis conftitutione primi ciues fe obftrin-
Kerunt.

Nec finguli tantum Imperanti fubfunt, fed & (i in mij-
nores qualescunque focietatis coalefcant 5 cum enim hae
congregationes ius quaeficum principis nec tollere, nec falut
totius ciuiratis aduerfari queant, in aprico eft, & has faluci
publicac conuenienter regi poffe.

Quac fi ad Ecclefiam applices, fontem hic luris Maie-
(tatici circa facra fcatere facili negotio deprehendes.

Adfunt vel adefle igitur poflunt in quacunque cinitate
fura Maieftatica Imperant & lura Collegialia fingulis focie-
ratibus propria; horum membra duplicem refpettu Impe-
rantis perfonam fuftinent, alteram fubditorum in genere, al-
teram vero qua pro diuerfo fine focieratis {pecialibus defun-
guntur iuribus & obligationibus, Inde iam quaeftio oritur,
quinam fint limites luris Maieftatici praefertim circa facra?

Si ad prima ciuitatis incunabula retrogredi, velumque
quod longa feries annorum Hiftoriac penetralibus praetexir,
refcindere liceret, haud multas forfan inueniremus gentes,
quae vbi in ciuitatem coalucrunt, ira iuribus fuis renuntia-
yerint, vt ipfa, nulla referuatione fatta, in Principem tran-
ftule-
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ftulerint, quin verofimilius videtur {emper pafta inter no-
uam civitatem & Imperantem intercefliffe ex quibus vtrius-
que iura deinceps dimetienda ac Principis poteftas limitanda
effer.  lam fi-palta deficignt, an illimitatum cenfetur ipfius
Imperium, an nullis cancellis circumfcripta ipfius iura Ma-
ieftatica?

V't viator quem tenebrae occuparunt, incertus qualens
teneat viam , tremulum, quod forte fibi in confpettum ve-
nit, fequitar lumen, fic dubium ac fluttuantem fareconful-
tum, deficiente certitudine, iuwat nonnunquam ad praefum-
tiones confugere.  Sint & nobis facra anchera.  Adfint
nobis in vindicandis luribus ciuicatis aduerfus Imperantem.
Quid enim , fi populus poteftatis fibi propriae partem patto
exprelfo {ibi non referuauerie, an {tatim concludes, nullam
& ne minimam quidem particalam ipfi iam faluam effe?
Quin potius recurras velim ad caufas cur primae ciuitates
conttitutac fuerint 7 Genuinam certe ac vnicum fundamen-
tum in fecuritate publica, quam finguli affequi non poterant,
inuenire tibi licebit:  Sit tibi iam ea ratio tuendae {ecuritatis
oprima Interpres voluntatis populi ac fons dirimendae cons
erouerfiae.  Anuon iam omnem translationem Imperii in
Principem ea cum limitatione faltam effe cenfebis, quacenus
fecuritas falusque publica exinde promouenda erunt. At
inquies, militac pro Principe praefumtio aeque ac pro-popu
lo, haud equidem nego, at quaefo, quaenam fortior ? an
€2 quac pro Imperante omne quod habet Imperium a libera

po-




populi voluntate tenente, an quac pro populo, alii pro lubitu
jura fibi propria demandante ?

Aliam probandi viam ingrediamur. Translata funt
inquis iura populi in Principem, nullo intercedente patto
Imperantis pote{tacem limitante; ergo illimitacum ipfius di-
cis Imperium; fi fententiam de patto pracfumto etiam euin-
cere queas, victas dabo manus; fide expreffo tancum, nihil
egifle videris.  Adbibenda enim hic diftinttio inter ea quae
exprefie & quae tacite inter Imperantem & populum patta
funt. Inftas: has diftin&iones fubtilem Iuris Romani theo-
riam redolere ; confenfum praefumtum & patta quae huic
fuperftrutta funt Legibus pofitiuis inniti, his vero in ftatu
paturali deficientibus , ruere quicquid patti praefumti no-
mine yeniat. :

At iam propriis decertare te licet armis. Certe niti-
tur confenfus pracfumtus Legibus ; fed quibusnam? an
pofitiuis tantum & Romanis quidem? nonne potius naty-
ralibus?  Vnicum enim aequitatis, fontis confenfus prae-
famti fundamentum , eft reéta ratio & ius quod inde fluit,
Adeamus facra Legum Romanarum Oracula, nonne omnes
vno ore aequitatem ftri€to’ iuri opponunt, Tus Pofitivum
nempe naturali ? Edi¢tum practoris enoluamus, confpirat &

hoc nobifcum.

An
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Anigitur dubites alios dari limites poteftatis Imperan-
tis in populum , quam illi qui exprefle*) patto definiti
funt? annon rationi ac aequitati maxime confentaneum ad
pracfumtionem {upra allacam recurrere quae {ecuritatem
publicam, fontem, normam & limitem fimul Iurium Maie-
flaticorum ftatuic **).

Haec de limitibus Iuris Maieftatici in genere, quae ta.
men non fine difcrimine quodam ad focietates & fpeciatim
Ecclefiafticas applicari queunt. Accipe momentum diuer-
ficais.

Societas Ecclefiaftica vt omnes coetus minores in ciui-
eate exiltentes eft eius pars & fine ea cogitari nequit.  Licec
enim in abftralto iura Ecclefiae, {eu coetus a ciuitate plang
diueri confiderari poflint, licet, vt ipfius naturam rettins
perpendamus, hanc quafi liberam ab omnialio nexu fpette-

mus,

) 1lli limites innituntur praefumtione quae pro populo militat,
ac in aequitate naturali fundata eft. Vocabulo pa&i praefumri
abftinuimus , quoniam horum exiftentia merito negatur & ef-
feflus qui ex bis fluere dicuntur, vnice aequitati adferibi poffunt
& qua tales a Legibus pofitivis & Romanis in (pecie adoptari
funt.

**) Alia iam quaeftio eft, cuinam facultas competat iudicandi, an
Princeps limites poteftatis fuae transgrediatur? In genere huic
doftrinae non immerito applicari tritum illud potelt: conftat
de Theoria, fed alia {eruar Praxis.

C
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mus, nihilominus tamen in concreto cinitati inefle, aciis iu-
ribus regi cenfetur, quibus cetera ciuitatis collegia regun:
tur, habica tamen ratione differentiac quae pro natura obie-
&i & finis inter eam cetera-ue focietates intercedit, ac di-
uerficacem regiminis fecum trahic.  Non valent igitur de Ee-
cleia quae de limitibus Imperii Principis in ciuitatem ditkq
funt; cum a diverfis ad diuerfa concludere non liceat, non
enim vt hacc imperium habet Ecclefia, nec igitur in aliun
transferre potuit;  quin in omnibus potius ceteris focietati-
bus ia ciuitate exiftentibus aequiparatur, nexu f{ubickonis
Imperanti deuinéta.

Temperanda tamen effe diximus Tura Maieftatica pro
fingulari fine Ecclefiae. Quae igitur ad facra interna perti-

neac etiam {ua natara exera poteftatem Imperantis funts aciis
luribus oppofica quac Imperium cinile in Ecclefiam exercet,
retius cognolci poterunt. - Hic igitur ad pleniorem euolu.
tionem [urium Maiettaticorum circa facra deuenimus.

Innumera hacc jura ad quatuor fpecies reducunt Do&o-
res, ita vt ad vnguem quali definire videantur quid ad lura
Collegialia, quid ad Maieftatica pertineat, ac fic amborum
fines determinare, quafi nunquam regundi effent. Nobis,
pace tantorum virorum dicam, videt'r, eundem fere effe
ambitum furium Collegialium ac Maieftaticorum;  acvrra-
que iisdem defungi obiectis, cum jura collegialia, emergen-
te ratione viilicatis publicae , ftatim in Maieftatica euadant,
fice. c. Poteftatis Ecclefialticae eft condere liturgiam, tem-

pus
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pus & modam cultus diuini definire, nec minus tamen 1a-
ris Maieftarici et rale iuris Collegialis exercitium ad nor-
mam vtilitatis publicae dirigere & quxd huic circa Liturgiam
&e¢. conueniens fit, (hLuuc.

Diximus eadem jzre comple&@i Iura Collegialia & Ma-
ieftatica, & merito quidem reftringenda erat propofitio, nam
alia dantur iura Poteftati Ecclefiafticae, alia luri Maieftatico
propria.

Priora iis defungi videntur, quae ad facra i interna, cul-
tum internum & conftitutionem Ecclefiae, quatenus cum (-
late cinitatis ne minime quidem connexa eﬂr pertinent. Po-
fteriora vero iura funt, quae fingulis competunt Imperanti-
bus in collegia mmora cimitatis ; haec, vt fingularibus in-
figniuntur vocabulis’, ita tantum pro dxfferenm perfonarum
& rerum in gquae exercentur a .ceteris iuribus diuerfa funt
quae Imperiam ciuile in quasuis focietates in ciuitare ex-
iftentes, exferit, vt ex fequentibus dilucidins patebit,  In-
ter iura maieftatica circa facra effe practer alia & [us Refor-
mandi, notum eft.

In origines Turis Reformandi *), ceu luris Maiettaric
Imperanti circa {acra quam maxime p10p1u lam inquiramus.,

Ca Pen-

*) Vocabulo a Ture Ecclefiaftico Pofitiuo hic v liceat, cum in
ore omninm, ac a feriptoribus Iuris Naturalis receptum fit,
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Pendet omnino ab arbitrio Imperantis quascunque in
Republica confociationes & approbare & prohibere, prout
huic proficuae effe vel aduerfari videntur. Nihil hic fingu-
lare in Ecclefia deprehenditur; fiqua enim confociatio Ee-
clefiaftica in focietate oritur, talis nempe quae exercitium ex-
ternum Religionis pro fine habeat, Imperantis eft limites
ipfi praefcribere, ita ve id iuris vnice confequatur, quod ei
eributum fuerit.  Hinc lus Reformandi eft ius determinandi
an & quale exercitium Religionis per confociationem cele-
brandum in ciuitate licitum fic?  Ipfius autem limites facili
inde negotio intelligi poflunt, cum enim poteftas imperantis
ecatenus tantum in facra externa {¢ exferere poffit, quatenus
corum celebratio per confociationem promouenda eft, fran-
gitur circa {acra interna quac a fingulis coluntur, ita vt ho-
rum refpeftu ceteris ciuibus aequiparandi fint, libertate con-
{cientiac donandi.

Turibus Maieltaticis annumeratur etiam Iurisdittio 'Ec-
clefaltica *), quae non immerito Principi vindicari videtur.
1p(i enim prima ciuitatis conitirutione ius Belli demandatum,
fingulis olim proprium, nunc ab eo per ordinata iudicia ex-

er-

*Y Contentiofam vocar 1l BoEHMERV S in Compendio Turis Ca-
nonici, arque ita ambiguam vocis fignificationem determinat; a
1. Can. enim fcriptoribus & pro pnteﬂate Ecclefiaftica & ‘pro
jure vicario lites Ecclefiafticas decidendi, viurpatur.  Nobis
eft ius Principi proprium de liibus ad Ecclefiam pertinentibus
juridicis cognofcendi & indicandi.  Sic quibuscunque Logo-
machiis praeciditur.




ercendum ; - nec vlla hic differentia inter fingulos ciués ac
focietatem & in {pecie quidem Ecclefiafticam intercedit, cum
collegia quae tantum permittente Principe & exiftere & con-
{tare poffunt eius refpettu perfonam moralem {uftineant, ac
phyficae in omupibus aequiparentur.  furisdittio quam f{iz-
pra ecclefiae, vt {ocietati vindicauimus, definit, quam pri-
mum haec in rempublicam comigrat. Reipublicae enim nunc
intereft, nemini ius fuum quacficum eripi, neminem priuata
vi vii & iura {ua confequi nifi autoritate imperantis.

De Infpettione & Aduocatia Ecclefiaftica, quae iura
praeter ICtionem adhuc {peciatim Principi tribuunt, id tan-
tum monendum videtur quod illa non tam fingulare ius fic
Emperantis in Ecclefiam quam fons omnium lurium ab eo
in Ecclefiam exercendorum ; haec vero Ecclefiae cum
omnibus Collegiis in ciuitate exiftentibus communis fit,
Breuibus: Prior refpettu Ecclefiae eft ius principis, pofte-
rior ipfius obligatio.

Haec de Iuribus Imperanti propriis, nonnunguam ta-
men (& plerumque pro nexu Ecclefiac cum Imperio acci-
dere foler) exercitium lurium collegialium ita apud Pringi-
pem deprehenditur, vt hacc cum Maieftaticis in ipfius perfo.
na coexiftant.  Quonam jure ipfi competere poffint, quae-
ritur ?

lure Naturae vnica tantum datur via ad acquifitionem '
Iur. Colleg. , translatio nempe vel exprefle vel tacite ab Fe-
C3 clefia
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" clefia in Imperantem fatta; quicquid enim de acquifitione
& translatione Turium in genere praedicatur, ad Eccleflam
eiusque iura applicandum eft; & certe ea delatio pruden-
tiae effe videtur cum faepe eueniat Principem fub velo falu-
tis publicae iura Ecclefiae anguftis cancellis circumicribere,
ceu aucoritatis (nae acmula.

De translatione iurium collegialium quae fit per deuo-
lutionem,. non hic eft differendi locus, haec do&rina ex Hy-
pothefi DD. noftri aeui nata, accuratius in {eqq. perpenden-
da erit; nunc ad ipfum finem harum paginarum proprius
iam accedimus,

SECTIO 1I.
DE

‘IVRIBVS ECCLESIAE CHRISTIANAE
IN GERMANIA.

Certe, fi nulla diuerfitas probari poflit, nihil impe.
dit, quominus omnia quac de Ecclefia in {tatu naturali dicta
funt, ad Chriftianam applicentur, at vero cum ipfius jura
praefertim in Germania aeque varia fuerint ac eius fata, ad
ipfa Ecclefiae’ Chriftianae .incunabula confugiendum nobis
eft, ita vt ex monumentis hiftoricis fontem ;iurium Collegia-
lium & Maieftaticorum fedulo eruamus.

TITYV-
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DE ECCLESIA CHRISTIANA IN GENERE.

Primam Chriftianorum confociationem , prima Eccle-
fiac veftigia {eculo poft Chrifti mortem deprehendimus. Ad-
erat quidem, teftantibus paginis facris, & viuente Chrifto, &
ftatim poft cius obitum, Eccleia qnaedam, haec tamen, cum
ad fanttitatem internam , noua Religione promouendam di-
refta atque vnione externa pline deftitura effer, ex principiis
iuridicis haud aeftimanda eft 5 hinc Ecclefiae noftrae, vbide
ipfius iuribus controuerticur, immerito ea tribuantur ac ap-
plicantur, quae de Ecclefiae primaeua ab autoribus facris re-
feruncur.  Ex ruderibos enim confociationum quae ad pro-
pagandam novany dottrinam vnice direCtae crant, enata eft
deinceps Ecclefia Chriftiana inem excernum, liberam nempe
caltus externi celebrationem ad normam dofrinarum quas
Chriftus introduxerar, palam profitens. Ruere igitur vide:
tur fundamencum Papocaefariae quae in translatione iurium
Chrifto, ex mente Pontificiorum , qua Ecclefiae Chriftiana
Dugci, competentium, nititur.

Vbi vero Ecclefia in formam focietatis iuridicae eunafit,
inftituea {ynagoges quoad confticutionem internam retinuife
videtur , ea tamen cum differentia, quod aniftites [udaco-
rum , ob nexum facerdotii cum Imperio, quod vtrumque
Deurn aurorem habebat, Tura Ecclefiae Collegialia & Maie-
ftacica fimul vi officii ipfis a Deo commifli & ceu adminifira-

tores
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tores exercuerint; cum Ecclefiae Chriftianae Ducibus nihil
praeter limitara quaedam iura focialia competieric.  De di-
uerficate tam poteftatis quam dignitatis teftantur ipfa vocabu.
1a quibus Ecclefiae Chriftianac & ludaicae antiftires infignie-
bancur. i enim dpxovres, bi émendmo & dyépever dicebantur.

Quamdin Ecclefia chriftiana haud multos habuit feta-
tores, intra limites {ocietatis acqualis {ubititic, ac nulla Hie-
rarchicae veftigia in ipfa animaduertimus; quin ex monumen-
tis hiftoricis iftius aeui colligitur, Diacenis, Presbyteris &
Epifcopis, nulla iurium ac gradus pracrogatiua inter fe di-
werfis, commiffam fuiflc ab Ecclefia politiae internae curam,
quae cum ex fine ipfius maximopere diindicanda fit, merito
€o fpe@tﬁbat, vt'noua doftrina fincera moresque fan&i {eruva-
rentur. Circares Ecclefiae non minus reftricta videtur eorum
autoritas, cum enim deeflent bona toti Ecclefiae propriz, iam
ex o patet admodum exigua fuiffe adminiftratorum jura;
compertum practerea et, {ingules Chriftianos pro viribus
patrimonii liberales in egenos f{e pracfticiffe, ita ve iuxta pri.
maeaam eorum difciplinam Ecclefia bonis fibi propriis fine

difpendio carere potuerit.

Nefcio an falfus fim; fed videtur Ecclefiatum primum
in formam focieratis inaequalis euafiffe vbi Epifcopi & Me-
tropolitani praefertim .prae aliis Ecclefiac miniftris autoritatem
confecuti iurium Collegialium exercitium {ibi cum exclufio-
ne Diaconorum & Presbyterorum arrogauerunt, ac Impe-
rium quoddam in Feclefias {uae Dicecefeos ac eorum anti-
{tites
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ftites vlurparunt, quod tamen anguftis cancellis feculo quar-

to circumfcriptum adhuc erar, cum eleétio Epifcoporum
apud Ecclefiam remanferit.

Nec mirum eft crevifle paullatim Epifcoporum autori-
tatem;  procellofo enim rerum ftacu & afHicta tempeftatibus
Ecclefia, nonnulla miniftris {uis indulfic, ad maiora femper
adlpirantibus, cum propriae fecuritati inuigilaret,

Id vero quam maxime notandum eft, quod & his iam
temporibus rebus fecularibus f¢ immilcere & particulam Iu-
ris Maieftatici, lurisdiCtionem nempe inter Dioecefanos per
modum arbitrii viurpare conati fint ; hinc orta eft Epifco-
palis audientia cuius meminic luftinianus in Codice fuo.

Iam vero affidente religione Chriftiana fedi Caelareae,
mutaa eft Ecclefiac forma ac conftitutio; Imperatores enim
Chriftiani ceu praemium libertatis quam Ecclefiac pre(fae vin-
dicarant eius iura fub fpecie defenfionis ad fe traxerunt, ipfa
non renuente, De poteftate quam in eam exercuerunt, te-
ftantur vno ore annales Ecclefiaftici iftius acui; quin Con-
ftantinum Magnum praefidem Concilii Nicaeni in feflione
quadam vindicem fuae autoritatis ita Epifcopos alloquentem
refert Eufebius. Vos, inquit, in rebus, quae intra Eccle-
fiam fiunt, in attibus minitterialibus, concionibus, ordinatio-
nibus &c. conftituc eftis Epifcopi, me vero in rebus quae
extra Ecclefiam fiunt, exercitio juriam Eccleﬁac_:_Collegia-
lipm, Deus ip(e Epifcopum confticuit,

D Su-
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Suapererat igitur Ecclefiae Chriltianae ymbra tantum ig.
ris {ibi proprii, quod tamen ruente imperio Romano ad ipfam
haud reuerfum eft, fed a Pontificibus Romanis viam Hierar-
chiae a longo iam tempore (ibi fternentibus, viurpatum fuit;
hi enim inter calamitates quibus defolabatur Imperium Ro-
manum maiorem femper quibuscunque artibus confecuti au-
toritatem in Ecclefiafticis, tandem Tyrannici imperii funda-
mentum pofuerunt, qued per plura dehine fecula in orbem
chrifti.num exercucrunt.

Non alium igitur fontem poteftatis Pontificiae praeter
vfurpationem quaeramus.  Nulla enim veftigia delationis
iuris collegialis a tota Ecclefia fattae, in Hiftoria occurrunt,
ac eliminatum foris noftris eft quicquid olim de Pontificis
Romani Vicariatu fabulati funt. - Haec nonnullius momenti
fuerunt in diiudicanda natura Poteftatis Ecclefiatticae Princi-
pum Catholicorum & Euangelicorum in Germania.

TV 1 VST

DE [IVRIBVS ECCLESIAE CHRISTIANAE IN
GERMANIA ET QVIDEM ANTE PAC.
WESTPHAL.

A tempore quo Carolus Magnus regnum Occidentis
reftaurauit vsque ad Reformationem varius fuit Ecclefiae
Chriftianae {tatus in Germania, ac varia ipfius fata. Seculis
enim 9. 10. 11. 12. & 13. eum ex imbecillitate Imperatorum
fruttum perceperunt Pontifices vt tam iura Ecclefiac Ger-

mani-
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manicae Collegialia quam Maieftatica Imperatorum circa fa-
cra fibi arrogauerint, ita vt omnia eoram nutu regerentur;
hinc eos ritus folemnes praefcribere, Liturgias condere, Con-
cilia conuocare, munera concedere, poenas Ecclefiafticas in-
fligere ac reditus Ecclefiarum pro arbitrio percipere vide-
mus. Sedem poteftatis aeque in Germania ac Romae fixe-
rant, ac iam inconcuffa videbatur.

At feculis infequentibus vsque ad Reformationem im-
minuta f{unt fenfim Pontificum iura ; maiorem tamen dili-
gentiam in vindicandis iuribus Maieftaricis circa facra quam
in Collegialibus adbibuerunt Imperatores ; nec mirum; in
illis enim vindicandis fuae vtiliratis ac dignitatis quam maxi-
me intererat, in his Ecclefiae tantum ; in illis cum Pontifi-
ce tantum ipfis decertandum erat, in his autem cum toto
agmine Clericorum vicaria iura acriter defendentium.

Confecuta Reformatione, tota fere labitur autoritas Pon-
tificia; ipfius, ruinis {uperftruitur lus Maieftaticum circa fa-
cra a vinculis Hierarchicae Romanae in plerisque liberum,
Imperatori ac omnibus Germaniae Principibus fuperioritate
territoriali gaudentibus, competens.

Non autem adeo expeditum elt, quid iis temporibus
circa lura Collegialia contigerit ; certe alia fuerunt eorum
fata refpectu Principum Catholicorum, alia refpettu Euan-
gelicorum ; rem ab origine repetamus.

D2 Non
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Non idem erat polt Reformationem ambitus iuris Col-
legialis Ecclefiac in Germania qualis fuerat primis Ecclefiae
feculis & qualis ex conceptu focietatis Ecclefiafticae deriuari
potet.  Pontificibus enim iura Collegialia vfurpantibus ac
Epifcopis eorum vicem in Germania gerentibus enatum et
Ius Dioecefanum , Iura Ecclefiae propria ac praeterea vero
muita alia iura inter quae & Maieftatica quaedam- depre-
hendantar, compleétens.  Hic iurium complexus eft pote.
ftas Ecclefiaftica ex mente Pontificiorum.  lam inde quae-
ricar @

1. Quale ius competiit- poft {Reformationem Ecclefiae
Catholicae? an Collegiale ftricte hic dictum vel
Dioecefanum ?

2. QualeEcclefiae nouam Proteftantium dottrinam am.-
plexae ?

3. Quale denique fic illud ius, per quosnam exercen-
dum erit ?

1) Circa Ecclefiam Pontificiam ne minima quidem mutatio-
nis veltigia deprehendere licet.  Haec enim cogitari ne-
quit, nifi immutatis principiis ac fidei dogmatibus quibus
Religio innititur, vel imminutis a poteftate feculari Eccle-
fiae iuribus.  Verumque autem haud probari poteft, nam
etfi aliquanto purior poft Reformationem euaferic Eccle
fia Pontificia , atcamen & doctrinas & formam regiminis
integras feruaui. ~ Quod autem Poteftas fecularis adeo
non ipfius iura laeferit, vt potius eorum vindicem fe prae-

ftite-
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ftiterit, ex eo merito colligitur , quod nouam dotrinam
eliminare ac ecius fautores opprimere femper conata fir,
Manfic igitur fyftema doftrinarum , manfic & lus Dioece-
{fanum,

2) Seruatum ne vero inuefta Reformatione apud Proteftan-
tes vel ipfi lus Collegiale primitinum furrogacum eft? Si
ex principiis ratiocinamur , videtur, Ecclefiac primiduae
forma ac iuribus, durante regimine Pontificio alteratis tan-
dem reuiuifcentibus, omnia in priftinam {tatum reducen-
da effe, ita vt iura Ecclefiae Euangelicae ex Legibus &
conftitutione primitinae diiudicanda veniant. Speciofa haec
fane funt, f{ed fi huic Hypothefi adhaerere velimus, quale
definies, quaefo, tempus Ecclefiae Chriftianae, quod nor-
mam conftitutionis a Reformatione introducendae, ncbis
fiftac? annon eius iura fingulis feculis varizrune? pri-
mum certe Ecclefiae acuum nobis filtes; an vero ftarus
ille ita neceffarius eft, vt iura quae in eo viguerunt, vbi
fimilis fere Ecclefiae ftatus adeft, nec diuerfa effe, nec ali
ter pro vario rerum ftacu determinari pofiint?

Caute in dottrina de effetibus Reformationis pro-
cedendum effe videtur. Diftinguamus inter ea quae ¢ir-
ca religionem internam , dogmata fidei & cultum immu-
tauit, & ea quae ipfius occafione in conftitutione politica
Ecclefiae fublata vel introdutta funt & iam omnia plana
erunt; ex hoc iraque capite inferri poteft, omnia int.
suta regiminis Ecclefiae Pontificiae eatenus afferuaca effe,

D3 qua-
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quatenus cum principiis Proteftantium ‘non repugnant *);
& lus Dioecefanum ceu complexum iuriom Collegialium
in Ecclefia Euangelica' receptum fuiffe 5 * negantibus in-
cumbit probatio fattae murationis, quae monumentis hi-
ftoricis adminiculanda eft.

3) Qualecunque fuerit denique iftud Tus, cuinam in vtraque
Ecclefia competieric, quaeritur? DePontificia res in apri-
co eft; nulla enim apud Catholicos mutatione fatta, fte-
tit forma regiminis Ecclefiaftici, abillis in pofterum etiam
exercendi, quoruamiam antea fuerat. Hoc autem Reoi-
men inpiticur principiis Eccleflae Catholicae, & cum hacc
ex illis diiudicanda fit, confequitur eam nonnifi a Clericis
fecundum Hierarchiam introduttam , regi poffe.

Non vero adeo expedita eft res in Ecclefia Enangelica,
multum autem euiciffe proderit & ibi retentum fuiffe ius
Dioecefanum, quatenus cum principiis purioribus Proteftan-
tium conftare poteft, nec minus {cire inuat quod illud ias
penes Principes Euangelicos fit ; ipfum enim ab illis quoridie
exerceri videmus. Quomodo vero & quo iure ad illos per-
uenerit, quaeritur ?

Magnum

*) Liceat hace exemplo illaftrare. Hierarchia Ecclefiaftica & for-

ma regiminis externi in Ecclefia Euangelica non recepta eft,
ynde mutationis ratio reddi poteft, nifi ex diuerfitate principio-
rum? Alia iam quaeftio eft an haec Hierarchia faluis ac illacfis
eius principiis retineri non potuerit ?”adeone periculofum effet
Ecclefiam regimini Ep.— & Archiepifcopali fubeffe ? quid fi
(fit venia verbo) Pontificem Euangelicum etiam haberemus ?
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Magnum hic diffenfum inter DD. deprehendimus, prae-
cipua autem caufla cur in tam dinerfas partes abeant, ea effe
videtur, quod rationem translati luris Dioecefani inf Principe
Euangelicos, alii in iure, alii in fatto quaerant. = Nosad ar-
duam hanc dottrinam accedentes & mediam quandam viam
timido ingreffuri pede, veniam nobis efflagitamus i forfan
dottrinis Virorum omni pietate colendorum, minus obfe-
quentes nos praeftiterimus.

Antiquifimum occurrit fyftema priftinum Halen(e (en
ab Autoribus Thomafiano - Boehmeranium.  Ab his fupe-
rioritas Territorialis ceu fons luris Epifcopalis Principum
Euangelicorum indicatur.  Explofum iam ac foris nottris
eliminatum eft.

Affine huic videtur fyftema Moferianum, autori ipfius
illuftriffimo arridet fententia : Principes Euangelicos, fuaden-
te L.uthero ac neceffitate, curanda ac exercenda fufcepiffe iura
nouam dottrinam profitentium;  Pacem Weftphalicam eos
deinde in polfe(fione horum iurium confirmatie; ex com-
plexu eorum iurinm efformatum fuiffe ius circa facra.

Accuratius hanc Theoriam perpendentibus, videtur
eam ad fequentes propofitiones reduci poffe.  lus circa fa-
cra fane Aucoriiura Collegialia in fpecie fic dicta a Principi.
bus Euangelicis acquifita; Princeps vi fuperioritaris territo-
rialis nulla iura Maieftatica habetin Ecclefiam; Exercitium
iris Collegialis ad Principes Euangelicos per viurpationem

per-
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peruenit. Ecclefia tempore Reformationis in ftatum Eccle.
fiac primitiuae redata fuit.

In eo igitur praecipue differt hoc fyftema ab Halenfi
antiquo quod pofterius lura Collegialia a fuperioritate terri-
toriali deriuet, ficque Ecclefiae Evangelicae iura propria de-
neget ; prius ea Dominis Territorialibus eatenus tantum tri-
buat, quatenus ea tempore Reformationis occuparunt,

Haec tantum circa {yftema noftrum animaduertere li-
ceat.  Si Principes Euangelici iura Ecclefiae aétu poffeffio-
nis v{urparant, vnde fir, quacfo, eorum poteftatem quibus-
dam in regionibus etiam Euangclicis adeo limitatam efle &
reliquias Turis Collegialis nonnunquam deprehendi. Dein-
de f{i ftatuitur Ecclefiam Euangelicam in ftatum primitiuae
redattam fuiffe, vnde ratio reddetur jurium, praefertim in
fy(temate Moferiano, quae Principibus Euangelicis compe-
tunt & quac tamen penes Eccleflam primitiuvam neque fue-
runt, neque ex huius natura deduci poflfunt? Hine nobis fem-
per ad lus Dioecefanum ceu ex lure Collegiali Ecclefiae &
eo quod antiftites Romani fibi quibuscunque artibus arro-
garunt, efformatum, confugiendum erit.

Huic Turi Dioecefano recentiores Iuris Canonici feripto-
res fyftemata fua fuperltruxerunt; fyftema enim Tubingia-
num feu Collegiale ftatuit poteftatem Ecclefiatticam f; Jus
Dioecefanum ad Ecclefias Euangelicas reuerfum ab his in
Principes Euangelicos delatum fuiffe, cui hoc argumentum

op-
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opponitur :  Ecclefiae ‘_,umgu ae non habuerunt potefts-
tem Ecclefiafticam tempore P. W. nec eam P. W, recupe-
rarunt, igicur nec in alios transferre potuerunt, quod ipfi
non pofiiderent,

$ non magni momenti videnwr ad euerten-
othefiny nam i certum eft P. W. tribuiffe
ux.mpxbug a,uﬁmel.us fufpenfa iura Epifcopalia; non mi.
nus cercum eft, hasc ipfis eatenus tantum tributa fuifle, qua-
tenus pofliderent, ia vt femper refpeftu eorum quos P, W,
euentualicer in poffeffione confirmauit recurrat quacttio: An

q_lo iure ante P. W' ea iura poffederint ? V¢ St i
argumenti {e cxferat, probandum eft, etiam ‘ante P. W, &

annum decretorium dcmnlc Ecclefiis Euangelicis iura Epi-
{copalia,

Aliis potius armis fautores huius fyftematis decertandi
videntur. Confenfu, inquiunt, delata funt Iura hpn(copaln
Principibus Euangelicis ; at certe ipfis onus probandae afler-
tionis incumbit, ita vt ex monumentis hittoricis patta fingu-
laram Ecclefiarum cum Dominis terricorialibus er uenda fint,

Emerfit denique noftris temporibus fyftema deuolutio-
nis, quod licet forfan negetur, confenfiy tanto inniti videtur ;
nam in eo defenditur , Ecclefiam oppreflam a Pontlhubm
eorumque Vigariis 1Dommb "Lerritorialibus liberatam fuife
e; ad corum inftantiam faltam fuiffe fufpenfionem lurium
Epifcopalium, ac merito deinde ab Ecclefia ipfis reli€ta fuif-

E i
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{eiura, quae proprio labore ac periculo ipfi parauerant. Hic
ftatuendum eft, Ecclefiam vel tacite confenfiffe, vel non,
priori cafu res fadti eft, quae probanda, pofteriori mera vfir-
patio eft. ' 5

Certe deuolutionem, non paftum intercefliffe, afferitur,
fed quaefo, nonne deuolutio eft translatio iuris, ac in tam
dubia vocis fignificatione, nonne eam interpretationcm fcquc-
mur, quae ex natura rei oritur & quae etiam a {yftematis
fautoribus fuppeditatur.

Nouam ingredi viam non audemus, attamen liceat quas-
dam conietturas in medium proferre.

Videtur translatio Turis Dioecefani in Principes Euan.
gelicos non tam in iure ‘pofita effe, quam in fa&to, ita ve
errent qui eam ex illis fontibus {catere exittimant, vnde iura
legitima deduci folent.  Si enim ad tempora refpicimus in

quibus translatio ifta facta eft, ea adeo turbida deprehendi-
mus, vein illisnon tam Leges, quam vis & arma viguering,

Noua Proteftantium doétrina ea habuit fata, quaeRe.
ligio Chriftiana primis Ecclefiac temporibus, vt haec vero,
profitentibus ipfam Imperatoribus Chriftianis, Patronos &
defenfores inuenit, ita videmus Principes Germaniae Refor-
mationem amplexos noua facra & promouere & tueri ; cum
deinde fub colore Religionis bella exorta effent, facile acci-
dit, vt Principes Germaniae tam propria quam Ecclefiae jura
defendentes; haec primum vicario nomine exercuerint, poftea

Vero




e T e 20 ne
vero in totum retinuerint, nifi forfan quaedam Ecclefiac par.
ticulam iuris proprii {ibi vindicarunt.

Cum practerea Tus Dioecefanum nonnulla Tura Maie-
ftatica complecteretur, non mirum eft, crefcente femper in
Germania - {up itate Territoriali, Principes Euangelicos
limites exceffiffe & plus iuris fibi tribuiffe, quam fibi com-
petierit.

Denique.cum imminente neceflitate Iura Collegialia cu-
iusque focietatis in ciuitate exiftentis, in Maieftatica euadant,
facile ex hoc etiam fundamento ratio reddi poteft, cur Prin-
cipes Euangelici & propriae & fubditorum fecuritati profpi-
cientes horum iura primum defenderunt, dein retinuerunt,

In fequentibus temporibus varia fuerunt fata tam Ec-
clefiarum quam Pr. Euangelicorum ; in aliis enim Territo-
riis illas nonnulla aduerfus Principes confecuras effeiura, in
aliis hos quiete iura quorum pofleffionem acquifiuerant ex-
ercere videmus, donec P. W, aeternam Germaniae falutem
allatura, non attenta iurium natura ac origine, omnia ex
pofleffione diiudicanda effe fanxerit.

T T VoL Vasss SHT
DE IVRIBVS ECCLESIAE * CHRISTIANAE. IN
GERMANIA POST PACEM WESTPHALICAM.

Cum Inftrumentum Pacis Osnabrugenfe norma fit iu-
rium veriusque religionis confortibus competentium, ex ipfo
E 2 hoc
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hoc fonte deriuanda, quae in adeo controuerfa hac do&ri-
na proponenda-erunt. - Diftintte autem procedere videmur
fi 1) iura Principum Catholicorum in fubditos eiusdem re-
ligionis; 2) Principum Euangelicorum in Euangelicos
3) Principum Catholicorum in {ubditos Euangelicos & vice
verfa, 4) denique Principum Euangelico - Lutheranorum in
fubditos Euangel. Reformatos & vice verfa feorfim & breui-
bus confideramus.

1) Eos fere feruauit limites poteftas Pr. Cathol. in fubditos
ciusdem religionis quibus ante P. W. circumfcripta fuerat.
Non illis enim profuit Reformatio, nec iis fufpenfa funt
iura Epifcopalia. Indirette tamen & occafione P. W. au-
&a & in religiofis eorum iura videntur; namcum P. W,
ftatibus Germaniae fuperioritatem territorialem in toto
{uo ambitu ac talem confirmauerit qualis & nunc extat,
certe iura Maieftatica fibi ceu propria ex certa lege vindi-
carunt.  Ipfis [us Reformandi exprefle concedit P. W.
cum vtraque pagina verba occurrant:  Cuius ef regip,
eius eft religio.  Adfunt & iam ante P. W. vindicize
lurium Maieftaticorum contra Pontifices. Vi fummae
Infpettionis Elettor Bauariae legatos pluries mifit ‘qui Ec-
clefiarum vifitationi adeffent ,. alii Principes ius placiti fibi
arrogauerunt , alii ius conferendi beneficia & dignitates
Ecclefiafticas, Nonnulli & noftris temporibus fuis fubdi-
tis interdixerunt, ne fine confenfu fuo vitam monafticam
ampletterentur. Plura vide apud V. C, a sTEck de iure

re-
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reform: pag. 290. at lurisdiCtionem Ecclefiafticam cum
iuribus collegialibus in totum fibi referuarunt ancittices
Catholici.

2) Alia ac valde diverfa funt iura Principum Enangelicorum
in fubditos eiusdem religionis. Legem adeamus. Jus
Divecefanum & tota Iurisdictio Ecclefiaftica cum ommibus
Sfuis_fpecicbus contra Auguftanae confelfioni addictos quamne
inter ipfos folos anguftanae Confeffionis flatus vsque ad
compoficionemn diffidis veligionis chriftianam [fufpenfa efto.

Nos commentatorum veftigia haud premere, id vero
vnice ftudemus, indicare nimirum quid iuris ex fanftione
P. W. Pr. Euang. accreuerit.

Sufpenfum. igitur eft Ius Dioecefanum,

Hanc fufpenfionem profuiffe Princ. Ev. extra omne du-
bium eft, cum ad hos poteftas Ecclefiattica ex mente Pon.
tificiorum peruenerit; id tantum addendum eft, quod cum
Ius Dioecefanum admixtum fuerit Iuribus Maieftaticis,
haec confirmata praefertim fuperioricate territoriali, ad
Pr. Euangelicos redierint.

Sufpenfa etiam iurisdi€tio Ecclefiaftica’, hoc nomine in.
{ignitur hic non folum poteftas ius dicendi in cauffis quae
tam perfonas quam res Ecclefiafticas concernunt; fed in
fenfu iuris Dioecefani viurpatur, lam Pax Religiofa viam
ad hanc fufpenfionem ftraverat. Liberauerat enim Euan-

E 3 gelicos
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gelicos a Tar. Eccl. in rebus’ quae profeflionem fidei con-
cernebant; hic vero fic plena fulpenfio; cum ommnibus fuis
Jbeciebus.

Falta denique fufpenfio et tam inter Cath. & Aug.
Conf. addiftos, quam inter ipfos {olos Aug. Conf. ftatus.
Prior legis pars noftra hic non refert) pofterior tantum
huius loci eft. Nobis ita videtur.  Qualemcunque fen-
fum interpretes his verbis tribuant, in id tamen confpirant,
vt Tus Dioecefanum ad Pr. Ev. perueniffe ftatuant, hoc
concello & facta, vt ita dicam, analyfi Iaris Dioecefani,
facile intelligitur Pr. Euangelicos iura Maieftatica recu-
perafle, collegialia autem, quae Epifcopi poffederint,
praeterea acquirere, fine confenfu catholicorum, potuifie,
cum fubditi ipforum euangelici non contradixerint.

Neque tamen filentio practerire poflumus, quod non-
nulli negent P. W, Principibus Enangelicis iura Collegia-
lia tribuiffe.  Certe non exprefle, az inzplicite tamen; tem-
pore enim P. W. ignota erat differentia inter Iura Colle-
gialia & Maieftatica.  Enata eft haec diftintio recentiori-
bus temporibus ab iis procreata qui iura Ecclefiae in ar-
tem redigere conati funt. At ipfum Inftrumentum ait,
Tus Dioecefanum fufpenfum fuiffe, & monumenta hiftori-
ca teftantur Principes Euangelicos huius iura exercuiffe.
Quidnam autem continet Tus Dioecefanum, nifi jus Eccle-
fiae Collegiale , autum ex principiis Pontificiorum quod
deinde ad id ‘magnitudinis peruenit vt & lura Maieftatica

ad
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ad fe traxerit ? Quid aliud igitur tribuic P. W, Principi-
bus Euangelicis quam ius collegiale, cum in eorum fauo-
rem Ius Dioecefanum {ufpenderit? :

3) Non adeo expedita funt iura princ. Cath. in fubditos
Euangelicos ; haec vnice ex verbis legis diiudicanda fant;
hinc larga litium feges. Catholicorum &' A. C. laddidti
[ftatus prouinciales & [ubditi qui 0mi0 1624. Itionem Ec-
clefiafticam agmnouerunt, in iis cafibus, modo dictae 1étioni
fubfint, qui A. C. nullatenus concernunt, #10do is ratione
proceffius nibil iniungatur A C.aut conftientiae repugnans.

Fontem diftin&ionis praebet igitur nobis annus decre-
torius; aut enim anno. 1624. Catholici in poffeflione iuris-
dictionis Eccl. fuerunt aut non; iam de priori cafu dicen-
dum. - Exprefla Legis verba indicant Catholicis feruata
tum effe iura Dioecefana quatenus ea anno normali pof-
federint ; falua limicatione , quae ex ipfa rei natura fluit.
Exercitium enim quorundam Iurium dioecefanorum tale
elt, vt cum - doérina Proteftantium & libertate confcien-
tiae nullo modo conftare poffit, & cum praecipuus finis
pacis W. fuerit ecclefiac enangelicae- {ecuritas, huius fta-
biliendae cauffa adie&ta eft claufula neceffaria, modo iis
&c. lam animaduertere liceat alterum, quod valde du-
bia {it clanfula haec; cum in hunc & illum poffit torqueri
fenfum pro mente eorum, quorum intere(t latiorem feu
ftriCiorem ipfi tribuere fignificationem. Quinam funt illj
cafuss qui A. C. & confcientiam, vllatenus concernunt, quod
hic
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hic ad P. R. ceu facram Anchoram confugere & claufulam
Religion, Glauben,. Kirchen- Gebriuchen, Crdnung und
Ceremonien betreffend, interpretari {oleant, haud nefcio,
fed cam P. R. & W., licet in cauffis religionis ad idem
tendant, duae fint plane diverfac Leges, hinc potius ex
verbis ipfis, ex fine & analogia toti ais noftrae
verus eruendus effe fenfus videtur.  Multo pluas his quam
P. R. verbis inefle exiftimo; verba enim zu/latenus, con-
Jeientine vepugnans &c. excludunt omne exercitium iuris
Dioccefani quod vllomodo cum do&rina Euangelicorum
conftare nequit, nec minus excluditur regimen catholico-
rum in Euangelicos, vbi'id a dottrinis pendet, quas hi
refpuunt; hinc fons multaram litinm dirimendarum, hinc
diiudicare etiam licet an cauflac matrimoniales, te{tamento-
rum & Calendarii, P. R: licet non comprehenfae, non eam

tamen ob rationem a IGione Catholicorum exemtae fint, -

quoniam iura circa eas exercenda a principiis pendent,
quae alia apud Catholicos, alia immo oppofita ac huic do-
&rinac repugnantia funt apud Euangelicos.

Tura deinde Maietatica circa facra Principibus Catholi-
cis eo cafir ex duplici fundamento competunt; faccularibus &
iis, qui poteftatem faccularem cum ecclefiaftica coniunttam
habent, primum ex fuperioritate territoriali, quae zdeo non
reftricta eft P, W. vt potius in immenfum creuerit; dein cum
Principibus ecclefiafticis lus Dioecefanum competat, hoc ve-
ro nonnulla lura Maieftatica comple&tatur, in aprico eft, &
horum

|
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horum iurium exercitium Pr. Catholicis, fi in'anno -decreto-
rio ea exercuerunt, merito tribui, falua tamen femper limita.
tione §. citati, ne fub fpecie vtilitatis publicae ac dominii emi.
nentis, violentur iura ac bona Euangelicorum.

Si Euangelici anno decretorio iurisdiGionem Ecclefafti.
cam non agnouerunt, tunc ab ea & poft immunes funt, &
omnibus effectibus fufpenfionis eorum cauffa faftae fruuntur,
Ius autem Dioecefanum, quale eft ex mente Pontificiorum,
Ecclefiae proprium fit. Ius Dioece/onum inquam ; non vi-
detur enim ftatui pofle redux Ecclefia primitiua cum iuribus
fuis Collegialibus, quin attendendus potius eft Ecclefiae fta-
tus, qualis fuerit tempore P. W. & ex eoipfius iura diiudi-
canda funt, cur enim alii effent effeCtus fufpenfionis Iuris
Dioecefani refpettu Ecclefiae, quae fubeft Pr. Euang. ac eius,
quae ab ipfius imperio libera eft? Breuibus: fufpenfio Iuris
Dioecefani ipfum ius non immutauit, fed his ademit, illis
vero tribuit.

Quid vero de luribus Maieftaticis hoc cafu fentiendum
erit? Videntur haec quam maxime reftrifta effe.  Cum enim
Ius Dioecefanum nonnulla iura Maieftatica complettatur,
feil. Iurisdictionem ecclefiafticam forenfem, facile intelligitur
haec fimul cum illo ad Ecclefiam tranfiiffe, ita vt Principi
Catholico eae tantum reliquiae poteftatis in Ecclefiam faluae
fint quae ante P. W. & in fubditos ejusdem religionis exer-
cuerit, haec autem valde limitata & ad Infpe@ionem & aduo-
catiam plerumque reftricta fuiffe, quis ignoret? Accedic &
hoc
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hoc, quod alienum a mente P, W. aequalitatem iurinm fia.
tuente, fuerit Pr. Cath. in Euangelicos autoriratem concede
re, quam antea non habuerant & quae mox in tyrannidem
facram degenerare pofiit.

Pergimus iam in exponendis verbis P, W. quae de iuri-
bus Principum Euangelicorum in {ubditos Catholicos agunt.
Eodem etiam iure Auguftanae Confeffionis Magiftraiuum
Catholici fubditi cenfeantur, inque hos qui anno 1624. publi-
cum Religionis Catholicae exercitiumn habuerunt, Ius Dioece-
fanum quatenis illnd Epifcopi dicto auno quicte exerCucTunt,
Joluum efto.

Diffenfas circa textum legis & emendationes quas in
faum fanorem effingerc conantur Interpretes Catholici taciti
practerimus. Ex verbis Legis, ab omni errore jam vindica-
tis *) iura quam maxime controuerfa eruere potius.tente-
mus.

Tam ipfa fuadente Lege, rurfus enafcitur diftin€io, num
anno normali Catholici exercitium religionis publicum ha.
buerunt, autnon. Priori cafun ipfa decidit Lex. inque bes ~
Ius Dioccefanum faluum efto. lrague qualem poteftatem ha-
buerunt Epifcopi anno normali, eam & nunc feruant.

Neque tamen negant & ipfi Catholici Legem conditio-
nes quasdam exercitio huius iuris appofuiffe, quibus deficien-
tibus & ipfum ius ruit, requiricur enim vt fubditi anno 1624.

[9:4%) X

*) Confulentur Pukifch & Henniges ad hunc locum,
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exercitium religionis & quidem publicum habuerint, vt Epi-

r

{copi ius Dioecefanum quicete, nimirum nulla contradittione
verbis interpofica ac nulla interruptione falta exercuerint;
denigue vt eatenus tantum iftud exerceant, quatenus anno
decretorio exercuerunt.  Omnia igitur iura Epifcaporum

diindicantur hic ex poffeflione.

Ex his Aluant confetaria quacdam refpettu iuris Maie-
ftatici circa facra.

Haud accurate determinare licet quale jus Principi Evan-
gelico in fubditos Catholicos qui ecclefiafticam fuam iurisdi-
Gionem anno dccretali non agnouerunt, competat; prout
enim hoc anno latius patuerit aut reftrictum fueric ius Dioc-
cefanum , maiora etiam aut minora fuerunt iura Principis
euangelici, in genere tamen aflirmari potett, acque reftrittum
effe corum ius ac Principum Catholicorum qui fubditis Ca-
tholicis imperant (adeft enim par ratio) nifi exinde iura ali-
quante maiora ipfis accrefcant, quod probari pofiic, Epifco-
pum anno decretorio non fuiffe in corum, fed pro parte tan-
tum in poffedfione iurium Dioecefanorum, Principem 2utem
clmngelicum co anno nonnulla iura ecclefaftica practer ius
cerritoriale, exercuiffe. Hine iis affentire non poffumus qui
inditin&e & in genere iura Principum Euangelicorum in ta-
les fubditos eadem enumerant: fiue annus decretorius ad-
fiftac fiue non, (Vid. I. H. BoeuMER in difl. de iure ftat,
pochh circa monaft. cath.) cum aeque diuerfa fint-ac Ger-
maniae Territoria, licet in qualicunque cafu quacdam iura

() Maielta-
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Maieltatica & Principibus Euangelicis in fubditos Catholicos

denegari non queant, f{il. ea quae P. W, liberum ius ter-

ritoriale in facris vocat.

m o
onem iurium quam rea-

1611m - pe

Santtio P. W. iam ad poffe
lem bonoram Catholicis compe iet; eadem elyg-
cet mens Legislatoris, eadem adeft legis ratio.  Liceat igi-
tur hunc locum per §. 26. a. V. illuftrare.  Ibi di itar:
Ommnia quoque monafterin fundationes & Jodalitia mediata
quae die prizea Ianuorii a. 1624. Catholici vealiter poffederunt,
pollideant & apfi fimiliter | vtur in A, C. Jatuumn territoriis
& ditionibus ea fita fint,

ST

Quid vero fi Catholici anno decretorio publicum exer-
citium religionis non habuerunt ? Expedita res eft, i lurisdi-
&tionem Ecclefiafticam Principum Euangc!i:orum agnoue-
runt? Legem adeamus: Eodems etiam inve, inquit, 4. C
Mugiftratuum Catholici [fubditi cenfeanruy.  Quale fit idem
iftud ius, quaericur ?

Negari non poteft, concipientem Inftrumenti in ante-
cedentibus de iuribus Euangelicorum locutum fuiffe, qui
anno normali iurisd. Ecclef. agnouerunt; mutatis igitur per-
fonis, eadem manet applicatio Legis. :

Plenius autem illuftrari' poffunt haec verba ex Art. V.

§. 26. vbi dicitur : Quod fi quoque A. C. addiéi in. eiusmodi
bonis (i. e. monafteriis fundationibus &'c. ) mediatis, difto
anno dieque a Catholicis vealitey plene vel pro parte poffeffis
mrn
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jura pragfentands vifisandi, infpectionis ~ - = babuerunt,
jtem parvockos praepofitos ibi aluerunt iura illa iis farta
teGlaque maneant.

Si partialia haec fura A. C. addifis conceffa funt, qua-
lia ipfis non” competent, concurrente in ipfis fuperioritate
Territoriali.

Et in ipfis tamen territoriis, vbi tanta vigent Euvang,
sura, horum exercitium nonnifi falua libertate confcientiae
Cacholicorum, intelligi poffe videtur; quae enimin pari cafll
Ev. conceffa funt, Catholicis certe ex mente P. W. iurare-
ciproca {tacuente, non deneganda erunt. Aequum inde eft,
hoc cafu Catholicae Ecclefiae praeefle Epifcopos ), vt adeo
non diffentiar hic Hennigelius cum contendar las Dioece-
fanum verfari-in-aétibus qui fant publici-exercitii, quale Ca-
¢holicis non competat; vbi id anno decretorio nenhabuerint;
licet ei concedere non poflimus omnes aftusiuris Dioecefani
pertinere ‘ad publicum religionis exercitium, cum quidam
horum veluti conciones; faicramentorum adminitrationem a
Clericis Catholicis inferioribus peragi pofiint, & debeant qui
ex principiis fuae religionis diiudicandi funt, & epifcopo
fubefle poffunt.  Ceteri atlus funt Dioecefani qui formu-
lam fidei catholicae nullatenus concernunt & ad regimen
ecclefiatticum pertinent, Principi Euangelico poflunt com.-
petere in poffeffione anno normalis.  Si nec epifcopo, nec
Principi euangelico in anno hoc fubfuerunt catholici, fibi

g ipfis

*) Siin anno decretorio in eius poffeffione fuerint.
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lpf's relicti in canflis religionis, non w*‘ﬂ{iun Llipr’rim‘cm
in illis, fed quodammodo eodem independentes cenfentur.

Enarratis iam iuribus Catholicis & A. C. addicis ex
mente P. W. competentibus, hic pro ratione inftituti fubfiti-
mus.  Quae enim intalta adhuc reliquimus iura Euangeli-
corum. in duas partes abeuntium, cum ea in applicatione ad
Marchiam Elettoralem *) tractare animus eft; impares nunc
tanto operi, mox forfan, eorum ausilio-qui de iure noftro
patrio adeo bene meriti funt, perpendere licebie.

) Expeflatur Ius Brandeburgicum Ecclefiafticum ex fchedis Au
toris des Preuffilchen Krieg- und Stempelrechts. Nec dee-
runt forfan alii qui lus Brandeburgicum exculturi funt.
Immenfae conftitutionum fegeti falcem primi-iam‘immife-
runt Hl worraer in Obferuationibus fuis & Cl, wan-
GEROW in feinem Wechfelrechte,
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