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VIR SVMME REVERENDE
ATQUE

PERILLVSTRIS,

?un  ?5 fortaſſe. inſignis cniusdam audaciae

drgii me poſſæ videar, cum Perilluſtri nomini
TVOo, huncce exighium libellum dicarem. Sed

illa gratſa humanitaſque, quam omnes, qui TE
adeundi rſacultatem habent, non ſatis admirari

poſſunt, fecit, vt qualemcunque hanc opellam,
reverentia documentum, TIBI Oofferre auſus

fuerim. Quodſi deſiderio huic, votisque meis,
vt ſpero, annuere non dedignatus fueris, bea-

tum ſane me felicemque dicam, id mihi ne-

gotii datum credam, vt immortalem humanarum

rerum
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rerum moderatorem nuriquam non omni mentis5

religione obſecrem, t TE TVAMQVE Peril-
j

luſtrem familiam ſemper ſalvam, vVigentem, flo-
l

i rentemque ſervet atque tuequur. Valẽ,. Vir ſum-
:i

I
me reverende, mihique permitte, vt ſim

E

NOMINIS TVI

CYVLTOR DEVOTISSIMVS

IO. CAR. AVG. VARNEY ER.
l

li

il



DISSERTATIO IVRIDICA.

LEGATO REIALIENAE
QVAE EST RES TERTII

i

Multas ſufficientesque canſas, Lector benevole, me ad
diſputandum moventes, tibi proferre poſſem, niſi enarratio ea-
rum inutilis atque inconcinna mihi videretur. Atramen, me non
cupiditate honorem aut gloriam aliquam, quippe quod quam
maxime a me abſit, adipiſcendi, raptum, ſed ex neceſſitate
quadam coactum eſſe, certum tibique perſuaſum habeas ve-

A lim
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lim Quis autem eſt, qui ignorat, illis, quibus animus eſt,
ſpecimen aliquod publicum proponere, ante omnia curae cor-
dique eſſe debere, ut habeant de quo diſputare poſſint. Quod
cum bene mecum reputarem, mihi diu conſultanti tandem ma-
teria de legato rei alienae quae eſt res tertii in mentem veniebat,
quamque etiam, quantum pro virium mearum facultate po-
tuero, pertractare decrevi. Scio quidem THOMASIVM in no-
tis tam ad Tit. ĩ. de legatis pag. 197. quam ad libros pandecto-
rum de leg. pag. 279. monuiſſe, hanc doctrinam exiguum vſum
in foris germaniae habere: aſt mihi ſufficit omnem in foris noſtris
vſum ei denegari non poſſe, id quod ex ipſa tractatione patebit;
praetereaque non exſtare ſpeciale ſcriptum de legato rei alienae
tali de quo hic agendum, nempe de legato rei;lienae quae eſt
res tertii.

Fontes e quibus ſingulae doctrinae hauriendae ſunt, ſuis
louis in tructatione ipſ ſigillãfi/m ingicabr: Nrdęt hiẽ rantum
genoratm notandum; œm in cttuore iurſs citiis, quam cano-
nmici textus inveniri qui huc ſpoũtant, yuiduem praccipue

I. in corpore iuris civilis

a) Lib. iI. Tit. XX. Inſt. de Legat.
b) Lib. XXX. XXXI. XXXIL ff. de legat. fideic.
ò Lib. VI. Tit. XXXViII. C. de legat.

ll. in corpore iuris canonici,

Lib. Ill. Tie. XXVi. X. de teſtam. vit. volunt.

c 3. C. 12. qu. s.
Praeterea nec ius naturae hac de re ſilere per ſe patet, etſi non
ſit huius loci inquirere, quid iuſtum ſit cira legata rei alienae

ſecun-
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ſecundum earum naturam, qua de re videndus woL?PIVs in
Iure naturae Tom. VII. ſ. 1065. 1066.

Litteraturam quoad doctrinam hic explicandam quod at-
tinet, nihil quod notatu dignum ipſi tractationi praemitten-
dum obvenit, praeter hoc, prout iam monui, deeſſe adhuc ſcri-
ptum ſpeciale, de tali legato rei alienae quae eſt res tertii. Quod
vero reliqua ſcripta de legato rei alienae attinet, remitto B. L.
ad LIPENII Vibliothecam iuridicam ſub voce: legatum rei alie-

nae tantum moneo ibi duplex ſcriptum omiſium elle, nimi-
rum generoſi Valentini, GREGORII MAIANS II diſſertationem
de legato rei alienne quae exſtat in EIVS diſputationibus iuris
Lugd. Batav. 1755. Tom. I. Diſp. 20. pag. 3I. FERDI-
NANDI CHRISTOPH. HARPRECHTI in EIVS Diſſert uca-
dem. Vol. 1. num. XXXVIII. pag. 1,65. ſub titulo: Suprema
voluntas de honis heredis, obviam diſlertationem.

Caeterum quoad ordinem trattationis A generalibus doctri-
nis praemiſſis: B Ipeciatim ſecundum I. Jus Romanum II. Jus ca-
nonicum de hac legati ſpecie agendum, quidem ſecundum ius
romanum de 1) ipſis iuribus obligationibus hoc legotum
concernentibus; 2) eius acquiſitione, amiſſione, conſervatione
perſecutione.

ædp/ſ/it/-

A:? TRACTA-
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IN GENERE.

3

5. r.
DEFINITIO LEGATI REIALIENAE.

N tione ſegati in genere, quae ne tironi quidem ignota eſt,
Intacta relicta, ad ipſam definitionem Iegati rei alienae progredior.
Eſt autem legatum rvei alienne in ſenſu generaſi, ſegatum talis rei,
quae non eſt pars hereditatis a teſtatore relictae In hoe ſenſu itaque

t

legatum rei alienae eſt, vel legatum rei alienae quae eſt res bredis;
vel legatum rei alienae quae eſt res legotarii; vel legatum rei alie-
nmae quae eſ;t res tertii, ſicque in hoc ſenſu àſenã èſt; ꝗuod nec here-
dis, nec legatarii res ſit, ſed rex 4ęrtũĩ. de quo loguĩtur. IVSTINIANVS
in ſ. 1. I. de legat. dum at: etidin vem alienam ligari poſſe ita uvt
beres cogatur redimere eam praetare; ſi eum non poteſit redi-
mere aeſtimationem eius dare. Hoc legatum eſt illud, quod proprie
legatum rei alienoe, ſeu legatum rei alienae quae eſt res tertii, dici
poteſt LAVIERBACH collegium theor. pract. Lib. XXX. XXXI.
xXXXIl. ſ. 30. de eo hic tantum loquor, dum quoad reliquas ſpe-
cies conſerri poſſint PERD. CHRISTOPH. HARPRECHTI diſſertatio de
Suprema voluntuie de bonis beredum in æIS Volum. diſ]. acad. Tom. I.
pog. 3S6 ſeqq nec non LEYSERVS in Medit. ad Pand. Spec. 350. de
re beredis legata. Licet vero certiſſimum ſit: quod proprium eſt he-
redis vel legatarii, amplius eorum fieri non poſſe, inde tamen non ſe-
quitur, legatum rei alienae in ſenſu latiori tale concipi non poſe,
quoũd eſt res heredis vel Iegatarii propria, dum per legatum rei alie-
nae, res aliena non fit res eius in cuius dominio iam eſt, ſed res eius
cui legatum relictum, ſi eſt validum legatum Fieri etiam poteſt rem,

quae

N
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quae tempore conditi teſtamenti legati conſtituti, res teſtatoris, he-
redis vel legatarii non erat; ante mortem teſtatoris talem factam eſſe,
ſicque eam tempore legati conſtituti quidem ſiſſe rem alienam, tem-
pore mortis teſtatoris vero talem eſſe deſiiſſe parter hereditatis fa-
ctam eſſe: aſ cum legatum rei quae eſt tempore mortis teſtærnris res le-
gatarii, prout legatum rei quae hoe tempore oſt res heredis, ſutile le-
gatum ſit, legati rei alienae notio in ſenſu latior ita, prout ſatum, re-
ſftringi debet ad res quae hereditatis pars non ſunt. Licet enim diſſi-
cilis earum paratio ſit, vt loquitur vEPIANVS in I 329. ſ. 7. f. de lega-
tis I, tamen legari poſſe probavit vINNIVs in ſelectis iuris quaęſiionibus
L. II Cap. as., dum et qui legat rem alienam, vi eſſectu de ſuo
legate intelligitur Caeterum, eum praeter rem vel legatarii, vel he-
redis, vel tertii, legari etiam poſſit res quae eſt res teſtatoris ſen
pars hereditatis, inde oritur legatum rei t2ſtotoris propriae, cui op-
ponitur legatum rei alienaę, eſtque in ſenſu lato, prout dictum, tripli-
cis generis.

s. 2.
A£FFINIA LEGATORVM REI ALIENAE.

D legatum iurium in re aliona conſtitutorum rei obligatm.

Licet magnam aſfinitatem cum legato reĩ alienae habeat ſę-
tum iurium in re olieno conſtitutorum; attamen eſt diſſerentia inter

hacc lgta, quae etiam legata rei alienat ſecundum quid talia appel-
lari ſolent legata reſ alienae. Res alienae ipſae enim non legan-
tur per legatum ſurlum in te aliena conſtitutorum, ſed tantum ra

rquae quatenus nobis in re aliena conſtituta e. gr. ius pignoris, ervi-
tutis, nobis ius de illis diſponendi non denegari poteſt. Ildem va-
let, mutatis mutandis, de legato rei obligatae, de quo videatur breviſſi-
ma diſputatio MAIANSII ũe legato rei ebligatae in
Diſput. æ?vs Tom. ĩ. num. XXI. pag: 355
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2) legatum debiti.

Diſfert porro legatum rei alienae a legato debiti ſ. nominis acti-
vi. In hoc legato enim res intuitu teſtatoris non nifi quodammodo
aliena, legatarii vero propria eſt. Unde hoc legatum inutile videtur,
quamvis ſaepius utiliſimum eſſe poſſit. Secundum jus antiquum re-
gulariter etiam inutile erat ſ. 1. Inſtit. de legat. Excipiebatur
vero 1) niſi ſub conditione in diem debitum pure legetur; 2) ſi de.
bitor tutus exceptione pacti, conventi, iudicati &c. nihilominus legot,
tum enim remiſſa eſt exceptio,  28. pr. de leg. 3) ſi debitum actione
honoraria petatur, quia tum civilis actio datur legatario pro honora-
ria L cit. 25. pr. de legut. 1.;

s. q.
3) legatum nominis.

y

Idem fere valet de legato nominis àn ſpecie fic diẽto, in ꝗuo tale
i debitum, quod tertius debet; teſtatori, continetur. Per hoc legatum
j quidem rem alienam legari videtur: ſed, ſi ſincere:illud conſidero,
l alienam rem non video. Teſtatori enim ius perfectum competit,

hanc rem, quae adhuc ãlterius oſt, ab altero petendi, ideoque ſacul-
tas de ea tanquam de re propria di;honendi. At enim Vero quod at-
tinet legatum nominis alieni, in quo tale debitum continetur,
quod tertius non debet teſtatori, ſed tertio cuidam, qui nec teſtator,
nec heres eius eſt, teſtator vero ſuum eſſe putavit alicui legavit,
illud omnino pro vera ſpecie legati rei alienae quae eſt res tertii ha-
bendum eſt, huc pertinet caſus qui obvenit apud VFFE NDOR-
FIVM in OLſerv. iur, univer. Ill. Olſ. CLXXI.

5. s.
4) legatum vei communis.

Triti iuris eſt, in legato rei con?munis tantum iuris relictum eſſe,
quantum ipſe teſtator habuit; ſicque non totam rem communem re-

liactm
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lIictam eſe, Conſ BENEICE COCCEI DIſſT. in 2EIVS Exer-
citationibus Vol. u. num 13. de legato rei propriaee alienaæ ſ

Cap. 3. in quo naturam ſegati rel communis latius expoſuit. Hinc
patet, legatum rei communis, nec ſimpliciter Iegatum rei propriae,
nec fimpliciter rei ulienae legatum dici poſ=e Hoc poſito vero in
aprico ĩacet, non niſi ſao modo convenire legatum rei alienae cum ſi
legato rei communis, de ipſa hac convenientia diſconvenientia

conſerri mereturt MAIANSIVS q? leg. rei alienae 13. l l

lil
5.

QVOTVPLICI MOBO CONSIDERARI POSSIT l
I

RES ALIENA LEGATA.

Res aliena legata, eſt lA. I. in commercio bominum. Tumque l

lla) l. beredis. Hoc caſu
l

a) L beredis ſiphic©tr talit ratione domĩnii.
DB8) I. ſecundum quid talis, ratione iuris in re, aut ad remi

A

b. I. tertii cuiusdam. Sicque

o) l. ſimpliciter talis, iure dominii,
B) L ſecundum auid tolis In vtroque caſu diſtinguendum

eſt, an teltator
 ſeiverii, rem. eſſe alienam aut alterſ obligatam,

I ignoravrrit.
rB. l. extra commercium eorum. Tumque

a) l. ſimpliiiter, ut res ſacrae, ſancttae, religioqe, publicae &e.

b) l. ſecundum quid certo reſpectu. Quo caſu extra com-
mercium eſt, ratione

æ l.
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æ) I. rei ipſius, ſi nempe repus aliis ita eſt annexa, ut ab
illis commode ſeparani nequeat.

l. perſonae,

N) utriusque (tam teſtatoris, quam legatarii)

l. alterutrius

a) I. teſtatoris,

b) l. legatorii, qui
u) l. rei commercio caret,
B) l. ob aliam couſam re vti nequit, out cius poſ-

dendae ius non babet.

B.
-3

IN S P E CI EE
e]s392.

n

5 1CO NNE X IO.
His generatim de legato rei alienae praemiſſis ad ſpecialiora me

converto, in qua tractatione ea, quae de hoc legato dicenda ſunt,
ita ſeparanda eſſe cenſeo, vt praemittantur ea, quae fecundum ius
romanum hic notatu digna obveniunt, hiſque praemiſſis addantur ea,
quae ſpectant ad ius equonicum.

-t
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VETE RIOR CONNEX IO.Iuris romani doctrina de legato rei alienae redit ad duo ſumma
capita, in quorum primo de iuribus obligationibus ipſis ſeu in ſe
ſpectatis agendum; guo fſacto ſecundo quid iuſtum ſit circa huins
legati acquiſitionem, amiſſionem, conſervationem perſecutionem
addendum.

DE IVRIBVS ET OBLIGATIONIBVS LEGATVM
REI ALIENAE CONCERNENTIBVS IPSIS.

5 oORDO DICENDORVM.
In explicandis iuribus obligationibus ipſis quae legatum rei

Halienae concernunt, triplex ordo dicendorum locum habet: nimirum
ſecundum I. ſchema ſ5. 6.) quod ſittit modos diverſos conſiderandi
rem alienam legatam; II. eam diverſitatem, quoũ ſint vel iura legato
rei alienae onerati iis reſpondentes obligationes legatarii, cui lega-
tum rei alienae relictum, vel iura legatarii cul legatum rei alienae
relictum, iĩisque reſpondentes obligationes legato rei alienae onerati;

III. eam diverſitatem, quod hic dicenda; 1) ipſa iura, ipſasque obli-
gationes, quae legatorum rei alienae exiſtentiam, validitatem, effe-
ctum concernunt; 2) quid circa acquiſitionem, amiſfionem, conſerva-
tionem perſecutionem iurium obligationumque huius genetris iuſtum
ſit, definiant. Eligo tertium, potiſſimum ex ea ratione, quoniam
mihi ob temporis anguſtiam brevitati ſudendum, haec via vero bre-
viſima eft.

B 5. IO.
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s. IO.
DE EXISTENTIA LEGATI REI ALIENAE.

Quae de exiſientin legati rei alienae in proprio ſenſu, ſeu quae nec
teſtatoris, nec legatarii, ſed tertii res eſt, praemittenda, antequam de huius
legati validitate, nec non eius effectu agendum, eo redeunt, Vt deter-
minetur, quid requiritur, vt legatum rei alienae exiſãere, dici poſſit,

quidem tale, de quo hic loquor, nimirum quod in ſenſu proprio
ita dicendum, ſicque eſt legatum rei alienae, quae eſt res tertii.
Fruſtranea enim eſt diſputatio de legati rei alienae validitate, ut eius
effectu, ſi non conſtat legatum de cuius validitate eſfectu diſpu-
tatur, revera eſſe legatum rei alienae proprie ſic dictum, ſeũ talis rei
alienae quae eſt res tertii. Suſficit vero, vi definitionis exiſtentiaè en-
tis, ad exiſtentiam legati rei alienae quae eſt res tertii, de quo hie

semper loguor S. i), rem legatam eſſe rem tertii. Hinc, ſi quid
video, prono alveo ſluit generatim dicendum eſſe: exiſtere legatum
rei alienae toties, quoties res legata eſi ves aliena quae eſt res tertii,
ſive teſtator ſciat, ſive ignoret, eam talem eſſe; nec non, ſive putet
opinetur enm eſſe ſuam, ſivè vero puiet opinttub eam eſſe alienam.
Quae cum ita ſint, ex dictis porro patet, non inutile eſfe in definiendis
juribus obligationibus legatum rei alienae, quae res tertii eſt, con-
cernentibus, diſtingui inter legati huius generis exiſtentiam elusque
voliditatem effectum, quodque praeterea ex ſequentibus adhuc cla-
rius patebit. Hinc porro non curo hanc, quam deſendo, differentiam,
expreſſis verbis, nec in legibus, nec in DD. ſcriptis, quantum recor-
dor, obvenire, dum inde non ſequitur eam legibus adverſari inuti-
lem eſſe. Interim tamen vellem hic conſerri STRAVCHIVM in diſſer-
totionibus ad Ius Iuſtinianeum privatum vua cum CHRIST. THOMASII
annotationibus, ũſſ. X. pag. 251. ad verba: an voleat legatum, ſi te-
ſtator legaverit rem ſuam opinans eſſe alienam, vbi deſenditur ratio
IVSTINIANI in n. Inſi. de legatis, contra BACHVIVM VIN-
NIVM: nec non pag. 252. THOMASII annotationem ad verba: non le-
got ſciens eſſe alienam, quae haec et.,, Verum eſt: Philoſophice

,ſcien-
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m r II
,ſcientia opinioni opponitur, ſed vulgariter tamen etiam pro opinione y AN
,Vſurpatur. Quando ergo in 4. I. de legatis dicitur: valere legatum
-rei alienae ſi defunctus SCcEBAT rem alienam eſſe, non, ſi ignorahat,
,ſcientiae vocabulum minime ſumitur ita ſiricte, vt opinioni contradi-
,nſtinguatur, ſed tam late vt opinionem comprehendat. Nam ſi ſtri-
,cte acciperetur, in oppoſito quoque caſu vocabulum ſcientiae deberet l
,ſtricte accipi. At in oppoſito caſu non requiritur vt legatum tum de- i

/mtm non valeat, ſi sciaT eſſe ſuam, ſed modo vt IGNORET eſſe l
orem alienam. Iam autem qui PvrAT eſſe ſuam, ignorat eſſe i

,alienam. Breviter in d. ſcientia non opponitur ſcientiae contrarine
I

,ſed opinioni contrariae: ergo etiam vocabulum ſcientiae opinionem ibi
aincludit,, Ceterum reliqua, quae ſcientiam ignorantiam teſtato-

lTis, ſi legat rem alienam, quoad validitatem huius legati concernunt,
lremitto ad nunc dicenda de validitate legati rel alienae.

s. II. l ll

DE VALIDITATE LEGATI REI ALIENAE ill1) in genere.

Haec ſuſficiant de exiſtentia legati rei alienaee Progredior ad
doctrinam de elus voliditate, dum inde, quod legatum ſit tale de quo
loquor, ſicque exiſtat, nondum ſequitur illud eſſe validum, quale eſt,
ſi iura obligationes producit inter eum qui hoc legato honoratus
eſt, eum qui cum eo oneratus eſt Invalidum legatum rei alie-
nae vero duplicis generis eſt, dum, vel in totum iuvalidum eſt, quod
etiam inutile legatum dici ſolet, ſi nec ad illud ipſum praeſtandum,
nec ad aeſtimationis rei legatae praeſtationem, obligationem producit,
vel non niſi in tantum, dum quidem obligationem ad. praeſtantionem

ripſius rei non producit, aſt tamen ad ſolvendum eius aeſtimationem
obligat. Requiſita ad validitatem legati rei alienae neceſſaria vero
quod attinet, ea ſunt varii generis, de quibus nunc ſpeciatim agen-

Il

dum, ante omnia notandum, rem alienam legatam, vel eſſe rem,
quae extra commercium eſt, vel talem, quae quidem extra commer-

B 2 cium
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clum non eſt, aſt tamen in reſpectu ad perſonas certi generis nou eſt
in earum commercio. Non primus ſum qui ita diſtinguit, cum haec

diſtinctio obveniat etiam apud HENRICVM CoccEI in Diſſ, de le-
gato rei propriae alienae, cap. 2. õ. æ. ſeqꝗ., nec non apud GREG.
MAIANSIVM in diſſ. de legato rei alienae 5. ſeqq., licet vulgo in
compendiis ĩuris civilis negligi foleat.

Ld IZ.
2) in ſpecie, quoad a) rem extra commercium.

Quoad eam legati rei alienae ſpeciem, quae eſt Iegatum rei ex-
tra commercium, brevibus me expedire poſſum De eò enim, quan-
tum recordor, nemo dubitat, illud eſſe legatum quod in totum invali-
dum eſt. Et quiã mirum, hic adeſſe vnanimem DD. conſenſum. Ini-

i titur enim haec adſertio non ſolum indubitato iuris principio: non ad-
l mittendum eſſe tale quid, quo ſraus fit prohihitioni commercii; ſed

non deſunt clara legis verba. quae idem confirmant. IMPERATOR
5. 4. Iuſi. de legatis; ait:,ũ talis ſit res ſWmiiõm ĩes àiena legata)
,,cuius commercium non eſt, vel adipiſPi non poteſt, nec aeſtimatio
,eus debetur, veluti ſi campum Martium &c. quis legaverit.,, Audia-
mus etiam VLIANVM in I 39. D. de legatis ſ.7., Conſtat, etiam
,res alienas legari poſſe; vtique ſi parari poſſint, etiamſi diſicilis ea-
rum paratio ſit. 3. Si vero Saluſianos hortos, qui ſunt Auguſti,
vel fundum, qui principalibus vſibus inſervit, legaverit quis, ſurioſi

ſt, talia legata teſtamento adſcribere.,,

s. 13.
b) rem quae tantum in buius vel illius commercio non eſt o

quaedam quae circumſtant.

Progredior ad legatum rei alienae talis, quae quidem non eſt ex-
tra commercium: aſt tamen talis eſt, quae in huius vel illius homi-
nis commercio non eſt. Quoad res huius generis diſtinguendum eſt

inter
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inter tales res quae tantum, vt alunt, propter quaedam quae circum-
ſtant, in huius vel illius hominis commercio non ſunt. Dicuntur
vero res quae tantum in huius vel illius commercio non ſunt, tales
quae tontum propter quoedam, quae circumſtaut, in commercio ho-
minum certi generis non ſunt, ſi commercii prohibiti ſundamentum
eſt aliud quid, quam ipſa rei qualitas. Quodſi nunc legatum rei alie-
nae non eſt legatum rei alienae quae extra commercium eſt, ſed
tantum legatum rei alienae talis, quae propter quaedam quae circum-
ſtant, in huius vel illius commercio non et, illud validum eſſe de-
fendo, probo per l. u4. ſ. 5. legat. 1. cuius verba haec ſunt:,,ſi
»quid alicui licite ſuerit relictum vel ius aliud) quod ipſe quidem
Propter corporis ſuſ vitium, vel propter qualitatem relictti, vel aliam
Lſuamcunque probabilem cauflam habere non poruit; quanti ſolet
ncomparari, tantam aeſimationem accipiet.,, Conſentit M ICH.
GODOFR. WE R NH E R iIn lectiſſimis commentationibus iu Paude-
&as, praeſertim iu comprndia Ill. virorum Boehmeri, Heineccii oc
Ludovici P. II. ad Lib. Pand. XXX. XXXII. pag- S12.

s 14.
alſolute in buius vel illius bominis commercio nou eſt in genere-

Si res aliena Iegata non talis eſt quae tantum propter quae-
dam quae eircumſtant in huius vel illius commercio non eſt, ſed ſim-
pliciter ſeu abſolute, quoad validitatem talis legati rei alienae, diſtin-
guendum eſt inter eum caſum, quo res legata talis eſt, tam quod le-
gatorium, quam quoad rertium, cuius eſt res aliena legata, enm
caſum, quo talis tantum quoad vnum alterumve eorum eſt. Quodſi
nunc ponis poſterius, iterum diſtinguendum eſt, an res legata talis
ſit quoad legatarium taontum, an vero quoad eum cuius eſt res lego-
ta tantum Maioris claritatis cauſa de fingulis his cãſibus ſigillutim
agendum eſt.
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Caſus primus.
Si legatum rel alienae, tum quoad legatarium, quom quoad eum,

cuius est ves legata, concermit talem rem ipſam, quae nec quoad le-
gatarium, nec quoad eum cuius ves eſt quae legata ſt, in eorum
commercio eſt, haec notanda eſſe cenſeo. Cum ſit. differentia inter
rem quae extra commercium non eſt, aſt tamen in commercio hu-
ins vel illius non eſt ũ. n.); indeque, quae dicta ſunt ꝗ. 12. de valo-
re legati rei alienae, huc trahi non poſſe videatur: attamen hic
pro vero habendum eſſe cenſeo, quod dictum eſt (5. 12.) de caſu,
quo res aliena eſt talis res aliena legata, quae eſt res extra commer-
cium, ſicque in caſu, de quo hie loquor, rei alienae legatum pla-
ne invtile legatum fſſe, indeque beredem eo oneratum, nec ad rem re-
dimendam, nec ad pretii vei ſolutionem oligatum eſſe. At enim
vero non ideo hoc deſendo, acſi nulla ſit difſerentia inter caſum
ũ 12.) hunc: ſed ideo, quoniam, licet quoad eum, cuius eſt le-
gata res, hoc, quod quoad eum non ſit in commercio, non obſtet,
legato oneratum heredem, rei legatac aeſtimationem ſolvere non poſſe:

tamen hoc locum habere non poteſt ideo, quoniam in cafu de quo
loquor, res legata etiam quoaẽ legatarium talis eſt, cuius non habet
commercium, ſicque Vi principii: non admittendum eſſe, guo ſraus
fit prohibitioni commercii, hunc caſum jta, prout dixi, decidendum
eſſe cenſeo,

5. 1I6.
Coſus ſecundus

Quae dicta ſunt in caſu primo, aliter ſe habent in caſu
ſecundo eo, in quo res aliena legata non eſt res quae tam quoad le-
gatarium, quam quoad eum cuius res eſt, talis ves eſt, quae ab vtra-
que parte in commercio non eſt: ſed tantum quoad eum, cuius eſt res
leguta, in eius commercio non eſt, quoad legatarium vero talis eſt, quat

in



in eius commercio èſt. In hoc caſu enim ſubſcribo eorum ſentertiae,
qui deſendunt, legotum rei alieuae in eo non plane invtile eſſe, ſed
potius legatario competere ius ab herede exigendi, vt vel redimut
rem alienam legatam, vel eius aeſtimationem praeſtet. Ita eſſe pro-
bo per textum pandectarum I. 4. de legat. 2, ii 2., Lubeo refert,
»grum cuius commercium non habes, legeri tibi poſſe, Trebatium
,eſponũiſſe: quod merito Priſcus Fulcinius fallum eſſe aiebat. s. 3.
oſed Proculus ait, ſi quis heredem ſuum eum fundum, cuius commer-
nClum is heres non habeat, dare iuſſerat ei, qui eius commercium
,nabeat, putat heredem obligatum eſſe, quod verius eſt, vel in ipſm
rem, ſi haec in poteſiate teſtatoris fuerit, vel, ſi non eſt, in eius aeſti-
mationem,,, Idem etiam cum principiis iuris bene cohaeret, dum,
licet videatur, eum qui ipſe non habet rei alienae commercium, obli-
gari non poſe ad dationem rei ipſius, aut loco eius, ad aeſtimatio-
nem, hoc tamen inde non ſequitur. Neutiquam enim dans rem ipſe
alienat, quod reſpectu ſui non eſt in eius commercio, ſed potius
teſtator eo tantum vtitur, vt miniſterium praeſtet in acquiſitione
eius, in culus commercio eſt res acquirenda, qualis in caſu dato eſt
legatarius, cui danda eſt res legata, cuius commercium penes lega-
to oneratum non eſt. Porro notandum, ſi in caſu de quo hic lo-
quor, legatarius commercii rei alienae, quae ei legata eſt, capax,
re legata ipſa, aut rel legatae aeſtimatione, carere teneretur, eum
privariiure lucrandi rem ex teſtamento, nulla ſua culpa. Caete-
rum nec deſunt DD. idem ſentientes, veluti cocCEII I. C
AIANS IVS I. C. 92. Ad textus vero qui obſtare videntur, fa-
cilis eſt reſponſio, ſi caſus praecedentis huius a ſe invicem diſtm-
guntur.

5. 7
Caſus tertius.

Sequitur caſus tertius (5. 14) in quo res aliena
talis res eſt, quae eſ in commercio tius cuius ves eſt:

legata cuidem
aſt non eſt in

com-
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16  uv
commereio legatarii, qui ĩta, ſi quid video, decidenãus eſt. Si res
aliena legata talis eſt, quoe in commercio eſt: aſt legatarius hoc lega-
to Lonoiatus tulis eſt, penes quem nou eſt eius commercium, legatum

ſimpliciter pro invalido ſeu invtili haberi nequit ſod, licet is qui le-
gato tali oneratus eſt, ad rei ipſius praeſtationem obligotus non ſit, ta-
men praeſtare debet aeſtimaotionem ei legatae. Rem ipſam legatam
legatario in hoc caſu non eſſe praeſtandam, patet ex hypotheſi eam
in legatarii commercio non eſſe, ex alia occaſione 12. iam allegata
ratione, ne ſraus fiat commercio prohibito. Cum vero nec inde,
nec ex alio ſolido fundamento ſequatur, legatum plane inutile eſſe,
praeſtandum eſt tale quid, quod legato oneratus praeſtare legata-
rius acquirere poteſt, quia in prioris commercio eſt, poſterior
acqnirere poteſt, licet res ipſa talis ſit, quae qubad eum res extra
commercium eſt, tale quid vero eſt, provt per ſe patet, aeſtimatio
rei legatae. Quae cum jta ſint, non curo quae in contrarium alle-
gat MAIANSIVS I. ſ.5. dum defendit hanc theſin: omues iſi,
quibus alicuius rei probibitum eſt commercium, neque ex legato, aut
fideicommiſſo ipſam rem, neque aeſtimationem eius, poſſunt conſequi,

ne fiat frous legibus, provocans ad arg I. 9. ſ.3. ſ. de donat.; tit.
C. ne Chriſtianum mancipium; I. 3. ſ. de verb. obl., addens hanc
rationem: ꝗuomodo enim actionem habebo ad id conſequendum,
quod conſequi nequeo? At, quod pace manium MAIANSII
dictum ſit, eos de quibus loquitur ipſam rem conſequi non poſſe, ex
allegata ab eo ratione textibus ad quorum argumentum provocat,
quidem apparet, in quo etiam cum eo idem ſentio: quod vero nec
aeſtimationem conſequi poſſint, eſt id quod nego, in quo ab eo
diſſentio, quodque non probavit, nec probari poteſt. Cum porro hac
occaſione MAIANSIVS I. C. 1. quoque provocet ad celeber-
rimam I 40. f. de legat. 1. eamque huc etiam pertinere contendat,
non poſſum non hic quoque huius legis aliquam ſacere mentionem.
Eſt haec lex huius tenoris:,,Sed ſi res aliena, cuius commercium
,legatarius non habet, ei cui ius poſidendi non eſt, per fideicommiſ-
»ſum relinquatur, puto aeſtimationem deberi.,, Vt iam nihil dicam
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de critica hulus legis interpretione, quae fit a cvia c 1o eſ nega-
tivam ſumendo, a IAVCHI O in Meditationibus eriticis de nega-
tionibus pandectis florentinis partim recte, vel male iom adiectis aut
detractis vel circumſeriptis pag. 281. pro: eiĩ ſubſtituendo ſicque
legendo: cuius commercium non babet, cui ius poſſidendi eſt; quip-
pe quae emendationes manifeſta abſurditate laborant, per ea, quae
latius deduxit ſupra  13.) allegatus MICH. GODOFR. WERN-
H E R loco ibi citato: hic tantum moneo: 1 MAIANS IVM )oſt
figuratam huius legis ſpeciem, quae multis viſa eſt diſficilis, deſen-
dere, hanc legem ex I. nſ. 7. de legat. 3. explicandam eſſe, ſicque,
quod de herede non habente commercium valet, dicendum quoque
eſſe de legatario non habente commercium, quod tamen habet fidei-
commiſſarius; 2) lectu digniſſima, quae huc pertinent, obvenire apud
VINNIVM in Comm. ad Tit. I. de legatis ſſ. 4. num. 6. nec non n
doctiſſimis notis THEOD ORI MARCILII IANI a COSTA
ad ſ. 4. Inſiit. de legat. praeſertim ad verba: cuius non e2 commer-
cium, in eleganti editione Inſtitutionum 10AN NIS Van de waA-
TER, quae Lugduni Batavorum I719. prodiit cum IANI a cCosTA
commentario annotationibus THEOD ORIL MARCILII
MBRCI, ANTONII MVRETI Obviis.

5. 18.
DE LEGATO REI IN QVAM TESTATORI

IVS QVODDAM COMPETIT.
Validitatem rei alienae legatae concernit etiam quaeſtio: quid

ſr ſidicendum de re a teſtatore legata, quae revera quidem oliena e, a
taomen teſtatori ius quoddam in eam, veluti ſervitus, competit: an
nimirum tum ipſa res aliena pro legata babenda ſit, an vero potius
nou niſi ipſum illud ius, quod teſatori in re iſia competit? Videtur
quidem hanc quaeſtionem potius ad doctrinam de exiſtentia legati
rei alienae, quam huc referri debere: aſt, com ſuo modo tam ex-
itentiam, quam validitatem legati rei alienae concernit, hic potius
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de ea agendum. Quod ipſam quaeſtionis deciſionem attinet, deſendo:
legautum quaqſtionis, quoad rem ipſam in quam ius quoddam competit
teſtatori, ne quidem pro exiſient?, multo minus pro valido legato rei
alienae babendum eſſe: aſt quoad ius, quod teſtatori in rem competit,
illud pro exiſtente valido legato rei alienae omnino habendum eſſe,
uiſi adſit expreſſa declaratio voluntatis teſttoris eum velle ipſam rem
alienam legare. Cum enim ſecundum PAPINIANVM in I 5.
ſ. 8. ſ. de legat. 2. teſtatorum voluntates in legandis ſuis rebus,
quam in alienis comparandis onerandis heredibus, faciliores ſint,
inde per ſe fluit, quod probandum eſt; dum in aprico iacet, minus
gravari heredem, ſi heres legato oneratus, legatario honorato
non ad rem ipſam redimendam, aut eius aeſtimationem praeſtandam,
ſed tantum ad ius teſtatoris in rem competens transſerendum, obliga-
tus eſt. Praeterea idem confirmat L 1. ſ. fin. D. de legatis culus
verba haec ſunt:,,Sed ſi non municipibus, ſed alii ſundum legave-
_tit, non videri proprietatem rei legatam, ſed id ius quod in vectiga-
,libus fundis habemus.,,

5. n.
Bil

DE SCIENTIA TESTATORIS REM LEGATAM
ESSE REM ALIENAM.

Licet videatur, per ea quae de exiſtentia legati rei alienae
10) ãicta ſunt, ĩam conſtare ad validitatem legati rei alieme ne-

ceſſarium requiſitum non eſe, teſftatorem ſcire rem legatam eſſe alie-
nam; tamen ex eo fundamento, quod. ad exiſtentiam legati rei alie-
nae ſufficiat, rem alienam eſſe revera alienam, ſive teſtator hoc ſci-
verit, ſive ignoraverit, deſendi nequit. Dicendum potius: licet ad
exiſtentiam rei alienae legatae non requiratur teſtatorem ſire rem le-
gotam eſſe alienam: ad validitatem legati rei alienae tamen omnino
requiri, teſtatorem, dum legat rem alienam, ſciviſſe enm eſſe alie-
nam. Hoc requiſitum ad validitatem legati rei alienae neceſſarium
eſſe dubio caret, dum IMPERATOR ſ. 4. I. de legatis expreſis

ver-
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verbis dicit:,,quod autem diximus, alienam rem poſſe legari: ĩta in-
otelligendum eſt, ſi defunctus ſciebat alienam rem eſſe, non ſi igno-
prabat, forſitan enim ſi ſciviſſet alienam rem eſſe, non legaſſet,
nita D. Pius reſcripſit.,, Addatur 7. ſ. 8. ſ- de legat. 2. quae eſ
huius tenoris:,,ſi rem tuam, quam exiſtimabam alienam te herede
nſtituto Titio legam: non eſt Neratii Priſci ſontentiae nec conſtitu-
ꝓtioni locus: qua cavetur, non cogendum, pracſtare legatum
»nheredem: nam ſuceurſum eſt heredibus, ne cogerentur redimere,
nquod teſtator ſuum exiſtimans reliquit: ſunt enim magis in legandis
,ſuis rebus, quam in alienis comparandis onerandis heredibus ſo-
nciliores voluntates: quod in hac ſpecie non obvenit, cum domi-
,niium rei ſit apud heredem.,, Quae cum ita ſint, vlterius determi-
nandum: an dici poſſit teſtatorem ſciviſſe rem legatam eſe rem alienam
quae eſt res tertii, ſi ita eſſe putavit, credidit, exiſtimavir vel opi-
natur, quod ex mea ſententia omnino affirmendum eſſe, cenſco, ſic-
que hic ſcire includere putare, credere, exiſtiimare, opinari. Hoc
enim tam ex ſupra ro. in fine dictis, quam ex contextu verborum
earum legum quae de ſcientia teſtatoris loquuntur patere, arbitror.
Praeterea hoc etiam patet ex ipſa ratione diſpoſitionis legum, legatum
rei alienae quae eſt res tertii, tum demum pro valido habendum eſe,
ſi teſtator ſciverit eam eſſe rem alienam, quam leges allegatae con-
tinent. Nonne enim tum, ſi teſtator putavit &c. rem legatam
alienam eſſe, dici poteſt: forſan non legaſſet, ſi non putaſſet rem alie-
nam eſſe? Caeterum hic conferri merentur VINNIVS in ſelectis
quoeſtionibus iuris Lib. 2. cap. 260 GOTTOFR. N1C. ITTIiGII
DIſ. Au plus valeat quod eſt in veritute quam quod fft in opinione
Cap. 3. de diſſenſu praerogativa veritatis opinionis ſingularis
in vitimis voluntatibus.

5. 20.
DE RE TESTATORIS QVASI NON SVA LEGATA.

Vt oppoſita contra ſe poſita clarius eluceſcant, hic quaedam ad-
denda de re teſtatoris, quaſi non ſua, legata de vero ſenſu notabi-
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30  V 4lis textus ſ. u. I. de legat. culus verba haec ſunt:,,Si quis rem ſuam
quaſi alienam legaverit, valet legatum, nam plus valet quod in veri-
state eſt, quam quod in opinione Serd ſi legatarii eſſe putavit, va-
,lere conſtat; quia exitum voluntas defuncti habere poteſt,, In hoc
textu explicando diſtinguendum eſt inter verba eus diſpoſitivu, ea
quae continent dictorum in verbis diſpoſitivis rationem. Diſpoſitiva
verba ſunt haec: Si quis rem ſuam quaſi alienam leguvit valet liga-
1um, quibus paulo poſt additur ampliatio: Seà ſi legatarii eſſe pu-
ravit, valcre conſtat. Ratio verbis legis diſpoſitivis adiecta eſt du-
plex, quarum prima, quae generalem diſpoſitionem concernit, in his
verbis contenta eſt: nam plus valet quod in veritate eſt, quam quod
àn opinione: altera, quae extenſionem ad legatarios concernit, vero
ĩta ſonat: quia exitum voluntus defuncii babere poteſt. Vix dici poteſt
hunc textum, quoad, verborum ſenſum, obſcuritate quadam laborare,
dum ſenſus verborum: valet legatum, quae aliqua interpretatione in-
digere videntur, hic eſt, praeſtandum eſſe a legato onerato rein teſta-
toris quam legavit, licet teſtator putaverit eam non ſuam, ſed alie-
nam eſſe; ſicque tale legatum ideo, quoniam teſtator putavit rem alie-
nam eſſe quam legat, pro legato reſ aliena? non æſſe habendum.
Quodſi itaque hic ſenfus ipſius dlſpoſitionis pro vero adfumitur, opti-
me quadrat adiecta ratio: nam plus valet quod in veritate eſt, quam
quod in opinione. Aſ*t tamen difficultas quaedam in explicatione
huius textus obveniens eſt haec: quomodo diverſae rationes diſpoſi-
tionis, quarum vna haec eſt: nam plus valet, quod in veritate eſt quam
quod in opinione: altera vero haec: quia exitum voluntas defuncti ha-
bere poteſt, conciliandae ſunt cohaereant cum ipſis diſpoſitionibus?
Non cohaerere cum iis, ſed potius primam rationem decidendi biſpoſi-
tionis, magis cohaerere cum extenſione propoſitionis ad legatarium,
quam cum parte eius generali deſendit VINNIVS, praceunte BACHO-
vio, in Comm. ad ſſ. u. I. de legat. contra quos diſputat STRAVCHIVS
n Diſſertationibus ad ins iuſtinianeum Diſſ. X. th. 3. Etſi vero ne-
gari nequeat, firmiores rationes huius diſpoſitionis dari potuiſſe, quales
legi poſſunt apud VINNIVM I. è. Vt apud VALCHIVM in nota ſuae
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editioni commentar HOPPII, quae Franc. ad Moenum 1792. prodũiit
adiecta ꝗ. 1. I. de legatis: dici tamen nequit plane non cohacrere
allegatas rationes cum dictis diſpoſitionibus ipſis. Lutius hoc deduxit
STRAVCHIVS I. C. MA RCILIVS ĩu notis ad Inſth. l. oſtendit, re-
gulae: plus valere quod in veritate eſt, quam quod eſ in oꝑuòne, non
repugnare aliam fecundum quam dicitur: plus valere opinonem quam
veritatemm Praeterea ME RIELIVS in ſuis notis ad hunc textum
inſtitutionum pag. 220. editionis quae Traiecti ad Rhenum 1739. cum
praeſatione c. H. TR O7Z11 prodiit, figuravit ſpecies quae illuſrant
ibi dicta probant omnia bene cohaerere.

5. 2I.
DE EFFECTV LEGATI REIALIENAE

1) quond heredem legatarium inter ſe.
Practer ea quãe ũicta ſunt de exiſtentia legati rei alienæe (s. i0),

nec non de eius validitate (3 11 ſeq.), nunc de effectibus exiſtentis
validi legati rei alienae agendum. Huc pertinent ii eſſectus qui
concernunt legatorium bheredem inter ſe, quales ſunt legatario

vcompetere ius exigendi ab eo qui legato rei olienae gravatus eſt, huius
legati praeſiationem, vi cuius beres rem legatam redimere, aut, ſt
hoc fieri nequit, veram eius aeſtimationem ſolvere debet. Huic iuri
reſpondet oblivotio in herede; niſi cuſus ſit talis, in quo locum habet
exceptio. Ita eſſe, quoad theſin ipſam, probant verba 1M? E R A TO-

ſ. 2. Iſi. de legatis:,,non ſolum autem teſtatoris vel heredis
,res, ſed etiam aliena legari poteſt: ita vt heres cogatur redimere
,eam praeſtare, vel ſi eam non poteſt redimere, aeſtimationem
eius dare, Praeterea multae aliae leges idem confirmant, inter

quas ſpeciatim quoad ea, quae de redemtione aeſtimatione dicta
ſunt, notari meretur h 12. ſ 2. ff. de legotis 3. quae eſt huius teno-
ris:, Si cui legatum relictum, vt aliam rem redimat vel præeſet,

,ſi redimere poſſit, quod dominus non vendat, vel imodico
npretio vendat, iuſtam aeſtimationem inferat;. practercaque varia ſpe-
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cialiora hac de re apud matans v;m l e S. 5. 4 obveniunt.
Quod vero attinet exceptiones quae hic locum habent, pràeter vnam
earum quae vulgo tantum allegari ſolet, dantur omnino plures.
Prior ſundata eſt in l. n. C. de legat., quae huius eſt tenoris:,, quodſi
,ſuam eſſe putavit, nen aliter valet relictum, niſi vel proximae per-
,ſonae, vel uxori, vel alii tali perſonae datum ſit, cui legaturus eſſet,
,etſh ſciſſet, rem alienam eſſe,, ſub hac exceptione ſecundum ve-
ram legis mentem, omnes magis dilectos quum heredes ab inteſta-
to, comprehendi poſſe, mihi videtur. De ceteris exceptionibus vero
videatur 10. FR IVNGHANS in initiis iur. civ. secundum or-
dinem Inſtitutionum L. 2. tit. 20. ſſ. 408.

5. 22.
2) quoad heredem vel legatarium ab vun, dominum

rei legatae, ab altera parte.

Progredior ad legati rei alienae effectum, quoad iura obligatio-
nes inter beredem vel legatarium ab una, domiuum rei alienae le-
getae ab altera porte, qua de re ſequentia notanda ſunt. 1) Mani-
feſtus error eſt ſecundum ius civile, de quo bic loguor, vel beredem
hoc legato oneratum, vel legatarium hoc legato bonoratum, domi-
num rei legatae cogere poſſe, vt nolens volens vendat rem ſuath here-
di, ſed potius hoc ab eius libero arbitrio dependet. Nulla emm,
quantum recordor, adeſt lex civilis, quae domino imponit hanc obli-
gationem iuris principiis contrariam. Licet itaque nec exſtet lex ci-
vilis, quae dominum liberum ab hac obligatione declarat, hoc non
euro, cum ſit infirmitas intellectus legem quaerere, vbi adeſt ſana
ratio. Ill. Si teſtator rem alienam praeſente conſentiente eius do-
mino leguvit, tale legatum rei alienae bunc producit effectim donii-
num ad illud praeſiandum ſimpliciter obligatum eſſe. ld quod ex ipſa
hypotheſi per ſe patet, nec ANT. FABRI de Erroribus pragmati-
corum interpretum, Chiliadis T. lll. Dee. LIL. Error IX X.

qui

ſ



 —a 23qui contrarium deſendit, argumenta, ſunt tanti momenti vt ſpecialem
reſutationem mereantur.

s. 23.

3) quoad reliquos effectus,

Quae hucusque ũicta ſunt de legati rel alienae, quae eſt res ter-
tii, natura indole, ſeu ipſis iuribus obligationibus hanc legati ſpe-
eiem concernentibus 9-22.) non niſi generales doctrinas, quae huc
pertinent, complectuntur. His itaque abſolutis, nunc progrediendum
oſſet ad ſpecialiores doctrinas de iuribus obligationibus quae huc re-
ferri poſuntt Aſt hic, quoad hanc partem doctrinae de legato rei
alienae quae eſt res tertii,, ſubſiſtio, dum mihi ſufficiat primas eſus li-
neas duxiſſee. Ne tamen deſint exempla doctrinarum ſpecialiſſimarum,
quae huc referri poſſunt ſpecialem tractationem merentur, provo-
eò ad doctrinas de eo quod iuſtum eſt, quoad I. eviẽtionis praeſiatio-
nem, ſires alieno legata, quae ab herede redemta legatario tradita,
a tertio evicta oſt; ll. quartae falcidiae detractionem quoad hoc lego-
tum; I beredes legitimos in legitima inſtitutos, boc legato gra-
vatos; IV. vala ſocra quibus vua eccleſia abundat, alteri, quat
iſtiusmodi vaſis eget, legata; V. ius patronatus legatum absque fun-
do cui illud adbaeret; VI. partem proedii alicui legatom in terris vbi
proeãia ruſtica divelli leges vetant, vt vhi praedia in forenſium
commercio non ſunt, forenſi tale pracdium legatur; VN. rem alie-
nam quae eſi res tertii pluribus heredibus inſtitutis legatam; VIII.
feudum aolienum legatum; IX. bheredi fiduciario relictum praelegatum
rei alienne; X. caſum in quo poter, occaſione diviſionis bonorum inter
liberos, vni alterive rem alienam inſcius oſfignavit; XI. legatum rei
ohienae piae couſae relictum; XIl. rem legatam, quam defuuctus com-
munem habuit cum tertio; Xlll. legatum faũti alieni
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DE ACQVISITIONE, AMISSIONE, CONSERVATIONE
ET PERSECVIIONE LEGATI REIALIENAE.

5. 20.
De acquiſitione legati rei alienae.

Legati rei alienie acquiſitionem fieri tum demum dici potet, à
vi legati rei alienae exiſtentis validi, rei legatae dominium, quodũ
hactenus erat penes eum tertium, cuius res legata eſt, tranſit in lega-
to rei alienae honoratum legatarium. Proprie itaque dici nequit, le-
gatum vei qlienae acquiri, ſi heres, quoniam rem alienam redimere
non potest, loco.rei ipſius praeſiat cius aeſtimationem ſed tum demum
ſi facta vedemtione rei alienuę degatae, dominium eius acquirit is qui
hoc legato onoratus eſt, ab eo is qui hoc legato honoratus eſt. Hine
I. vi definitionis legati rei alienãe quae e*t res tertii §1.), patet,
poſito hoc legato dici. non poſſe,. eum a quo acquiritur æſe ipſum do-
minum rei: ſed potius pro tali habendum eſſe heredem ſeu legatari-
um hoc legato oneratum, quoã ſecus ſi quaeſtio eſt de legato rei
propriae, dum in hoc caſ ipſe dominus legato oneratut ſit is a quo
eius acquiſito ſitt. Hinc e*t, ũi ponis legatarium legato rei aliense
honoratum, eum adire debere legato oneratum heredem ſeu legatarium,
qui tum, quantum in ſe eſt, efficere dehet vt acquirat a domino rei
nlienae legatae eius dominium idque in legatarium transferre. Quae
cum quoad legata quae non ſunt legata rei alienae locum habere ne-
queant, inde patet, hoc eſſe primum ſingulare, quod quoad acquiſi-
tionem dominii legati rei alienae locum habet. H. Cum notum ſit,
ſii legatum eũt ſpecies teſtatori propria, dominium talis rei legatae ipſo
jure tranſire in legatarium, tale legatum vero non ſit legatum rei
alienae; per ſe patet inde oriri ſeeundum ſingulare quoad acquiſitio-
nem huius generis legati obveniens, quod hoc eſt: nungem illud ac-
quiri inſo iure, ſed per buius legati agnitionem ſubſecutam eius
traditionem ab boc legato onerato factam Ill. Accedit hoc tertium
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ſingulare legati rei alienae, quae eſt res tertii, quod hoc legato hono-
ratus, ſi redemtio rei legotae iuſto pretio fieri nequit, ocquirat ius
a legato rei alienae gravato exigendi praeſiatiouem aiſxtimatiouis vei

legatae 2)

5. 13.

DE AMISSIONE LEGATI REI ALIENAE.
DProvt acquiſitio Iegati rei alienae tum demum fieri dicitur, ſi le-

gatum rei alienae exiſtens validum, noſtrum ſit  23): ita illud
amitti tum demum dici poteſt, ſi, licet adſit Iegatum rei alienae ex-
iſtens validum, legatarius tamen legatum non lucratur. Vnde ſi
contingit, acquiſito iam dominio legatae rei alienae, legatarium eius
dominium amittere, proprie dici nequit, amiſſionem legati rei alie-
nae fieri, ex hac ratione de hac amiſione hic non loquor. Porro
nec de modis amittendi legata, qui ſunt generales, hic loquor, ſed
tantum de is qui ſunt proprii modi amiſfionis legatae rei alienae quae
eſt res tertii. Veri nominis amiſſio huius legati vero fit toties, quo-
ties contingit, legato rei alienae oneratum non poſſe a domino rti alie-
naoe legatae, eam pro aequo pretio redimere, ſicque non efficere legota-

rium acquirere legatum rei alienae ei relictum; hcet in caſu, in quo
loco rei ipſius aeſiimatio eius praeſtori debet a legato vei olienae one-
roto 17.), non in totum fiot amiſfio rei legatue. Hune caſum ta-
lem eſſe, in quo fit amiſſio legati rei alienae, ex iam ãictis per ſe pa-
tere arbitror, eſtque is praeterea, ſi quid video, vnicus quĩ ad pro-
prie ſic dictam amiſionem Iegati rei alienae reſerri poteſt. Licet
enim videatur. eos caſus, in quibus vi principii: duas cauſas lucra-
tivas in eandem rem eandem perſonam concurrere noh poſſe; aut
alius non minus noti principii: quod proprium iam eſt; amplius no-

ſtrum fieri nequit, coutingere poſſe amiſionem legati rel alienae:
hoc tamen vi deſinitionis amiſſionis legati rei aliena adimitti nequir

D ideo,
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ideo, quoniam amiſio veri nominis praeſupponit validum Iega-
tum, quale hic deſicit. Sic, vt alia exempla quae huc pertinent,
a CAR. FRID. DIETERICH in ſyſiemate el:mentari Iurispr. ci-
vilis privatae communis Imp. Rom. germonici 53958. diligenter expo-
ſita, taceam, ſi vi ſ. 6. Inſiit. de legatis legatarius, cui ex duobus
teſtamentis eadem aliena res debetur, ex priore ipſam rem iam acce-
pit, ex altero aeſtimationem petere nequit, eum ex teſtamento de-
bitum legatum reĩl alienae amiſiſfe, proprie dici nequit, ſed potius
dicendum, tale legatum reſèrri debere ad caſus; in ꝗnibus legatum

rei alienae tale eſt, quod efficacia ſua deſtitutum eſt. Interim tamen,
ſecundum illud: in verbis fimus faciles modo conveniamus in re, per
me liceat hos caſus huc refſerri.

5 26.
De conſtrvatione legati rei alienae,.

Notum eſt legatariis generatim ad legati ipſis relicti, de cuis
exiſtentia validitate conſtàt, conſervationem contra heredem com-
petere implorationem pro obtinenda catitione eventuali miſſione in
poſſeſſionem bonorum, legatorum ſervandorum cauſa. Oritur itaque
quaeſtio: an legatarius, oui legotum rei olienae quae eſt res ter-
tii, relictum eſt, boc remedio vti poſit contra quem eo vtendum,
an nimirum contra legato hoc gravatum, an vero potius contra domi-
num rei alienae quae legata eſt? Aſt quis non videt, ſecundum en
quae 22. dicta ſunt de iuribus obligationibus inter legatarium
eum tertium cuius res legãta eſt, hoc medio conſervandi ius ſuum,
legatarium contra dominum rei legatae vti non poſſe. Quod vero ne
contra beredem legato rei alienat, quae eſt res tertii, oneratum, le-
gatarius vti poſſit dicto medio conſervandi ius ſuum, per dicta al.

deſendo.

5. 27.
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LEGE Ell lll De perſecutione legati rei alienae.

Et de perſecutione legati rei alienae quae eſt res tertii, non
niſi eatenus hic. agendum, Vt, in quo diſferat haec perſecutio a perſe-
cutjonę reliquorum legatoram, definiendum ſitt. Huc reſerri debet:
rei vindicationem quae in legatis praeter alias actiones locum habet,
in perſecutione legati rei alienne quae res tertii eſt locum non babert.
Quis enim non videt, legato rel alienae quae eſt res tertii honoratum,
prout contra teſtatorem rei vindicatione vti nequit, ita nec contra le-
gato rei alienae oneratuim, quippe qui non poſſidet rem legatam,
multo mjnus contrã Fertium cuius ęſt res legata, dum non hic, ſed heres,
is eſt ꝗi legãtę rei alienaę oneratus ęſt, rel vindicationem locum habere.

Aſt tamen, cum heres principaliter obligatus ſit ad redimendum rem
alienam legatam, vel  in ſubſidium ad praeſtandum eius aeſtimationem,
in dictis 21 22. caſibus legatarium reliquis actionibus quae legatariis
competunt, contra heredem vti poſſę; dubio caret. Porro hic alternative
formatum libellum tolerandum eſſe, iam recte obſervavit 10 E H ME-
RVS in diſſ ãe libullis alttrnativis ſ. 16. cum ea ſententia in petito li-
belli expreſa cenſeatur, quae legum menti convenit, cui convenit, in dictis
caſibus s. ær. 22. in ſubſidium deberi aeſtimationem rei legatae Quod
caeterum attinet probationem in perſequendo iure legatum rei alienae
quae eſt res tertii, concernente, quoad quaeſtionem: An? probari debet
exiſtentia legati rei alienue quat eſt ves tertii, cum ſacti ſit tule legatum
exiſtere, niſi tale quid adſit quod liberat ab onere exiſtentiam probandi,
quorſum ſpeciatim quoad hanc probationem reſerri debet duplex caſus:
1) ſi teſtator ipſe dixit rem alienam eſſe quam legat: veluti lego acdes
Titii; 2) ſi teſtator vivens dominium rei, quam ex poſt legavit, in
tertium tranſtulitt. Quod vero attinet quaeſtionem: VIS? lga-
tario incumbit onus probandi, quoniam is eſt qui agit, ſicque, ſi pro-
batio ſecundum dicta ad quaeũt: Anò non ceſſat, el incumbat onus

E pro-
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23 E—-—-—probandi, quoniam neceſſitas probandi incumbit ei qui agit. Porro
quoad quaeſtionem: o VID? hic nou ſuſficit ad obtinendam victoriam
legatarium probare exiſtentiam legati rei alienae: ſed licet conſtet
rem legatam eſſe alienam, vel hoc probavit legatavius, praeterea lega-
turius quoque probare debet, ſciviſſe defunctum rem quam legat fſſe
alienam, non vero heredem probare oportet, defunctum ignoraſſe rem
quam legot alienam eſſe, ſecundum expreſſa verbàè ſ. 4. I. de legat.
Interim hoc ita vniverſale non eſt, vt pro circumſtantiarum diverſſſate
variare nequeat, dum ſecundum eam fieri poſſit, praeſumendum eſſe
pro legatario, ſciviſſe teſtatorem rem legatam non ſuam ſed alienam
eſſe. VINNIVS in commentario ad I. ſ. 4. de legatis c HRI-
STINAEVS Vol. 4. Deciſ- 33. Caeterum quoad quaeſtionem:
uvVo MO DO? bic nibil quod ſingulore eſt obvenit, ita, ut hacc pro-
batio quoque ex coniecturis- derivari poſit, veluti ſi teſtator hũiſquiũm
poſſederit rem legatam nullum ſibi nquam Iys in eaũ Atræ
verit.

à àd r t,: 0N
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5. 28.

CO NNEXI O.
Sic ductis primis lineis doctrinaæ de legato rei alienae quae eſt

res tertii ſecundum ius romanum, addenda ſunt quae ſpectant ad ius
canonicum (5 7.) Haec vero eo redeunt, Vt nunc definiatur, an

in quo differant inter ſe ius romanum canonicum in ãoctrina
de legato rei alienae, ſecundum textus iuris canonici; qui ſpectant
ad hanc doctrinam, nimirum s. C. 12. u. 5. è. 5. X. de teſiam.

Inter
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Inter eos vero praeſertim vltimus, propter diſſenſum DD. de vera eius 3

mente, quae de eo obveniunt in noviſimis ſcriptis, hic notandus
qualia ſunt cARLT FEAE Presb. I. C. Vindiciue obſerva-
tiones iuris. Volumen primum. Romae 1782. in cuius Cap. I. ob-
venit obſervatio ſub titulo: Nova interpretatio e. 5. X. de teſtam.
GONZALEZ ALTESERRA ualiique refutantur. Caſtigantur
VINNIVS HEINECCIVS. Haec PE A E obſervatio vero, vt

ividetur, anfam dedit ſo. Luã. Ern. ?ũTTM ANNO ſuis Miſcella- l
ili

neis ad ius pertinentibus Spec. Ill. Lipſ 1785. inſerendi Olſ. 6. quae
inſcripta eſt: de legato rei alienae ad cap. 5. X. de teſtam.

a

l s. æ/.
TEXTVVM IVR. CAN. QVI HVC PERTINENT ll

EXPLICATIO. llll

D 5. C. 12. qu.5.

Inter textus iuris canonici qui concernunt legatum reĩ alienae,
primus hic notandus eſt c. 5. C. 12. u. 5. huius tenoris:, Si Epiſco-
»bus condito teſtamento aliquid de eccleſiaſtici iuris proprietate lega-
nverie; aliter non valebit niſi tantundem de iuris proprii facultate
,ſuppleverit.,, Hunc textum de legato rei alienae, quidem de tali
quae eſt res tertii, logui, patet ex verbis: aliquid de eccleſiaſti iuris
proprietate legaverit, idque in eo ſenſu fieri, qui eſt ſenſus iuris ro-
mani ſecundum 1. nemo in dubium vocabit. Diſpoſitionem ſuris
romani de legato rei àlienae quae eſt res tertũ vero per eum cor-
rectam eſſe, ideo diei nequit, quoniam hoc legatum neutiquam gene-
ratim pro invalido declaratur, dum de eo tantum dicitur: ALITER
non volebit niſi Quando vero valeat, viterius ita determinatur:
eum qui rem alienam ſub lege reſtitutionis poſſidet, non aliter ta-
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lem rem legare poſſe, quam ſi, vt textus loquitur, tantundem de iu-
vis proprii facultate ſuppleverit. Quae- cum ita ſint; tantum abeſt
per hunc textum correctum eſſe ius romanum: vt potius, prout
recte iam obſervavit WIESTNE RVS Inſtitutionum canonicarum
L. IlI. Tit. XXVlI. uum. 136 per eum convelli poſſit corum opinio,
qui iuris civilis de re aliena legata diſpoſitionem per eum correctam

eſſe volunt.

5. 50.
2) c. 5. X. de teſtamentis.

Sequitur alter textus iuris canonici hic praeſertim notandus,
nimirum æ. 5. X. ã: teſtum. cuius verb; haec ſunt:,, Filius noſter Fau-
,ſtinus conqueſtus eſt, quod àondam pater ſuus aliqua eccleſiae
,veſtrae, ſepulturae ſuae gratia, ſuris alieni religuerit., Et quidem le-
ges ſeculi hoc habent, vt heres ad ſlvendum cõgatur, ſi auctor eius
,rem legaverit alienam. Sed quia lege Dei, non autem lege huius
ſeculi vivimus, valde mihi videtur iniuſtum, vt res tibi legatae quae

,culusdam eccleſiae eſſe perhibentur,- a te teneantur, qui aliena re-
ſtituere debuiſti,. Nolo, vt brevitati ſtudeam, ex fonte vnde hic

textus in compilationem RA Y MVNDI manavit, eum redintegrare,
quod praeterea ab aliis veluti a PUPTMANNO ĩam factum eſt,
l. e. pag. 5. 4. nec etiam recenſere DD. de vero huius textus ſenſu
varas opiniones, cum hic mihi, quoad antiquiores, otium iam fece-
tit GONZALEZ In Com. ad hunc textum num. 13: quoad recentio-
res vero, praeter PT?M ANNVM CAR. FEA ſupra 27.
iam laudatos, tantum notari merentur Petrus de G RE VE in Diſf. ad
Inſt. Imp. loca difficiliora pag. 1. HEINECCIVS Inſt. ſ. ci2. in
not. I0AN. HERM. LVIS DIſſ. e natura ligati generatim

in ſpecie quo tempore debeantur fructus vſurac legoti Goett.
r 86. pag. 25. ſeqq. Ipam textus explicationem itaque gnod atti-
net, ante omnia adaequatam eius reſolutionem praemittendam eſſe,
cenſeo. Priora verba: Filius noſter Fauſtinus conquęſtus eſt, quod

quuoi-
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quondam pater ſuus oliqua eccleſiae veſtrae, ſepulturae ſuse gratia,
ris alieni reliquerit, ſine dubio continent caſum ad reſpondendum

propoſiturm Quae ſequntur verba: quidem leges ſeculi hoc ha-
bent, vt heres ad ſolvendum cogatur ſi auctor eius legaver it rem alie-
nam, continent rationem dubitandi. Poſt eam ſequitur ratio deciden-
di: ſed quia lege Dei non autem lege buius ſeculi vivimus, òũdita
deciſione: valde mili videtur iniuſtum vr res tili legatae quae cuius-

vdam ecteloſiae efſe perbibentur a te teneantur, qui aliena i1 eftituere de-

duiſti. Quae cum itę ſint, ſique praeterea ex ſonte, x quo manã-
vit haec decretalis epiſtola, maioris claritatis gratia ſopplentur quae
huc ſaciunt, apparet: hunc textum continere caſum, quo eccleſia
Conſentina res ſuas a patre Fauſtini detentas, ab eo vero relictus
eccleſiae Meſſanenſi, a Fauſtino poſt patris mortem eccleſiae huic

traditas, vindicabat vi dominĩi ſui, eccleſin Meſſunenſis vero ea re-
mſtituere nolebatt. Hoc poſito itaque, cum res legatae erant res alie-
nae, ratio dubitandi qua vtitur Pontiſex, provocando ad leges ſeculi,
omnino, prout ſolet debet, aliquam veritatis ſpeciem prae ſe fert,

æſ tamen exacte convenit cum principiis iuris romani de legato rei
alimae. Neutiquam. enim cum DD., qui contrariam ſententiam de-
fendunt, haeę verbã ita intelligenda ſunt, acſi ſecundum ius ſeculi rei
legatae dominus, nolens, volens rem legatam vendere debeat, dum

Fontiſex non de domino rei legatae, ſed de herede, loquitur, ſ
addit eum ad ſolvendum cogi, hic valere debet, vnius poſitio non
eſt alterius, nimirum ſi redemi poteſt res legata, eam ipſam dandam,
eſſe legatario, excluſso. Quod vero attinet rationem decidendi qua
vtitur Pontiſex, provocando ad legem Dei contra leges huius ſeculi
nec ea pro abſurda plane non concludente haberi potet. Ponti-
fex enim dum ait: ſed quia lege Dei uon autem lege buius ſeculi
vivimus, hac ratione decidendi vtitur, partim ideo, vt deſtruatur
praemiſſa ratio dubitandi in legibus huius ſeculi fundata: partim vero
ideo vt inde appareat, ſi etiam deſendi poſſet legatum ſubſiſtere ſecun-
dum leges ſeculi, ſine peceato tamen, reſtitutionem rerum de qui-
bus yuaeſtio erat, denegari non poſſe.
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SYMMA DOCTRINAE IVRIS CAN. DE LEGATO
REIALIENAE.

Quodſi nune in fammam contrahere placet doctrinam iuris cano-
nici de legato rei alienne, quam explicati textus Iuris canonici ſe-
cundum veram eorum mentem continent, patet: eos quidem loqui
de legato rei alienae, quae eſt res tertii, in genuino ſenſu iuris ro-
mani ſumto: aſt non generatim, ſed tantum de duplici ſingulari ſpe-
cie legati buius generis. Prior textus enim loquitur de tali legato
rei alienae quae eſt res tertii, quod non niſi tum, eatenus, va-
lidum eſt, ſi quatenus tale legatum conſtituens, damnum quod
inde ſentit dominus ex ſuo patrimonio reſarcire poteſt vult, in
caſu quo epiſcopus aliquid de eccleſiaſtici iuris proprietate legavit.
Poſterior textus vero tale legatum rei alienae ſiſtit, quod quidem
jtidem eſt legatum rei alienae quae eſt res tertii: at non talis quam ão-
minus eius detinet cuius praeſtatio a teſtatore heredi vel legatario
ſuo iniuncta eſt: ſed talis, quam non dominus ãetinet, qui legat
enm tanquam ſuam, veluti fi quis legat rem ſibi oppignoratàm, com-
modato datam aut ſuae cuſtodiae commiſſam. Intertim tamen, hoc
non obſtante, nonſolum defendi poteſt, non dari veri nominis dif-
ferentias inter ius romanum canonicum in doctrina de legato rei
alienae quae eſt res tertii: ſed Pontiſicem Gregorium neutiquam igno-
raſſe veram legati rei alienae quae eſt res tertii naturam indolem
ſecundum ius romanum. Contrarium enim inde non ſequitur, quod
in textibus iuris canonici obveniant dictae ſpecies ſingulares legati rei
alienac quae eſt res tertii, quarum,. qulntum ræcordor, in iure roma-
no nulla ſit mentio: nec etiam inde, quod legatum de quo loquitur
prior textus in tantum, id vero. dè quo loquitur poſterior textus, in
totum, invtile ſitt. Recte itaque 1. H. BOEH ME RVS in corpore iuris
canonici ad c. 5. X. de teſtam. Tomo II, pog. 500. ad Verba: leges

ſculi



ſeculi iam notavit: boc uon abſolute improbut Gregorius, ſed
tantum eo reſpectu, ne legatovius rem alienam, invito domino cuius
eſt, detinere praeſlumat, quod nec leges ſeculi permittunt. Porro nec
inde probari poteſt Gregorium leges ſeculi de legato rei alienee quae
eſt res tertii, non intellexiſſe, quod dicat: leges ſeculi hoc HAB ENT
vt heres ad S0 LVENDVM cogatur ſi auctor eius rem legaverit alie-
nam. Quoniam inde, nec probari poteſt dixiſſe legatarium rem ale-
nam detinere poſſe invito domino, nec heredem in ſtricto ſenſu ſol-
vere debere rei legatae pretium Quae cum ita ſint, ſatis, Vt ſpero,
probatum eſt, erraſſe VIN NIVM in iuris quaeſtionibus Lib. 2. Cap. æc.
cum pluribus qui eum ſequuntur, dum, poſtquam quid alii ab eo alle-
gati veluti COVARRVVIAS, MANTICA, TVLDENVS hac de re
ſentiant, dixit, ſuam ſententiam declarat, quae haec eſt: Crediderim
Pontificem opinionis errore deceptum putaſſe rei alienaò legatum legi-
bus ſeculi ita ſuſtineri, eam rem, velit, nolit dominus, ſuo pretio ven-
dere teneatur: nam vt beres aut vedemtione rei alienae, aut pretii il-
lius praeſtatione oneretur, conſtat legi divinae minime repugnaore.
Caeterum addo his, coronidis loco, ſoan. Herm. LVIS I. c. cauſam
pontificis agentis verba: Quaeri ſolet, an etiam iure canonico va-
leat rei alienae legatum? Aliqui volunt indiſtncte non tenere, ſive
res ſit eccleſiae ſive alterlus privati, quod lex civilis tale legatum
permittens ſoveat lucrum odioſum heredi, atque ita non eſſe ſerva-
dum ab Epiſcogo. Alii reſtringunt ad rem eccleliae, quaſi ea lega-
ta non debeatur ex ratione, quod non ſit in commercio. Fundant
ſe in textu cap. 5. de teſtam. in quo ogitur de legata re accleſine
reſoluitur eſſe contra legem Dei legare rem alienam Verum cum
ſtatutum iĩuris civilis permittens legari rem alienam, nihil peccati
includat, (nam ſi quid includeret, eſſet ratiune detrimenti domini,
cuius res legata, quod nullum eſt, cum ei inuito non auſeratur res,
ſed vendere nolenti datur aeſtimatio, quae ulias oflerenda legatario)
verius eſt: hac in parte cancnes a legibus non recedere permit-
tere legatum rei alienae. Nihil obſtante ã. c. 5. in quo pontiſex

tan-
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tantum reprehendit apprehenſionem detentionem rei alienae legatae
per legatarium, domino invito, vt patet ex finalibus verbis iſtius
textus, qui non cogitur rem ſuam invitus alienare, cum in rem alie-
nam alteri nihil ſit iuris, ne quidem per vltimam voluntatem. His
praemiſſis 1D EM addit: nec debet quemuaom movere quod pontifex
poſt verba, ſi auctor eius rem legaverit alienam ſubiiciat, ſed quia
lege Dei vivimus: quia iſta verba non referenda ad illa priora, ſed
ad ſubiunctam deciſionem, ſcilicet, valde mihi vidètur: iniuſtum &e.
quibus non tum veprebendit leges ſeculi, quae, vti dictum hac in porte
nibil mali involvunt, quam iniquam detentionem, leges ſeculi per-
peram in ſui defenfionem allegantem, quaſi ſicut legare rem alie-
nam licet, ita etiam auferre invito domino detinere liceat.
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