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5. I.
Ertius agitur annus, ex quo in Academia Ha- ò.c4 ſu
lenſ. Diſſertatio habita fuit de felonia domini, ſub ſetatmu

pracſidio Dn. CHRIST. THOMASII,
cuius auctor ANTONIUS ULRICUSVOELCKER, Eques Brunſuicenſis, inſcriptus cſt. In

hac Diſſertatione communis Foudiſtarum ſententia, qua
dominus aeque ac uaſallus felonia amittere id, quod in feu-
do iuris habet, exiſtimatur, impugnata, ſpeciatimque
KNIPSCHILDUES refutatus eſt, qui ſpeciali libello de o-
bligatione domini erga uaſallum ſcripto inter alia illam
doctrinam plenius Cap. II. et Ill. executus eſt.

g. II.Qui labor quamuis nomine quod aliquid noui ri-
adſerat, parum culpari poſſe uidentur maxime cum Dn tioſtribends.
Auctor perpetuis ratiocimationibus uſus ſit, argumentum-9

que diſſertationis tale ſit, cuius vudere nobilem hominem
non poſſit: tamen neſcio,an apud omnes locum cundem in-
uenturus ſit. Ego certe, etiamſi in numero eorum, habe-
ri nolim, qui parum de genuinis fundamentis ſoliciti, non

niſi aliorum ueſtigia ſequi, et cum uererum caterna iam ſi

q A non



2 DissERT. Jun. FEUD.
non ſepultam reſuſcitare, certe in agone conſtitutam ue-
nerariGloſſam, communisque opinionis auctoritatem, con-
ſueuerunt: tamen non poſſum diffiteri, me illis ratiocina-
tionibus adduci penitus non potuiſſe, ut a communi ſen-
tentia recederem.

g. IILOrdo et Cuius rei cauſſas iam ordine exponam, ſic quidem,
methodus ut nihil perſonarum aut odio, aut auctoritati tribuatur,
ſeribendi. ſed rationum argumentorumque momentis res utrim-

que ponderetur et uentiletur. Et quidem primum ratio-
nes, quibus communis ſententia nititur, expromam: tum
uero ex laud. diſſertatione argumenta contraria ordine ſub-
iiciam, et ſingulis quid mihi replicari poſſe uideatur, ad-
nectam: omnia uero, quanta fieri poterit, breuitate, ablol-
uam, cum in hoc ſcribendi genere ambitus uerborum ſae-
pe uim argumentorum magis inuoluat, quam explicet.

5 IV.i

unda- Communis ſententia eſt, dominum aeaue felonia
mentum dominium directum, ac uaſallus dominium utſle, amitte-
Communis re. Quae ſententia ſuſtinetur L expreſſis textibus Iur.
ſententiæ. Feud. Sic enim 2. F. a6. Domino ſcriptum eſt: Domino
quod ſitum committente feloniam, ut ita dicam, per quam uaſallus amitteret
eſtHin texti-ſeudum, ſi eam committeret, quid obtiuere debeat de conſuetudine,
bus iuris, quaeritur? et reſpondetur, proprietatem feudi ad uaſallum per-

tinere, ſiue peccauerit in uaſallum, ſiue in alium. Quo cum con-
uenit textus 2. F. 47. quo Feudiſta ex facto, inquit, quaeſieum
ſcio, et ego a pluribus quaeſiui, ſi dominus contra uaſallum aper-
tam feloniam fecerit: an ſicut uaſallus feudum debet amittere,
ita dominus proprietate priuetur? Et quidam dicunt, ex omni felo-
ria, qua uaſallus feudo privatur, et dominus proprietate priue-
tur. Alii non niſi ex magna felonia: alii ex nulla.. Sed prior

ſenten-
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lententia mibi placet, non habita diſtinctione, qualis uaſallus ſit.
utrum per ſacramentum, uel non. His accedunt loca, ex qui-
bus conſtat, dominum et uaſallum ad paria teneri, quorum
praecipua ſunt 2. F. 6. quo Feudiſta, poſtquam dixit, uaſal-
ium iurantem domino fidelitatem haec ſex ſemper in me-
moria habere debere, incolume, tutum, boneſtum, utile, facile,
poſſibile, et quid his ſignificetur, explicauit, addit in fine:
Dominus quoque in his omnibus uicem fideli ſuo reddere debet:
quod ſi non fecerit, merito cenſebitur malefidus, ſicut ille, qus in
corum praeuaricatione uel faciendo, uel couſenticndo deprehenſus
fuerit, perfidus et periurus. Et 2. F. 3. ubi iuramentum
calumniae dominis pariter atque uaſallis remiſſum eſt, his
uerbis: In quibus etiam cauſis ſacramentum calumniae domi-
no non exigetur: quod nuper Rex Fridericus in Romandiola
ſtituit, ut uarallus calumniae ſacramentum domino nonexigat:

quod etiam a parte domini intelligendum eſt, quod quisque
ris in alium ~atuit, ipſe codem iure utatur.

a0

Ad textus iuris accedit II. auctoritas DD. qui fere In con-
ad unum omnes dominum er uaſallum circa amiſſionemſxſu er
eius iuris, quod quisque in feudo habet, per ſeloniam, ex-““clor.
aequarunt Quod nec ipſe Auctor adductac Diſſertatio-
nis neæare poruit IX. ęuo ſolum MATTH. Dæ AT-
FLIGTIS Deeiſ. Neapoſ. 265. n. 4. pro ſe adduxit, qui
ipſe ideo, quod dominum ad iuuandum uaſallum
niſi ex urbanitate adſtringi dixit, a CAROLO MOLI-
NAEO expreſſis uerbis reprehenſus eſtad Coxſuetud. Pariſ-
tit.n. gloſſ. 1.5. 23

VI.Hanc DD. anctoritatem adhuc amplius conſit-3) In prae-
mant praciudicia, quac de uſu et praxi commuuis opinio- Auii æ

vcvemplis.
ms
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Jis teſtantur. Nam (i. teſtatur EUERHARDUS lc.
gum. legal. 20. n. u. tempore ſuo ita practicatum æſe (quae i-
pſius uerba ſunt) m Rege Franciae,quoad comitatum Flandriae et

artheſiuee. Qod ex ẽo repetit MOLLERUS ad Conſtu.
El. Sax. P. I. C. 77. n. 8. ct explicatius BITSCHIUS in Com-
ment. ad II. F. 25.  domino, n. 6. p. 455. ubi ſcribit, quod
Regem Franciae. nempe Franciſcum l. tanquam dominum
ob fcloniam in Carolum V. Caeſarem, ut Ducem Burgun-
diae et uaſallum commiſſam, illorum duorum comitatu-
um proprietatem perdidiſſe, eamque Carolo Caeſati acqui-
ſitam, eſſe, iudicatum fuerit. Memorat HE RTIUS
L. 2. parocm. ult. n. 3. ultimam comitem Mcurſiae ditionem
ſuam, auae benefſiciario nexu Duci Cliuenſi deuincta erat,
Mauritio Auraſionenſi Principi donaſſe, quoniam Dux il-
le multis facinoribus patroni iura uiolaſſe arguebatur, ex
GROTIOV. w. Hiſtor. Belgic. ad 4. io1. 33 BITSCHIUS
laud. loco refert, ſuperiori Seculo inter Ferdinandum Re-
gem Roumanorum, et Ulricum Ducem Wũrtenbergicum,
inter alia hanc agitatam fuiſſe quaeſtiunem, annon Ferdi-
nandus proprietate ſiue: dominatione fæudi priuari debe-
ret, ob capitalem accuſationem, contra Ducem uaſallum
inſtitutam, nec prohatam. 4.) Fluc quadrat locus SLEI-
DANI 6. Comment. ad 4. 526. quo Carolum V. dixiſſe
memorat, regnum Neapolitanum in ipſiis (pontiſicis) quidem
eſſe poteſtate, uerum ſi bellum iis locis feciſſet, boc eo pertinere, ut

ius cius amitteret. Etenim quibus de cauſis beneficium
collatum cliens, iisdem plane de cauſis patronus etiam dominium,
amittit. 5) Facit locus MOLLERI iam adductus, ubiad

petitum ab Euerharda exemplum addit; nec recentiora
ſui quoque temporis exempla deeſſe.

5. VI.
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VIIAt haec omnia impugnat Generoſiſſl. Auctor prac-dictae Diſſertationis, et primum quidem, ſi ordo corum,

quac ab eo allata ſunt, inſpiciatur, quid ipſe de com-
muni ſententia neget, q. lll. expoſuit, tum uero illud quod
negat, ꝗ. IV. et ſeqq. rationibus aſſertum init. Negat 1)
generaliter, feloniam domini, quam uulgo DD. in medium
proferant, exiſtere inrerum natura, ſed eam potius ad claſ-
ſem entium rationis referendam putat: 2) fpeciaiter (1.
aequalem obligationem inter dominum et uaſallum inter-
cedere: (2. dominum intuitu uaſalli feloniam committere
poſſe: (3. dominum, etiamſi uaſallum lacdat, amiſſionc
dominii directi Gta nimirum, ut hoc cum dominio uaſalli
uniatur) puniri debere. Ad geheralem negationem iam
quidem noneſt, ut quidquam reponatur, quia eius ucl ueri-
tas, uel falſitas ex eorum, quae ſpecſaliter negata ſunt, per-

 Iuſtratione atque examine apparehit. Itaque haec ex-
pendenda ſunt, ad ductum ipnus Aucturis.

5. VIIIEt primum quidem illud, quo acqualem obli-
gationem inter dominum et uaſallum intercedere ne-
gat, primum probare aggreſtus eſtex defint ef d

D
IIon cu 1., quac2. F. 233. habetur, ubi O ertus de Orto Anſelmo filio ſic feu-

dum deſetipſiſſe dicitut, Beneſicium ſF
10 Item itac Cu-dum) eſſi beneuolam actionem, qua quid ita datur alicui, ut pro-

prictas quidem rei immobilis beneficiatae penes dantem remaneat,
aſusfructus utro illius rei ad aciipientem tranſeat, ut ad eum bere-
desque eius maſculos, ſiue ſeminas ſſide bis nominatim dictum ſit)
in perpetuum pertineat, ad hoc, ut ille et Jui heredes fideliter do-
mino ſeruiant. Exinde enim, quod in hac definitione nihil
de ſidelitate domini; quam ſc. idem pracſtare uiciſſim na-

A3 ſallo

71 unda-
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ſallo debeat, habeatur, concludit, uaſallum domino ad fi-
delitatem praeſtandam, non uiciſſim dominum uaſallo, te-
neri, niſi ex iure mere imperfecto, aut ex uirtute, cuius in-
tuitu in foro humano actio non eſt prodita, nec inter eos,
qui in ſtatu naturali uiuunt, bellum permiſſum. Contra
ca uaſallum iure perfecto fidelitatem debere, quia eam pro-
miſerit, quam uice uerſa dominus non promiſerit.

5. IX.Reſponſio At enimuero-, ut nihil de eo dicam, quod
ad argu- Teudiſta ibidem duas bheneficii definitiones tradidit,
mentum Iquarum altera Philoſophica eſt, ex SENECAE I de be-
1.) gener.a- neſ. c. 6. petita, et beneficium generaliter deſcribit: alteralis.

Juridica, quae ſpecialiter feudum, tanquam ſpeciem benefi-
cii, deſcribit, illud primum generalius dicam, quod et
ciuili de iure notum eſt, definitiones legales plerumque
imperfectas eſſe, interpretum commentationibus expli-
candas atque ſupplendas. Jam quanta definitionum uarie-
tas, quas de feudo Feudalis iuris Doctores tradiderunt?
maniteſto argumento, in tanto interpretum diſſenſu aliam
cum alia definitionem conferendam; nec uni ſimpliciter
ſubſcribendum eſſe. Sane ſiquis uel ſolas RITTERSHV-
Sll partitiones, quas more ueterum per dialogos non ſi-
ne clegantia ſtyli conſcriptas inter ſcripta eius aeui JCto-
rum inprimis acſtimo, c. 3. euolucrit, deprehendet talem
cumulum definitionum, ut non immerito animum ſtbe-
at mirari, quid ſit, quod cum una ſit rerum ueritas, tot
ſint unius rei deſcriptiones? Mihi profecto ſubinde hac de
re cogitanti cauſa non minima uiſa eſt naturalis hominum
a diſſentiendum procliuitas, cuius alio in argumento me-
minit VLPIANVS in l 17.5. 6. de recept. tum etiam, quod
prauum quoddam ſtudium circa ſcriptores iuris Feudalis

exti-
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extitit, nihil eisdem uerbis, quae prior aliquis occupaſſet,
deſiniendi, de quo in ſimili genere, deſiniendac ſc. Rheto-
rices, conqueritur celebris quondam Romanae iuuen-
tutis magiſter, QVIN IILIANVS inſtut. Orat. c. 6. inf.
Sed quod idem principio eius loci de Rhetorice dixit, eam
ſiniri quidem uarie, ſed quaeſtionem babere duplicem: aut enim
de qualitate ipſius rei, aut de comprebenſione uerborum diſſenſia-
nem eſſe: idem et de fcudo uerumeſt. Nam alii in defi-
niendo fcudo uerbis diſſentiunt, alii re ipſa. Aliienim mu-
tuam fidelitatem inter dominum et uaſallum et admit-
tunt, et uerbis exprimunt, alii admittunt, ncc exprimunt,
alii nec exprimunt, nec admittunt. Inter priorum gene-
rum diſſentientes facile conuenit. quia obſcruare ſolent,
quod prudenter laudatus RITTERSIIVSIVS ad-
ductoloco monuſt: ſentias cum paucis, loquare cum multis,
alioquin odioſus atque inuiſus eris omnibus, ſi uerborum pugnam
excitare uelis, cum de re irpſã eonſtat. Aq inter illos ct po-
ſterioris generis diſſentientes conuenire non poteſt. Vn-
de er HOTOMANNVS, unus ex quatuor illis illuſtri-
bus FRANCISCIS, JCtis Gallicis, cum in Diſy. Ftud. c.4.tum
in Gomment. add. æ. F. 23.3. ult. illam iplamdcſinitionem lega-
lem inter alia ex hoc quoque capite impugnauit, quod nul-
lom mentionem Obertus fecerit patrocmii, ſtudii, bene-
uolentiae et fidei mutuae, uuam dominus uaſallo debeat.
Neque uero, qui HO IOMANNO reſpondent, aiunt
excluſam eſſe domini ad fidentmutuam obligationcm, ſcd
eam incluſam, et uel ſolo beneuolentiae uocabulo ſubindi-
catam, et ſubintelligendam eſſe tradunt, nec ante hacc no-
ſtra tempora res illa in dubium uocata eſt, dominum ſc.
uaſallo ad fidem mutuam obligari, idque perfecto, non im-

perfecto iure.

5. X.
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5 X.2 Specia- Sed iam preſſius ad ea, quae propoſita ex illa de-
lis. finitione, et deducta ſunt, reſpondebo. An ex eo, quod

in illa definitione feudi traditur, uaſallum domin ad fi-
dem obligari, conſcquitur, dominum uaſallo ad fidem non
obligari? an ſemper denegatum cenſendum eſt, quod ex-
preſſum non eſt? annon potius locus cum loco conferen-
dus, et alter ex alteio interpretandus et pro re nata ſup-
plendus eſt? aut an illud tantum poteſt dici iure nerfector
deberi, quod promiſſum eſt, nec item illud, quod ex taci-
ta promiſſione, uel etiam ex immediata deſcendit legis diſ-
poſitione? Plane illud HOBBESII dogma ſapit, qui uim
omnem obligationis iuris ex pacto deduxit. u. tr. de cue, c.
I. et c. 2.5. 3.t ſeqq;. Quid intereſt, dominum uaſal-
lo fidem repromittere, nec ne? an inanditum eſt, aliquem
tacite et ipſo iure ad idem obligari, ad quod alter expreſ-
ſis uerbis ſc obligarit? annon in omnibus contractibus ſi-
militer is, qui nihil de praeſtando dolo et lata culpa pro-
miſit, ad ea praeſtanda obligatur, ac ille, qui expreſſis uer-
bis promiſit? annon ſufficit, dominum ipſo iure Feudali
ad fidern mutuam uaſallo obligari? aut quis poteſt nega-
re iuris diſpoſitionem, poſtquam 2. F. 6. claris uerbis ſcri-
ptum eſt, dominum in 1is omnibus, quae ad incolume, tu-
tum, Honeſtum, utile, facile, poſſbile, pertineant, uicem
ſideli ſuo reddere debere? an haec ad ius imperfectum
referenus? ſane textum illum legentibus id non uidetur
par eſſe, nec hactenus, quare id fieri debeat, cauſſa idonea
allata eſt. Nam illud quidem, quod non aeque promitti
ſides ſoleat uaſallo a domino, ac domino a uaſallo, id effi-
cerẽ non poteſt, quod adeo non meretur, ut practer id,quod
iam reſponſum, amplius uerbum reponatur, Neque plus uu-

let
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let alterum argumentum, auod in illa defimitione nihil de fi-
de uiciſſim a domino praeſtanda contineatur. Nam ille lo-
cus 2. F.23. ex loco iam adducto. F. 6. explicandus ſupplen-
dusq; eſt. Sane non adeo ſubtili mentis cogitatione opus eſt
ad hoc, ut conſtet, deſinitionem illam fcudi ex parte uaſal-
li conſiderati eſſe, ſicut plerumque ſolet uocabulo feudi ius
uaſalli in re feudali, cum ſuo onere, ſeu obligationibus ua-
ſalli, ſignificari, licet per ſe latius pateat, et tam uaſalli ius,
quod uulgo dominium utile appellatur, quam ius domini
(cum ſua obligatione) complectatur, quod CUIACIUS
dominationem reudi HOTOMANNUS ius patronatus,
ZASIUS et ROSENTHALIUS dominium ſuperius, alii
communiter dominium directum dixerunt. Unde bene Ma-
gnif. D. HO RNIUS in uriliſſimo Opere 7urisprud. Feud.
quod inprimis etiam ſtudioſae LL. iugentuti loco omni-
um annotationum et comrũentationumad Examen STRY-
KIANUM commendandum eſt, æ. 2. J. 7. triplicem defi-
nitionem feudi, pro iure in re feudali ſumti, dedit, prout
uel pro illo iure accipiatur, quod habet uaſallus, uel pro
eo, quod dominus ſeu ſenior, uel denique pro toto pote-
ſtatiuo, ſeu compoſito ex uariis iurium ſeu habitudinum
moralium figuris, ſeu pro relatione illa inter dominum et
uaſallum, dominum et rem, uaſallum et remm Qui idem
eodem loco non praeter rem dixit definitionem feudi pro
iure accepti ex d. 2. F. 23. parum apte peti, cum ibi res
quodammodo deſcrihatur, non aceurate definiatur.

C. XI.Secund Generoſiſ. Auctor idem illud, quo ac- Acgumen-

d

qualem obligationem inter dominum et uaſallum interce m æ.
ere negauit, euincere et confirmare nititur percurrendo

capita fidelitatis a uaſallo praeſtandae g. V. eademque ad

B dominum
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dominum applicando ę. VI, ſic'ut s. VII. aſſerere audeat,
rationi conueniens non eſſe, ut dominus et uaſallus ad pa-
ria iudicentur. Argumentatur: Si dominus et uaſallus in
omnibus plane ad paria iudicantur, ſi nulla inter ipſos eſt
differentia, certe etiam dominus uaſallo juramentum fide-
litatis praeſtare, nec non ſeruitia feudalia exhibere obſtri-
ctus erit: Atoui poſterius nec ipſi diſſentientes aſſerere
audent, cum abſurditas exinde proueniens ſit palpabilis:
Ergo etiam eorum aſſertio de obligatione domini et ua-
ſalli uniuerſaliter acquali atque reciproca non eſt uniuer-
ſaliter uera, ex propria ipſorum confeſſione Cui mox
ſubiungit aliud argumentum: Si dominus et uaſallus in o-
mnibus ſunt eiusdem conditionis, dominus quoque uaſal-
Io ad exhibendam reuerentiam teneri debet, quia haec a
uaſallo intuitu domini expreſſe requiritur 2. F. 2 Atqui
denuo fatentur diſſentientes, quod argumentum a uaſallo
eciusque obligatione ad dominum non procedat: Ergo
ſponte ſua ſequitur, regulam de paritate conditionis utri-
usque, domini et uaſalli, denuo uacillarg:

G. xILEgo primum hoc monendum habeo,, me non
intelligere, quomodo in his exemplis et exceptionibus a
regula prouocari ad ipſorum diſſentientium conſenſum
et confesſionem poſſit, et tamen mox infine d. ꝗ VII. ad-
iici, non cſſc omnimodam paritatem inter dominum et ua-
ſallum, quod tamen aſſcrant diſſentientes Quomodo ii-
dem aſſerere omnimodam inter dominum  uaſallum pa-
ritatem poſſunt, et tamen confiteri, in canite iuramenti fi-
delitatis praeſtandi, ſeruitiorumque feudalium; nec nonre-
uerentiae exhibendae, diſparitatem conſpici, dum ad haec
dominus dici non poſſit uaſallo obligari, ut uaſallus do-

mino?
v
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mino? Sane KNIPSCHILDVS, cum quo potiſſimum
res eſt, tam perſpicue atque diſtincte in laudati libellide
obligat. dom. erga uaſall. c. 3. an. il. ad 46. primum caſus 18.
propoſuit, quibus dominus uaſallo ad eadem teneatur, tum
uero a n.47. ad fin. io. caſus ſubiecit, quibus diſpar uaſal-
li et domini ſit conditio, ut nullius contradictionis confu-
ſionisque iure argui poſſit. Nec noui quemquam, qui tan-
tam inter dominum et uaſallum obligationis paritatem
ſtatuerit, ut nulli locum exceptioni dederit. Deinde i-
pſum argumentum, quo conuenientia domini et uaſalli cir-
ca amiſſionem feudi per feloniam cum recta ratione non
conuenirẽ probatur, non concludit: Dominus et uaſallus
non in omnibus plane ad paria iudicantur, ſed aliqua in-
ter ipſos eſt diftrentia: ergo rationi conueniens non
eſt, ad paria iudicari in capite amittendi per fcloniam iu-
ris, quod quisque in feudo habet. Quis non uidet, ſub iu-
dice litem manere, an caput iſtud ad regulam, an ad ex-
ceptiones pertineat? Et.regula quidem cum ualere quae-
uis praeſumatur, usque dum exceptio probetur, quid ali-
ud dici poteſt, quam cenſeri dominum et uaſallum ad pa-
ria etiam in capite amittendi per feloniam feudi, uſque
dum hoc caput à puritate exceptum eſſe legitimis probatio-
nibus oſtendatut, quae hactenus hondum allatae fuerunt?

4 Xii.Unde quidquid de exemplis et eaſibus VIII. IX. Xi Capur II.
propoſitis nt, tamen uertim eſſe poreſt, aliis calibus do- quo ner-
minum acque ac uaſaſluiti uti felbniam committere, ſie rur, doni-
ob feloniam commiſſam iure, quod in feudo habet, pri nm ullo
uari poſſe, ut adeo hoc probandum ſit, dominum nullo Au felo-
caſu felonlam committere, nee ſiouidem uaſallum laeſe: niam com-
rit, ẽo modo, quo ſi uaſallus laeſiſct dominum, feudo ere

B l ceeidiſa? Ve.
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cecidiſſet, ure ſuo cadere, quod dommium directum ap-
pellatur. Itaque ad haec pergit Generoſſ Auctor, et 5.XI. et
ſeqq. probare nititur, dominum nullo caſu feloniam com-
mittere poſſe, idque facit partim poſitiue, partim remotiue.

Argumen-
Poſitiue probare ex eo aggreditur, quod dominus ad fi-

rapoſiiua dem pracſtandam perfecte non ſit obligatus, ſine qua fe-
lonia concipi non poſſit, quac nihil aliud ſit, quam fidei
perfecte debitae uiolatio. Hoc ipſum autem, quod do-
minus ad fidem praeſtandam perfecte non obligetur, ex
eo probat, qund eam in contractu ſeudali non promiſe-
rit. Tum ucro, ne inde conſequatur, dominum impune
et pro lubitu in foro externo uaſallum poſſe laedere, di-
ſtinguit inter fidem ſeu ſidelitaten late et ſtricte dictam.
Adillam ait dominum uaſallo perfecto iure obligatum
eſſe, ex communi praccepto de nemine laedendo: ad hanc
obligatum perfecte eſſe negat, quia eandem uaſallo non
promiſerit, ſicut contra domino promiſerit uaſallus.

g. xiv:Reſponſo At enim uero iam ſuperioribus dictum eſt, non ſequi,
ad arg«- dominum uaſallo non promiſiſſe conceptis uerhis fidem,
menta po ergo ad eam non obligari Eſt enim duplex obligatio, qua
Atiua. ad aliquid faciendum uel omittendum aut patiendum ad-

ſtringimur. Alia eſt nediata, quae oritur proxime ex fa-
cto noſtro, inprimisque ex noſtra promiſſione: alia imme-
diata, quac oritur citra noſtrum factum et prõmiſſionem
immcdiate ex legis diſpoſitione. Utriusque generis o-
bligatio eſt perſecta, ſi eidem ”im plenam et reciprocan
ineſſe legislator uoluit. Jam ętiamſi prioris generis obli:
gationem in domino non exiſtere concedamus, tamen e-
xiſtere poſterioris generis obligationem nemo facile nega-
uerit, cui textus iuris Feudalis, quos iam ſupra s. IV. re-

tulimus,
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tulimus, non mcogniti fucrintt. Unde EYBENIUS in æ-
lect. Feud. c. u. io. ex profeſſo differentias uaſalliticae et
dominicae fidei traditurus, primam repetiit a cauſa efficien-
te propiuqua, eam dicens fidei dominicae eſſe ius ipſum ſeu
legem, per illos ipſos textus, quos dixi, fidei uaſalliticae
ucro eſſe factum hominis ſeu pactum, quo ſe fidelem fore
uaſallus, et quidem regulariter iurato, polliceatur. Nec
eſt, quod inter fidem late et ſtricte dictam diſtinguatur.
Neque enim de uerbis diſceptamus, ſed de re ipſa, ſuſfi-
citque dominum iure legibusque ad eadem regulariter ob-
ligatum eſſe, ad quae uaſallus domino, dominumque et
uaſallum regulariter, uel etiam quibusdam in capitibus,con-
ceptis legum uerbis ad paria iudicari, ſiue haec ipſa ſub
nomine ſidei fidelitatisue, ſiue ſub alio, itemque ſiue ſub
fidei late, ſiue ſub ſtricte dictae nomine comprehendantur.
Ut adeo res omnis huc redeat, an ex iure Feudali adduei
loca poſſnt. et quibus conſtet, dominum et uaſallum ad
nonnulla pariter ſimiliterque et mutuo atque reciproce ob-
ligatos eſſe, et ſi eadem neglexerint, feloniam commiſiſſe,
et ob eam dominio directo uel utili priuari. Atqui talia
loca iam ſupra adduẽto IV. exhibuimus, quibus non ſo-
lum hoc, quod dominus in iis omnibus, quac ad incolu-
me, tutum, honeſtum, utile, facile, poſſibiie pertinent, ui-
cem uaſallo reddere debeat, ſed etiam illud continetur,
quod et committere poſſit feloniam dominus, ob
miſſam feloniam non minus proprietate ſic priuetur,
cum utili dominio uaſalli confolidetur ac priut

ſlc ur ua a-lus utili dominio ſic, ut ad directum dommium ſeu pro-
prietatem reuertatur.

B 3 6. XV.
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g. XV.At iam loca iſta impugnat Generoſ. Auctor 6. XIII et

ſeqq. atque ſic renoriue ſententiam ſuam, quod dominus
nunquam committat feloniam, ob quam dominio ſuo di-
recto priuetur, probare nititur. Impugnat autem, ſi uim
corum omnium, quac dixit, colligas, partim directo, par-
tim per indirectum. Directo impugnat, dum loca iſta dubia
uocat. Dubia autem eſſe ut probet, adducit ipſa uerba.
F. 26. G. domino, quo ſcriptum eſt, domino committente
feloniam, ut ita dicam, per quam uaſallus amitteret fcudum,
etc. Ex his ait conſtare, uocabulum feloniae in perſona
domini improprie et abuſiue uſurpari Sed reſponde-
mus (1. non adeo malam BITSCHII eſſe ſententiam, exi-
ſtimantis, in Comment. ad illum locum, uerba iſta excu-
ſandae latinitatis cauſſa adiecta eſſe, cum uocabulum ſeſ-
niae pure latinum non ſit, ſed barbarum, ut multa alia in
iure Feudali, maxime cum accedat (2. dubium eſſe, an iſta
uerba, ur ita dicam, ab ipſo primo compilatore, an uero
poſt ab alio adiecta fuerint, maxime cum in ſimili 2. F. 24.

porro ad uocem aſſatierit in quibusdam editionibus adie-
ta legantur ucrba, ut ita laquar, in aliis eadem omiſſa ſint.
(3. locum cum loco conferendum eſſe, nempe d. 2. F.
g. domino, cum 2. F. 47. quo ſimpliciter ſcriptum eſt, ſ do-
minus apertam feloniam contra uaſalum fecerit, ſine ueniae pe-
titione. (4. nihil intereſſe, proprie an improprie uocabu-
Ium feloniac in perſona dommi accipiatur, ſed ſuſſicere,
quod ob easdem cauſas dominus proprietate priuetur, ob
quas uaſallus dominio utili, niſi ratio diuerſitatis oſtenda-
tur, et quod hac cauſae communiter uocabulo feloniac
comprehendantur.

g. XVI.
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5. XVI.Porro per indirectum impugnat Generoſ Auctor loca

iſta Juris Feud. Longobardici, dum eadem ꝗ. XV. et ſeqq.
confert cum J. Feud. Germanico, aſſeritque, Jus Longo-
bardicum in hac materia nullius apud nos eſſe auctoritatis.
Probat hoc, ſi uim omnem argumentorum collegeris, tri-
plici ratione, quia ũ. ius Feudale Longobardienm in uſum
Germanorum non fuerit collectum: idem cum J. Feud.

Ln

Germanico pugnet: G. in uſum nunquam fuerit perdu-
ctum.

F. XVIl.Quod ad primam rationem attinet, ait Generoſ.
Auctor, ius Feudale Longobardicum in uſum Germano-
rum ron tuiſſe collectum, ſed Germanos iam diu ante u-
ſos eſſe antioua illa collectione iuris Feudalis, cuius Codi-
cem FREHERUS poſſederit, priuata quidem anctoritate
conſcriptum, nec a Rege quopiam Germaniae in Comi-
tiis confirmatum, interim tamen mores patriae ſimplices
tum temporis et omnibus notos comprehendentem: ius
Longobardicum poſtea demum tanquam acceſſionem iu-
ris Romani occanone inſtitutarum in Germania Academi-
arum et Profeſſorum ex Italia petitorum, in Academias i-
pſas, et deinde in fora intruſum fuiſſe. Sed putandum
non eſſe, eo ipſo omnem iuris feudalis Germanici uſum
et auctoritatem exoleuiſſe. Conſueuiſſc quidem pleros-
oue ex JCtis Germaniae in reſolutione quaceſtionum ſcu-
dalium obuenientium ſola illa Longobardorum placita
tanquam leges authenticas allegare, iuris uero Germanici
ne minimam quidem mentionem iniicere, codem modo,
ut in controuerſiis ciuilibus ad ins Romanum tanquam ad
ſacram anchoram confugiant. Nihilominus ius

Germa-
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Germanicum, tam Saxonicum, quam Sueuicum, in potiſ-
ſimis et plerisque controuerſiis feudalibus in Germaniae
foris reuera obtinere, adeoque iuris feudalis Longobardi-
ci exiguum uſum eſſe.

g. XVIiI.At enimuero quamuis negari non poſſit, diſfinctas eſſe
Germanici iuris Feudalis et Longobardici rationes, nec
Longobardicum Feudale ius in uſum Germanorum col-
lectum fuiſſe, a quocunque tandem collectum compilatum-
que fuerit; tamen notum ſimul eſt et in confeſſo, Germa-
nos uti Romanum ius, ſic Longobardicum uſu reeepiſſe,
et in iudicia pariter atque Academias introduxiſſe, coque
alterius populi, qui tamen et ipſe origine Germanus fuit,
ius ſuum feciſſe, et quod in gratiam ipſorum compilatum
non fuit, uſurpaſſe, et in commodum ſuum uertiſſe. Et
quamuis practerea ordo inter illa iura permanſerit dili-
genterque ſeruandus ſit, ut iuris domeſtici ſemper vri-
us ratio haberi, nec adhiberi peregrinum ius, niſi in
ſubſidium, cum patrium ius deficit, debeat, negariouę
non poſſit, interdum Doctores hoſce limites transgreſſos
eſſe: tamen id ſtatim dici non poteſt, ius fcudale Longo-
bardicum jn hac materia nullius eſſe apud nos auctoritatis,
certe iſtud ex eo non conſcquitur, quod Germani iam an-
te Longobardorum ius proprio feudali iure uſi fuerint.
Nam res co redit, utrum proprium et domeſticum Ger-
manorum ius eudale in hac materia iuri Feudali Longo-
bardico repugnet, nee ne? Sane hoc probandum erat, de
quo hactenus ſilucrunt optimi iuris Feudalis interpretes,
qui ordinem pracdictum adkĩbendi iyra decidendis cauſis
fcudalibus ſudioſe inculcarunt, nec ;amen cum ad prac-
ſentem materiam peruenerunt, quidquam de repugnantia

inter
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mter Longobardicum et domeſticum ius tradiderunt. Vt
de eo nihil dicam, ſed aliis iudicſndum relinquam an ſine
contradictione dici poſſit, pleroſque ex JCtis Germaniae1

in reſolutione quaeſtionum feudalium obuenientium ſola
illa Longobardorum placita tanquam leges authenticas al-
legare, iuris Germanici ne minimam quidem mentionem
iniicere conſueuiſſe, et nihilominus tamen ius Germani-
cum, tam Saxonicum, auam Sueuicum, in potiſſimis et
plerisque controuerſiis Feudalibus in Germaniae foris re
uera obtinere, et iuris feudalis Longobardici exiguum u-
ſum eſſe?

C XIXAt iam Generoſ. Auctor  XVI. et ſeqq. eam, quam Arqunen-
deſideraui, repugnantiae inter peregrinum Longobardo- ind-
rum, et domeſticum Germanorum ius Feudale probatio- rectum.
nem ſuſcipit, dum. ait, ius Germanicum ea ignorare, quae
ius Longobardicum de felonia domini ciusque poena
dat, pro eoque nrobando adducit Juris Alemannici cap.
Lxix. apud SCHILTERUM, ubi ſub rubrica: Wie der
Herr truwe an ſinem Mann brichet haec leguntur: Git ein
Man Gut uffe eine Herren als beſcheidenlichen das er das
Gut eime andern lihe und wyll der Herre denne das Gut ſel-
ber han ſo brichet er ſine truwe an dem Man und hilffet ju
doch nut/ et hat ſin &ut nut verlorn er ſoll es wieder vordern

das er yme ſin Gut wieder liehe. Tut er das nut/ ſo habe
ſin &ut mit rechte Tut im d H

e er erre deruber Gewalt ſoclaget er als dis Buch ſeit. Huic ſubiungit ius à/

eli ae Saxo-nicum cap. 36. quo haec habentur: Lãſet cin Mann ſeinem
Herren Gut auf (alſo beſcheidenlich) das er es cinem andern

leihe will es der Herr darnach ſelber behalten uud will es je—
nem nicht auflaſſen noch leihen er hat tein Recht darzu das

C Gut
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Gut zu behalten wenn es iſt jm nicht anders aufgelaſſen dann
alſo das er jennem leihen ſoll.

Reſponſio Quorum textuum ſenſum eatenus recte expreſſit Ge-
ad argu- neroſiſſ. Auctor, quatenus dixit, caſum, de quo agant, hunc
ment. in-eſſe, ſi uaſallus feudum refutauerit domino, ſub conditio-
di. 2. ne, ut alium u. c. Sempronium de eo inueſtiat, dominus

autem conditionem illam non impleat, ſed feudum ſibi i-
pſi retineat; At quod ad deciſionem caſus et iuris diſpo-

ſitionem, non recte mihi ſenſum eorum aſſccutus uidetur.
Nam ucrba: er ſot ſin Gut nut verlorn non pertinent ad
dominum, quaſi hic dominium directum non amittat, li-
cet fidem datam uiolauerit, ſcd ad uaſallum, hoc ſenſu, ut
dominus feudum refutatum retinere non poſſit, ſed uaſal-
lum denuo de eo inueſtire teneatur, et ſi hoc non faciat,
feudum ipſo iure ad uaſallum reuertatur. Neque eſt, ouod
dicatur, ſufficere, quod hiſce textibus nihil de amiſſione
dominii directi, ciusdemque cum dominio utili conſolida-
tione contineatur, cum tamen dominus dicatur fidem fran-
gere, eoquod conditinnem refutationi adiectam adimplè-
re recuſet, feudumque ſibi retinere cupiat, conſequenter-
que feloniam commiittat, in quam poena amiſſionis domi-
nii directi conſtituta non deprehendatur. Nani primum
hic caſus uix eſt idoneus, ut dominus feloniam commit-
tere dici poſſit, quo ipſe uaſallus domino uiolandae fidei
cauſſam occaſionemque ſuppeditat, dum refutando feu-
dum domino alium uaſallum obtrudere cupit, dominus
autem retineri poſſe feudum exiſtimat, cuius poſſeſiu mo-
Ieſta eſſe uaſallo uideatur. Deinde non ſequitur, hisce tex-
tibus nihil cſl de poenaamiſſionis dominii directi conſtitu-:
tum, ergo jus Longobardicum illam poenam inferens do-
mino, qui ſidem uiolauit, non poteſt haberc locum. Suf-

ſicit,

——uiiill
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ficit, quod haec poena non expreſſe iſtis aut aliis textibus
iuris Feudalis Germanici reiecta et iniprobata expreſſe ta-
citeue aliam poenam conſtituendo ſit, nec necelſe eſt, ut
hoc poenae genus aliquo textu J. F. Germanici expreſſe
conſtitutum ſit. Nam ſi hoc foret, dominium directum
non ex iure Longobardico, uerum ex iure Feudali Ger-
manico fracta fide et felonia commiſſa amitteretur.

C. XXI.Tantum itaque abeſt, ut Jus Fendale Longobar c/nſirna-
dicum eo in capite, quo diſponit, ut dominus per fclo- re reſpon-
niam aeque dominium directum, ac uaſallus dominium fouu.
utile, amittat, apud nos, ſaluo iure patrio, ualere non
poſſit, eaque propter nullius ſit auctoritaus, ut potius non
ſolum hoc ex textibus adductis non conſcquatur, uerum
etiam alia loca adduci poſſint, quibus diſpoſitio illa iutis
Longobardici ſi non conceptis uerbis contincatur, certe
non obſcure comprobetur. Sic enim J. Saxon. Feud. c. 77-
ſcriptum eſt: Entſaget auch der Herr dem Mann er hat
das Gut verlorn. et in J. Provinciali l. 3. art. 54. Todtet ein
Mann ſeinen Herren er hat verwurcket ſeinen Leib und ſeine
Ehre und das Gut das er von ihm hat zu lehen. Daſſelbig
verwurckt auch der Hert ob et ſeinen Mann todter und der
oberſt ehen  Here mog ſeine Kinder mit dem Gut an den
Herrn der bieſen todtet nicht wieder geweiſen. Quorum lo-
corum licet prior paulo obſcurior ſit, cum non liqueat,
quid per uocabulum entſagen intelligendum ſit: tamen po-
ſterior tanto lucidior eſt. nec eſſe cum de pocna gencrali-
ter et citra relationem uaſalli erga dominum, dominique er-
ga uaſallum, in omnes ſtatuta, qui fracta pace publica ali-
os inuadant atque occidant, ut quidem uult Generoſ: Au-
ctor XVIII accipiendum, ſed potius ſpeciali reſpectuad
fractam fidem, quae J. Longoburdico felonia uocatur, ha-

C 2 bito
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to poenam iſtam ad uaſallos quoque occidentes dominos, et
uice uerſa ad dominos occidentes uaſallos, applicatam, at-
que ſic eatenus feudalem poenam effectam eſſe, ex ipſius
inſpectione art 84. eiusde mque cum Conſtitutione Alber-
ti Imperatoris Juri Feud. Saxonico ſubiuncta, et a Gene-
roſ. Autore excitata, collatione, inprimis cum leg. I. ſ. Hat
der Vater Dienſtmanne ets. ſeq. Alle andere Leute items.
Haben ſie Lehen von dem ater/.non obſcure intelligitur,
ſicut etiam Gloſſa tam Latina, quam Germanica, ita textum
interpretata eſt, cundemque cum iure Feud. communi ſeu
Longobardico contulit. Minimum, etiamſi Generoſ. Au-
ctori, quod uelit, concederetur, id ex eo textu conſtaret,
pocnam fcloniae a domino commiſſae, aut ſi hoe ipſum
uocabulum feloniae diſpliceat, fractae a domino fidei, iu-
re Longobard. in amisſione dominii directi conſtitutam,
iuri Saxonico aduerſam non eſſe, niſi alia poena expreſſo
iure eudali Saxonico conſtituta oſtendi noſſit, quod ha-
ctenus ſactum non eſt, nec fieri poteſt Nam quod Ge-
neroſ. Auctor eod. h. XVIII. ex alleg. art. 77. Juris Feud. Sax.
ſequentia pro ſe adducit: Beraubet aber der Herr ſeinen
Mann er mag das wohl klagen auff ihn und darzu alles im
Gericht das er ihn hat vor ſeinen Landrichter und mag ſich
ſein weren und darff ihm darum ſein &ut nicht aufflaſſen qua-
ſi hiſce uerbis non aſſtratur, quod dominus uaſallo da-
mnum dans priuetur dominio directo, fed ſolum, quod
uaſallus dominum de damno dato reſarciendo conuenire
nosſit coram iudice prouinciali, id rem non exhaurit.
Nam iis uerbis tantum hoc continetur, uaſallum, ſi a do-
mino practer cauſam fendo ſpolietur, non debere terreri
auctoritatc domini, ut illud eidem relinquat, uel conce-
ptis uerbis retutet, ſed poſſe adire iudicem, et ius ſuum

contra
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contra dominum perſequi. Nihil uero habetur de eo,
quod uaſallus damni reſtitutionem tantum poſtulare poſſit,
aut quod dominus practer damni reſtitutionem poena af-
fici non poſſit. Quid ergo obſtat, quo minus iudex ſe-
cundum ius Feudale Lonęobardicum, quod in ſubſidium
iuris Saxonici receptum eſſe nemo negat, domino proprie-
tatem in poenam fractae fidei abiudicare, et in uaſallum
transferre poſſit? Neque denique eſt, quod contra addu-
ctum pro nobis art. à4. Jur. Prouincial. Generoſ. Auctor ul-
timum in fine d. ꝗ. XVIIl. monuit, dominium directum, et-
iamſi domino, qui uaſallum occidit, auferatur, tamen
ſecundum textum illum non cum utili uaſalli dominio con-
ſolidari, quod Jus Longobardicum et communis ſententia
uelit, uerum acquiri domino ſuperiori Nam ſi per uer-
bum oberſt Lehn-Herr intelligas dominum territorialem,
qui et ipſe ſaepe Lehnherr uti ſaepe numero allodium Lehn
et dominium rei allodialis uenditae reſignare die Lehn auf—
laſſen dicitur, ſalua res eſt, et ſine dubio dominium dire-
ctum omnino etiam ſecundum illum textum cum utili
uaſalli dominio conſolidatur: Si uero per oberſt Lehnherrn
intelligas ſuperiorem dominum feudalem, etiam tunc fie-
ri poteſt, ut dominium illud-directum, quod intermedius
dominus, idemque occiſor, reſpectu ſubuaſalli habuit, cum
uaſalli utili dominio conſolidetur, ſi uel initio dominus ſu-
perior in ſubinfendationem conſenſit, uel poſt occiſi ſub-
uaſalli liberos in locum uaſalli occiſoris recipere non recu-
ſat. Quodſi uero neutrum concurrat, nec ſuperiori do-
mino noſſe inuito per conſolidationem nouum uaſallum
obtrudi exiſtimare uelis, exceptio eſt a regula, quae ean-
dem in caſibus non excentis confirmat.

XxxulQuod denique ad tertiam rationem eius rei, quod ius

C3 Lon-
Argumen-
tum indi-
rectum
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Longobardicum de felonia domini et eius poena diſpo-
nens nullius apud nos ſit auctoritatis, attinet, quod ſe.
ius iſtud Longobardicum in eo capite nunquam fuerit
ad uſum perductum, eam tali argumento proponit Gene-
roſiſſ. Auctor, quod a defectu exemplorum petitum eſt.
Hunc cnim defectum negat ex potentia dominorum eſſe,
quod tamen alii propemodum ad unum omnes afſirma-
runt. Sed non puto neceſſe eſſe huic rei inhacrere, qui
ualde uehementerque dubito, Doctores brocardica ſua,
quae Generoſ. Auctori tantopere diſplicent, ob praeſum-
tionem boni uiri, quae eidem ſuſſiciens uiſa eſt, reuocatu-
ros, ucl ctiam propter reuerentiam dominis a uaſallis de-
bitam, cum non a uaſallis, ſed doctoribus iuris tradantur.
Neque uero decſſe exempla, ex quibus de uſu iſtius do-
ctrinae iuris Feud. Longohardici, non tantum actu primo,
ſed etiam actu ſecundo conſtet, ex iis liquet, quae ſupra j-

VI. prolata ſunt. g. Xxlll.At haec exempla impugnat. Generoſ. Auctor, quando
Caput III. ad tertium caput eorum, quae ſupra G. VII. diſtinximus,
quo nega- progreditur, d. XX. et ſqu. conciudèndo, dominum, et-
tur, domi- jamſi uaſallum laedat, amiſſione dominii directi puniri non
num annſ- debere, ita ſcilicet, ut hoc cum dominio uaſalli uniatur. Nam
ſione domi- hoc ipſum probauit (1. trium Doctorum J. Feud. auctori-
nii dieſſi tate, KNICIIENII, CLARI et EYBENII: G. eo, quod
puniri di- termini habiles deficiant: G inde etiam exempla a DD.
bere. allata requiſita non habeant, nec uera exempla ſint. Nam

quod ad 2. attinet, ſi uim argumentandi omnem college-
ris, hoc uult Generoſ. Auctor, dominum directum eſſe
aut ſupremum, aut intermedium: priori caſu uaſallum aut
acque ſuperiorem eſſe, et neutrum agnoſcere iudicium
parium curiae, qui de felonia cognoſcere, et de priuatio-
nc dominii directi pronunciare poſſint: aur eſſe priua-

d
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tum, atque nec tunc conuaſallis, ſiue paribus curiae, ſi iu-
dicium feudale conſtituant, dari poteſtatem priuandi do-
minum dominio directo per modum ſententiac iudicialis:
poſteriori caſu, quando dominus ſit intermedius, dominium
directum non cum dominio uæſalli conſolidari, ſcd ad re-
gem, tanquam dominum ſupremum pertinere, eidemque
adiudicandum eſſe.

 XXIV.
Verum enim uero reſpondetur ad i. argumentum, ũ. Reſponfio

ſi auctoritate DD. res agenda ſit, nos ſine dubio ſupcriores ad argu-
fore, quia maxima eorum pars, ipſo Gener. Auctore non nenia,
diſſitente, a noſtris partibus ſtet. KNICHENIVM ma- e? quidem
gis de actu ſecundo, quam primo loqui, et magis hoc uelle, a4 argum.
doctrinam iur. Lohgobard. de felonia domini gt amiſſio--
ne proprietatis non àttendi ſolere, quam non attendi poſ-
ſe: itemque CLARUM de ſingularibus caſibus loqui: u-
trumque dubitabundum ea quae ſeripſerit, ſcripſiſſe, fa-
tente id ipſo Dn. Auctore in principio q. XXII. quo ſcribit,
nonnullos ex Doctoribus iam ante inſum de ueritate aſſer-
tionis com̃unis dubitare coepiſſe: EYBENIUM autem magis
pto communi ſententia, quam contra eam eſſe, quippe
qui non ſolum id tantum tradit, frequentius uaſallos de
telonia conueniri et feudis exui, quam dominos, qui rariſ-
ſime, et fere nunquam (et ſictamen aliquando) proprie-
tate priuentur: ſed etiam in id inclinat, cauſſam eius rci
in potentia dominorum et quauis alia re magis, quam in de-

ſectuiuris, ſitam eſſe4xxV.
Ad 2. argumentum reſondetur, ſi uteroue, tam domi- Reſponſio

nus puta, quam uaſallus, ſir fuperior; non abſonum a iure aã a”um.
et ratione eſſe, ut iudicio parium curiae ſc ſubmittant, ſi?.

nolint
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nolint id facere, nihil ſupereſſe, quam ut quisque ius ſu-
um bello et armis proſequatur, atque tunc ſicut dominus
uaſallo feudum ob feloniam commiſſam auferre; ſic et-
iam uaſallum ob feloniam domini ſibi plenum in feudo
ius aſſerere et uindicare poſſe, adeo ut titulus belli non ad
jus ipſum pertineat, ſed ad iuris executionem, nec tribuat
pariatque uaſallo ius plenum, ſed competens ex iuris Feu-
dalis diſpoſitione ad effectum perducat. Sin autem do-
minus cſt ſuperior, ſeu ex ordine imperantium, uaſallus ex
ordine priuatorum, et uaſallus de fide a domino fracta
conqueritur, hoc iuris omnino eſt, ut dominus ſe iudicio
parium curiae ſubmittat, hoc effectu, ut pares curiae o-
mnino ſententiam iudicialem proprietatis priuatoriam pro
re nata ferre et poſſint, et debeant, ſed cuius executio
deſiciat, ſi dominus ſententiam agnoſcere nolit, inprimis
ſi uaſallus ſimul ſubditus ſit, non quidem quod iure ita
ſententiam recuſct dominus, ſed quod de facto id faciat,
et ex capite potentiac, cui reſiſti non poſſit, ut ſaepenu-
mero in aliis auoque caſibus et cauſſis ciuilibus contingit,
ut non ius deficiat, ſed iuris executio. Neque Generoſ.
Auctor pro eo, quod hoc calu dominus a paribus curiae
priuari dominio directo per modum ſententiae iudicialis
non poſſit, quidquam attulit, quam in fine ꝗ. XXIll. quae-
ſtionem: Quomodo enim priuabunt illum, qui poenam priua-
tionis non promeritus eſt? quae ſane petit rò dexĩ, et ſup-
ponit, dominum imperfecto iure ad fidem obligari, quod
iccus eſſe ſatis opinor ſuperioribus demonſtratum eſt.
Quodſi denioue dominus intermedius eſt, et ſuperiorem
habet, uidendum, an ſupcrior territorialis ſit, an uero feu-
dalis, ſic ut feudum, de cuius daminio directo cum urili
uaſalli dominio ex capite feloniae a domino commiſſac

con-
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conſolidando agitur, ſubfeudum ſit. Priori caſu omnino
dominium directum ex capite feloniae amiſſum cum utili
uaſalli dominio conſolidatur: Poſteriori caſu conſolidari
non poteſt per modum exceptionis a regula, quam iam
ENIPSCHILDUS etiam una cum regula tradidit in me-
morato ſupra libro de oblig. dom. erga uaſall. quaeſt. 3. n. 4s.
et ſiqq. quia ſcilicet ſic ner conſolidationem ſupceriori do-
mino inuito uaſallus obtruderetur, quod iura feudalia
ipſa naturalis ratio fieri uetant. Ubi tamen exceptionis
exceptio obſeruanda cſt in caſibus, quando dominus ſu-
perior aut ab initio in ſubinfeudationem conſenſit, aut
poſt non recuſat in locum uaſalli recipere ſubuaſullum,
qui ob ſeloniam a uaſallo iſto, eodemque domino inter-
medio, commiſſam dominium acquirit, quod reſpectu ſub-
uaſalli omnino directum dici poteſt Nam hiſce caſibus
ceſſat ratio exceptionis, quod domino ſuperiori inuito ua-
ſallus obtrudatur.

5. XXVI.Ad 3. argumentum reſpondetur exemplis plane Reſponſ--

J ad Argum.ſuperſederi poſſe;  quae prolata ſint ſupra V. pro
exemplis omnia ſuo modo admitti poſſe. Nam ouod
Generoſ. Auctor circa primum exemplum g. XxViii.
monet, maxime dubium eſſe, an Franciſcus, Rex Galliac
illud iudicium. quo dominium directum comitatus Ilan-
driae et Arteſiae Carolo V. Imperatori adiudicatum fuc-
rit, pro competente agnouerit, eiusque deciſioni cauſam
illam ſubiecerit, illud tale eſt, quod in ſummos imperantes
ſpeciatimque in duos potentiſſimos principes, cosdemque b,

acerrimos potentiae et uirtutis acmulos, non quadrat.
Quis enim expectaret a Franciſco, ut ſe iudicio parium
curiae ſubiiceret, et ſibi aliquid abiudicari pateretur? aut
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quis, cum recuſarit, id iure feciſſe diceret, aut Carolum
negaret contra obſtinatum aduerſarium ui et armis ius ſu-
um exequi potuiſſe, cum ſi hoc non foret, nihil facilius
foret, quam pertinacia alteri ius ſuum eripere? Suſſcit,
Franciſcum fidem uiolaſſe, et pares curiae Franciſco do-
minium directum praedictorum comitatuum abiudicaſſe,
nec Carolum V. alio modo, quam bello et armis ſenten-
tiam exequi potuiſſe contra aduerſarium, qui nihil Caro-
Io niſi coactus dedit. Neque obſtat, quod Franciſcus de-
mum in pace Cameracenſi An. I529. ſupremo dominio co-
mitatus Flandriae et Arteſiac renunciauitt. Nam hocii-
pſum quoque ad pertinaciam et calliditatem Franciſci per-
tinet, qui tamdiu renituit, quamdiu potuit, maluitque ui-
deri facto et titulo belli amiſiſſe, quod ipſo iure amiſerat.
Porro quod ad ſccundum exemptum Generoſ. Auctor g.
XXXI. ait (1. falſum eſſe, quod Dux Chuiae fidem uiola-
uerit: (2. actionem Comitis Meurſiae aduerſus Ducem
Cliuenſem a Camera ſuiſſe reiectam, illud utrumque (1. ex
adductis locis non ſatis probatur, unde et ipſe Generoſ.
Auctor eadem tantum illuſtrantia appellauit: tale eſt,
ouod, ſi concederetur, nobis et ſententiae communi, quam
defendimus, non multum obeſt. Nam ſi falſum eſt, Du-
cem Cliuiae fidem uiolaſſe, non potuit non actio Comitis
Meurſiae aduerſus Ducem Cliuenſem a Camera reiici.
Sic autem non negatur, dominum directum ob ſidem fra-
ctam proprietate feudi priuari poſſe, ſed hoc tantum ne-
gatur, Ducem Cliuenſem talem dominum fuiſſe, cui ob
fractam fidem dominium directum auferri potuerit. Idem
reſpondetur ad ea, quae circa tertium exemplum monita
ſunt 5. XXIX. Nam ſi ſecundum reſponſa ALCIATI et
BEROI Regia Maicſtas Ferdinandi aliter, quam ex iuſta

creduli-
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credulitate ad accuſationem perueniſſet, caducitati omni-
no locus fuiſſet. At iam uiſum fuit praedictis JCtis, non
eſſe credendum, regiam maieſtatem aliter, quam ex juſta
credulitate ad accuſationem deueniſſe, et iaeo caducitati
non eſſe locum. Nam felonia, quod ſupponendum, ſine
dolo uel culpa non committitur. æ F. ai. pr. Itaque etiam
ſi haec poſteriora exempla non eſſent exempla amiſſac ob
feloniam proprietatis, tamen eſſent amittendae uel iuſte a-
miſſae, ſi omnia requiſitaadfuiſſent, atque ſic exempla ta-
men doctrinae et opinionis communis, quod uti uaſallus ob
feloniam dominio utili, ſic dominus dominio directo etiam
in Gerniania priuari poſſit et debeat. Quibus rebus non eſt,
ut ad ea, quae circa quartum exemplum monita ſunt, mul-
ta reſpondeamus, cum iam ex iis, quid nobis dicendum ui-
deatur, intelligi poſſit, ouae ad monita circa orimum exem-
plum reſpondimus. Neque minus MOLLERVM, quem
quinto loco excitauimus, eiusdemque auctoritatem ſuo
loco relinquemus, contenti his, quae diximus, firmiteraue
perſuaſi, communem ſententiam, quam principio huius diſ-
ſertationis propoſuimus, et ſubinde repetiuimus, licet ali-
quantum durior uideatur, tamen relinqui ab iis, qui circa
Dicaſticen uerſentur, ſaluo officio, etiam in noſtra Germa-

nia, et cauſis Germanorum ciuium non poſſe.

COROL-
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COROLLARIA.
Subfeudum ſine conſenſu domini et agnatorum, uel ſi-

multanee inueſtitorum conſtitui poteſt.
II.

Idem tamen, poſtouam feudum ad agnatos uel ſimul-
tanee inueſtitos ſucceſſione deuolutum, uel ad dominum
reuerſum, extinguitur.

III.
Vaſallus qui ſine conſenſu domini feudum alienat, fe-

loniam committit, ob quam feudo priuatur.
IV.

Supponendum tamen (1.uaſallum doloſe conſcnſum do-
mini neglexiſſe: (2. alienationem traditione conſummatam

eſſe.
V.

Conſummata autem per traditionem alienatio etiam
tunc eſt, quando traditio breui manuper conſtitutum poſ-
ſeſſorium facta eſt.

VI.
Alicnando tantum ſine conſenſu agnatorum uel ſi-

multanee inueſtitorum feudum uaſallus feloniam non
committit.

VII.
Reuocari tamen alienatum feudum poteſt, ſiue in extra-

ncum, ſiue in remotiorem agnatum translatum ſit.

VIII.
Et quidem intra XXX. annos.

IX
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IX

Non tamen fſilius reuocare poteſt, quando pater feu-

dum alienauit. X.
Non commiſit uaſallus feloniam, nec feudo priuandus,

quando ſeruitutem feudo impoſuit ſine conſenſu domini
et agnatorum, uel ſimultanee inueſtitorum, aut ſeruitu-
tem feudo debitam remiſit.

XI.Neque etiam inceſtu uaſallus feloniam committit, feu-
doque priuandus eſt.

XII.Committit tamen omnino parricidio, feudumque a-
mittit.
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