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LLTHESIS I. EſEn--i

-10uo duabus tantum gaudet partibus eſſi ntiali- uſ u
I I hus,materia ſcil.& forma,ſeu corpore anima. n

Non æẽ: æan iẽ xiærerqã videbimũr, hanc theſin iſ
ll

ll

non in compitis aut bivijs, ſed in ſummorum Phi- i  in
llll

loſophorum trivijs natameſſe, non multis pon- 3itlderoſisſimis tamen Sophorum ſententijs ratione à ihl
autoritate plenisſimis ſi demonſtrabimus. Inter l I

Ii

donorẽ raę ſeu Naturæ venatores autem Philoſo- nm
ſ

hæc Ariſtotelis explicantem: Ariſtoteles declarat n

phorum Coryphæum audiamus Ariſtotelem I. Lc. I l

ViII. diſſcrentem: &ariv tri vlynrs dnav in æũ i n
vr oxeuti  rie ugòs Et Jul, Pac. a Beriga verba j ll

,lprincipia ipſarum rerum naturalium, quæ ſunt
duo, materia formã, privatiò namque non con- l

ſtituit rem naturalem. Extruit autem Ariſtoteles l
hunc Syllogismum: Ea,ex quibus principiis res fi- l

unt ſunt non per accidens ſed per ſe ſecundum ll
eſſentianm, ea (inauam) ſunt ipſarum rerum cauſæ

principiæ Atq́ſiſ materia forma talia ſunt, E.
Arguit deinde ab exemplo generationis accidenta-
lis ad generationem eſſentialem, quia ſicut homo

Muſicus conſtat ex hofnine tanquam materia
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Muſico tanquam forma: ita etiam quælibet res na-
turalis conſtatex ſua materia forma, ut animal ex

corpore anima. Nec deeſt ratio minoris Syllo-
gismiallati, quam Beriga ex Ariſtorele ſic probat:
Ea, in quæ res reſolvuntur, ſunt ea, ex quibus res
conſta. Atqui res naturales in materiam for-
mam reſolvuntur. E. res naturales ex materia
forma conſtant:. HosS ſequitur Franciscus d Ovi-

edo Controverſ V. de toto ſubſtant: punct. 4.pag:
179. Phyſ. Compoſitionem eſſentialem, quam huc-

usque notavimus, in materiam formam reſolvi-
mus, ex quibus conſurgit. Autoritas totius Scholæ
tantm cognovit compoſitionem eſſentialem ex
materia forma, recedere autem à ſententia o-
mniim Doctorum ſinè fundamento valdè urgen-
ti, nefaseſt Ne vero juſto prolixiores ſimus vid-
Scaliger pasſim, cumprimis in exercit. i7o. diſt. 27-

29. ubi modum oſtendit, qua ratione mate-
ria forma fiat unum. Idem firmisſimis probant
rationibus Sperling, Gruvius, Phyſ: Goth: Neander

alii quamplurimiNihilo tamen minus ſtante hu-
jus Theſeos veiitate hiic trahęndum illud Homeri:
Ada vàQ 8 ànoir aę inibomeræ boi h.e. Naimque
aliis aliæ res arridentque placentque. Multæ ſi-
quidem aliàs ſcientiæx&gravitatis Viri tres in homine

poount partes eſſe ntiãles, corpus, triplicem natura-x2
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lem Spiritum malum, bonum Spiritum. Verba
germanica hæc ſunt: Unbd aſſo ũi ſeitht zube
gteiffen] mie ein jeder Nenſq; aus drevTneien, aus Leih/ &eeſe den notũrlichen ltll

lElt3fachen hòſen &eiſiund Veiſ òem guten
Oeiſh beſeſhe. Sine omni igitur dubio in his ver-bis intelligi nequeunt partes hominis integrales;ha- il

E
rum enim plures quam tres in homine inveniri
quivis concedit; ſed eſſentiales, quarum conſtitu- a

tio non eſt moralis ſed phyſica, partes unum l

conſtituentes compoſitum non accidentales ſed eſ-
lſentiales eſle poſſunt ac debent, ita ut deficiente una

parte nullo modo posſit dici compoſitum. Quan-
do igitur tres ſtatuunt partes eſſentiales unum com-

poſitum conſtituentes, hulla pars abeſſe debet, un-
4

de ſic argumentor: Si non omnes partes eſſen-
l

tiales hominem conſtituentes poſt mortem veni- ll
l

unt ad Deum, ſequitur, quod non totum compo-
ſitum ſ. homo ad Deum veniat, poſterius eſt fal-

ſum ergò prius. Prius probo:SiSpiritus ille triplex
naturalis malus poſt mortem unitur cum Spiritu

atreo, non totum compoſitum venit ad Deum
ſed tantum pars tertia. Antec edens confirmatur
ex partis adverſæ lententia: Qer naſſitlicheGeiſt
bereiniqſ ſich nodi bes ſenſòen ẽ ode miſ 3r
bem gicht und Suſft/Geiſi/ der indem Cen- iſ
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tro Het Trden ſeine Reſidenꝗ ſint/ und det
|eiſr õ rſes fahtet ieder ;uσòft/ det
itn gegeben haſ. Sitantum pars Deum acce-
dit, nars illa poteſt abeſſe, ſi abeſſe poteſt, noneſt
eſſentialis, Ergo tantim duæ ſunt partes homi-
nis eſſentiales, licet contra rationem ſine omni
fundamento tres ſtatuantur. Deinde etiam juxta
hanc ſententiam duæ eſſent formæ eſſentiales u-

nica materia contra Canonem: Lnius rei una eſt
forma ſpecifica, Ergo duæ tantũm partes. Tandem,

quod eſt accidentale, non poteſt eſſe eſſentiale, tri-
plex ille malus Spiritus eſt accidentalis, Ergo non
eſt eſſentialis. Conſequentia Majoris eſt verisſima,
lequelam minoris ſic probo: malus ille Spiritus aut
eſt à Deo, &h. m, ęſlentialis hominis pars, aut eſt
à Diabolo ſic per accidens. A Diabolo non eſt
Spiritus ille malus, quoniam hac ratione non eſſe
poteſt eſſentialis pars hominis; non à Deo, hocę-
nim maximè blaſphemum eſſet, quia Deo nullum
malum. vid. Scal. exercit. 307. diſt. 27. p-933. Erge
neque triplex ille malus Spirituss. Hinc concludo:
Omnis, qui dicit malum Spiritum illum eſſẽ eſſen-
tialem partem hominis, fingit Deum Mali cauſam.
Ne vero lateat, quid intelligant per triplicem illum
malumẽpiritum,apponam verba: diefes ſind diæ
B: Burien nad denen-endniſdben 3abeſn/
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nochber &drift aõet die e ſf/ (derõei
Vetial õet hrgei und das Jſeiſdy ;ie

TH. IINon datur medium intervelle nolle abſolutè
accuratè loquende.

Communis quidem ſententia eſtMoraliſtarnm in-
ter velle nolle. dari. medium nempe ly non-
velle, quod tamen ob ſequentes rationes prægnan,

tes ferre recuſamus, quoniam ly nonvelle, quod
per permittere explicatur, importat in Deo imper-
fectionem ſ animum vitio perturbatum, quod ta-
men de Deo ut actu purisſimò om nemque poten'
tiam exeludente dici nequit, Aut enim ly non-
velle in ſenſu negante ſumitur, quod per neque vel-

le neque nolle explicandum; auv in ſenſu ajente,
quatenus actum denotat mixtum. Non in ſenſu
nega nte; Nam ſine maxima abſurditàte impietate
dig? nequit: Deum non nolle malum. Non in ſenſu
ajeſtæ, quoniam actus mixtusDeęnon asſignandus,
aliàs ſenſus prodiret hic: Deus magis vult malum
quam nonvult: Ratio, quia omne vòluntãrium
mixtum magis dicitur voluntarium quan invo-
luntarſtim ſen invitum. vid. Ariſtotelem, utrum

L

actus mixuvoluntarij magis quan invo luntarij
ſeu inviti ſint noſjnanidi, ambigetitem Obj. O.
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tmnes fermè Philoſophj ac Theologi ſic loenti ſunt.
Reſp. cum Velthemio.. lllos tim impiam intentio-

nem ac ſenſlum abſurdum non foviſſe. Interim,
quomodo rationibus Philolophicis hæc locutio
posſit excuſari,non video. Hoę nos dicimus: Me-
lus lenſerunt quam locuti ſunt.

TH. III.Summum Bonum minus accurat?è deſcribitur per
operationemconſiſtit enim formaliter in adbaſionex

Dei vel ad Deum.

TH. IV.Philoſcphia aliter deſcribenda in via termini
aliter invia doctrina.

TH. v.
Virtus non conſiſtit formaliter in mediocritate

Vũ ltã
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