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§ I

Inflituti vatio.

JFam facpe quefti funt eruditi folidiori iu-
risprudentiae operam’ nauantes , quod
enunciationes iftae generales de verita-
tibus legalibus in ipfis legibus partim ob-
uiae, partim viu et conluetudine docen-
di dicendique tritiffimae, quas regulas iurvis, brocardica

et paroemias appellant, quam faepiflime fallint. Praeci-
v q
puus ille elegantioris jurisprudentiae reftaurator 1A coB.

cviacivs ad L. s9. w. Sct. Tyebell.  omnibus iuris
regulis vocem plevumque addendam effe, pronunciat, guia
nullae neceffaviae fint,. etfi pleraeque verae. Ipfi regularum
artifices ICti veteres cautum earum vium maximopere com-
mendant. Audiamus PAVL VM, qui in L. 2. 4. de R. I
non ex vegula, inquit, fus fumatur, Jed ex iure quod eft,
vegula fiat. Per vegulam igithy byeuis verum pavvatio tra-

A2 ditur,
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ditur, alque vt it SABINVS, quafi cauffae coniello eff
quae fimul quum i aliguo vitiata ¢ft, perdit officium fuum-
Idemque ravorLENVS innuit Z, 202, 4. de R. I, quae
eX eius libris regularum defumta eft: Ompis definitio in iure
ciuili peviculofa off, parum off enim, vt wou [ubuerti pofjit:
Non itaque oleum et operam perdunt, qui circa hasce
regulas ita verfantur, vt in veritatem et extenfionem ea-
rum {ollicite inquirant, ex quo iure hauftae fint, antiquo
aut nouo, communiaut particulari, quale fundamentum ha-
beant confiderantes, atque legibus diligentercollatis de e¢a-
rum vi ac poteftate ftatuunt o). Quod eo magis neceffa-

riam eft, quo frequentior et in foris et in {criptis ICtorum
ciuscemodi‘regularum vius efle folet, ad quas de iure du-
bio certantes tamquam ad facram ancoram confugiunt, No.-
bis 1am propofitum eft de ambitu eiys regulae differendi,
quae actioni reali aduerfis quemcunque poflefforem locum
facit. Qua quidem in re ita verfabimug, vt paucis de )
ationum divifione praemiffis, in ipfius regulae veritatem

inquiramus, deinde an exceptiones admittat? et denique
exceptiones ipfas figillatim tra@emus, |

§. 1L

4) couf. ILLYS TR DAN. NETTEL BLADT prgecognita i#-
risprudentiae pofitinae generalia §. 49. et feq.
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Diuifio altionuims.

Abiio fen remedium perfequendi ius aliquod in iudi-
cio aduerfus.denegantem, vel poffefforia cft, qua momen:
taneum /) illud ius poffeflionis perfequimur, vel petitoria;
qua ius firmiter acquifitum. Illa interdictum poffefforiun
{cilicet ¢) vocatur. Licet enim interdiGtum proprie fit auf-
Jus magifiratus, quo quid in cauffa moram non ferente agen-
dum fit ipfe fatuit, non dato iudice pedaneo pr. Inft. de
interd. d); inualuit tamen, vt improprietate quadam fer-
monis poﬁto effe@tu pro cauffa, ipfac actiones extraordi.
nariae pro impetrando eiuscemodi iuffu competentes, in-
terdi@a vocarentur ¢). - AQio autem petitoria, vel de fta-
tu

b) momentaneum ius dicitur, quod alicui interimiftice tantum tribui-
tur donec f{cilicet aduerfarius probauit ren ad fe pertinere L. LT, A
C. qui legit. perfon. ftand, in ind. hab. Huic opponitur ins in [pecie

feu firmiter acquifitum.
¢) non cnini omnia interdita ex iure poffeflionis competere tam ex

pre I de interd, quam ex L. t. § 2. m eod. fatis” patets
d) conf. EVER H, OTTO. in commentar. ad Infl. tit. de interd,

£)-vid. CICERONIS orat. pro A. CAECINA vbi remedium recupe-
randae pofl. wnde wi aduerfus SEXT. AEBVTIVM adhibitum,
interdiftum-vocat, = Nunc wvero, inquit cap. I. quis efl, qui ant vim
armatis hominibus fatlam velinqui putet oportere, aut eius rei leuio-
rem . atdionem nobis aliquam demonfirare pelfit? < o cam widearis mi-
A3 il




¢ h @ b

tu hominis “mouetur, vel de iure quod ftatum hominis
non confiituit.  la praciudicialis £), haec non praeiudi-
cialis vocatur. Quae pofterior prouti, vel ius reale, vel per-
fonale vel vtrumque fimul perfequitur, realis fen vindicatio,
vel perfonalis feu condiltio, vel vealis mixea eft. Ao igi-
tur vealis generali fenfi quo mixtam comprehendit, eft
attio non pracindicialis, qua ing aliguod veale aduerfus de-
megantem pevfequimur g ).

§. IIL

Aftio vealis in vegula aduerfus qualemecunque
Poflefforvem competit.

A&lio realis in genere confiderata aduerfus quemmcun-
que rei poffeforem competit. Defcendit enim ex iure reali
vi cuius res quaedam noftra eft, ficque facultatem eam a
quouis’ pofleffore vindicandi nobis tribuit. Idem 1 p&-
RATOR confirmat §. 7. 1. de af. vhi aftione in rem ad-

o g uer-

bil aliud alum's NISI POSSESSIONEM PER INTERe
DICTVM ESSE REPETITAM. adde AVG. DE LEYSER
Specs 498, M. X 20 ANTON. SCHVLTING. ad 1VL. PAVLE

[ent, yecepts tit. 5. not. Y. in iurisprudentia anteiuftin, p. m. 453.

£) de notione aftionum praciudicialium et perfonalium fubtiliter dife
putat HERM. VVLTECIER 1 difteph fchol, cap. 3. et 4. Mar-
purgi 1600, i §.

glconf. CELEBER., I0OH. LYDOV. $cH MIDIL fyflematic
¢am defcriptionem dilirinae de aGionibus p. LI,




7

irerfizs omnem eum agi poffe docet, qui de ré aliqua noftra
controuerfiam ‘mouet,: quamuis nullo iure nobis obligatus
fit. Qua propter etiam vindicationes alienes in vem {ci-
licet fine refpeltu ad pexfonam: compeientes in legibus
vocantur, atque earum formulae in rem conceptae fovi-
ptaeque erant, non in pevfonam aduerfarii. ' Dicebat enim
a&or: aio hanc vel illam vem meam effe, vel: aio mihiins
effe eundi aguam ducendi etc.  Atque hoc eft quod in
prouerbii confuetudinem venit: vbi rem med i inuenio ibi
vindico,

S. 1V.

Hauec tamen vegula non caret conceptione.

Quam quidem regulam tam generaliter exprimunt
10H. STRAVCHIVS £)' 1VST. HENNING. BOEH-
MER i) CARL. FRID. PAELIKE k) aliique qui dea-
&ionibus traftant, vt facile in eam adduci opinionem poflis,
quod {it ex earum numero quae exceptionem plane pullam
admittunt. Quid ? quod definitioni actionis realis hunc

charaéterem addant, quod aduerfiis quemcunque poffeffo-
. rem inftitui peflit /). At enim vel folum pvBILICIA-
NAE

b) de aflionibus §. 9. Tenae 1670

3) de a&ionibus Sect. 1. caps 3. §+ 3¢ litt, o)

¥) de adtionibus p. 125, §. 5. Biizov ¢t W ifmar ‘1468, gvo.

1) vid 10, FRID: PAELIRE cit: loc, pr 124, §. 4 GoDO-
: FR E D»
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NAE a&tionis exemplum fatis probat, ‘laudatam regulam
perpetuam et omni exceptione maiorem non effe. Hanc
etenim in rem competere quis dubitgbit? et tamen, Vt

mox declarabimus, aduerfus qualemennque poflefforem mi-
nime  competit, ;

el

Notioni altionis vealis taliscemods exceptio
1B vepugnat.

Quamtumuis autem actio realis ex iure in re moueatur;
atque hoc ius, {i naturali fua vi praeditum eft, quemcun-
que alium a pofleflione rei excludat; non tamen omnis actio
realis fus-in re perfe@um et omnibus fijs numeris abfolu-
tum fupponit.  Aliud etiam eft ius 5 ada Pprimo, vt aiunt,
aliud iz aétu fecundo fen facultas illud in cafis quodam obuio

exercendi. Etenim variis modis effici poteft, vt ius ali-
quod ad certum tempus vel aduerfus certam aliquam perfo-
nam exercerenon {it permiffum, quo cafis quiefcere et dor-
mive dicitur )., Ex quo, vt €go quidem puto vberrime ]
apparet, quod notioni a@ionis realis minime repugnet, fiy
eam interdum . aduerfus qualemcunque poffefflorem non
competere contendimus.

§. VL

EREDy, DAN. HOFFMANN in colletione adionum earumque
dinifione. §. 4.

%) 10H. BERNH. ERIESE N ds deiure dormiente Ienae 1714
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§. VL
De quibusdam exceptionibus appaventer talibus.

Ad veras autem landatae regulae exceptiones non per-
tinet, quod remedia poffefforia aduerfus quemcunque pof:
feflorem non profint. Peflime enim momentaneae poffef-
fionis ius ex quo refultant, {peciebus iuris in re adnume-
rari, iam alii docuerunt #). Nec quod ationes mixtae,
quatenus f{unt perfonales, aduerfus perfonas obligatas tan-
tum competant. Has {imilesue exceptiones {purias, quae
{cilicet fub genere in regula expreflo non continentur , fic-
co pede iam praeterimus atque ad veras pro inftituti ratio-
ne ‘h. e. breuiter explicandas nos accingimus.

§. VIL

Aétio vealis aduerfus aliguem poffifforem non competit
vel fua natura vel per accidens.

Poteft autem atio realis aduerfus certum aliquem pof:
fefforem non competere vel fia natura, quia fcilicet effen-
tiale aftionis fundamentum ita comparatum eft, vt exinde
iam intelligatur , eam aduerfus omnem poffeflorem moueri
non poffe, vel per accidens, fi nempe poffeffor eiusmod;
ius poflidendi acquifiuit, quod efficit, vt ius agendi a@oris

. quief-
#) vidl CONSVLT. T0H. CHRIST. GRVNERTI d. inaugural,
fub pr:aeﬁdio PERILLVSTR. IOH+ CASP. HEIMBYR.

G 11 habitam de retradin gemtilitio inve in re §. 9.

B




o G @ o

quielcat et aduerfus eum exerceri nequeat. Sic vei vindica-
ti0 in fe {pe@ata aduerfus qualemcunque poffefforem rete
intenditur; poffunt tamen ius retentionis, praefcriptio mere
extinliua o), et quac funtreliqua, efficere, vt aduerfus
voum alterumue poffefforem non profit,
§. VIIL
Publiciana atfio per fo aduerfus qualemcungue,
Poflefforem non competis
In eo itaque genere vindicationum, quas per [e et fun
zatura aduerfus quemlibet poffefforem moueri non pofle
diximus , primum locum occupat PVBLICIANA IN
REM acTio, quam ob diflicillimam dominii probationem
PVBLICIVM praetorem introduxiffe 1vSTINIANYS
refert §. z. L. dc af Competit autem haec attio ei, qui in
viucapiendi conditione conftitutus eft aduerfirs infirmiore
iure poflidentem, ad rem cum omni cauffa reftituendam L, 1.
. de Publ. invem aél. \VST. HEN. BOEHMER de afionib, Suét.
2.Cap. 2. §. 19, Aduerfus eum itaque pofleflorem re@e mo-
uetur, qui non aeque in viiicapiendi conditione confitutus
eft, quam a&or, ficque rem aut bona fide aut iufto titulo
non accepit. Minime verofaduerfus eum, qui ipfe v{ucape-
re poteft, ad quem a poflefione rei excludendum viica-
piendi conditio, quam dominium praetorium vel quafi do-
-
9) qua feilicet Taluo altoris iure reali vindicatio aduer{us poffeflorem

Competens tantum cxfpixat, L & §. . C, de praefc, 30, vel qo0. an.
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minium appellant, non fuflicit. In pari enim cauffa melior
eft ratio poflidentis.

S

Hereditatis petitio etiam ob vem fingulavem
inflitui poteft.

Altera, quae ad hanc a&tionum realium claffem per-
tinet , eft ex iure hereditario, Aereditatis {cilicet petitio.
Cuius, fi vlla vnquam in iure, definitio periculofa eft. Vi-
detur tamen fic deferibi pofie, quod fit adtio petitoria, qua
aliquis poftulat, vt heres declaretur, atque pofleflionem
eius , quod ad hereditatem pertinet , confequatur. Non
dixi , quod vniuerfitas bonorum a defuno relicta hac
aftione petatur ; poteft enim et ab eo moueri, qui pro
parte quota heres eft L. 2. §. 1. f. fi pars heredit. petat»
quam hereditatis petitioncm pevtiaviam dicunt. Quin ob
rem quoque f{ingularem inftitui eam poffe cum r1vsT.
HENNING, BOEHMERO p) flatuo, qui fententiam
fuam L. 14. in f. ff. de heredit. petit confirmat. Nec male.
Poflunt tamen alia loca addi, quae eam, vt ego quidem
arbitror , extra omnem dubitationis aleam conftituunt.
Audiamus VLP1ANVM , qui in €o occupatus , vt quid
hac a@ione petendum fit euoluat, in L. 1. §. 2. o, fi pars
hevedit. petat. {equentia proponit: gui heveditatem vel par-

B2 tem

?) citat, tre Sed, 2. cape 3. § 16, woh p)
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tem heveditatis petit, is non ex eo metitur, quod poffeffox
occupauit, fed ex [io iuve, et ideo fiue ex affe heves fit, to-
tam Jhereditatein vindicabity, LICET TV VNAM REM
POSSIDEAS, fiue ex pavte, pavtem, licet tu totam heve-
ditatem poffideas. Petit igitur heres ex afle, fi aduerfarius
rem fingularem poffidet, vz ex affé heves declavetur, et ea-
tenus totam hereditatem vindicare dicitur vrp1an 0, at-
que vt eam vem fingularem, v. g. domum, quam veus poffi-
det , confequatur cum omnui cauffr. Idemque pavrvs
luculenta ratione confirmat, qui in' Z. 15. w. de except. vei
iudicat: fi heveditatem , inquit , petam ab eo qui VNAM
REM pofidehat DE QVA SOLA CONTRAVERsIA
ERAT, etiam id quod poflea coepit poffidere, veflituet; et
alibi virranvs L. 3.5, 7. w. de heredit. petit.  Viden-
tur tamen in nomine huius a@&ionis praefidium aliquod -
inuenire diffentientes. Quemadmodum enim hereditas in
re fingulari non confiftit , fed in vniuerfitate bonorum 3
defunéto reli®a: ita nec alia actio fub hereditas petitionis
nomine intelligi poffe videtur, quam qua’ vniuerfitas ifta
poftulatur. Sed hoc dubium remouet diuerfa vocis figni-
ficatio, hereditatem enim non folum vniuerfitatem bono-
rum indigitare, fed et ius hereditarium, pauci ignorant 7).
Hereditatis itaque petitio ab eo appellatur, quia, vt modo
vLPIANO duce expofni, ius hereditarium a@ori vindi-

cat,

7 BARNAR. BRISSON. de V' So fub woce hereditas n. 1. 2-
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cat, res autem-cuius reftitutionem a reo vrget, omnino
poteft effe fingularis. :

S X

Heveditatis petitio tantum aduerfus eum datuy qui

vel pro herede vel pro poffe(fore poffidet.

Minime autem haec aétio aduerfus quemcunque pof-
{efforem rete mouetur, fed vt tradit VLPIANYVS tan-
tum aduerfus eum, qui vel pro herede, vel pro poficflore
poflidet. L. 9. o. de_hevedit petit. Pio hevede hoc loco
pofﬁdere dicitur, qui interrogatus in iure, vel hodie qui
in litis conteftationis termino #) fibi ius hereditarium tri-
buit 5 pro poffeffore autem, qui nullum poffeflionis fuae
drulum edit, ex quo fcilicet ius in re acquiri poteft, {ed
v, g. interrogatus cur poffideat? refponfurus fit, quia pof-

fideo

») Iure Rom. antiquo antequam heredifatis petitio moueretur inter-
rogatio in iure h. e. coram magifiratu praccedere folebat. Certa
enim formula agendum erat, nec vlla diverfarum adtionum cumu-
latio admittebatur. ~ Quae tamen ratio fublatis a T HE o Do~
5.100% seb Vih L-E-NIT IIN-L A N-O aGtionum formulis ceffauit.

Hodie in Germania talifcemodi interrogatio plane neceffaria non

eft, poteft enim aftor incertus, quo titulo reus poflideat, rei

vindicationem et pctmoucm hereditatis alternatine cymulare vid
YL L. 10H:s PHILIP. CARRACH, ficilimenta de interrogation
nibus in iure earumque defectn in feris Germanicis § 10, et feq.

Halae 1751,

B 3
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fideo L. 1. et 12. . de hevedit petit 5). Ex quo prono al-
ueo fluit, aduerfus situlo fingulari poflidentem hanc aétio-
nem non dari, Titulo autem fingulari poflidet, vt ex na-
tura oppofitorum patet, quiiuscemodi pofieffionis cauffam
laudat, ex qua ius in re fingulari acquiri poteft. Vt ecce
fi reus refpondet, fibi praedium aliamue rem a defuné&o
relitam imortis cauffa donatam, legatam vel etiam in pig-
nus traditam effe, titulo {ingulari poffidere videtur, dummo-
do in continenti non appareat laudato titulo vitium aliquod
ineffe, ¢x quo plane inualidus'eft, tunc etenim idem eft, ac
{i nullum edidiffet, ficque pro poffeffore poffidet, et peti-
tio hereditatis re(e intenditar.  Atque haec eft mens
VILPIANT in L, 13.S. 1. w. de beredit petit: omnibus etiam
titulis hic pro poffeffove haevet et quafi iniundus eft. Denique
et pro emtore titulo haeret, mam fi a furiofo emero Jeiens
pro poffeffore poffideo. Idem in titulo pro donato quacrityy,
an quis pro poffeffove poffideat , vt puta vxor vel mavitys ?
et placet nobis 1VE1ANI fententia, pro poffeffore poffideve
eun, ‘et ideo heveditatis petitione  temebitur. Dantur etiam
tituli quibus tam ius hereditarinm quam etiam ius in re
fingulari acquiri poteft, atque hi pro obie@i, de quo conuen-

tum

s) alio itaque fenfu titulus pro poffeflore hoc loco {fumitur , quam
in do&trina de vfucapione, vbi pro poffeffore vollidere dicitur, qui
P 3 P s |
hereditatem fibi ex iure practorio delatam effe ex probabili ratio-
ne putat vid. tit. o, pro haered, vel pro poffeffe huic titulum pro
herede tribuit virranvs in L i info e b te
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tum’ eft, diverfitate, petitioni noftrae locum faciunt, aut
eam inutilem reddunt. Sic ius hereditarium vendi dona-
ri etiam inter viuos poteft, et rem quoque {ingularem a
defuné@o relitam feorfim vendi donariue pofle, quis du-
bitabit? Aduerfus hereditatis itaque emtorem aut dona-
tarium haece petitio refte accommodatur, quia pro he-
rede poflidet L. 3. §. 4. §- m. de heredit. petit. Aft rei
{ingularis emtor qut donatarius hac aétione minime tene-
tur, quia titulo {ingulari poflidet, quamuis fi a putatiuo
herede rem accepit, et verus heres dominium probare
poflit, rei vindicatione refe conueniatur.
§. XL
Cur aduerfus titulo fingulari poffidentem non detur 2
Quid autem impedit, quominus hereditatis petitio
aduerfus fingulari titulo poflidentem inftituatur? Haec
quaeftio tam intricata do&iflimis quibusdam viris vifa eft,
vt ignorantiam fuam ingenue profiterentur 2). Mihi fal-
uo peritiorum iudicio huius rei cauffa ex ipfius actionis
fundamento repetenda videtur.  Namque eflentiale eius
fundamentum in iure hereditarie ponitur, hoc autem in
tuity rerum fingularium, quas defunétus reliquit, ius pof*
lidendi adeo frmum heredi non tribuit, vt fingulari titu-
lo

4y vide 1L L. CAROL: FERDINAND, HOMMELTI progr,

de interyogationibus in inre fﬂm”ﬂ’i‘ hodie non fublatis Lipfiae 1750

P 19
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lo poflilentem excludere poffit. - In hereditate enim fae-
pe etiam obuiae funt res, quas defun&us titulo ad ius in
re acquirendum habili minime tenuit, vti funt res depo-
fitae, commodatae in precarium vium defun@o conceflae
etc. Taliscemodi res poflidendi atque vindicandi quoddam
ins heredi quidem competit, qui in iura et obligationes
defuntti fuccellit L- 19. pr. &.de heredit. petit. fed non
tale, quod aduerfus ipfum dominum verum aut praeto-
rium valere poflit. Equus qui in hereditate erat mihi 2
putativo herede venditus eft. Tu hereditatem tibi non
venditori meo reli€tam ais, atque ideo huncce equum a me
poftulas.  Quo iure cogites ! Mihi vlucapiendi conditio
competit, quae dominio quodammodo aequiparatur ; tibj
autem talifemodi ius in fingulas res hereditarias minime
tribui potelt L. 7. #. pro hered. Inftas forfitan, equum,
quem petis, in defuncti dominio fuifle idque ius in te
derivatum.  Si hoc telo vteris, cedere cogor. ~Aft iam
non hereditatis petitionem intendis, fed ipfam rei vindi-
cationem # ),

s. XIL

#) Paulo aliter rem. explicuit 1L LVSTR, 10H. cHRISTOPH
Ko cH in do&iflimis medits 4d scHAVMBEVRGII compendini’

Digefts medir, V1 Jenae 1754, in 8.
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Cur aduerfus pro hevede vel pro pofféffore pofi-

dentem competat?

Txpediti itaque iuris eft petitionem hereditatis aduer-
fi1s eos ;ﬁntum prodeffe, qui aut pro herede aut pro poffef-
{ore poffident, quorum quippe ius poffidendi, probat
a@oris {ure hereditario, plane corruit. Illius, quia iam pa-
tet hereditatem non ad reum, fed ad aftorem pertinere.
Huius autem, quia nullum titulum poffeflionis habere vide-
tur , et praefumtio ex aftuali poflefiione orta , ad. exclu-
dendum heredis ius minime fuflicit ; alioquin enim heres
a nullo pofleffore res hereditarias vindicare poflet.

§. XIIIL.

Familiae evcifeundae indicium aduerfus quemcun-

que poffefforem locum non habet.

Ex iure hereditario oritur etiam jfamiliae evcifcundae
iudicium, quatenus fcilicet reale eft et ad dinidendam he-
reditatem communem tendit, non quatenus perfonale eft,
eoque dirigitur vt praeftationes ﬁm}t, ad quas reus ex ad-
miniftratione hereditatis communis obftringitur. Atque
hanc quoque attionem 1‘c:ilem aflucrfus quemcunque
poflefforem moueri non pofle , exinde iam intelligitur,
quod ex iure hereditario defcendat.  Quemadmodum
nempe hereditatis petitio aduerfus titulo fingulari pofliden-
tem pon prodeft; ita nec hacc atio aduerfus eum prodeffe

C poterit.
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poterit. Sane omnia quac §. X. ez fe74. de hereditatis pe-
titione dixi, huic quoque a&ioni accommodari poffunt »
aqua non in fundamento, fed in fine differt. Ne de applica-
tione et legum praefidio dubites, {peciem ex ipfis legibus
petitam adferam: Emi agrum a T 17T 10 nefciens quod il-
le' ad hereditatem mihi cum sEMPRONIO communem
pertineat. SEMPRONIVS poftea aduerfus me familiae
ercifcundae fudicio experitur, ager ille TiTIANYS in
hoc iudicium nop venit L. 25. §.7. et §. . Sfam. ercife. quia
cum titulo {ingulari poffideo »). Quamuis sEMPRON I-
v's, {i dominium defun@i probare paratus fit, rei vindica-
tione partiaria me compellere poffit L. 76, #. de rei yindi-
cat.

§. XIV.

Altiones quibus in integrum veflitutio pofiuluruy
Junt vel veales vel perfonales.,

Adtiones quibus in integrum refitutio poftulatur vel
reales vel perfonales funt. Etenim praetor reftitutionem
edifto fuo indulgens non nouam a@ionem proponit, fed fe
illud factum , quo ius aliquod amiffum eft, ob juftam cauf:
{am pro non facto habiturum declarat Z, 7.8 1. 7. dein

integr. veflit x) quale ius quum vel reale, vel perfonale
efle

w) conf. T0H. TOB. RICHTER. in d de agione fam. ercife.
thef. 13.

* conf. VLRICI OBRECHTI ddsin integre refligut, po M. 40°
vbi




effe poffit, patet etiam quod adio, qua reftitutio petitur,
vel in rem vel in per opam competat. Plerique eam indi-
ftin&e ad pcr('onalcs referunt, fed haec fententia et prin-
cipiis, vt iam monftrare conatus-fum, et legibus etiam ad-
uerfatur. Certe vefeifforiam attionen, qua dominus inten-
dit , vt viucapione ob iuftam caufam refciffa rem fuam
recipiat, diferte ad reales praetorias refert imperator §, .
de aff. PAVLIANAM etiam affionem realem ‘effe pofle
ex §. 6. eod. difcimus, quatenus {cilicet ob ius reale in
fraudem creditorum alienatum mouetur ¥ ). Nec obftat
quod huitiscemodi altionem intendens non fimpliciter ex
iure amiffo agat, fed allegata fimul reftitutionis cauffa re-
(ciffionem negotii , quod lacfionem continet, petat z).
Hoc epim genus a&ionis non mutat, fed tantum nouam
ei qualitatem addit. Eft igitur aftio, qua reftitutio iuris

rea-

bi in integrum reflitutionem definit, remedium praetoris extraor
dinavium > quod per indicis officium AMISS AM ACTIONEM
in Izriﬁinum fatum ex iufta cauffz reponit. .
§) 6OT {0 F.  LYDOV, . JLENGCICE.NL 1 d., de aflione PAVLIANA
§. 2. et 3+ Lipﬁ‘\e 1747, ¢t IVST. HENNING. BOEHME Re
in not.ad Inft. ad. §. 6. de a&. not. x) et qui horum veftigia pref~
it 10H. 1VST. RAAZ £ in d. de duplici atlione AV LIANA
Marburg 1753
2) vid. §u§o L % ad, TvST. HENNING, BOEHMER de alf,
fiths 20 cap, 12§ 5o
C:
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realis petitur, realis, fed vt cum {chola loquar, yualifica-
ta g ),

SiciX Ve
emedia vefiitutionis in integrum ex jure venl; in regula. od-
werfus quemcunqgue pofleflovemn non competuit.

Quamtumunis autem ifta remedia, quibus reftitutio
iuris realis poftulatur, ad a@iones in rem pertineant; mini-
me tamen aduerfus quemlibet pofleflorem competunt,
quum non in quouis poffeffore eadem acquitatis ratio, quac
reftitutionem fuadet, adfit. Salus ctiam publica et com-
merciorum fauor non permittit alienationes, quae ftricto
iure valent, ita refcindere, vt res alienata a quouis poffe(:
fore peti queat. Atque inde eft quod reftitutio ex capite
minorennitatis extra ordinem tantum  aduerfus tertium
poffeflorem auxilium praeftet, fi aut laefionis gnarus rem
minoris comparauit, aut laedens eiusue theres non eft (ol-
uendo L. 13, #. de minor, ‘aut minoris intereft, rem
potius quam pretium habere w0 pr.or. eod, . Nec reftitu-
tio propter dolum aduerfus tertinmbonae fide; poflefforem
competit. Quin ne quidem contrattus bonae fidei, ne-
dum fri&i iuris propter dolum itg infirmatur, vt res alie-
nata a quouis poffeffore vindicar; queat L. 7. C. de refe.

ver-

4) BOEHMER. cit loc, [ede 2. caps 3. §. 49.
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vendit. b)), ~Tertius enim, qui emtionis aut alio titulo {ibi
rem ccrr:pm"-auit, feire vix poteft eiuscemodi dolum in.
terueniffe. Quid igitur magis aequum videri ‘poteft,
quam vt illud contratus vitium, quod {cire non potuit,
¢i etiam non obfit? vt cinilem illam rationem, cuius modo
mentionem feci, iam non repetam. Quae rationes quum
apud nos etiam in GERMANIA locum omnino habeant, ame
impetrare non poffum, vt in eorum fententiam abeam,
qui, quod dolo circumuentus alienauit, hodie a quouis
poffeffore vindicari poffe docent. Quam f{ententiam pro-
pugnant 10H. SCHILTERC) €t CAROL. GOTTLIEB
kNoRR1Vsd) aliiquee). PAVLT AN A quoque attio qua-
tenus realis eft, aduerfus poffeflorem vel fraudis partici-

pem vel Iucrativo titulo poflidentem tantum competit L. 1.

D.

%) conf. GERHARD NOODT de forma emendandi doli mali cap. 15-
¢) in praxi iuris RoMA NI exercit. XL thell 20,

dy in d. de vfu prailico dofrinae iuris RO MA NI de praetore ¢t it
dice f:..’,;:xm cap, 2. § 7.

Ad. ius naturale prouocant, quo contra@us propter dolum, qui ci
lus atque irritus. Sed repono hangce iuris

1s quibusdam circumferip-

S
cauflfam dedit, eft nul

regulam non fine ratione lix

naturali :
onANvVM, qui in noftris quoque foris obfer-

fit ius ciuile ®

uari poffunt et debent, vbi non merum ius naturale valet, fed
3 1 o it A

quatenus ab xmpcranﬂbus noftris Lgd)usqnc receptis confirmatum

atque ad ftatum ciuilem udzlpmum efts

C3
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D. quae in fraud. cvedit, GOTHOFRED. LY D 0V 1C. MEX-

CKEN f).
§. XVIL

Aéio tamen quod metus cauffa aduerfus guem-
cungue poffefforem prodeft.

Vnica fere guod metus cauffix aétio a regula aberrat, haec
enim docente viprano L. §. 8. & quod met. canf. in
vem eft [cripta mec perfonam vim facientis coercet, fed
aduerfiis omnes veffitui vule, Facilius nempe de vi, qua res
extorta eft, conftare poteft, quam de dolo, errore aut aliis
contraGtuum vitiis. Nec obiicias pertinere hanc a%tionem
ad perfonalium claffem, quia iz rem Jevipta dicitur v -
PIANO. Seribi {cilicet a&iones dicuntur, fi practor eo-
rum formulas in albo formulario proponit L. 1. . de eo
qui pro tut. g ). Natiua itaque horum verborum vis haec
eft, quod afionis formula in albo praetoris ita propofita
legatur, vt rem petat fine refpectu ad perfonam poffefforis.
Quod aftionum realium naturae optime congruit. Quae
fi actiones in rem frequentillime in legibus appellantur ),
verbum, fcriptae vel conceptae fubintelligi debet. Quam-

uis
f) in cit. d, §. 2}
g) conf. 1LL. CHRIST. FRID:. GEORG: MEISTERI

d. de in fadum adtionibus cap, 1. §. 18. exftat in opufeul. maxime

ad ius ciu, eiusque hifloriam pertinentinm [iHog, p2g. 309.

7 2
?) BARNAB, BRISSON, de V. S. voc. adfio,

?‘\
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ais {ciam, quod DD. eas aftiones perfonales in rem fcrip-
tas’ hodie vocare foleant, quae aduerfus quemcunque cer-
tae rei poffefforem competunt f). Sane quod VLP1A-
Nvs in eadem L. §. G propofuit, perfonali aftioni neuti-
quam conuenit: Jicet tamen, inquit, in vem ationen (quod
metus caufa) dandam exiffimemus QY1 A RES 1IN BONIS
EST E1VS QV1 VIM PASSVS EST; verim non fine
ratione dicetur , fi int quadyuplum quis egerit finiri in vem

allionem, vel contra.

§. XVIL®

Satis me iam de iis in rem a@ionibus differniffe fen-
tio, quae [ua natura aduerfus quemcunque poffefforem au-
xilium non praeftant; reliquum iam effet explicare, quo-
modo contingere poflit, vt ciufcemodi actio aduerfus cer-
tum aliquem pofleflorem naturalem {uam vim amittat. Sed
quia iam tempus non fuppetit, alia occafione data hoc per-
tratabo. Ad id potius accedo, quod me commouit, Vt
hasce qualescunque meditationes confcriberem, nempe

vt SERENISSIMIS SAXONTAE pvcievs huius

academige  NVTRITORIBYVE MVNIFICENTISSI-
MEIS LONGE CLEMENTISSIMIS

MIis, DOMINIS
jurium et {cabinorum collegii affe(*

pro munere profefforis
{oris

Yivid, frads DETER GASSER d. de allionibus in rem [iriptis
'}

carumque geniing COnCepti § 2. Halac 1738:




foris benigniflime in me collato gratias perfoluam, quas
mente concipere poffum deuotilimas. Pro falute et inco-
lumitate TANTORVM PRINCIPVYM ardentiflima vota
nuncupans fanéte polliceor, nihil mihi potius nihil antiquius
futurum, quam vt muneribus hisce gratiofe mihi de-
mandatis. fumma fide ac induftria perfungar. Illud tantum
addo, me omnem operam daturum, vt ciuium huojus. aca-

demiae omnium ordinum honoratiffimorum in me- amorem
prouocem, Vtin pofterum etiam co, quo iam hacte-
nus faGum eft, favore, me ftudiorum fuorum
ducem comitcmque eligant.
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