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5. I.
Inuſtituti ratio.

m ſaepe queſti ſunt eruditi ſolidiori iu-
risprudentiae operam nauantes, quod
enunciationes iſtae generales de verita-

æ tibus legalibus in ipſis legibus partim ob-
lll—— uiae, partinſ vſu et conſuetudine docen-
di dicendique tritiſſimae, quas regulas iuris, brocardica
et paroemias appellant, quam ſaepiſſime fallint. Praeci-
puus ille elegaritioris iurisprudentiae reſtaurator 1A c oB.

cviacivs ad L. 59. æ. Sct. Trebell. omnibus iuris
regulis vocem plerumque addendam eſſe, pronunciat, quia
nullae neceſſariae ſint, etſi pleraeque verae Ipſi regularum

artifices ICti veteres cautum earum vſum maximopere com-
mendant. Audiamus PAVLVM, qui in L. I. n. de R. I.
non ex regula, inquit, ius ſumatur, ſed ex iure quod eſi,

regula fiat. Per regulam igitur breuis verum narratio tro-

A: ditur,



4 n

ditur, atque vt ait s AB INVS, quaſi cauſſae coniecto eſt,

quae ſimul quum in oliquo vitiata eſt, perdit officium ſuum-
Idemque 1A VOLENVS innuit L. 202. æ. de R. I. quae
ex eius libris regularum deſumta eſt: Omnis definitio in iure

ciuili periculoſa eſt, porum eſt enim, vt non ſubuerti poſſit-

Non itaque oleum et operam perdunt, qui circa hasce
regulas ita verſantur, vt in veritatem et extenſionem ea-

rum ſollicite inquirant, ex quo iure hauſtae ſint, antiquo
aut nouo, communi aut particulari, quale fundamentum ha-
beant conſiderantes, atque legibus diligentercollatis de ea-

rum Vi ac poteſtate ſtatuunt a). Quod eo magis neceſſo-

rium eſt, quo frequentior et in foris et in ſcriptis ICtorum
ciuscemodi regularum vſus eſſe ſolet, ad quas de iure du-

bio certantes tamquam ad ſacram ancoram confugiunt. No-

bis iam propoſitum eſt de ambitu eius regulae diſſerendi,

quae actioni reali aduerſus quemcunque poſſeſſorem locum

facit. Qua quidem in re ita verſabimuæ, Vt paucis de
actionum diuiſione praemiſſis, in ipſius regulae veritatem
inquiramus, deinde an exceptiones admittat? et denique

exceptiones ipſas ſigillatim tractemus.

s. U.
a) conf. ILLVS TR. DAN. NE TTEL B LADT praccognita iu

risprudentiae poitiuae generalia 5. 49. et ſeq.

NA unęmæa;; r 'nec:æ. iu væa]ac
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Diuiſio actionum.
Actio ſen remedium perſequendi ius aliquod in iudi-

cio aduerſus denegantem, vel poſſeſſoria eſt, qua momen-
taneum illud ius poſſeſſionis perſequimur, vel petitoria,

qua ius firmiter acquiſitum. Illa interdictum poſſeſſorium
ſcilicet c) vocatur. Licet enim interdictum proprie ſit iuſ-

ſus mogiſtratus, quo quid in couſſa moram non ferente agen-
dum ſit ipſe ſtatuit, non dato iudice pedaneo pr. Inſt. de
interd. inualuit tamen, vt improprietate quadam ſer-
monis poſito effectu pro cauſſa, ipſae actiones extraordi.
nariae pro impetrando eiuscemodi iuſſu competentes, in-
terdicta vocarentur è)c Actio autem petitoria, vel de ſta-

tu

b momentaneum ius dicitur, quod alicui interimiſtice tantum tribui-
tur donec ſcilicet aduerſarius probanit rem ad ſe pertinere L. vſt
C. qui legit- perſon. ſtand. in iud. hab. Huic opponitur ius in ſpecie

ſeu ſirmiter acquiſitum.

4) non enim omnia interdicta ex iure poſſeſſionis competere tan ex

pr. I. de interd. quam ex L. I. 5. 2. æ. eod. ſatis patet.

d) conf. E VE R H. O T T0. in commentar. ad Inſi. tit. de interd,

e) vid. CICE RONIS orat. pro A. cAar c1NA vbi remedium recupe-
randae poſſ. vnde vi aduerſus s E X T. A EBVT IVM adhibitum,
interdictum vocat. Nunc vero, inquit cap. I. quis eſt, qui aut vim
armatis hominibus factam relinqui putet oportere, aut eius rei leuio-

rem atlionem nobis aliyuam demonftrare peſſit? cum videatis ni-

A; hil
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l de iure quod ſtatum hominis
udicialis f), haec non praeiudi-

rior prouti, vel ius reale, vel per-
perſequitur, realis ſeu vindicatio,
vel realis mixta eſt. Actio igi-

quo mixtam comprehendit, eſt
ta ius aliquod reale aduerſus de

5. III.
Ia aduerſus qualemcunque

rem competit.

e conſiderata aduerſus quemcun-
tit. Deſcendit enim ex iure reali
ra eſt, ſicque facultatem eam a

ndi nobis tribuit. Idem 1M P E-
I. de act. vbi actione in rem ad-

uer-
OS S ES SIONEM PE R INTE R-
TITAM. adde AVG. DE L EY S E R

SCHVL TING. ad 1vL. ?AVLI
n iurisprudentia anteiuſtin. p. m 453-

udicialium et perſonalium ſubtiliter diſ-
E R In diſcept. ſchol. cap. 3. et 4. Mar-

LVD OV. B C H M.ID II fſyſtemati-
de attionibus p. t1.

æu VW i eæ u.;; 2.-
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uerſus omnem eum agi poſſe docet, ꝗui de re aliqua noſtrm
controuerſiam mouet,. quamuis nullo iure nobis obligatus
ſit. Qua propter etiam vindicationes acſiones iu rem ſci-
licet ſine reſpectu ad rerſonam competentes in legibus
vocantur, atque earum formulae in rem conceptae ſcri-
ptaeque erant, non in perſonam aduerſarii. Dicebat enim
actor: aio hanc vel illam rem meam eſſe, vel: aio mihi ius
eſſe eundi aquam ducendi etc. Atque hoc eſt quod in
prouerbii conſuetudinem venit: vbi rem meà ũ inuenio ili

vindico.

s. IV.
Haec tamen regula non caret conceptione.

Quam quidem regulam tam generaliter exprimunt

IOH. STRAVCHIVS IVST. HENNING. BOE H-
MER i) CARL. FRID. PAELINE h) aliique qui de a-
ctionibus tractant, vt facile in eam adduci opinionem poſſis,
quod ſit ex earum numero quae exceptionem plane nullam

admittunt. Quid quod definitioni actionis realis hunc
dharacterem addant, quod aduerſus quemcunque poſſeſſo-
rem inſtitui peſſit 7). At enim vel ſolum VBIICIA-

NAE
h) de aftionibus 5. 9. Ienae 1670.
i) de actionibus Sect. 1. cap. 3. 5. 3. litt.

k) àe attionibus p- 125. 5. 5. BũZOVv et Wiſmar 1768. 8vo.

I) vid 10H. FR ID. ?A EL IE E Cit. Ioc, p 127. 5. 4. G o n o-
F R E D.
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NAE actionis exemplum ſatis probat, laudatam regulam
perpetuam et omni exceptione maiorem non eſſe. Hanc
etenim in rem competere quis dubitghit? et tamen, Vt
mox declarabimus, aduerſus qualemenrique poſſeſſorem mi-
nime competit.

5. V.
Notioni actionis realis taliscemodi exceptio

non vepugnat.
EN

Quamtumuis autem actio realis ex iure in re moueatun;
atque hoc ius, ſi naturali ſua vi praeditum eſt, quemcun-
que alium a poſſeſſione rei excludat; non tamen omnis actio
realis ius in re perfectum et omnibus ſuis numeris abſolu-
tum ſupponit. Aliud etiam eſt ius iu actu primo, vt aiunt,
aliud in actu ſecundo ſeu facultas illud in caſu quodam obuio

exercendi. Etenim variis modis effici poteſt, vt ius ali-
quod ad certum tempus vel aduerſus certam aliquam perſo-

nam exercere non ſit permiſſum, quo caſu quieſcere et dor-
mire dicitur m). EX quo, vt ego quidem puto vberrime
apparet, quod notioni actionis realis minime repugnet, ſitv

eam interdum aduerſus qualemcunque poſſeſſorem non
competere contendimus.

5. VI.
F RT D. DAN.
diuifione. 5. 4-

m) 10 H. BE RN H. F RIES E N. d: de iure dormiente Ienac 1714-

H OF F M A NN in collectione actionum earumque

l
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S. VI.

De quibusdam exceptionibus appaventer talibus.

Ad veras autem laudatae regulae exceptiones non per-

tinet, quod remedia poſſeſoria aduerſus quemcunque poſ-
ſeſſorem non proſint. Peſſſime enim momentaneae poſſeſ-
ſionis ius ex quo reſultant, ſpeciebus iuris in re adnume-
rari, iam alii docuerunt 7). Nec quod actiones mixtae,
quatenus ſunt perſonales, aduerſus perſonas obligatas tan-
tum competant. Has ſimilesue exceptiones ſpurias, quae
ſcilicet ſub genere in regula expreſſo non continentur, ſic-
co pede iam praeterimus atque ad veras pro inſtituti ratio-
ne h. e. breuiter explicandas nos accingimus.

5. VII.
Actio realis aduerſus aliquem poſſeſſorem non competit

vel ſua natura vel per accideus.
Poteſt autem actio realis aduerſus certum aliquem poſ-

ſeſſorem non competere vel ſua natura, quia ſcilicet eſſen-
tiale actionis fundamentum ita comparatum eſt., vt exinde

iam intelligatur, eam aduerſus omnem poſſeſſorem moueri
non poſſe, vel per accidens, ſi nempe poſſeſſor eiusmodi
ius poſſidendi acquiſiuit, quod officit, vt ius agendi actoris

quieſ-

n) vid CONS VL T. IOH. C E RIST. GRVNE RI d. inaugural.
ſub praeſidio E R ILLVS TR. IOH:. CAS?P. H EIM BV R-
G II habitam àe retraciu gentilitio ime in re 5. 9.

B
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quieſcat et aduerſus eum exerceri nequeat. Sic rei vindica-

tio in ſe ſpectata aduerſus qualemcunque poſſeſſorem recte
intenditur; poſſunt tamen ius retentionis, praeſcriptio mere

extinctiua o), et quae ſunt reliqua, efficere, vt aduerſus
vnum alterumue poſſeſſorem non proſit.

s. VIII.
Publiciana actio per ſe aduer ſus qualemeunque,

poſſeſſorem non competit
l In eo itaque genere vindicationum, quas per ſe et ſua

netura aduerſus quemlibet poſſeſſorem moueri non poſſe
diximus, primum locum occupat VEL ICIANA IN
REM AcTIO, quam ob diſficillimam dominii probationem
PVBLICIVM praetorem introduxiſſe 1 Vs TINIANVS
refert S. 1. I. de act. Competit autem haec actio ei, qui in
vſucapiendi conditione conſtitutus eſt aduerſus infirmiore
jure poſſidentem, ad rem cum omni cauſſã reſtituendam L. I.
æ. de Publ. iu vem oct. 1vsT. HEN. BOEHMER de actionib. Sect

2. Cap. 2. S. 19. Aduerſus eum itaque poſſeſſorem recte mo-

uetur, qui non aeque in vſucapiendi conditione conſtitutus
eſt, quam actor, ſicque rem aut bona fide aut iuſto titulo

non accepit. Minime veraœmduerſus eum, qui ipſe vſucape-
re poteſt, ad quem a poſſeſſione rei excludendum vſuce-

piendi conditio, quam dominium praetorium vel quaſi do-

mi-

qua ſcilieet ſaluo actoris iure reall vindicatio aduerſus poſſeſſorem

competens tantu:n cxſpirat, L à. 5. C, de prasſc, 30. vel 40. an.

 Aat æ ;æm u. vu}a
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minium appellant, non ſufficit. In pari enim cauſſa melior
eſt ratio poſſidentis.

5. IX.
Hereditatis petitio etiom ob rem ſiugulavem

inſtitui poteſt.
Altera, quae ad hanc actionum realium claſſem per-

tinet, eſt ex iure hereditario, hereditatis ſcilicet petitio.
Cuius, ſi vlla vnquam in iure, definitio periculoſa eſt. Vi-
detur tamen ſic deſcribi poſſe, quod ſit actio petitoria, qua
aliquis poſtulat, vt heres declaretur, atque poſſeſſionem
eius, quod ad hereditatem pertinet, conſequatur. Non
dixi, quod vniuerſitas bonorum a defuncto relicta hac
actione petatur; poteſt enim et ab eo moueri, qul pro
parte quota heres eſt L. 1. 1. ſi pars heredit. petat,
quam hereditatis petitionem partiariam dicunt. Quin ob
rem quoque ſingularem inſtitui eam poſſe cum 1VSsT.
HENN ING. BOEHME RO ſtatuo, qui ſententiam
ſuam L. i4. in f. ff. de heredit. petit confirmat. Nec male.

Poſſunt tamen alia loca addi, quae eam, vt ego quidem
arbitror, extra omnem dubitationis aleam corſtituunt.
Audiamus VLP? I ANVM, qui in eo occupatus, vt quid
hac actione petendum ſit euoluat, in L. 1. 2. æ. ſi pars
heredit. petat. ſequentia proponit: qui hereditatem vel par-

B: temP) citat. tr. Se|, 2. cap. 3. 5. 16. no. ꝑ)-
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tem hereditatis petit, is non ex eo metitur, quod poſſeſſor
occupauit, ſed ex ſuo iure, et ideo ſiue ex aſſe heres ſit, to-

tam hereditateim viudicabit, L1 CET TV VNAM REM
POSSIDEAS, ſiue ex parte, partem, licet tu totam here-
ditatem poſſidens. Petit igitur heres ex aſſe, ſi aduerſarius
rem ſingularem poſſidet, vt ex aſſe heres declaretur, et ea-
tenus totam hereditatem vindicare dicitur vLP? IAN O, at-
que vt eam vem ſingulavem, v. g. domum, quam reus poſſi
det, conſequatur cum omui couſſa. Idemque A VLVS
Iuculenta ratione confirmat, qui in- L. i5. æ. de except. vei
iudicat: ſi hereditatem, inquit, petam ab eo qui vN AM
REM poſidebat DE QVA SOLA CONTRAVERSIA
ERAT, etiom id quod poſtea coepit poſſidere, reſtituet; et
alibil vL P1a Nvs L. 13.5. 7. u. de heredit. petit. Viden-
tur tamen in nomine huius actionis praeſidium aliquod-
inuenire diſſentientes. Quemadmodum enim hereditas in
re ſingulari non conſiſtit, ſed in vniuerſitate bonorum a

defuncto relicta: ita nec alia actio ſub hereditas petitionis

nomine intelligi poſſe videtur, quam qua vniuerſitas iſta
poſtulatur. Sed hoc dubium remouet diuerſa vocis ſigni-
ficatio, hereditatem enim non ſolum vniuerſitatem bono-
rum indigitare, ſed et ius hereditarium, pauci ignorant 7).

Hereditatis itaque petitio ab eo appellatur, quia, vt modo

VLP IANO duce expoſui, ius hereditarium actori vindi-

9 BARNAE. B R IS SON. de V. Se ſub voce hereditas n. I. 2-

 n A.  æ U ſ5 næ u ræua.æm_. —/—/&/7 ——&2472b
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cat, res autem cuius reſtitutionem a reo vrget, omnino
poteſt eſſe ſingularis.

5. X.
Hereditatis petitio tuntum aduerſus eum dotur qui

vel pro herede vel pro poſſeſſore poſſidet.

Minime autem haec actio aduerſus quemeunque poſ-

ſeſſorem recte mouetur, ſed vt tradit VL? IANVS tan-
tum aduerſus eum, qui vel pro herede, vel pro poſſeſſore
poſſidet. L. 9. w. de heredit petit. Pro herede hoc Ioco
poſſidere dicitur, qui interrogatus in iure, vel hodie qui
in litis conteſtationis termino 7) ſibi ius hereditarium tri-
buit; pro poſſeſſore autem, qui nullum poſſeſſionis ſuae

titulum edit, ex quo ſcilicet ius in re acquiri poteſt, ſed
V. g. interrogatus cur poſſideat? reſponſurus ſit, quia poſ-

ſideo

7) Iure Rom. antiquo antequam hereditatis petitio moueretur inter-
rogatio in iure h. e. coram magiſtratu praecedere ſolebat Certa
enim formula agendum erat, nec vlla diuerſarum actionum cumu-

latio admittebatur. Quae tamen ratio ſublatis a 1 H E O D O-
SIO et VA L E NT I NI A NO actionum formulis ceſſauit.
Hodie in Germania taliſcemodi interrogatio plane neceſſaria non
eſt, poteſt enim actor incertus, quo titulo reus poſſideat, rei
vindicationem et petitionem hereditatis alternatine cumulare vid
ILL. IO H. PH IL IP?. CA RRAC H. ſicilimenta dt interrogatio-

nibus in iure carumque deſectu in foris Germanicis 10. et ſeq.

Halae 1751.

B 3
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ſideo L. 1. et 12. æ. de heredit petit 53. EX quo prono al-
ueo ſluit, aduerſus titulo ſiugulari poſſidentem hanc actio-
nem non dari, Titulo autem ſingulari poſſidet, vt ex n-
tura oppoſitorum patet, qui æiuscemodi poſſeſſionis cauſſam
laudat, ex qua jus in re ſingulari acquiri poteſt. Vt ecce
ſi reus reſpondet, ſibi praedium aliamue rem a defuncto
relictam 'mortis cauſſa donatam, legatam vel etiam in pig-
nus traditam eſſe, titulo ſingulari poſſidere videtur, dummo-
do in continenti non appareat laudato titulo vitium aliquod
ineſſe, ex quo plane inualidus eſt, tunc etenim idem eſt, ac

ſi nullum edidiſſet, ſicque pro poſſeſſore poſſidet, et peti-
tio hereditatis recte intenditur. Atque haec eſt mens
VLP 1ANI in L. 13. S. 1. æ. de beredit petit: omnibus etiam
titulis hic pro poſſeſſore haeret et quaſi iniunctus eſt. Denique
et pro emtore titulo haeret, nam ſi a furioſo mero ſciens
pro poſſeſſore poſſideo. Idem in titulo pro donato quaeritur,
an quis pro poſſeſſore poſſideat, vt puta vxor vel maoritus?

et placet nolis 1VE1ANI ſententiu, pro poſſeſſore poſſidere
eum, et ideo hereditatis petitione tenebitur. Dantur etiam
tituli quibus tam ius hereditarium quam etiam ius in re
ſingulari acquiri poteſt, atque hi pro obiecti, de quo conuen-

tum
s) alio itaque ſenſu titulus pro poſſeſſore hoc Ioco ſumitur, quam

in doctrina de vſucapione, vbi pro poſſeſſore poſſidere dicitur, qui
hereditatem ſibi ex iure practorio delatam eſſe ex probabili ratio-
ne putat vid. tit. pro haered, vel pro poſſeſſe huic titulum pro
herede tribuit vL ?PIA NVS in L. iI. in f. h. t.

a: Av  æJ;: ſ/"sm usæm;-nc
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tum eſt, diverſitate, petitioni noſtrae locum faciunt, aut
eam inutilem reddunt. Sic ius hereditarium vendi donã-
ri etiam inter viuos poteſt, et rem quoque ſingularem a
defuncto relictam ſeorſim vendi donariue poſſe, quis du-
bitabit? Aduerſus hereditatis itaque emtorem aut dona-
tarium haece petitio recte accommodatur, quia pro he-
rede poſſidet L. 13. 5. 4. S. m. de heredit. petit. Aſt rei
ſingularis emtor aut donatarius hac actione minime tene-
tur, quia titulo ſingulari poſſidet, quamuis ſi a putatiuo
herede rem accepit, et verus heres dominium probare
poſſit, rei vindicatione recte conueniatur.

5. XI.
Cur aduerſus titulo ſingulari poſſidentem non detur?

Quid autem impedit, quominus hereditatis petitio
aduerſus ſingulari titulo poſſidentem inſtituatur? Haec
quaeſtio tam intricata doctiſſimis quibusdam viris viſa eſt,

vt ignorantiam ſuam ingenue profiterentur Mihi ſal-
uo peritiorum iudicio huius rei cauſſa ex ipſius actionis
fundamento repetenda videtur. Namque eſſentiale eius
fundamentum in iure hereditario ponitur, hoc autem in
tuitu rerum ſingularium, quas defunctus reliquit, ius poſ
ſidendi adeo firmum heredi non tribuit, vt ſingulari titu-

Io

 Vid. 1L L. CAROL. FE RDINAND. HOM M E L II progr.
de interrogationibus in iure fatiendis hodie non ſublatis I ipſiae 1750

P- I9.
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lo poſſi lentem excludere poſſit. In hereditate enim ſae-
pe etiam obuiae ſunt res, quas defunctus titulo ad ius in

re acquirendum habili minime tenuit, vti ſunt res depo-
ſitae, commodatae in precarium vſum defuncto conceſſae

etc. Taliscemodi res poſſidendi atque vindicandi quoddam

ius heredi quidem competit, qui in iura et obligationes
defuncti ſucceſĩt L- 19. pr. de heredit. petit. ſed non
tale, quod aduerſus ipſum dominum verum aut praeto-
rium valere poſſitT. Equus qui in hereditate erat mihi à

putatiuo herede venditus eſtt. Tu hereditatem tibi non
venditori meo relictam ais, atque ideo huncce equum a me

poſtulas. Quo iure cogites? Mihi vſucapiendi conditio
competit, quae dominio quodammodo aequiparatur; tibi
autem taliſemodi ius in ſingulas res hereditarias minime

tribui poteſt L. 1. æ. pro hered. Inſtas forſitan, equum,

quem petis, in defuncti dominio fuiſſe idque ius in te
deriuatum. Si hoc telo vteris, cedere cogor. Aſt iam
non hereditatis petitionem intendis, ſed ipſam rei vindi-
cationem u).

5. XII.

u) Paulo aliter rem explicuit IL LVS T”, IO H. CH RIS TOP H
E O C H in doctiſſimis medit. ad s C H AVM BVR G II compendium

Digeſt. medit. VI. Ienae 1757. in 8.

A: 2 vm]? L TH. im a5sn  s;
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S. XII.

Cur aduerſus pro herede vel pro voſſiſſore poſi-
dentem competat?

Expediti itaque iuris eſt petitionem hereditatis aduer-
ſus eos tantum prodeſſe, qui aut pro herede aut pro poſſeſ-

ſore poſſident, quorum quippe ius poſſidendi, probato
actoris iure hereditario, plane corruit. lllius, quia iam pa-

tet hereditatem non àd reum, ſed ad actorem pertinere.
Huius autem, quia nullum titulum poſſeſſionis habere vide-
tur, et praeſumtio ex actuali poſſeſſione orta, ad. exelu-
dendum heredis ius minime ſufficit; alioquin enim heres

a nullo poſſeſſore res hereditarias vindicare poſſet.

s. XIII.
Familiae erciſcundae iudicium aduerſus quemcun-

que poſſeſſorem locum non habet.
Ex iure hereditario oritur etiam familiae erciſcundae

iudicium, quaterius ſcilicet reale eſt et ad diuidendam he-
reditatem communem tendit, non quatenus perſonale eſt,

eoque dirigitur vt praeſtationes fiant, ad quas reus ex ad-
miniſtratione hereditatis communis obſtringitur. Atque
hanc quoque actionem realem aduerſus quemcunque
poſſeſſorem moueri non poſſe, exinde iam intelligitur,
quod ex iure hereditario deſcendatt. Quemadmodum
nempe hereditatis petitio aduerſus titulo ſingulari poſſiden
tem non prodeſt; ita nec haec actio aduerſus eum prodeſſe

C poterit
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poterit. Sane omnia quac X. et ſeq7. de hereditatis pe-
titione dixi huic quoque actioni ac ommoda- ſſ t

tione partiaria me compellere poſſit L. 76. æ. de rei viudi-

cat.

Ss XIV.
Actiones quibus in integrum reſtitutio poſtulatur

ſunt vel reales vel perſonales.
Actiones quibus in integrum reſtitutio poſtulatur vel

reales vel perſonales ſunt. Etenim praetor reſtitutionem

edicto ſuo indulgens non nougm actionem proponit, ſed ſe
jllud factum, quo ius aliquod amiſſum eſt, ob iuſtam cauſ-
ſam ꝑro non facto habiturum declarat L. 7. S. 1. n. de in
integr. reſtit quale ius quum vel reale, vel perſonale

eſſe

w) conf. 10 H. TOB. RICH TE R. in à. de actione fam. erciſe.
theſ. 13.

x) conf. VL RICI OB RE CH TI à. dc in integr. reſlitut, p. m. 40-
vbi
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eſſe poſſit, patet etiam quod actio, qua reſtitutio petitur,
vel in rem vel in perſonam competat. Plerique eam indi-
ſtinte ad perſonales referunt, ſed haec ſententia et prin-
cipiis, vt iam monſtrare conatus ſum, et legibus etiam ad-
uerſetur. Certe ręſciſſorium actionem, qua dominus inten-
dit, vt vſucapione ob iuſtam cauſſam reſciſſa rem ſuam
recipiat, diſerte ad reales praetorias refert imperator s. ĩ.
de act. AVLIANAM etiam actionem realem eſſe poſſe
ex S. 6. eod. diſcimus, quatenus ſcilicet ob ius reale in
fraudem creditorum alienatum moueturJ). Nec obſtat
quod huiuscemodi actionem intendens non ſimpliciter ex
iure amiſſo agat, ſed allegata ſimul reſtitutionis cauſſa re-
ſciſſionem negotii, quod laeſionem continet, petat æ).
Hoc enim genus actionis non mutat, ſed tantum nouam

el qualitatem addit. Eſt igitur actio, qua reſtitutio iuris

rea-

vbi in integrum reſtitutionem definit, remedium praetoris extraor-

dinarium, quod per iudicis officium A M IS S AM ACTIONEM
in priſlinum ſtatum ex iufta cauſſa reponit.-

5) GOT H O F. LVDOV. ME M C E E NII de actiont PAVLIANA
5. 2. et 3. Lipſiae 1747. et 3IVS T. H E NNING. BO E H M E R.

d t æ) et qui horum veſtigia preſ-in not. ad Inſt. ad. 5. 6,  a. n.
AAE E in d. de duplici actione AVL IANA

ſit 10 H. IVS T. R

Marburg 1753-
z vid. S. 5. I. de act. 3V8 T. HE NNING. B O E H M E R è aſt,

ſett Fſ cap, I2. s. 5.

Ca
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realis petitur, realis, ſed vt cum ſchola loquar, quoliſica-
ta a).

5. XV.
Remedia veſtitutionis in integrum ex iuve veoli in vegula ad-

uer ſus quemcunque poſſeſſorem non competuut.

Quamtumuis autem iſta remedia, quibus reſtitutio
iuris realis poſtulatur, ad actiones in rem pertineant; mini-

me tamen aduerſus quemlibet poſſeſſorem competunt,
quum non in quouis poſſeſſore eadem aequitatis ratio, quae
reſtitutionem ſuadet, adſit. Salus etiam publica et com-
merciorum fauor non permittit, alienationes, quae ſtricto
iure valent, ita reſcindere, vt res alienata a quouis poſſeſ-
ſore peti queat. Atque inde eſt quod reſtitutio ex capite
minorennitatis cxtra ordinem tantum aduerſus tertium

poſſeſſorem auxilium praeſtet, ſi aut laeſionis gnarus rem
minoris comparauit, aut laedens eiusue heres non eſt ſol-

uendo L. 13. 70. de minor, aut minoris intereſt, rem
potius quam pretium habere L. o. pr. æ. eod.. Nec reſtitu-

tio propter dolum aduerſus tertium bonae fidei poſſeſſorem

competit. Quin ne quidem contractus bonae fidei, ne-
dum ſtricti iuris propter dolum ita infirmatur, vt res alie-

nata a quouis poſſeſſore vindicari queat L. 7. C. de reſc

ver-
a4) R O E H M E R. cit. loc. ſect. 2. cap 3. 5. 49.

A ræ7 i a) u —t



vendit. Tertius enim, qui emtionis aut alio titulo ſibi
rem comparauit, ſcire vix poteſt eiuscemodi dolum in.
terueniſſec. Quid igitur magis aequum videri poteſt,
quam vt illud contractus vitium, quod ſcire non potuit,
ci etiam non obſit? vt ciuilem illam rationem, cuius modo

mentionem ſeci, iam non repetam. Quae rationes quum
apud nos etiam in GERMANIA Iocum omnino habeant, a me
impetrare non poſſum, vt in eorum ſententiam abeam,
qui, quod dolo circumuentus alienauit, hodie a quouis
poſſeſſore vindicari poſſe docent. Quam ſententiam pro-
pugnant IOH. S CH ILTERC) et CAROL. GOTTLIEB
E NO RRI VS d) aliiquee). PA VLI AN A quoque actio qua-
tenus realis eſt, aduerſus poſſeſſorem vel fraudis partici-
pem vel lucratiuo titulo poſſidentem tantum competit L. I.

D.

b) conf. GERHARD NOODT de forma emendandi doli mali cap. 15.

c) in prãaxi iuris R o M A NI exercit. XI. theſ. æ2o.

d) in d. àe vſu prattico doltrinae iuris R  MA NI de praetore et iu-
dice ptdanto eap. 2. 5. 7.

è Aà ius naturale prouocant, quo contractus propter dolum, qui ei

cauſſam dedit, eſt nullus atque irritus. Sed repono hancee iuris

naturalis regulam non ſine ratione limitibus quibusdam cireumſcrin-

ſit ius ciuile R oM A NVM, qui in noſtris quoque foris obſer-
uari poſſunt et debent, vbi non merum us naturale valet, ſed
quatenus ab imperantibus noſttis legibusque receptis conſirmatum

atqne ad ſtatum cſuilem adaptatum eſt.

C3
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RED. LYD OVIC. MEN-

uſſa aduerſus quem-

 Pſſ-] prodeſt.
Vnica fere quod metus couſſa actio a regula aberrat, haec

enim docente VLEP IANO L. quod met. cauſſ. in
vem eſt ſcriptu nec perſouum vim focientis coercet, ſed
aduerſus omnes veſtitui vult. Facilius nempe de vi, qua res
extorta eſt, conſtare poteſt, quam de dolo, errore aut aliis
contractuum vitiis. Nec obiicias pertinere hanc actionem
ad perſonalium claſſem, quia in rem ſcripta dicitur v-
P IA MO. Scribi ſcilicet actiones dicuntur, ſi practor eo-
rum formulas in albo formulario proponit L. 1. æ. de eo
qui pro tut. g Natiua itaque horum verborum vis haec
eſt, quod actionis formula in albo praetoris ita propoſita
legatur, vt rem petat ſine reſpectu ad perſonam poſſeſſoris.

Quod actionum realium naturae optime congruit. Quae
ſi actiones in rem frequentiſſime in legibus appellantur h),

verbum, ſcriptae vel conceptae ſubintelligi debet. Quam-

uis
L]

f) in cit. d. s. 2.
g conf. ILL. CH RIST. FRID. GEO RG. MEIS TE RI

d. dt in fattum action bus cap. I. 5. 18. exſtat in opuſcul. maxime

ad ius ciu. tiusque hiſtoriam pertinentium ſyllog. pag 309-

h) B A RNAB, B RIS S ON. de V. S. vot. aũio,
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uis ſciam, quod DD. eas actiones perſonales in rem ſcrip-
tas hodie vocare ſoleant, quae aduerſus quemcunque cer-

tae rei poſſeſſorem competunt Sane quod VLP IA-
NVs in eadem L. S. ũ. propoſuit, perſonali actioni neuti-
quam conuenit: licet tamen, inquit, in rem actionem (quod

metus cauſa) doudam exiſtimemus V 1A RES IN BONIS
EST EIVS OVI VIM PASSVS EST; verum non ſine
ratione dicetur, ſi iu quadruplim quis egerit finiri iu rem

actionem, vel contra.

S XVII.
Satis me iam de iis in rem actionibus diſſeruiſſe ſen-

tio, quae ſim natura aduerſus quemcunque poſſeſſorem au-
xilium non praeſtant; reliquum iam eſſet explicare, quo-
modo contingere poſſit, vt eiuſcemodi actio aduerſus cer-
tum aliquem poſſeſſorem naturalem ſuam vim amittat. Sed
quia iam tempus non ſuppetit, alia occaſione data hoc per-
tractabo. Ad id potius accedo, quod me commouit, vt
hasce qualescunque meditationes conſcriberem, nempe
VEt SERENISSIMIS SAXONIAE DVC IBVS huius
academia N VTRITORIBEVS MVNIFICENTISS I-
MIS DOMINIS MEIS LONGE CLEMENTISSIMIS
pro munere profeſſoris iurium et ſcabinorum collegii aſeſ-

ſoris

ſ) vid. s 1M. P E TE R. GASS E R. d. de actionibus in rem ſiriptis

earumque genuino conteptu S. 2,. Halae 1738.
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ſoris benigniſſime in me collato gratias perſoluam, quas
mente concipere poſſum deuotiſſimas. Pro ſalute et inco-
lumitate TANTO RVM PRINCI PVM ardentiſſima vota
nuncupans ſancte polliceor, nihil mihi potius nihil antiquius

futurum, quam vt muneribus hisce gratioſe mihi de-
mandatis ſumma fide ac induſtria perfungar. Illud tantum-
addo, me omnem operam daturum, vt ciuium huius aca-
demiae omnium ordinum honoratiſſſmorum in me amorem

prouocem, Vt in poſterum etiam eo, quo iam hacte-
nus factum eſt, fauore, me ſtudiorum ſuorum

ducem comitemque eligant.

J_
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