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5. I.

uæ ex luxu magis magisque invaleſcente oriuntur
opum profuſiones, non poſſunt non plurinios Credi-

concurſus

ſitiones reddere frequentioress. Maxima ergo gratia iis
omnibus debetur, qui ad illuſtrandam materiam hanc ſre-
quentem æque ac intricatam operas contulerunt. Quorum
in numero ræprimis nominandum cenſeo, Virum Illuſtrem
Dn. C. G. Gmelin Fautorem atque Præceptorem meum pie
venerandum. Attamen multa hujus doctrinæ capitula
pleniori adhuc extricatione indigere, Ipſe non diffitetur.
Cum igitur animus ſit, de hypotheca privilegiata, ei, qui
ad rem acquirendam credidit, competente vel non com-
petente, pauca diſſerere, laborem non quidem inutilem me
ſuſcepturum eſſe putoo. Antequam autem ad rem ipſam
progredior, de pignoribus principia guædam generalia
præmittenda videntur-

5 o.
Omnia pignora aut expreſſre legis diſpoſitioni aut

juſſui Magiſtratus aut Conventioni partium aut diſpoſitioni
teſtamentar iæ originem debere inter omnes conſtat. Naſci-
tur inde diviſio pignorum in legalia, prætoria, conven-
tionalia, teſtamentaria.

A 5- 3-
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5 3.
Singula hæc pignora ſecundum jus commune pari

paſſu anbulant, ita ut eorun inter ſe prærogativa ex ſola
temporis prioritate regulariter æſtimetur. 39 At dantur
quædam pignora, quibus nullo ad prioritaten temporis re-
ſpectu habito, per modum exceptionis a regula leges præ
aliis jus potius tribuerunt. Hujus igeneris pignora, quæ
ſingulare ſemper privilegium ſupponunt, inde pigno-
rum privilegiatorum nomine inſigniuntur, qui leges noſtras
obiter ſaltim perſcrutantur, facile invenient. Competunt
e. 8. Pupillis intuitu rei ex pecunia pupillari emtæ; Mu-
lieri intuitu dotis illatæ; fiſco ratione debiti ex Contractu
in bonis debitoris vel adminiſtratoris poſt Contractum
quæſitis.

Verum hæe alia ejusdem generis pignora nullis fere
dubiis obnoxia ſunt, ſi quibus eſſent, tamen eorum ex
poſitionem hac vice omitterem, quia aliàs fines diſſerta-
tionis transgrederer.

5 à-
Ilud tantummodo pignus privilegiatum hic ſub trn-

tinam vocare apud animum conſtitui, quod mutruando ad
comparandas res acquiritur, quod definiendum eſſe ar-
bitror, per jus Creditori pro ſecuritate pecuniæ ad rem
comparandam creditæ], in hàc ipſa re juſto tempore per
conventionem conſtitutum.

Hoc pignus licet quam maxime uſitatum adeoque
extricatione quam digniſſimum ſit, nullibi tamen fufficien-
ter enucleattm, requiſita, quæ Doctores ad ejus acqui-
ſitionem neceſſiria eſſe ſtatuerunt, vaga menti legis con-
traria eſſe puto.

5- 5.
Illutir. Hofacher in diſſ. de prærogativa pignorum publicorum ꝗ,
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5. 5.
Hane aſſertionem non ſtudio novaturiendi ſed veri-

tatis amore prolatam, deronſtrat rns ant  nin illas
leges quibus dictuim pignus exiſtũ1mta debet, integras
Lectoris oculis hic ſubjicere non abs re eſſe duco.

Lex cardinalis eſt
L. 7. Cod. qui potiores in pignore.

Cujus verba ita:
Licet iisdlem pignoribus multis creditoribus di-

verſis temporibus datis, priores habeantur potiores:
,tamen eum, cujus pecuniã prædium comparatum pro-
,,batur, quod ei pignori eſſe ſpecialiter ſtatim convenit,
,omnibus anteferri, juris auctoritate declaratur.

Cui legi addendum eſt
Nov. 97. Cap. 3tium.

,Novimus antiquioribus creditoribus aliquas hy-
,pothecas præponere juniores exiſtentes, ex privi-
nlegiis a legibus datis: quale eſt, quando quis propriis
»pecuniis procuraverit navem comparare aut fabricare
naut repararèe, aut domum forſan ædificare, aut etiam
,mi agrum, aut aliquid horum In his enim omnibus
npriores exiſtunt poſteriores creditores, quorum pe
cunia emta aut reparata res eſt, iis, qui etiam multo
santiquiores ſunt.

s 6.
Derivantur inde modo hæc, modo alia requiſita, ad

fundandum illud pignus, ut putant, neceſſaria. Requirunt
videlicet,

Imo) ut pecunia credita ſit ad rem emendam quidem,
nL uti
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uti plurimi Doctores arbitrantur, ad rem emendam
immobilem.

IIdo) ut creditor cum debitore convenerit, hypothecam
in re comparanda ſibi competere.

Quomodo autem hæc conventio fiat, D ctores inter
ſe diſcrepant. Alii nempe ſpecialem oppignorationem
requirunt, pauciores alii generalem ſufficere
ſibi perſuadent. d)

IIItio) ut pecunia credita in illam cauſam actu con-
verſa ſit. æ)

IVto) ut tam mutuatio quam conſtitutio pignoris juſto
tempore ſit facta. In determinando autem hot tempore
mirus JureConſultorum diſſenſus deprehenditur. Alii
volunt, ut miutuatio pignoris conſtitutio fiat, ante-
quam ineatur contractus Emtionis venditionis. ſ) Alii
ſubſiſtere hypothecam privilegiatam putant, ſi modo
ante perfectionem hujus contractus pecunia credita

pignus conſtitutum fuerit.  Faciliores inſuper
alii arbitrantur ad hypothecam qualificatam acquiren-
dam rem adhuc eſſe integram, donec Contractus Em-

tionis

t) Koch ſ. Rumpel in Diſſ. de pecunia ad emendum eredita 13. ꝑ. 24-
Gmelin, Ordnung der Glaubiger, ed. ada. C. 3. 4. p. 163.

c) Koch l. cit. Hofacter in princip. jur. civ. rom. germ. t. 2. P. I.
L 4.S. 3. tit. 1. ꝗ. 1209. p. 382.

a) Weſtphal Syſtematiſche Erliuterung der Romiſchen Geſexe vom

Pfand- Recht, i138. p. 232-

Koch l. cit. Hofacker l. cit.
ſ) Carpæov def. for. p. I. Conſt. 28. def. 108. Nr. 2. Lauterbach in

Coll. æ. Libr. 42. tit. 5.. 47.

 8) Hofacher, l. cit. Koch, I. cit.



tionis Venditionis, licet perfectus, nondum per tradi-
tionem conſummatus ſit.

7.

Si naturam rei ſpectes, de veritate integritate ho-
rum requiſitorum habes ſune quod dubites. Pondera e g
requiſitum quagtum Ex hoc requiſito pecunia mutuata
eſſe debet, antequam Emtio Venditio inita eſtt. At dic
mihi quæſo quisnam Emturus pecuniam, quæ ad pretium
ſolvendum ipſi deeſt, ante rem emtam mutuam ſumat,
quisnam Creditor eo tempore mutuam det, quo ne ſpes
quidem veriſimilis adeſt. hvpothecam privilegiatam acqui-
rendi, cum ante initam Emtionem Venditionem Emturo
neque jus in re, nẽque jus ad rem competat Sequitur ex
inde, ereditorem, qui ad rem comparandam mutnat, non
aliter, quam ad abſurda fraudes conſugiendo, hypothe-
cam privilegiatam acquirere poſſe; id autem menti Legis-
Intoris non poteſt non adverſari.

Tantis in reĩ natura ſitis objectionibus, tantoque Docto-
rum diſſenſ, qui non poteſt non perpetuus rixarum fons
eſſe, de veritate ſententiæ allatæ parum bene augurari li-
cet. At utut ſe res habeat, requiſita allegata ad amuſſim
certe obſervarĩ putaverim, ſi lex ipſa eorum obſervatio-
nem præſcripſiſſet, cum hic non de lege ferenda ſed dèe ap-
plicatione legis jam latæ ſermo ſit.

Onmia ergo redeunt ad quæſtionem, an requiſita a
Doctoribus præſcripta menti quoque legis conformia ſint,

nec ne.
5. 8.

h) Brunnemann, proceſſus Concurſus ereditorum eum Notis Stryhii
C. 5.6. 40. n. 8)
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Ad extrinandam hanc q æſtionem præprimis neceſſe
erit, in rationem legis ſollite nqꝗuirere, urpote quæ no-
tionem quandam directricem in ſtabiliendis requiſitis ad ac-
quirendum pignus privilegiatum neceſſariis, præebit.

Hic jamjam magnus Doctorum diſſenſus apparet. Non-
nulli enim arbitrantur, privilegium, quod itali pignori tri-
buit lex, deſcendere ex eo, quod creditor prævertat cauſas
omnium aliorum, quod res, antequain in debitoris bonis
eſſe indipiat, creditori quaſi obligata ſitt Hanc ſententiam
præ aliis fovet laud. Xoca in diſſ: alleg. 13. 0 At ſi lici-
tum eſt, opinioni tanti viri aliquid objicere, rationem alla-
tam aut nullam aut certe non ſuſfſicientem eſſe exiſtin.o; Ex
eo enim, quod creditor iſte cauſas aliorum prævertat, nul-
Inm aliud prærogativæ ſundamentun exiſtere poteſt, niſi
id, quod ex Canone illo,. prior tempore, prior jure- ex-
oritur, jam nulla ratio adeſſet, cur e. g. ille Creditor an-
terius quidem, ſed privatum modo pignus habens, creditori
poſteriori publico pignore inſtructo præſeratur.

5 9-
Ipſe autem cel. Kochius infirmitatem hujus rationis

perſpexiſſe videtur, cum ſententiæ ſuæ notam addiderit, æ)
quã rationem privilegii in pignoris ſpecialis gualitate ponit,
contendens, ejusmodi pignus rem obligatam magis, quam
generale afficere Circa hæ]c autem annotare mihi li-
ceat, Bachovium Mevium m) rel. rel luculentiſſime

de-
i) add. Frich in diſſ, de juribus illius, qui alteri ad emendum eredi-

dit 5. 14.
E) in diſſ. alleg. p. 25. not. 5.
l) in Notis ad Weſenbec. tit. quæ res pign. obligat.
m) part. 8. deeiſ. 3955. Nr. à.
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demonſtraſe, hanc aſſer
hypothocæ, qua tuli,
hy pothecarium anter
ei qui poſtea r lll

tionem eſſe erroneam
nullam prærogativam competere, ſed
iorem generalem præſerendum eſſe

pecia e pignus in quibusdam rebus nactuseſt Et ipſe Hertius,
teſtem illius opinionis prodt

uc, re accuratius inſpectã,contrariæ ſententiæ calculum addit.

ſpeciali

c. I0.
At demus quoque, pignus ſpeciale obligatam

gis, quam generale afficere. quid aliud inde ſequeretur,
quam quod pignus ſpeciale quodeunque generali
ferendum Naiĩ cauſa illa toti pignorum ſpecialiim
communis, non poſſet non efſectum quoque
produceree Privilegium auteni, de quo hic ſermo eſt,
univerſo illi pignorum ſpecialium generi, ſed ſjeciei
tum determinatœ ſavet, ergo ratio illa ſuſficiens

Illuſtr. Weſtphal o) fayorem in ſpeciem crediti
quam cauſan prærogativæ affert, quis quæſo favorem
quendam adeſſe negabit, quem certe ipſum privileginum
ſingulire demonſtratt. Quid autem favorem
rit, quid ergo ratio privilegii fuerit, ne verbo quidem
a Weſtphalio commemoratum legimus.

Quodſi, uti Kochius arbitratur, laud Weſtphal
iſto rationem legis indicare voluit, jure meritoque
fiorem efſectus cauſæ illi objiciendam eſſe perſuaſum
habeo,

5. m.
n) in Comment. opuſc. Vol. 2. t. 53. p. 125.

Sitematiſche Erliuterung der Romiſcken Geſexe vom Pſand- Recht,
s. 158. p. 232.

0nur,



Quæ cum ita ſint, ratio privilegii aliunde nobis pe-
tenda eſt. Equidem nullus dubito, eam in æquitate natu-
rali poſitam eſſe, cum iniquum ſune foret, ſi illa ipſa res,
cujus acquiſitionem debitor communis meæ mutuationi de-
pet aliis creditoribus aſſignaretur, quæ, ſi pecuniam non
dediſſem, in naſſa plane non! exiſteret adeoque nec aliis
Creditoribus obligata eſſe potuiſſet.

ꝗ- 12.

Ipſe Legislator hanc rationem verbis ſequentibus in-

nuit:
,In his enim omnibus priores exiſtunt poſteriores cre-

,ditores, quorum pecuniis emta aut reparata res eſt, iis,
nqui etiam multo antiquiores ſunt. &c. quoniam ex eorum
nſubſiantia res acquiſitu eſt.

Cui add. verba ex lege 7. Cod. æll.
-Cum cujus pecunia prædium comparatum probatur.

5. 13.
Hanc ipſam, quam in medium protulimus rationem,

juris quoque analogiæ conformem eſſe, quis eſt, qui du-
bitet? Qui enim ad rem reparandam pecuniam credit, ſe-
cundum leges expreſſas ſimiliter ſingulari prærogativa
gaudet, ſi illam rem pignoris jure tenet, in aperto eſt.
ideo eam mutuanti competere, quia hæ]c in mutuum datio
impedivit, quominus maſſa communis diminuta ſit, aut
ut ipſis legum verbis utar, quia pignoris cauſam ſalvam

fecit.

7) Bachov de pignoribus L. 4. C. 9. Nr. 2.



fecitt 7 Ambo igitur mutuans ſc. ad rem emendam
mutuans ad rem reparandam in eo conveniunt, ut uterque
in utilitatem maſſæ] communis ſua mutuatione conſerat:
Unus maſſam re ipſa augendo, alter diminutionem
ipſits impediendo.

Nullum ergo dubium reſtat, rationem privilegii in æqui-
tate naturali poſitam eſſe, dictam præ]rogativam ideo
mihi competere, quia mea in mutuum datio eſecit, ut
maſſa communis aucta fuerit.

5- 14.

At ſequeretur exinde, omnes, quorum pecunià res in
maſſa adhuc exiſtens comparata eſt, jure iſto potiore frui.
Cum autem hoc modo numerus pignorum privilegiatorum
in infinitum augeretur, adeoque exceptiones a regula re-
gulam ipſam abſlorberent, multisque diſicultatibus Col-
luſionibus via aperiretur, Legislator requiſita quædam in-
ſuper præſcripſit, quæ in privilegiato illo pignore acqui-
rendo accedere debent, in quibũs jam recte ſtabiliendis
cardo rei vertitur. Unum ex iſtis requiſitis, quod ad ſer-
vandum ordinem ſupra 6. obſervatum, primo loco no-
minandum eſſe cenſeo, in eo conſiſtit, ut pecunia credita ſit
ad comparatidum prædium, ad comparandam, fabricandam,
reparęhdamve navem, ad ædificandam domum, aut etiam
ad emendum agrum, aut aliquid horum.

Hæe ſunt ipſius legis verba: quod ad mentem eorum
attinet, in eandem fere, cui llluſtr. Koch ſavet, ſententiam
deſcendo. Credo itaque privilegium illud omnes res im-

mobi-

l. 5. æ. I. 6. pr. æ. qui pot. in pign.
Bachov tr. de pignoribus hypothecis Libr. 4.  9. n. 2.
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mobiles complecti, ad res robilcs antem, ſolis navibus ex-
ceptis, trahi non poſſe, ꝗ.ia privilegia ſunt ſtrictiſſinæ
interpretationis de navi ad alius res mobiles non recte
ducitur conſequentia. At perſuaſiſiimum habeo, dictum pri-
vilegium rebus per modum Emtionis Venditionis acqui-
rendis circumſcriptum non eſſe, uti Doctores eo, ꝗnod
de his modo verba faciant,  ſentire videntur; ſed ntllo
ad acquirendi modum reſpectu habito, omni in caſu com-
petere, dummodo ex mea ſubſtantia res immobilis com-
parata cetera requiſita obſervata ſint. Plura autem de
his inſra proſerre apud animum conſtitui.

5. 15.

Quoad ſecundum requiſitum nulli dubio, ut ego qui-
dem arbitror, obnoxium eſt, quod res comparanda pigno-
ris jure ſpecialiter obligari debeat, quod generalis op-
pignoratio pignus privilegiatum non operetur. Aſſerunt
quidem alleg. Weſtphal 5) Cujacius t) nihil intereſſe,
utrum generalis an ſpecialis oppignoratio fiatt. Refragante
autem jure ita ſtatui, per ea, quæ Kochius w Gmelin
tradiderunt, quæ lex ipſaæ continet, in verbis,, quod ei
pignori eſſe ſpecialiter (obligatum) ſatis probatum habeo
IEque expeditum eſt, Creditorem factum oppignorationis,
ſi de eo dubitatio exiſtit, probare teneri; Et tantuim de

co.

Koch, diſſ. alle;g. 13. 9. 23. GmMelin, Ordnung der Gluubiger,
C. 3. 5. 4. p. 163 164.

5) Syſtematiſche Erliuterung der Romiſchen Geſexe vom Pſand- Recht,
5 158. ꝑ. 232.

ad Lihr. 20. tit. 4. qui potior. in pign. in Opp. t. 9. ꝑ. ILanã.

u) in diſſ. alleg. ſ. 13. p. 24.

v) L. cit. p. 163. Lauterbach in Coll. æ. Lib. 42. tit. 5. 4T



eo nonnihil monendum eſſe puto, quomodo hæce probatio
fiut. Iluſtr Hoſucter, vir laude mea longe major,
dit, quod Creditor privilegio prælationis præ hy-
pothecariis gnudens, de jure ſuo hypothecæ pleniorem
fidem facere debeat, cum tale privilegium reſpectu
rum Creditorum ſubſequentium pro odioſo merito

t ſãlur, atque 1 ais, quI eo, quod pecumiam in prædium
dum credidit, privilegio prælationis utitur, ſcripturam
vatan pro ſe allegare nequeat, ſcd aliis indubitaſſimis
diis probare teneatur, quod illud ſibi obligari
ut mihi quidem videtur, ex legibus noſtris nulla
paret, cur is, qui ad prærogativam ceteris paribus
petentem adſpirat, ea requiſita, quæ] ad fundandam

prærogativam neceſſuria ſunt, ſolitis probare
queat; Cum potius legibus conſentaneum
receptum ſit, factum oppignorationis inſtrumento
probari poſſe, itidem nullus dubito, quin etiam

t fi d bt ftcia,r C tor a am oppignorationem in Chirographo
con e us eſt, x dummodo hæc confeſſio tempore,

n urſis C dt dco cI. re 1I orum non um eminebat ;5 facta, neque
Ccurihr  do unis u pn a iun e fundata ſitt. Negans autem
in hoc ipſo caſu audiendus eſt, ſi contrarium

cupit, quoniam tenor chirographi pro allegante
modo præſumtionem ſundat, dunec probetur æ)

S. IG.
w) in diſſ. de prærogativa pignorum publicorum ſ. n-

x) Gmeliu l. cit. ſ. 4. ꝑ. 166.
Chr. Ferd. Harpprecht diſſl. de liquidatione

per confeſſionem debitoris ꝗ 9.

2) Ferl. Chriſt. Harpprecht in diſſ. de ſidejuſſore indemnitatis,
Nr. 5. in ColleQ&. diſſ. vol. 2 diſ. 33.
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õ, IG.
Ad tertium requiſitum quod attinet, Creditor pro-

bare tenetur, pecuniam converſam eſſe in illam rem, ad
cujus acquiſitionem ipſe mutuum dedit, et ntllum dubium
ſupereſt ratione quæſtionis, an probatio Creditori incum-
bat, cum lex ipſa hanc quæſtionem claris verbis aſfirmet.
In id auten ſi quæſtio incidit, quomodo probatio illa fieri
debeat, ſuficere quidem arbitror, ſi tempus mutuationis
cum tempore factæ ſolutionis pretii colncidit; a) quoniam
ex obſervato primo requiſito ſc. ex eo, quod pecunia vel
ad remm immobilem, vel ad nuvem comparandam mutuata
ſit, jure meritoque præſun atur, enndem pecuniam in eun-
dem deterinutum finem etiam actu eſſe converſam Ce-
teroquin ſe: per conſlii eſt, ut Creditor alio quoque modo
e. g& tabulà ab eo, cui debitor pecuniaim mutuo acceptam
ſolvit, ſubſcriptà, ſibi proſpiciat, eoque contrarii prohatio-
nem, quæ etiam hic denegari nequit, tanto certius elidat.

5. 17.
Quartum denique requifitum, guod diſquiſitionem am-

pliorem expetere nihi videtur, ſecundum ipſam legis diſpo-
ſitionem in eo conſiſtit, ut creditor rem comparandam ei
pignori eſſe ſpecialiter ſiatim (cuL debitore) conveniat.

Ex hac diſpoſitione prono alveo fluit, quod Legis-
Iator verbo: ſtatim terminum quendam ſtatuere voluerit,
quo oppignoratio, ſi cum privilegio iſto conjuncta ſit, fieri
doheat Omnia ergo eo redeunt, ut hunc terminum,
quantum per rei naturam fieri poteſt, accuratiſſme de-
finiamus.

5 I3.

a) Guiein Orduung der Glaubiger, I. it.



I8.
Ad obtinendum hunc ſcopum tria htc probe ſecer-

nenda videntur: Initium, duratio finis illius termini,
quem Legislator voce: ſtatim præſigere voluit.

Initium hujus termini conſtituere, plane nulla difſi-
cultate laborat. Nam conſtat inter onmes, oppignorationi
eo jamjam tempore Iocum eſſe, ſi de re quadam conpa-
randa, de mutuatione pecuniæ ad comparandum neceſ-
ſariæ partes invicem tractant; prius autem, quod ex na-
tura rei patet, de oppignoratione cogitari nequit, ideo
nunquam de eo, quod oppignoratio juſto citius facla ſit,
quæſtio orta eſt, oriri poteſt.

ã

s IG.
Quod autem ad durationem finem iſtius termini

attinet. totam fere Ictorun cohortem in eo convenire
intelligimus, ut duo hæc momenta ex inita vel nondum
inita Emtione venditione dimetienda eſſe putent, in eo
tantum inter ſe diſſerunt, ut alii ante Emtionem venditio-
nem, alii ante perfectam; Emtionem Venditionem, alii deni-
que antequam per traditionem conſummata ſit, oppigno-
rationem fieri debere velint.

At perſuaſiſſimum habeo, Emtionem venditionem qua
talem, ſi ad acquirendum pignus privilegiatum reſpicias,
pullius plane momenti eſſe, ſive perfecta ſit, ſive con-
ſummata.

s. 2o.

Ex eo enim, quod terminus, qui voce: ſtatim præ-
ſcriptus eſt, ex Emtione Venditione dimetiendus eſſet,

primo



IA

primo ſequeretur, creditorem nunquam, niſi Emtione
venditione præcedente, pignus illud privilegiatum acqui-
rere poſſe.

At nuspiam ratio apparet, hoc pignus nonniſi in
rebus per modum Emtionis Venditionis comparandis lo-
cum invenire Lex enim generaliter dicit,,, cujus pecunià
prædium comparatum probatur, plane non diſtinguit,
anres per modum E. ntionis Venditionis aut alio modo com-
paratæ lint. Lege itague non diſtimguente, nec noſtrum eſt,
diſtinguere. Ratio quoque legis hanc diſtinctionem neuti-
quam adniittitt. Nam ex ratione legis ſupra s. I. 12. I3.
allatà ad acquiſitionem hypothecæ illius id tantum requiri-
tur, ut quis dominium rei immobilis non aliter, niſi ſummã
quãdam pecuniæ ſolutà, acquirere poſſit, hæc ſumma
aut pars illius ceteris paribus abs me mutuata, ſic hàc
meãà mutuatione maſſh debitoris aucta ſitt. Apparet itaque.
quod illud pignus non ſolum tune, ſi titulus ad acquiren-
dum in Emtione Venditione conſiſtit, ſed etiam e. g per-
mutatione retractu præcedente locum invenire poſſit,

porro ſi v. g. res immobilis ſub Conditione legata eſt, ut
quædam pecuniæ ſumma alteri ſolvatur.

5 al.
Vix ac ne vix quidem 'mihi poterit ohjici, me in principiis hucusque

prolatis contra canonem peccaſſe: Privilegia non ſunt extendenda, ſed
ſtrictiſſime interpretanda. Longe aliud eſt extendere late privile-
gium interpretari, longeque aliud naturam privilegii ex verbis
mente legis, quibus hoc ipſum privilegium nititur, adhibitis genuinis
hermenevticæ regulis explorare. Late interpretari videlicet dicitur,
ob ſimilitudinem rationis aliis raſibus, vel aliis perſonis, quam quæ lex
comprehendit, diſpoſitionem legis applicare, adeoque ſenſum illius
ultra verba extendere

Hoſucter in princip. jur. civ. rom. germ. tit. 1. p. 121 122. 152.
Equidem tale quidquam conatus non ſum, ſed dita Doctorum circa
privilegium ex ejus fontibus rite determinare hosque juxta intentio-
nem ac mentem Legislatoris interpretari ſtudui.



5. 2r.
At demus quoque, hypothecam illam

dum Emtionis Venditionis acquiſitis circumſcriptam
tamen neque perfectio neque conſummatio Emtionis
dits Ii de termiu dont, O a oppignorandum præſixo agitur,in conſiderationem vocanda eſſett.
tum videtur, Legislatorem verbo: ſtatim
momentum, niſi ad ſolum tranſitum dominii reſpexiſſe,
adeoque idem eſſe, ac ſi Legislator præſcripſiſſet: Oppig-
noratio fieri debet, antequam debitor dominium

pignoratæ acquiſivit.

s. 22.
Ratio hujus requiſiti ex eo patet, quod jura

pothecam generalem habentis, quæ
locum invenire nequit, in ipſo tranſitus
in rem noviter acquiſitam extendantur. itaque,
hypotheſi ante hunc tranſitum hvpothecam

tinere potuit, hoc per negligentiani
gativam præ iſto hypothecario generali mereretur

P ſ verhoorro 1p aſent nti llãta rum connexio quã Legislator uſus eſt,
Le ama m a mat: egislator nempe immediatepoſt verba,, comparatum probatur tempus

n l3] O-nis verbo: ſtatim deſignat. Statim itaque ſe
bum comparatum, in hãc connexione nihil

ficare
Expeditum enim eſt, rem alienam valide oppignorari poſſe,

Conditione, ſi mea eſſe cœperit

Lauterbach in Coll. æ Libr. 20. tit. 3. ꝗ. 3.
Hofacker in princ jur civ rom germ t 2  I7

E

b) Carpæov def. for. p. I. Conſt. 28. deſ 12. N
I L p. 347.
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ficare poteſt, quam ſi Legislator dixerit: prœdium oppig-
norari debet ſtatim, i. e. antequam debitori comparatum
eſt Prædium autem,  quod cnmmunis uſus loquendi
docet, non prius comparatum eſſe dicitur, quam ſi in
dominio exiſtit. Acccdit tandem, quod aliud momentum
excogitari nequeat, ad quod Legis lator verbo illo reſpicere
potuiſſet. Et ipſi Doctores allatæ ſententiæ re penitus in-
ſpectà favent. Statuunt quidem, quod terminus ad op-
pignorai dum præſcriptus ex Emtione Venditione dime-
tiendus ſit, quod oppignoratio Emtionem Venditionem
perfectam aut ſaltim conſummatam præcedere debeatt. Aſt,
quod probe notetur, ſupponunt ſimul, quod ipſ hæ]c Em-
tio Venditio doninium in Emtorem transferat, nullique
dubio obnoxium eſt, quin ſolà hàc ſuppoſitione adducti,

illud ſtatuerint.
S 23.

Quum igitur expeditum ſit, omne momentum ratione
termini ad oppignorandum præſcripti in ſolo tranſitu do-

minii
Brunnemunn, de proceſſu Coneurſus Creditorum eum Notis Strytii

C. 5. p. IſI. n. g&)»Suppono tamenmſunt ipſa Strykii verba hũc pecuniam creditam
,,eſſe poſt rem venditam jam tum traditam: Per traditioneæ
,enim Dominus factus eſt Emtor, ergo ejus Creditoribus, gene-
,ralem hypothecam habentibus, mox jus quæſitum, autequam
,alter erederet pecuniam, ſibi hypothecam quæreret. Aliud
»eſſet, ſi quidem poſt Contractum credita pecunia, ad ſolven-
,dum pretium cum pacto hypothecæ, ſed ante traditionem, hie
,enim res adhuc in dominio Venditoris eſt.

Carpæov jurispr. for. p. I. Conſt. 28. def. 108. Nr. 5. 6. qui con-
tendit, quod Creditori hypothecam generalem habenti in momento
traditionis poſt perfectam emtionem prædium jure pignoris obligetur.
Similiter itaque cum Emtione Venditione per traditionem conſummata
tranſitum dominii conjunctum eſſe ſupponere debet; Id enim, ſi non
ſuppoſuerit, aſſertio illa notiſſimis juris principiis repugnaret.

Koch in DIſſ alleg. 13. 24.



EIL

minĩi poſitum eſſe, ſequitur a contrario, Emtionem Ven-
ditionem tum demum hic conſiderandam eſſe, ſi cum tranſitu
iſto, uti Doctores ſupponunt, revera conjuncta eftt. Dan-
tur autem innummeri caſlus, in quibus neque Emtio Ven-
at erfecta neque ob traditionem conſummata domi-
GIEEEnium in Emtorem transfert, tunc nempe, ſi Venditor nul-

lam de pretio fidem dedit. 0 Et fide de pretio datà, ta-
men Emtio Venditio cum franſitu dominii non conjuncta
eſt, ſi ſc. Venditor in ſecuritatem pretii dominium ſibi
reſervavitt. Emtio Venditio itaque, quia per ſe tranſitum
dominii non continet, intuitu termini ad oppignorandum
præſcripti non conſideratur, ſed tantummodo illud factum,
uod cum acquiſitione dominii actu conjunctum eſt,

qquod igitur hic accuratius exſignare non abs re eſſe duco.

5. 20.
Generaliter hoc factum determinare nequimus, ſed

plures diſtinctiones præcedant neceſſe eſt Primo quidem
diſtinguendum eſſet, utrum res per modum Emtionis Ven-
Aditionis aut alio modo acquiraturr. Cum autem pignus
privilegiatum ſæpius in Emtione venditione locum invenit,
ſuſſiciat nobis in hàc ſolà Contractuum ſpecie momentum

trans-

ii aly a41. mt: de rerum divſione adquirenda ipſarum dominio.
,Venditæ vero res traditæ, non aliter Emtori acquiruntur, quam
ſi. is Venditori pretium ſolverit, vel alio modo ei ſatisfecerit, ve-
nluti expromiſſore aut pignore dato, quod quanquam cavetur ex
2lege 12. tabularum, recte dicitur jure gentium, id eſt jure na-
,turali id eſfici. Sed ũi is, qui vendidit, fidem Emtoris ſequutus
»fuerit, ftatim rem Emtoris ieri L. 5. 18. in fine æ. de tribut.

act. L. 15. r. de contr. E. V. L. 33. æ. ibid.
Ferd. Chph. Harpprecht in diſſ. de Vendit, ad credentiam in Coll.

diſſ vol. 1, diſſ. 24.
C
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tranfitus dominii jam definiree Ad hunc finem obtinendum
varii caſus probe ſecernendi ſunt, quos ſequens tabula
ſiſtitt. Si nempe Emtionem Venditionem ſpectes

Aut res vendita eſt tradita, aut non eſt tr-
dita.

Aut Venditor fidem de pretio aut non dedit. Antequam non eſt
dedit, tradita, dominium

non tranfit.

n.

E]

Aut dominium in aut non reſerr- Aut ſolvitur aut non.
ſecuritatem pretii vavit, pretium,

ſibi reſervavit,
ilt NEaut remi- Si non reſervavit, tranſit domi- nor tranſit do-

ſit reſer- aut non. tranſit dominium. nium. minium.
vationem,

Siĩ remiſitt, Aut
tranſit do- preti- aut non,
minium. um ſol-

vitur,

Si ſol-nonvitur, tranſit l  yjtranſit domi- jt..
domi-nium,.
nium,

Ex hãc caſuum diſtinctione, termiium, ꝗni ud o)-
pignorandum præfixus eſt, modo citius modo ſerius ex-
ſpirare patet. At contra Doctorum ſentẽntiam ſimul patet,
quod neque Emtio Venditio perfecta, neque per traditio-
nem conſummata, ratione oppignorationis cofideranda
ſit, cum utraque tranſitum dominii non contineat, vel ſi
re ipſa eum contineat, eatenus tantum ponderetur, qua-
tenus cum hoc tranſitu conjuncta eſt.



 190 xn
EST

5. 25.

Diſferentiæ igitur inter noſtram hactenus ab aliis
ſtabilitam ſententiam in eo conſiſtunt, ut acquiſitio pigno-
ris privilegiati non ſolum tunc locum invenire poſſit, ſi
Emtio venditio tanquam titulus ad acquirendum obvenit,
ſed etiam, quod probe notetur, ſi alind negotium e. g. per-
mutatio, retractus &c. acquiſitionem præcedat; porro ut
perſectà conſummatã illà, creditor pignus privilegiatum
acquirere poſſit, nec requiratur, ut oppignoratio Emtio-
nem Venditionem antecedat, quod requiſitum quam ſæpiſ-
ſime cauſa fuit, cur creditor pignus privilegiatum anhe-
lans, voto potiri nequiverit, quia mutuatio pecuniæ, adeo-
que oppignoratio, quæ] in ſecuritatem mutuationis ſit,
Emtionem Venditionem non præcedit, ſed plerumque
 quod ęx natura rei patet, eam ſubſequi ſolet;

s. 26.

Ex iis, quæ hucusque recenſuimus, apparet, credi-torem omnia, quæ lex præſcripſit, obſervaſſe, ſi aut ad
navem, aut ad rem immobilem comparandam, pecuniam
credidit ꝗ. 143 Si, ut hæc ipſa res ſpecialiter pignoris jure
ſibi obligetur, cum debitore eonvenit 153 Si porro ſuſfi-
clientes ſibi probationes procuravit, eandem rem, ad quam
comparandam credidit, ipſhus creditR pecunià actu eſſe
comparatam 1IG; Denique ſi pignus ſtatim, i. e. antequam
debitor dominium illius rei acquiſivit, conſtitutum eſt, s. 17.
18. I9. 20. àl. 22. 23. 24. 25.

5 27.

Ulterioris illuſtrationis loco, nonnulla adhue mo-
nenda reſtant.

C æ 1D Quem-

z

E

i



Nũũ N i ilu B
ID) Quemadum ſecundum noſtra, quæ fovemus, prin-

cipia, in omni Contractuum ſpecie hypotheca privile-
giata acquiri poteſt, quoties ad acquirendum rẽi im-
mobilis dominium, ſolutione pretii adhuc opus eſt;
Ita econtrario ejusmodi hypotheca in omnibus iis
caſibus acquiri nequit, in quibus tranſitus dominii a
ſolutione pretii amplius non pendet; non pendet au-
tem, ſi fides de pretio eſt data, neque in ejus ſecuri-
tatem dominium reſervatumm 2.0 Ex ratione legis
ſupra ꝗ. Ii. 12. i3. allati patet, jus prælationis ea-
tenus tantum locum invenire, quatenus res ſpecialiter
pignori obligata, tempore concurſus Creditorum in
bonis debitoris adhuc exiſtit, quatenus ad delen-
dum debitum ſufficiens eſt. Si itaque vel non ſufficit,
vel maſſæ deeſt, alio prærogativæ fundamento exu-
lante, non habet, quod conqueratur creditor in ulti-
mam Claſſem detruſus. Conſultum itaque ſemper erit,
præter hypothecam ſpecialem, quæ in re comparanda
conſtituitur, generali etiam hypothecãà ſibi proſpicere.
Tandem 3.) notandum eſt, quod conſtitutio pignoris
fieri debeat legitime, i: e: ſecundum jura mores
cujusque loci. ?7 Quodſi fadtum non eſt, pignus efĩ-
caciam non habet, licet cetera rẽquiſita ohſervaveris. ſ)

28.

Coronidis loco caſim memoratu forſitan non in-
dignum, qui mihi ipſi elapſo anno. in praxi. obvenit, hię
fubjungere liceat:

Viget

e) Leyſer in Medit. ad æ ſpee. 485. Mẽd. à3

t) Koch, in diſſ.. alleg. 13.  25:



Viget im patria noſtra inter eonjuges ſocietas quæ-
dam particularis, vi. cujus bona ab utroque conjuge illata
apud inſcrentem quoad dominium permanent, nonniſi
parta invicem communicantur. Vigent autem etiam be-
neſicia quædam uxoribus indulta, quibus in Concurſn ere-
ditorum ſuper bonis mariti moto, imploratis, tota res in
eum redigitur ſtatum, quo fuit, priusquam communio in-
ter conjuges erat inita, ita, ut uxor rerum durante matri-
monio a ſolo marito acquiſitarum particeps eſſe deſinat,
econtra autem a ſolvendis debitis ſocialibus ab eodem con-
tractis, quibus ſcilicet ſeſe non ſpecialiter obſtrinxit, retro
liberetur.

His præmiſſis caſus modo dictus recenſendus eſt,
qui ſe habuit ita:

Porrigebat quis duobus conjugibus ad comparandas
ædes duo florenorum millia, ſibique in iisdem ædibus, a
ſolo marito tanquam capite ſocietatis conjugalis antea em-
tis, hypothecam ſpecialem juſto tempore legitimo modo
ſtipulabatur. Creditor opinione ductus, ſe eo ſecuriorem
ratione crediti fore, deſiderabat, ut non maritus tantum,.

ſed etiam uxor principaliter ſe obliget, huic deſiderio
omnino lquoque erat ſatisfactum, dum inſtrumentum de-
bendi, quod ntrimque conjugem debitores cantabat, ab

eõque conjuge ſubſcriptũm, ei præbebaturr. Moto ſuper
facultatibus mariti concurſũ' ereditorum, uxor confugiebat
ad beneſiciæ modo deſcripta, quæ nullo juris fundamento
denegari poterant:

Ex renunciatione acquæſtus, quam bereſicia hæc in-
volvunt,. fluebat,- ut ædes ex ſubſtantia: ereditoris acqui-
ſitæ in Codoninio uxoris eſſe deſierint partem mariti
maſſæ conſtituerint: GCreditor jam magno ipſius detri-
mento edoctus eſt, ſe rebus ſuis ordinandis magis ſr--

maſſe,

i
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niaſſe, quam;  ut ſomniavite,  vigilaſſee. Pro una
debiti dimidia maritum habebàt obligatum, pro altera
tenebatur uxor. Dimidium, pro quo maritus ei obſtrictus
erat, ex naufragio omnino ſalvavit, quia ob hypothecam
privilegiatam, quæ ipſi non deneganda erat, in Claſſem
ſecundam collocabatur. Alterumm autem din idium, quod
ab nxore ſolvendum erat, perdidit plane. Ilata enim ex
Concurſu Marti ab uxore repetita, ad ſolvenda debita,
ad quæ ſpecialiter erat obligata, non ſufficiebant, ea
propter ſuper ejusdem facultatibus concurſus ſeparãtus in-
ſtitui debebatt In hoc concurſu appetendæ hypothecæ pri-
vilegiatæ, quã ſe tectum putabat, ævanuit prorſus funda-
mentum omne, cum ipſq  illæ ædes, ad quas commparan-
das credidit, maſà uxoris ob factam renunciationem ac-
quæſti s exciderant. econtra cum maſſa mariti commu-
nicahantur. Inde factum eſt, ut ratione hujus dimidiæ in-
ter Creditores ſimplices in Claſſem quintam ſe detrnſum
conſpexerit, ſi quidem hypotheca ſpecialis, extinctà re
ſpecialiter obligatã, evanuit, ulteriori prærogativà plane
deſticutus erat

Ex hoc eau, ut videtur, non inepte deciſo, perſpi-
cunm eſt, creditorem,. conjurbias an õotmparãænaas rę8;
debitum contracturis,  ſibi melius plerumque proſpi-
cere, ſi ſolius mariti potius, quam utriusque conjugis fi-
dem ſequitur. Ut autem maximam, quam impetrare
pote ſt, ſecuritatem conſequatur, utrumque quidem con-
jugem ſe principaliter obligare curæt, at curet ſiinul, mà-
ritum ſe obligare in ſolidum,
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