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4 PRAEFATIO.tot inutilibus rebus referta, vt vix vllum tempus dignius
impendamus, quam quod in expurgando hoc Augiæ ſta-
bulo collocatur. Hæc conſideranti mihi, poſtquam ad
praxin animum adplicaui, non potui non ſeligere ma-
teriam, in praxi ſatis ſuperque agitatam: Et licet alia non
potuerint deeſſe themata, placuit tamen præ ceteris præ-
ſens de CLAVSVLA LIBELLORVM SALVTARI.
Quo magis autem meditatione huius rei occupabatur a-
nimus, eo plures ſe ſiſtebant conſiderationes de inutili-
bus controuerſiis, quæ ſuper hac Clauſula in iudiciis
frequentiſſime agitantur, quibus litibus tollendis tan-
tum abeſt, vt ſufficiant quæ a ſcriptoribus, qui de hac
clauſula quidquam literis conſignarunt, proponuntutr,
vt DOtius pro augendis proceſſibus egregie faciant. Vi-
debis itaque B. L. in hac diſſertatione excuſſum, quid ſen-
tiendum de hac celebri elauſula, dum in Cap. I. Origi-
nem eius ſenſum, in Cap. II. effectus, quia Dd. com-
muniter hic clauſulæ tribuuntur, in Cap. III. ſenten-
tiam noſtram de vſu eius abuſu in foris noſtris tradi-
dimus. Quod ſi autem quædam hic a nobis omiſſũ, vel
non vt fieri debebat tractata, hæc vt ex Tua benignitate
ſuppleas, ac omnia in meliorem partem interpreteris,
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non quidem nobile officium iudicis, nec enim in iudicio
verſamur, ſed tamen officium boni viri, quam decentis-
fime imploramus. DEVS vero optimus maximus o-
mnia ſecundet, in ſui gloriam ac proximi emolumen-
tum feliciter dirigat
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APVT I
DE

CLAVSVLA SALVTARI LIBEL-
LORVM IN GENERE,

CONSPECTVS.
Vrba clauſulæa ſalutaris expo-

nuntur. num. I.
Offcium iudicis vel nobile vel mer-

cenarium n. 2.
Alii addunt aduerſarium. ibid.
Quid ſit mercenarium, quid nobile,

n.3.Quid reſeratur adl mercenarium.

l n.
SQuid ad nobile. n5.

LQuidam Dã. illam diſtinttionem re-
iiciunt n 6).

Alii propter nomen insongruum.
hl m 7:8.
Alii ſubſtituunt ex iure Romano off-

ciunrius dicontis, officium iu-

dicis. n 9.
Iudicium de hac diſlinctione. n. io.

Oriainem traxit officium N. M. a4
distintio ofcio Prætoris Iudi-
cit. n. n. 12.

Prator primum fſolus iudicabat.

ni3Deinceps dabat iudicem pedantum.

n, 14-
Inde diftinctio officii iudicis in nobile

mei cenarium. n.15. ſel
Kua tamen, propter diuerſiaiemin-

diciorum noſtrorum a Romanis,;
rciicitur n. 18 19.

Annon quoad effectus tolerari poſſi.

n. 20 ſtq4.
Officium nobile tantum ad cauſas pri-

uatas pertinet. n. 23.24.
Annon tolerari poſſit propier diuerſi-

tatem Attionum b f. ſtricti iu-
ris. n 75.

Inutilis hodie eſt iſia Actionum di-

uerſitas. n. ab. 27.
Origo eius. n. à3. ſeqqNon conuenit cum noſiris iudiciis.

nzi.Locus Schilteri n 33.
Hodie etiam in ſtricti iuris iudicii

imploratur officium nobile. n. 33.
An actiones ex natura negotii ita di-

ſtinguantur. n.34.
Rerutatur Huberus. n. 35 ſeqq.
Obhi. Ius Romanum iam receptum

eſſt, diluitur n. 33.ſtq4.
Non eſi hodie differentia inter il-

las altiones ratione vſurarum.
n. 46.

Ceſſat attio, de eo quod certo loco.

n 47.
Non eſi diuerſitai ratione iuramenti
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6 DISSERT. IVRID. DE CLAVSVLA
in litem affectionis veritatis. n. Senſus elauſulæ ſalutaris traditur.
45.ſæ4. n 68.

diem ratione doli cauſum dantis. An aliud offcium nobile, aliud nobi-

n53 ſe4q. liſſimum illuſiriſſimum, &c. n. 69.
Item, ratione fructuum. n. bi. ſeqq Singularis locus Sichardi adducitur.
Reliqui eſfectus remouentur. n. 64. n. 70. 71.

ſiq9. Præparatur via ad caput ſt n. yæ.
L NAJE diu in fronte diſſertationis circa voces hærea-

mus, quæ ſatis ab omnibus, qui non plane ho
ſpites in Iure noſtro ſunt, intelligi poſiunt,

ſuetum eſt illis, qui ius ſuum in iudicio pro-
1 rem ipſam ſtatim exponimus. Scilicet con-

ſequi intendunt, libellis in fine adiicere clauſiam:
Super his omnibus, quæ iam petita, aut quæ
de iure vel conſuetudine omni meliori modo
peti debuiſſent, imploro nobile iudicis officium
pro iure iuſtitia largiſſime adminiſtranda.
Quam lingua vernacula ita exprimere ſolent: Ubet bieſe
alles, ober mas iqy ſonſt von Reditęmegen ſãtte Oitfen fnnen,
ſollen oder mdgen, nill id) das miſbriditetſic-he *mt srodargis-
ſimo iuſtitiu adminiſtrotione imploritet habenn. Quanquam
alii mutatis verbis, alii breuiſſimis, tantum duabus
vocibus: De ſuper implorands, eandern concipiant. Cum
itaque hæc clauſula nihil aliud contineat, quam implora-
tionem officii nobilis, ante omnia videndum, quid ſit o&
ficium nobile.

Conſueuerunt D. oſficium iudicis in duas partes di-
videre in nobile mercenarium. Alii tertiam ſpeciem
cum Bartolo addunt, ſcil. officium oduerſorium, quo iudex
reum aduerſus iniquiorem actoris intentionem ex hom

fide



SALVTARI LIBELLORVM. 7
fide iurare debet; ſed recte hanc. ſententiam Dd. com-
muniter reiecerunt. Ludwell. od Inſi. de Offie. lud. pr. Co-
raſ. 7. miſcell. c. 2.. Hieron. de Cæuallos in Spec. our. opin.
commun. contra comm. l1. qu. Manet itaque tantum of-
ficium nobile mercenarium Hoc vocant, quod a-
ctioni formaliter in iudicium deductæ inſeruit, quo iu-
dex vitra petita nihil adiudicare poteſt: Illud, ſeu Nobi-
le, dicitur, quod actioni non inſeruit, ſed per ſe ſtat, ex
æquitate proprio motu, vel ad meram implorationem,
vbi nulla competit actio, exercetur. Vid. Harprecht. in
Comment. ad Inſtit. tit. de Offic. Iud. ad pr. n. i7 vbi magnum
numerum Doctorum allegat. Ad mercenarium refe-
runt cauſam cognoſcere, teſtes examinare, dare mode-
rari dilationes, iubere cauere ſtipulatione iudiciali, de-
nique de re cognita pronunciaree Ad Nobile pertinet,
minores facilitate ſua læſos in integrum reſtituere, bono-
rum pòſſeſſionem dare, in poſſeſionem mittere, pupillis
minoribus Tutores Curatoresue conſtituere, Iudices, li-
tigantibus dare, iubere cauere prætoria, ſtipulatione ſen-

tentiam iudicum a ſe datorum exequi, multam dicere, pi-
gnora capere. Vti hos effectus vtriusque officii poſt
aiios allegatos Dd. tradidit Martini in Comment. ad Orã. Proc.

Soxæ. rit.1. n3.ſeq-Verum, cum animaduerterint nonnulli ex Dd. hanc
officii iudieis diſtinctionem non paucas difficultates pare-
re, ſi illa conſideretur ſecundum indolem noſtrorum iu-
diciorum, multi de hac diſtinctione dubitare cœperunt,
quidãm expreſſe reiecerunt. Meier in Colleg. Iur. Argent.
de iudiciis th. 5. Baro ad rit. Iuſt. de Offic. Iud. Bocer. e Iu-
ritd. cop.3. n 132. Vaconius a Vacuna à4. declorat. c. 7. n. i.
Coraſ. 7. Miſrell. 9. Ziegl. in Dicaftice Diſſert. pralim. ſ. 3.
ſeqq. Hinc Anton. Guibertus Quæſtionum memorobil. e. i6.

n

4g

E 2 c

 E 5ææ

uE



————

t DISSERT. IVRID. DE CLAVSVLA
u 3. poſtquam illam diſtinctionem recenſuit, ita pergit:
Hac autem interpretes commenti ſunt, quibus vtinam videram
ſondalio committigori caput? Quæ tamen locutio nimis du-

ra eſt, non abſimilis illi, qua Raphaẽl Fulgoſius 4..177.4.
de inoffic. teſi. vtitur: Si bene non intellexiſtis textum, eum le-
getis ter quoter, ſonobit vobis, ſic enim eſt mos Pouli,
ſi hoberem eum in monibus, eum per topillos intervogarem.

7 Et primo quidem ipſum nomen officii mercenarii im-
pugnarunt nonnulli, quod nihil indignius ſitc, quam
mercenarium vocare officium iudicis, cum tamen non
mercede conductus, ſed gratis iudicare iudex debeat.
Sed hi rem acu non tetigerunt, facilis enim eſt ad eare-
ſponſio: non dici hoc officium mercenarium, quaſi iu-
dex mercedem hic accipiat pro exercendo hoc officio;
ſed quia, ſicut mercenarius nihil expedire poteſt, niſi
quod ipſi a Domino ſuo præſcriptum; ſic quoque iu-
dex ſecundum oſficium mercenarium. nihil ex arbitrio
ſuo, ſed omnia ad normam actionis peragere tenetur;
nec ſententiam ſuper eo ferre poteſt, quod partes ex-
preſſe in litem non deduxerunt. Dn. Hoppius iu Com-
ment. ad Inſt. tit. de Offic. Iudicis in pr. Bernhardus Sannig-

8 ad tit. Decretal. de Officio Iudicis cop. 1. n.3 in fin. Interim
tamen hoc verum manet, eſſe nihilominus vocem in-
congruam, cum in toto iure, imo in bonis, aucttori-
bus, vox mercenarii nihil aliud indigitet, quam homi-
nem mercede conductum, ſi vllum ſimile claudicat,
certe hæc appellatio a ſimili deſumpta claudicabit. Sed
in iure nommna rebus conuenientia eſſe oportet arg. s-

93. Inſt. de Donar. Alii propiusad rem accedere videntur,
dum illam diſtinctionem ideo reiiciunt, quod in iure Ro-
mano fundamentum nullum habeat, illius loco inter
officium ius dicentis ſeu Prætoris officium iudicis

diſtin-



diſtinguunt. ſta Harprecht odpr. Inſt. de offic. Iud. n. 20. Ve-
rum Romanæ leges, reuera nullum nobile, nullum mercenorium
officium agnoſcunt, ſed officium ius dicentir, fficium iudicis.
Et Ludouicus Charondas ãe iurisdict. n. 25. Scio, inquit, no-
bile officium melius dici Prætoris eſſe, mercenarium vero, dati iu-
dicis. Similia habet Io. Strauch. aã Vuiuerſ. Ius luſt. Exerc. 10
XXIth7. Sed hæc ſententia vtut multum habeat ex ve-
ro, vt poſtea demonſtrabimus, rem ipſam tamen nondum
exhaurit; ſiquidem conſtat, etiam ius dicentem ſeu Ma-
giſtratum quandoque ea expediuiſſe, quæ ad mercenari-
um iudicis officium ſpectare dicuntur, ſcil. quando coram
ipſo magiſtratu lis peragitur, quia vel cauſa eſt cognitioni
magiſtratus reſeruata, vel talis eſt magiſtratus, qui iudi-
cem dare non poſſit. Quæ verba ſunt B. Ziegleri in Di-
cqſt. Diſſert. prælim. ſ. 29. quæ, licet quandam ſtricturam
mereantur, nunc tamen illa ſuo loco relinquimus. De-
inde etiam a pedaneo iudice tale quid præſtitcum ſæpe fuit,
quod ofſficio nobili ſimile videtur, dum ſcil. in bonæ fidei
actionibus ex officiò ſuo potuit condemnare reum in il-
Iud quod formulæ non inſertum, nee in obligatione di-
ſerte comprehenſum erat. Franæk. àã pr. Inſt. de Offic. lud.

n53. Ziev.cit.l ſſiqz.
Noſtram itaque ſententiam, de officio nobili mer- r:

cenarĩo, vt ſubiungamus, ita cenſemus, vtique non ex as-
ſæ conuenire hæc officia diſtintto officio Prætoris iudi-
cis pedanei, cœu in antecedentibus ex Zieglero Frantz-
Kio demonſtrarum eſt; interim tamen neminem facile, ſi
rem penitius introſpiciat, negaturum, Dd. ex iſto diuerſo
Prætoris iudicis officio occaſionem, in nobile merce-
narium officium diſtinguendi, deſumnſiſſe. Patet id ſta- r1a
tim ex ipſis effectibus, qui vtrique adſcribuntur, quos
ſupran 4. adduximus: Vbi effectus, quos officio no-
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1I0 DISSERT. IVRIDICA DE CLAVSVLA
bili adſcribunt, ad prætoris oſficium, quos vero officio
mercenario tribuunt, ad iudicis pedanei officium perti-
nebant, vti non poteſt ĩis ignotum eſſe, qui indolem iu-

13 diciorum Romanorum perſpectam habent. Erantenim
olim conſtituti Prætores iuris dicendi cauſa, quibus libe-
ra poteſtas erat, non tantum pronunciandi, ſed iura ad-
vandi, ſupplendi, imo corrigendi L 7. ſ.1 . de L& I.
quod officium antiquitus ſoli exercuerunt, ſine aliis iudi-
cibus, ſed aucta deinceps vrbe, multiplicatis ciuibus, in
tantum aucta ſimul fuit eorum dignitas, vt indecorum
videretur, ſi non darent iudices priuatos, qui de cauſa
cognoſcerent. Cuius quidem rei prima origo ex mul-
titudine cauſarum petenda eſt, quod non ſufficerent præ-
tores ipſi tot negotiis expediendis, ſubſidiaria hinc o-

34 pera opus haberent. Vti diſſerit Ziegl. I 4.30. Con-
ſtituebatur autem a Prætore Iudex, (qui iudex datus L. 46.

E de iudic. ſpecialis iudex, L ult. de Offic. Pr a:. iudex
pedaneus dicebatur L 4. de Tui. Cur. dot. ideo quod
imo loco ſedens, pedibus humum calcans, iudicaret.
Doncll. L 17. Comment. e 2: aut quod ſtantes in comitio iu-
dicorent. Ant. Guibertus Quæſt. memoraob. e 2.n. 14. ad cer-
tum negotium, nec liberam ipſi relinquebat facultatem
iudicandi prout ſibi viſum fuerit, ſed certam ſormulam
præſeribebat, ſecundum quam præciſe iudicare debebat,
ita vt eam nullatenus excedere notuerit. De quare pro-
lixe legi poreſt Diſertatio Dn. Lic. Cellarii, ſub meo Dn.
Præſide babita dæ Proceſſu Iuris Romoni ontiquo Cop. I& II.

15 Hæc itaque cum legerent Dd. tot veſtigia huius diuerſi
Prætoris iudicis officii reperirent in Pandectis, tamen
animaduerterent in noſtris iudiciis non amplius itæ pro-
cedi, nec hodie ſupereſie Prætores, reiecta diſtinctione
inter officium Prætoris Iudicis, aliam ſubſtituerunt in-

ter
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SALVTARI LIBELLORVM. H
ter officium iudicis nobile mercenarium, ſed ſatis in-
commode, vt nunc videbimus.

Scilicet fatentur Dd. Prætoris officium non præciſe Iõ
adſtrictum fuiſſe, ad petita partium, ſed viterius proceſſis-
ſe, ac omni ratione partes adiuuaſſe, etiamſi Iura ciuilia
deficere viderentur; nam æcuitatem magis quam ſtri-
ctum ius ſequebatur Prætor. Vid. Feneſtell. ææe Mogiſt. c. iy
Hinc quando deficiebant actiones ordinariæ directæ, I79
Prætor partibus ſuccurrebat, per ſubſidiariam actionem,
uæ modo vtilis, modo in factum dicebatur. Vide lau-
datam Diſſert. de Proceſſu luris Romoni antiquoc. 1. n. 27. Quo-

ties ergo Præter ipſe iudicabat, toties, vt D. loquuutur,
ſecundum officium nobile procedebat, alterum autem of-
ficium ſeu mercenarium tantum ad iudicem nedaneum
pertinebatt. Cum autem in confeſſo ſit apud omnes Iã
praxis iudiciorum noſtrorum abunde doceat, huius di-
ſtincti officii Prætoris iudicis pedanei, ne minima qui-
dem veſtigia ſupereſſe; ſua quoque ſponte conſeouitur,
nullius momenti hodie eſſe diſtinctionem inter officium
nobile mercenarium. Iudicant enim noſtri iudices in
cauſis controuerſis ipſi ad inſtar Prætorum, neque alium
iudicem demum ſubſtituunt, hinc omne eorum officium
eſt nobile, vti erat eo tempore, vbi Prætores adhuc ipſi iu-
dicabant non dato prius udice pedaneo. Huc collimat 19
Zieglerus in Dieoſtice Diſſ. prælim. ſ. 27. Vbi hæc verba ha-
bet: Quia roridem verbis in iurisprudenria Iuſtinioneò non inue-
nitur, (ræc diſtinctio) ſud a Doẽoribut, mogiſiroliter contro-
utrſios decidentibus, introducto eſt, nultum ſape disquiritur, vtrum
ſotis conueniens eo ſit, onnon ſtholicò quædom nugolia conti-
neat, cum& abſurde dicortur officium in iudice mercenorium,
res ipſa loguotur, nullum oliud dori officium iudicis prater nobili,
pihilque odeo procędere iæ offitio eius mercenorio.

æ Scio
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2ZDISSERT. IVRID. DE CLAVSVLA
20 SEcio equidem pro defendenda hac diſtinctione, eius-

que in praxi viilitate, plerosque, inter illos etiam ma-
gni nominis ICtos, eo confugere, vt aſſerant, licet in iudi-
cibus noſtris vtriusque, Prætoris iudicis officium
concurrat, officia tamen ipſa diuerſa eſſe, ita ſatis com-
mode hanc diſtinctionem retineri poſſe, quoties enim cau-
ſa publicam vtilitatem concernat, toties ſecundum offici-

um nobile, quoties vero priuatorum partium intereſſe
concurrat, toties ſecundum mercenarium officium pro-

21 cedere iudicem. Verum, quod pace illorum dixerim,
nondum videntur hæc tanti eſſe, vt entia multiplicemus

22 præter neceſſitatem. Nam annon illa diuerſitas vtilitatis
publicæ priuatæ ſatis conſtaret, etiamſi diſtinctionem
illam nobilis mercenarii officii ignoraremus? Scilicet
non ex ſubiecto, h. e. Iudice eiusque diuerſo officio, ſed
ex obiecto, h. e. diuerſiſſima indoe cauſæ publicæ pri-
uatæ fluit hoc, quod iudex ibi ex officio, hic tantum im-

a3 ploratus iudicare debeat. Deinceps, durum nimis eſſet,
negotiis priuatorum officium nobile plane denegare,
hoc tantum ad negotia publica adſtringere, Iudicique ma-
nus ligare, ne ouidquam in privatis litibus, vltra petita
partium procederet Si enim officium nobile tantumad
cauſas publicæ vtilitatis pertinet, ſruſtra priuati in ſuisli-

tibus officium illud nobiie implorant, cum hoc ad cauſàs
24priuatorum nullatenus pertineat. Quodſi vero originem

illius diſtinctionis reſpiciamus, plane manifeſtum eſt, tan-
rum ad cauſas priuatorum, nullatenus autem ad cauſas pu-
blicas nobile æquę ac mercenarium officium pertinere.
An enim in cauſis publicis Prætor dabat iudicem peda-
neum? annon vnice in cauſis priuatis? ſed ex illo diſtin-
cto officio Prætoris iudicis pedanei nata eſt hæc nobilis

mercenarij. officii diuerſitas. Hinc Sigismundus
Scaccia

a,
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SALVTARI LIBELLORVM. I3
Scaccia de Iudiciis L1. e. 68. n. 2. in fin. aſſerir, Iudicem nec no-
bile nec mercenarium officium impertiri non petentibus;
agnoſcens ita, hanc diſtinctionem tantum ad cauſas priua-
torum applicari poſſe, quia in publicis cauſis, veluti in cri-
minibus, iudex officium impertitur etiam non petentibus.

Diceres, ſic ita, ad cauſas tantum priuatas pertinereæs
iſtam diſtinctionem, poterit tamen nihilomninus retineri
in praxi, cum ſciamus diuerſum officium iudicis eſſe ina-
ctionibus bonæ fidei, in actionibus ſtricti iuris: ibi iu-
dex ex hono æquo adiudicat, etiam illa, quæ non ſunt
expreſſe conuenta a partibus; hic ad terminos conuen-
tionis eſt adſtricta eius poteſtas. vide Interpretes ad ſ. 25-
Inſi. de Actionibus. Cum hac re, quia conuenit diuerſitas
nobilis officii mercenarii, ſi non plane inde originem
traxit, retinenda quoque erit, cum retineamus in praxi
diſtinctjonem Actionum bonæ fidei ſtricti iuriss. Ve26
rum, non quid fiat Romæ, ſed quid fieri debeat; conſide-
randum eſt. Sæpe Doctores nimis improuide ſequun-
tur Ius Romanum, vtut ad Iudicia noſtra non niſi incon-
grue applicari poſſit. Multi etiam vident meliora, ſed
præ nimio in Ius Romanum amore, manibus pedibusque
allaborant, ne vlla eius particula pereatt. Prudentioresæ7
vero iam diu obſeruarunt, hanc diverſitatem actionum
b. f. ſtricti iuris, non poſſe àd noſtra iudicia abplicari,
ſic eam hodie plane inutilem eſſe. vid. Dn. Thomaſius
Diſp. deVſu oction penol. iu firis Germ. e.3. ſ.15. Huberus in
poſit. ad Int. àe Action. n. 7076. Dn. Præſes Diſp. de Proceſſu
Iur. Rom. onsiquo cop æ. n. 3. Oldendorp. Claſſ, IlL. Ar. n. pr-
Iacob Schultes in Proceſſu Terminai e. 57. Gothofred. od
Si: hneidew. ſſ octionum n. 23. Dn. Schilterus œd Pondect. Exere.
XI ſ. 20& Enxerc.a1 4. Gudelinus ae Iure Nouiſfimo l 3.
15; n af
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n

ll

i i l ctionem inter officium nobile mercenarium reiecimus;283 lIdque ex eadem ratione ſtatuimus, ex qua diſtin-

ſcilicet propter diuerſitatem iudiciorum noſtrorum a iu-
25diciis Romaniss. Nam expeditum eſt Actiones ita diui-

i I ſas eſſe propter diuerſas formulas, quas Prætores dabant
t iudicibus pedaneis; nam quando in formulis addebat,
Bl

Quantum æquius melius ſit dari: vel Quic-
Ullll quid ſibi dare, facere oporteret, ex fide bona:

il

ll tum erant bonæ fidei iudicia: quando vero hæ clauſulæ
v omittebantur, erant iudicia ſtricti iuris. vid. Barn. Bris-

I

ſon. deformulis ſolennib. P. R. verb. L V. m372. vbi alia ex
b 30Cicerone loca adducit. Vel ſecundum alios, in arbitra-
i riis b. ſ. iudiciis arbitri, in ſtricti iuris autem, vbi de fa-
ii ctto tantum cognoſcebatur, iudices dabantur: vt cenſet

i

I

Ant. Guibertus Quaſt. Memor. c. 9. n. 57. Eteo reſpicit Hu-
berus in prælect. ad Inſi. tit. de Action. ſſ. 273. Vtriusyuc uu-
tem tam arbitri, quam iudicis facultas a formula præſcri-
pta dependebat, cum nec iudici dato a præſcripto ma-
giſtratus reſilire licuerit, nec arbitro de aiiis negotiis co-
gnoſcere, quam quæ ſibi iniuncta fuerint: Neuter ergo
iurisdictionem habebat propriam. Guibertus cã. n i;.

n..

pt

Ell 8I Cum ergo diſtinctio illa actionum b. f. ſtricti iuris
iil ex formulis Prætoriis nata ſit. add. Vult. adſſ. 1. Iuſt. de A%

l

4 n 47. Carol. Sigon. àe Iudic. l.1. c. 23. formulæ vero iſtæ a-
pud nos plane ceſſent, iudicesque noſtri propria iurisdi-Eũlll ctione præditi ſint, vtita ex ſuoarbitrio iudicare poſſint,

l ſine pertinaciæ nota defendi in noſtris iudiciis hæc diſtin-

il

32 ctio nequit. Recte itaque Dn. Schilterus Exere. ad Pand.
XXIV. ſ. 65. Potet omnino, primo ignorotum fuiſſe diſerimen
inter bona ſidei& ſtricti iuris iudicio, antequom Ius Iuſtinioneum

in

Jſhu



SALVTARI LIBELLORVM. 5
in Germoniom intruſum fuit, ſeculo demum XtV. a not. Chriſio.
Deinde nec dum opus eſſe iſta differentia ad praxin fori, quatenus

nullum omplius ius Flauianum nos exercet, ſed ductu noturolis
aequitatis officium iudicis nobile in qualibet couſa implorare iu-
tegrum eſt. Id quod nobis tam lotiſſimum eſt, quom ius dicentis
opud Quirites, imo eo latius etiam, quod ad certam formularum
præeſcriptionem out dationem haoud eſſet alligotum.

Ex quibus verbis, præterouam quod inutilitas di- 33
ſtinctionis inter officium nobile mercenarium ſatis cla-
re pateat, etiam illud argumentum euidentiſſimum deſu-
mo: Si hodie in omni actione, tam b. f. quam ſtricti iu-
ris, licet implorare, nobile iudicis officium, vtique iſta di-
ſtinctio actionum nullius momenti erit. Prius, omnes
fatentur Practici docet vſus. Conſequens fluit liquido;
nec enim iſta imploratio officii nobilis debet eſſe fruſtra-
nea: ſi hoc; operabitur, vt iudex etiam in negotiis ſtri-
cti iuris procedat ex officio nobili: Si ex officio nobili
iudicat, ad petita conuenta partium non eſt adſtrictus
ſi ad petita. conuenta partium non eſt adſtrictus; in a-
ctione ſtricti iuris, non ſupereſt hodie differentia inter
judicium b. f. ſtricti iuris, cum omnibus libellis ſubiici
ſoleat imploratio officii nobilis Cui ratiocinationi an
quidauam ſolidi obiici poſſit, ſanioribus, qui non amore
iuris Romani excœcati ſunt, iudicandum relinquo. Nam 34
iſta obiectio, quod contractus ex ſua matura ſint, vel bo-
næ fidei, vel ſtricti iuris, adhoc argumentum non quadrat,

nititur falſiſſimo ſuppoſito, quantum etiam huic tri-
buant Bachouius Diſp. 6. de Action th. i2. Voetius ad ſ -0.
Inſt. de Action n.2. p. 47. aliiqgue. Nunquam enim funda-
mentum in natura contractus quis inueniet. Huberus;3
quidem àn Prælect. àd Inſt. tit. de Aũt. ſſ. 26. vrget, neceſſum
uiſſe, vt Prætor aliquam notam habuerit, quibus in ſpe-

ciè
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16 DISSERT. IVRIDICA DE CLAVSVLA
cie actionibus formula eæ bona Ade fuerit addenda, hanc

36 notam eſſe in natura cuiusuis negotii. Sed cur non tra-
didit iſtam notam, nam frequentia iſtorum contractuum
ſtricti iuris non ſufficiens ratio eſt, cum pro diuerſitate
temporum mox hic, mox iſte contractus ſit frequentior.

37 Quod autem porro exiſtimat, b. f. actiones inde noſci,
quod oriantur e contractibus reciprocas præſtationes ha-
bentibus; illud criterium perquam lubricum eſt. Nam

in reliquis contractibus innominatis, præter permuta-
tionem æſtimatorium contractum, ſunt pra ſtationes

38 mutuæ, tamen non ſunt bonæ fidei. Forte habuerunt
ſuas notas Prætores, inde tamen non mox iſtæ notæ ex
natura contractuum deriuandæ. Sufficit nobis iſtas no-
tas eſſe ignotas, vt etiam ideo Weſembeccius Antonius
Matthæi, cum Iaſone ad iſtud ignorantiæ aſylum, ſcil. ad
L. 20. ff. de LL. non omnium poſie reddi rationem, confu-

35 gere neceſſum habuerint, annotante Hubero ciæ. Equi-
dem quod donatio ſtipulatio, quando ex liberalitate
promittentls proceſſit, ſint ſtricti iuris, facile capio; quia
in his lucratiuis titulis non omnia nimis amare exigenda
arg. L. 6; ff de æ4dil. Edict. Verum, dantur ſtipulatio-
nes oneroſæ, plerique contractus ſtricti iuris ſunt one-

40roſi, vti contractus innominati, condictiones Cum
ergo Actionum hæc diuiſio manifeſto nitatur diuerſitate
iudiciorum Romanorum, ratio in natura negotii ſolida
inueniri non poſſit, vt ſic nec quoad formam udicii, nec
quoad materiam ſeu naturam negotii hodie locum inue-
nire poſſit, vtioue in vſu eſſe ſana ratione dici nequit.

41 Hæc cui non ſufficiunt, age, is ingenium periclitetur ſuum,
vt meliorem rationem in natura negotii inueniat. Fate-
tur Voẽtius eit. Lp. 2250 Actionem ex teſtamento, actio-
nem protutelæ eſſe ſtricti iuris, tamen deberi acceſſoria,

id
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currere vſuras a tempore moræ: guærat quis, ſi por

eſt, fundamentum in natura negotii. Item cur actio fi-
nium regundorum ſit ſtricti iuris, quod concedit Voẽtius

Huberuscit. l. ſ. 27. cum tamen actio familiæ herciſcun-
dæ communi diuidundo ſint bonæ fidei? Vt plura
nunc in re manifeſta, non addam.

Cur ergo dubitant D. an hodie reiicienda ſit hæc di- 42
ſtinctio actionum? An vero ſatius cenſent, hanc diſtin-
ctionem, contra omnem rationem noſtrorum iudicio-
rum, retinere, quam reiecta ea, tot ſubtiles tædioſasque
diſputationes, quæ exinde prono, quod dicitur, alueo flu-
unt, ſimul euitare Sed ita comparata ſunt ingenia ple-
rorumque eruditorum, vt nihil magis inuiſum ipſis ſit,
quam ſimplicitas. Vnde optime ſentiunt, qui aſſerunt,
omnibus modis curandum eſſe, vt modus procedendi in
iudicio magis magisque reducatur ad ſimplicitatem Iuris
Nuturæ Gentium. Aſt, dicunt diſſentientes, recepi- 43
mus tamen ſemel Ius Romanum, cum eo hanc diſtin-
ctionem in iudicium bonæ fidei ſtricti iuris: Doceri i-
taque prius debere eiusabrogationem, quod enim muta-
tum non eſt cur ſtare prohibeatur? org. L. Saucimus æ7.

HC de Tęſtam Sed reſpondeo primum, non potuit aliter 44
recipi ius Romanum, quam quatenus ad iudicia noſtra
illud applicare licet, nec enim receptione iuris Romani
animus fuit, totam iudiciorum noſtrorum indolem ſub-
uertere: aſt hanc actionum diſtinctionem ad noſtra iudi-
cia adplicari non poſſe, ſupra dictum Dicimus itaque
ius Romanum hoc paſſu receptum non eſſe, vt ſic abro-
gationem docere non teneamur. Deinceꝑs, nunquam45
expreſſe receptum eſt, ſed tacite, poſtquam iam rece-
ptum erat, tantum approbatum conſirmatum. Dn.
Strykiin Not. od Comp. Lauterh. ad præfat. verb. ſenſim receptum
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18 DISSERT. IVRIDICA DE CLAVSVLA
confirmatum. Poteſt ergo eodem modo tacite abroga-

I ri, dum talia recipimus, quæ diſpoſitioni iuris Rom. mæ-
nifeſto ſunt contraria. Quod hic contigit, dum officium

l iudicis nobile etiam in actionibus ſtricti iuris imploramus,
i l vti ſupra n 35 diximus.
ſ 46 Si ergo res ipſa cadat, cadunt quoque effectus huius

diſtinctionis, tanquam ceſſante caula. Nam quod ad
ll vſuras attinet, fatentur omnes, poſt Receſſum Imb. d]æ Ax-

no i600. ſſ. i52. Er de Auno i554. ſ i74. nihil amplius hac par-

te intereſſe inter iudicia b. f. ſtricti iuris. Hahn ad i e-l

sſembec. tit. de Hſur. n 2. Voẽtius ciæ. I. Dn. Hoppius adſſ æ4.
47 Inſt. de Aẽt. in vſu hodiernoo. Sed œ) difſicilis intricata

Actio, de eo quod certo loco, corruit. Vtiſolide demon-
ſtrat Schilterus ææercit. od Pond. XXII. ſſ. ſeq37. Maiusp 45 dubium Q) ſubeſſe videtur, circa iuramentum in litem af-

l ſ i fectionis, quod nec hodie in ſtricti iuris iudiciis admitten-
dum eſſe, ſed tantum iuramentum in litem veritatis, ſta-

i 45 tuunt non pauci. Sed hæc ſententia ex ipſo iure Roma-

n

il no dubia adhuc habet non pauca, ſiquidem primo non-
i dum ſatis expeditum eſt, an diſtinctio in iuramentum in

litem veritatis affectionis plane ſit fundata in iure Ro-
ht

l]

l

n

mano, cum iuramèntum in litem veræ æſtimationi oppo-ũll natur in L.2 ſſ.Lfſ. de Iureiur. in lirtem Item, in L.à. eod. ibi;
l] Quãntires eſt, on quanti in litem iurotum fuerit. Vt etiam non
i

i ĩ juramentum inlitem affectionis, non vero iuramentum indubitauerit Huberus aſſerere, ex iure Romano tantum
ĩli

litem veritatis probari poſſe. in Praleũt. aò tit de Iureiur. in
litem ſſ.1.& 6. Quanquam iſtam litem nunc noſtram non

aT faciamus. Deinceps etiam in iudiciis ſtricti iuris inter-
ſi

a dum locum habere iuramentum in litem affectionis, ſcil
vbi ſpecies debetur eaoue periit, mora facta eſtex L 3.

ll
l

l 50s. vle. à. I. probat idem Huberus .Lſ.3. Sed quicquid ſit

3lr de
uit
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de iure ciuili, de vſu fori res dubia ſatis eſt, ex teſtimonio
etiam ipſius CarpZouii, qui alias non ſine ratione neces-
ſitate a Iure Romano eiusque vſu recedere ſolet. Is au-
tem P. n. Conſt. 23. def- 19. n aſſerit, orbitrio iudicis relinqui,
quondo iuramentum boc, ſiue affectionis, ſiue veritotis, deferen:
dum exiſtimet. Et poſtea u. u. perſpicue ſatis mentem ſuam
de hac diſtinctione ſubiicit, his verbis: æ quofit, vt bodie
non ſolum in omnibus hona ſidei octionibus, ſiue in vem, ſiue in
perſonam, quibus res reſtituitur, ſed etiom in ſtriclis iudiciis, ar-
vitroriis uon orbitroriis, ex couſa iuſta ſuſſiclente in litem
iuretur. Addatur idem Dec. 265. n. 10. Conſentit omnino
Schilterus æercit. od Pond XXIIſ.55. vbi ſ.56. rationem
addit, quod ſubtilis iudiciorum diſferentia, qua alia bonæ
fidc ala ſtricti iuris arbitraria alia conſtituta, a ſimplici

d

51

HllGermanici iuris prudentia abſcedat. Et ſane, deſi era-
rem a diſſentientibus ſolidam rationem, quare non æque
in ſtricti iuris iudiciis admittendum ſit iuramentum in li-
tem aſectionis, quam in iudiciis bonæ fidei? Sane con-
ſtat ex iure noſtro iuramentum in litem affectionis inuen-
tum eſſẽ ad coercendam contumaciam dolum alterius.
L i ff de in litem. iurando L.3. ſſ. 2.& L ę  eod. Satius ergo
eſt in genere tenere regulam: Toties iureiurando in li-
tem aſfectionis locum eſſe, quoties alter rem noſtram per
contumaciam dolo malo non vultreſtituere; ſiue iudi-
cium b. ſ. ſit, ſiue ſtricti iuris. Diceres, in iudiciis ſtricti
iuris non agitur de re noſtra reſtituenda: Sed recte Schil-
teruscir. L ſ. 54. hanc dicit ſubtilem eſſe iuris ciuilis ratio-
nem. Et eſt vtioue cum æque in dolo ſit is, oui rem no-
bis tradere detrectat, ad quam ius ad rem nohis compe-
tit; iuramentum in litem autem ad coercendum dolum
iſtum inuentum eſt. Verum nec in omnibus b. ſ. iudi-
ciis agitur de re noſtra reſtituenda vt in emptione vendi-

C 2 tions;
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20 DISSERT. IVRIDICA DE CLAVSVLA
tione; cur ergo in genere iuramentum in litem veritatis
ad iudicia ſtricti juris adſtringitur, cum ſic etiam in em-
ptionis venditionis contractu, deficiente alia probatio-
ne æſtimationis locum inuenire debeat. Contra autem
contingere poteſt, vt in ſtricti iuris iudiciis agatur de re
noſtra reſtituenda, veluti in condictione indebiti, ſi ſpe-
cies indebite data; in condictione cauſa data, cauſa non
ſecutà &c. Hic ergo admittendus erit Actor tanquam
dominus ad iuramentum in litem aſſectionis.

55 Solet etiam (8) inter effectus hodie vſitatos recenſe-
ri, quod dolus cauſam dans contractui bonæ fidei reddat
eum ipſo iure nullum L eleganter 7. pr 4. de Dolo molo
quod ſi vero cauſam dederit contractui ſtricti iuris, hic
non ipſo iure nullus reddatur, ſed contractus ſtricto iure
ſubſiſtat, detur tantum vel exceptio doli, ſi omnia in-
tegra, velactio ſi contractus conſummatus. Richter. Dee.

5487.n 133 Franzkius od D. tit. de Dolo malo n. io. Sed primo
accipio, t Advocatorum futili inutili phraſi vtar)
quod Doctores nullum expreſfum iuris textum produ-
cere poſfint, quo fundetur hæe diſtinctio, vt ita contra
ipſos retorqueri poſſit, brocardicum, quo ipſi quam me-
xime vti ſolent, erubeſcendum eſſe Doctori ſine lege lo-
qui. Nam in L7. pr. de Dol. mal. dicitur quidem dolum
cauſam dantem venditionem reddere nullam, ſed non di-
citur hoc in omnibus b. f. iudiciis obtinere, nec dicitur,
hoc in ſtricti iuris iudiciis non obtinere Eſt ergo iſta
diſtinctio merum inuentum Doctorum, hinc eadem faci-

35 litate a nobis reiici poteſt, quam ab illis fuit inuenta. Vi-
deamus ergo de ratione huius diſtinctionis, a Doctoribus
allegata, quæ hæc eſt: quia in contractibus b. f. dolus eſt
contra ſubſtantialem qualitatem contractuum, non item
inſtricti iuris contractibus. Bald. odL. ſubpratextuig C. de

Trons-
ær
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Tronsoſtl. Aſt per ſubſtantialem illam qualitatem vel in-
telligunt conſenſum, vel bonam fidem: vtroque caſu
labitur ratioo. Nam verum quidem eſt nihil conſenſũi 56
magis aduerſari, quam errorem. L. i5. ſ. de Iurisd. erro-
rem autem in ipſo dolo ratione decepti ſubeſſe; ſed quæ-
ſo an omnes contractus b. f. ſunt conſenſuales de iure
Romano? Cur ergo omnibus contractibus b. ſf. hæc ra-
tio tribuitur? Viciſſim autem notiſſimum eſt, propter
generalem pactorum validitatem hodiernam reuera o-
mnes contractus eſſe conſenſuales, etiam ipſtm mutuum,
ita vt eius obligatio hodie a conſenſu incipiat Dn. Præſes
in not. od ſſ. 2. Inſi. de Obligot. voce conſenſuErgo hæc ro-
tio etiam quadrabit ad contractus ſtricti iuris. Sed in-57
ſtas, ſubſtantialis illa qualitas in bona fide conſiſtit, cui
plane aduerſatur doluss. Ad hocautem reſpondetur, bo-
nam fidem ratione contrahentium etiam in contractibus
ſtricti iuris requiri L 4 C. de O.& A. L æ: ff. de Donat. Ly0.
frde R. IL. 8. C. de Iudic. Vtita recte refutari poſſit Ameſ.
L.5. de Conſcient. c. 42. n. 22. quod ideo hanc diſtinctionem
reiiciat, quia incongruum ſit bonam fidem a contractibus
ſtricti iuris abeſſe debere; cum ita contractus non diſtin-
guantur ratione contrahentium, vt putauit Ameſius, ſed
ratione iudicis. vid. Dn. Hoppiusad4. æ5. Inſt. de Action. od
vocem quadam honaæ fidei. Si itaque etiam in contractibus
ſtricti iuris bona fides rãtione contrahentium requiritur,
vtique dolus cauſam dans etiam in illis erit contra ſubſtan-

tialem qualititem. Ceſſat ergo hic lex, ceſſat ratio, ita
ceſſabit ouoque ipſa, inter contractus b. f. ſtricti iuris,
ratione doli cauſam dantis, diſtinctio. Sed adiuuabo Do-58
ctores, veram ſuppeditando rationem, cur contractus
ſtrictus ſtricti iuris, cui dolus cauſam dedit, non ſit ipſo
iure nullus. Scilicet in ſtricti iuris iudiciis, iudex peda-

C3 neus



22 DISSERT. IVRIDICA DE CLAVSVLA
neus neceſſario fecundum præſcriptam formulam iudi-
care debebat, ſed formula erat reſtricta ad tenorem con-
tractus, in hoc autem doli cauſam dantis mentio non re-
periebatur, ſic non poterat continere condemnatio-
nem doli; aliud in negotiis bonæ fidei, hic enim clauſu-
la formulæ addita: Quicquid ſibi dare facere oporteret ex fi-
de bona; omnia ſupplebat. vid. Dn. Thomaſius in Diſput.
de Vſu aoction. penal. cop 3. ſ.15. Hinc etiam in b. f. iudiciis
exceptiones ineſſe dicuntur ipſo iure, ſed in ſtricti iuris,
neceſſe erat, vt inſererentur a Prætore ipſi formulæ. Dn.
Præſes cit. Diſp. de Proceſſi Iuris Romani ontiquo c. 2. n. i4.5.

9ſed ex hoc ipſo patet, poſtquam plane diuerſa eſt noſtro-
rum iudiciorum facies, hæc quoque hodie ceſſare debe-
re; vti in genere ex iſto fundamento dici poteſt: mo-
dos tollendi obligationem igſo iure ope exceprionis hodie
non amplius differre vid d. Diſput. Conſectarium vitimum.

o Cum itaque hodie noſtri iudices non ſint iudices peda-
nei, ſed omnia poſſint in litibus priuatorum, ouæ olim

I

prætores, dicimus, omnes contractus nullos eſſe, ſi do-
us cauſam dederit, ſiue ſint bonæ fidei, ſiue ſtricti iu-
ris; ſine addito, an igſo iure, an ope excptionis, cum hæ

n

l

l i bis ſufficiat, quod nullus ſit omnis contractus dololocutiones ad noſtra iudicia non pertineant, no-

y initus.
T

l um, quod iudicio b. f. fructus reliquæ acceſſionescI Solet tradi differentia in adiudicatione fructu-

debeantur a tempore moræ, in iudicio ſtricti iuris autem1i a tempore litis conteſtatæ L. 2. ſ. de Vſur. L. 38. ſſ. 7. eod.
ll 62 Verum ſi inquiramus in veram rãtionem eius, nulla alia
i i
lll dari poteſt, quam quod apud Romanos iudicium coram
ſi

iudice pedaneo non cœperit, niſi a lite conteſtata, hinc
quod dicebatur in iudicio ſeu coram iudice pedaneo ſieri,

erat
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erat poſt litem conteſtatam. Quæ enim ante litem con-
teſtatam fiebant, coram Prætore in iure fieri dicebantur.
Pollet. ſtor. for. Rom. l.5. c.33 NoOn ergo poterat iudex
pedaneus, in ſtricti iuris iudiciis, vbi adſtricta ad formu-
lam erat ipſius poteſtas, illa adiudicare, quæ ante cœeptum

iudicium debebantur.
Ex quo liquido apparet, ceſſante hodie iſta iudicis 63

pedanei Prætoris differentia, tanquam rationem harum
legum, ceſſare quoque leges ipſas, maxime cum quo-
ad vuras hodie differentia nuila ſuperſit, vti ſupra n 40.
probauimus. Quodſi eręo in contractibus, ita dictis,
ſtricti iuris res quædam dèbeatur, quæ fructus fert, vii
contingere poteſt in contractu innominato facio vt des
dubium non eſt, poſtquam ego feci alter ad dandum
obligatus eſt, alterum ab eo tempore rem debere ſimul
cum fructibus. Cum alia iuris regula concurrat, ne
alter commodum ex ſuo delicto ſentiat, ſcil. ex tergi-
uerſatione litis conteſtationis, cum interim meo facto

fruatur.Reliquæ differentiæ actionum b.f. ſtricti iuris, quas 64
faciunt Ddres, non magni momenti ſunt, nec in praxi at-
tenduntur, vt docet Dn. Hobpius iu Comment. ad ſſ. 28. Iuſt.
de Att ideoque in iis reliciendis non immorabimur. Nam
quod (5) Actio b. f. non exſtinguatur re deteriore reſti-
tuta, ſed eadem adhuc agi poſſit propter deteriorationem,
ſtricti iuris autem actio exſtinguatur, deteriorationis
ergo, vel doli, vel in factum actione agendum ſit; Harpr-
od ſſ. 28 de Aã n. 32. mera ſubtilitas iuris Romani eſQquæ
praxi iudiciorum noſtrorum non conuenit: partim,
quod hodie nomen actionis exprimere non ſit neceſſum,
partim, quod hodie non attendatur, an Actio quædam
ipſo iure nulla ſit, an ſecus, ceu diximus n. 5. Quod 65

porro
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porro (7) pacta in continenti adiecta bonæ fidei contracti-

I bus, actionem inde producant, ſecus ac in iis quæ ſunt
ſtricti iuris. Huberus in prælect. ad Inſt. tir. de Action. ſ.31.
Vel inde hodie non attenditur, quod moribus noſtris ex

i nudo pacto indiſtincte naſcatur obligatio. vid. Carpov.
P.2.C 19. def- 17. n. 3 Mev. P. 2. Dec. 250. n. 6. P.5. Dec. 408.

i
Dn, Stryi. in Pſu modern. tit. de Pact. 4. i. aliique ibi citati.

66 Nec moram faciet, quod dicunt, (8) in ſtricti iuris iudi-
ciis exceptiones initio litis opponendas eſſe, ſecus in b. f.
iudiciis. Huber. cit. loc. ſ.30. Recte enim addit ibidem
Huberus, vt videtur, nobis autem non videtur, nam ori-
ginem iſtius locutionis, quod exceptiones bonæ fidei iu-
diciis inſint ipſo iure, a formulario iure Romano deſcen-
dere, demonſtratum eſt, in ſœpe citata Diſert. dæ Proceſſu
Iuris Rom. antiqu. c. 2. n. Vt reliquos effectus diſtinctio-

a:

nis actionum bonæ fidei ſtricti iuris, rationem inſtituti
habens, nunc non tangam, cum ceſſante ipſa diſtinctione

n 67 que ſua ſponte effectuss Interim hæc 'paulo prolixius
l tanquam cauſa, per rationes ſupra adductas, ceſſent quo-
lll expoſuiſie, eo minus nobis vitio vertendum erit, quo ma-

ru gis hæc ipſa ad innumeras difficultates tollendas, quibus

 aal intricantur negotia in iudiciis, faciunt, maxima il-

i exegit. Nunc autem e diuerticulo in viam redeundum
41 n

la aſfinitas Actionum bonæ fidei ſtricti iuris, cum of-
I

a

ficio iudicis nobili mercenario, hanc meditationem

eſt.
68 Conſtat itaque ex ſuperius annotatis, quid ſit iſtud of

lll an houie diuerium ſit, ab officio mercenario, ex quo nunc
iltil ficiuǵ; nobile, quod impioratur in clauſula, iſta ſalutari

facile patet, auis ſenſus ſit iſtius clauſulæ, quam libellis
communiter ſubiiciunt Practici. Scilicet id volunt, iudi-
cern non debere ad ſola petita in libello reſpicere in iudi-

cando,
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cando, ſed ad ius ipſius petentis, quod ex propoſito facto
ipſi competit, atque ſi quæ etiam vel non petita, vel minus
petita, vel non ita petita, vti peti debuiſſent, hæc omnia ex
officio ſupplere, ius ac iuſtitiam largiſſime adminiſtra-
re. Hinc ad captandum eo melius ſauorem iudicis, pro 69
dignitate iudicii, digniore quoque titulo vti ſolent, implo-
rando ſepe officium indicis nobiliſſimum, illuſtre, illu-
ſtriſſimum, ſereniſſimum, imo, vti nuper contigiſſe ſcio,
interdum quoque ſummum Regiæ Maieſtatis officium.
Verum, quot inde reſurgerent nouæ officii iudicis diſtin-
ctiones? Fruſtra ergo ita diſtinguimus; vnum namque
eſt oficium iudicis, qua iudicis, nec vel augetur illud, vel
minuitur, ex dignitate eminentia iudicii, nec minus ſue-
currere poteſt iudex inferior, quam ſuperior nropter ad-
iectam clauſulam: interim homines ſuo ita abundare in-
genio permittimus. Iſta vero plane ſingularia ſunt quæ7
nabet Sichardus in Comm. Cod. I. 2. tit. 53. vbi redarguit Ad-
vocatos noſtri temporis, quod in fine libellorum officium
iudicis nobile imniorent, cum tamen mercenarium po-
tius implorare deberent, partim vt hoc indicent. iudicem
habere actionem, ad quam cogatur iuridice reſpondere,

partim, vt ſi quid omiſſm, iudex id vi officii ſui merce-
narii in cognitione ſuppleat. Sed fateor me non perci-;
pere mentem Sichardi, quod ſi tamen coniecturis locus
eſt, duo videntur ipſum mouiſe, vt hoc ſtatueret: primo,
quia videbat Doctores officium nobile ad publicas cauſas
adſtringere, de qua re ſupra 20ſe7q. deinde, quia merce-
narium officium deſcribitur,quod iudex non impertit niſi
imploratus, hic autem ſecundum Dotorum ſententiam
pariter imploratio præcedere de beat, huius loco vtuntur
clauſula ſalutari; exiſtimauit ergo hoc ofſficium, quodim-
ploratur, debere eſſe mercenarium Sed diceret hic

D quis-
h
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quispiam, ſi hodie non datur officium iudicis mercenari-
um, diſtinctum a nobili, ceu ſupra traditum eſt, ſuperua-
cuum quoque erit iudicis officium, fiue mercenarium ſi-
ue nobile, implorare Verum hanc rem euoluemus vl-
timo capite, ſi prius effectus iſtius clauſulæ falutaris, qui
ipſi a Doctoribus tribuuntur, ſequenti capite tradideri-
mus.

CAPVT ILL
EFFECTV CLAVSVLAE SALVTARIS.

CONSPECTVS.ſãi auſula Salutar. apud Doctores (3) Iudisatur non ex oncluſione, ſed

 magno in pretio eſt. n. ex narratis. n 22,
Comparaiur herba Beronicæ. n. 2. (4) Etiamſi non competens aclio in-
De virtute herba Betonica. n. 3. ſituta, ſufcit ſimodo aptior acilio
Dicitur ſimilis Panaceæ, n. 4. probata n 3.
fud Panacca. n.5. Idem in qualitatibus aclionis.
Duitur collyrium n. ò. n 24.
Itum ſalutaris. n7. 8.  Poteſi ſuper omnibus narratis iu-
Quid noceat, ſi ifta clauſula libelln disari, lices fuper vno tantum con-

non adiecta. n.ò. aluſum. n 253.
Iudex non attndit narrata libelli, (1) In cumulaiione petitorii pos-

ſcd concluſionem n. 10 ſeqq ſeſſorii, ſuper vno potoſ pronun-
Hinc ſi sonclufio inepta, hibellus reiici- iiari n 26 27.

tur. n.r ſeqq (3) In ſacio iniriaio poteſ clauſula.
RKuod non exproſſe petitum iudex no- n æ8.

adiudicat. n. i3. 16. Cenfuræ Oldendorpii m 29-
Alitor iudicant Dà ſi slauſula libillo Iudicium àe iſia cenſura. n 30 31.

adiocta. n.17. (:1) Suſtinetur libellus intptus,
Effectus ehu ingenere n 12. 19- 3243:
Eſectus ſpeciales (i) ſuſtinetur hibellus (io) Super omiſis in libello poteſi ſerri

&eneralis n æ0. ſententia. n. 34.
ſà) Libellus dubius quæ actſio inflitu- (i1) Iudicium exetutiuum poteſt con-

ta. n. ar verli inordinarium. n 3.
t” si

iſi
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(i2) Si appellatum, vbi appellatio non

admittitur, conuertitur appella-
tio in aliud remedium ſuſpenſi-
vum. n. 36.

An clauſula vim habeat in Saxonia.
n38. ſeqq.

Limttatur vis clauſulæ ne ſe extendat

vitra narrata ad contraria.
n 40 ſiqq

a7

Aliæ limitationes reſtringuntur re-
iiciuntur. n 46. ſeq.-

Limitatur in Camera, in libellis ſup-
plicatoriis extraiudicialibus. n.

52.53
Indicium de illa limitatione, n 54.
Extenditur eſfectus clauſulæ etiam ad

criminalia. u 55.
Concluditur caput cum Præiudicio.

n.56.

M eſt in pretio apud Dd. clauſula, propteregregias virtutes, quas ipſi adſcribunt, hinc ma-
ximis eam exornant encomiis, quæ omnia tamen

euoluere ſuperfluum exiſtimamus, vnde potiora addu-
xiſſe ſufficiat. Comparatur autem, in ſpecie herbæ Beto- æ
nicæ, Mev. P.3. Dec 351. n. Schneidew. odſ. i. Iuft. de Aẽ.
u. i493. Iaſon. ind. ſ. 1. n. 49. Carpzov. P. i. Conſi. 2. def. is. n. 2.
Gail. L1. obſ. 61. n. 12. Eſt vero herba Beronica, (quæ Vet- 3
tonica a Vettonibus Hiſpaniæ populis, qui illam inuene-
runt, dicitur Plinio 2 25. c.5) tuntæ efficaciæ, vt vehemen-
tiſſimos morbos tollere valeat; de qua peculiarem libel-
Ium conſcripſit Antonius Muſà,  ouo Cæſar Auguſtus o-
lim ſeruatus fuit. Vnde apud Italos prouerbium na-
tunyeſt: Tu pluribus virtutibus praditus es, quam Betonito.
Vid. celeberrimus Dn. Cellarius noſter ad illam vocem.
Cum itaque noſtra clauſula dicatur omnia vitia libelli ſa-
nare, placuit Doctoribus cum herba Betonica eam com-
parare. Et ex eodem fundamento Panaceæ ſimilis dici-
tur, eſt enim Panacea herba quædam a græcis vocibus
muyrœ dxẽiv dicta, quod omnibus morbis medendis por ſit,

communiter triplex dicitur Heracea, Aſclepia, Chi-
ronia, videatur Dn. Cellarius advocem: Panaces, vbi Hera-
cleum Panaces, ſeu Herculeum, in Italia, iugis Apen-

D nini,

h
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nini, naſCi dicitur, Aungelicum eſſe exMatthiolo refertur.
Ob quam comparationem Doctores aſſerunt, hac clau-
ſula omnibus libelli morbis, vno quaſi collyrio mederi
poſte. Maortini aà Proc. Saxon tit5.ſ.2 n 6 ibi allegan,

7 vnde nunc facile intelligi poteſt, cur clauſula noſtra voce-

5

tur ſalutaris, ceu rubrica diſſertationis oſtendit, ſcilicet,
quia ab iſta clauſula ſalus libelli dependet, qui omiſla illa,
ex Doctorum ſententia, alias ſæpe periret. Sunt quidem
plures clauſulæ, quæ libello adiici ſolent, hine ſalutares
dici poſſent, quarum præcipuas adduxit Dn. Strykius in
Introd. od Prox. for. e.7. ſ  ſeq;. Verum cum pleræque
ſint otioſæe ſoperfluæ, nulli autem tanta vis tribuatur,
quam huic, inde hæc ææ7 eẽx ſalutaris dicitur.

Vt autem illa ſalutaris vis effectus clauſulæ eo me-
lius percipiatur, videndum prius, quid nocumenti libel-
Io afferat, ſi hæc clauſula non fuerit adiecta. Ita veru lu-

10 quuntur Doctores: Iudici in dirigendo proceſſu iudi-
cando, ſemper præ oculis eſſe debere libellum, qui inde
etiam deſcribitur, quod ſit ſcriptura, futuræ litis ſpeciem

11 demonſtrans. Totus libellus autem ex conclufione æ-
ſtimatur, quia torum pondus libelli maxime ſubſtan-
tialiter ſtat in concluſione, vt loquitur Fichardus T. æ Conſ.
12. n. 2. hinc non quid narratur, ſed quid concluditur, at-
tendi ſolet, in tantum, vt, licet cauſa petendi narratio ſit
imepta, nihilominus iudex ſecundum aptam concluſio-
nem ſententiam ferre debeat, contra, ſi ex facti ſerie,
quantumuis bene narrata, inepta colligatur concluſio, to-
tus libellus corruat. Ceu ex Inſone tradit Geo. Obrechit.

12 de Concipiend formand. libellis c. n n. 77. Tota ergo ine-
ptitudo libelli ex non rite facta concluſione dependet.

Nam non attenditur, quid, quale quantum narretur,
dſed tantum ex narratis conclu atur: quia concluſio libelli

reſtrin-

ſi
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reſtringit narrata ad ea, quæ expreſſe in concluſione di-
cuntur. Vnde Doctores concluſionem, libelli terminum,
appellant Gail. Læ. obſ 6t. n. i5. Curt. iun. ol 3. Conſ302 n. I.
ſer?q7. Debet itaque concluſio ex præmiſſo facto iure
fluere, per bonam conſequentiam certum quid inferre.
Vid. Ordun Proc. Magdeb c 18. ſ. 1. vbi ita legitur: &oll das r
factum unm Geſdiſit daraus die actio und orderung hetriũſvet,
Elar und grindſiqh fitbrãdt, und nach ſolder Geſchichtr;el-
ſung, eine vechte und ſòrmlidie petition obder Vitte aneſteſet mev-
pen. Quodſi itaque hoc non obſeruatum, libellus tan- 14
quam ineptus ex officio reiiciendus a iudice, imo denti-
bus lacerandus: vt communiter logquuntur Doctores.
Vid. Martini Proceſſ Saxon. tit.5. ſſ. 1. n. 66 ibi citati. Dn.
Præſes in Diſſert. de Reiect. ab Aẽt. c.æ n. u. vbin. 12. iudicium
de iſta phraſi ſubiungitur. Seq, libello etiam non inèpto, 15
tamen ad contenta concluſionem libelli reſpicere iu-
dex tenetur, quid in ea petitum; nam quod non petitum
eſt, iudex per ſententiam Actori adiudicare nequit, quia
ſententia debet conformiseſſ libello: vt colligunt Dd. ex
L. i fundus i8. ff.communi diuid. vbi Iauolenus dicit: Vitroid
quod in iudicium deductum, excedere poteſtas iudicis non poteſt,

juncta L. 4. ſ. 8.ſ. de domn. inf. Vid. Hilliger ad Donell. l. 26.
t. 4lit. A. Carpæov. in Pr tit. i16.ort 2.829. ſeq Ethocin
ſpecie vocant Dd. officium iudicis mercenarium, quod
hic vitra petita ne latum vnguem quidem procedat iu-

4dex. De quo in primo Cap. diximus. Vnde ſi quisrem, 16
quam ex facto propoſito petere potuiſſet, non petierit,
iudex eam adiudicare non poteſt. Niſi enim iudicis of-
ficium ſingulariter inuocetur, aiunt interpretes, iudex
raro ſuccurrit, propter d. L. 4. notante Obrechto 4e conci-
piend formand. libell c.16 n 36. cum non poſſt vitra iura

narrata libelli operari Ant. Faber in Cod. l. a tit. 40. def.3.

D 3 Ita
uul
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17Ita ergo Doctores poteſtatem iudicis reſtringunt, ipſique

manus ligant, ne vila ratione actori ſuccurrat, etiam in iu-
ſtiſſima cauſã, niſi id in ſpecie inlibello petitum Sed lon-
ge alia ratio, ac liberior poteſtas iudicis eſſe dicitur, ſi
clauſula iſta ſalutaris adiecta: de qua inſigniter admodum
ſentiunt interpretes. Hinc eius effectus nunc ordine re-
cenſebimus.

18 Et primo quidem in genere aſſerunt Doctores, quod
Iudex in iudicando, vi huius clauſulæ non teneatur præ-
ciſe reſpicere ad petita Actoris, ſed tantum ad ipſam rei
geſtæ veritatem. Anton. Faber. eit. Martini in Proc. tit.
5.ſ. 2.u. Guido Pap. Conſ.4.n.3. Conſ. 23.n.6. Vulteius
Vol. 1. Conſ i8 n. 200. Nam apponens iſtam clauſulam, iudi-
com de omnibus, quæ ipſum expedire oportet, rogaſſe

15cenſetur. Cothmann. Pol. 1. Conſ 40. n. i9. Hinc libel-
Ius in ſauorem actoris interpretatione iuuandus, quo-
ad fieri poteſt ſuſtinendus. Cothmann. ã. L n io5 i97.
Gail. L1.olſ. 61. n. 6. Et verba potius late accipienda, im-
proprianda, in fauorem Actoris explicanda, ne totum
udicii ædificium collabatur. Obrecht àe Cone. form. lib.
cap. 18. n.3. .ſeqq. Gail. d. l. n 15. Barboſa de Clouſulis vſufre:
quent. clauſ. 76. n. 12.

20 In ſpecie autem, licet alias libellus generalis non
admittatur, ſed debeat ſpecialis eſſe, ſpeciaiis petito; At-
tamen ſi clauſula ſalutaris adięcta, etiam libellus generalis
ſuſtinetur Carpæ. in Proc. tit. b. ort. æ. n. 2.& P. 3. Dec. 223. iS-
21. Martini tit.5. ſ. 2. n.2. Marta de Clauſulis P. 1. Clouſula 45

2 1n. aliique ab eq allegati. Sed (œ) ſi non conſtet, quam
actionem inſtituerit Actor, tamen vi huius clauſulæ ſuſti-
netur libellus, omnis actio cenſetur deducta, quæ ex
narratis colligi poteſt, atque actoribus eſt opportuna
vtilis. Martini à.l. n.3 Martaã.l. n.2. Barboſa àæ Clouſulis

uſufre-
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vſufrequentib. d Clauſ 760.u.23. ibi citati. Weſembec. Conſ.
21. n.27. Mynſing. Reſp. 19. n. 13. Vultei. Pol. a Couſ. 21. nam
per iſtam clauſulam omne remedium competens videtur
intentatum. Menoch. æ recuper. poſſ. in præiuã n. i?. Idque 2a

non modo ſi in concluſione nullius actionis mentio fa-
cta, ſed ſi concludatur actione inepta, ex narratis ta-
men apta colligi poſſit, etiam ex ea ſequi poteſt conde-
mnatio. Martad. cl.  n3 Brunnem. iu Proc. ciu. c a7. n.as.
Myntſ. cent. 4. obſ.535. Textor. in Prox. iudic. P.1. cop3. n. i6.
Quia omne remedium magis vtile ipſi petenti, ſi modo
ſufficiat ad victoriam, intentatum cenſetur. Barboſa 4.
clouſ76.u.23 5 Crauetta Conſ è79.n3. Menoch. Conſ 314.
n. 4. Curt. iun. Conſ71. n. 12.& Conſ i4æ. n. 16. Gail. L1, oby. òt.
n 1. n. vbi plures citht. Inde poteſt actor obtinere in a-
ctione perſonali, licet intentauerit realem: vti noſt Ce-
phalum Matthiam de Afflictis ſtatuit Barboſà à.1 n.9.
Aliud exemplum in caſu, ſi petitum mere ciuile ſit, facti
vero narratio cauſam criminalem inducat, habet Vulteius
Vol. i. Conſ.i5. n. 23. Hinc 4) ſi inepta actio inſtitura pla-253
ne non probata, probationes autem factæ fuerint ſuper
actione apta, condemnatio ex his probationibus ſequi de-
bet, quia intentio libellantis declaratur per modum pro-
bandi. Marta à. l. n3. in ine. Multo magis illud 5) obti- 24
net in qualitatibus actionis vt, ſi ouis inlibello qualitatem
neceſſariam non proponat, ſatis ſit. quod tantum probert,
quantum ad' condemnationem ſuſficiat, vti Marta cir. l n.
4.ſeqq prolixe probat: idque exemplo Domini feudi, qui,
ſi actionem contra vaſallum ad amiſſionem feudi ob felo-
niam dolo commiſſam inſtituerit, probauerit tantum
latam culpam commiſſam eſſe, ramen obtinebit, quia ad
pœnam priuationis feudi dolus præciſe non requiritur
ſed lata culpa ſufficit. itid n7.
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I

25 Sed (5) ſi multa in libello narrata ſuper vno tan-
tum ſpecialiter concluſum fuiſſet, nihilominus hæc clau-
ſula operatur, vt ſuper omnibus narratis ſententia ferri
poſſit. Martad. l. n. Theodoſ. de Rubeis ir ſiugul. Rotæ
T.2. P. 4.clouſ 457. u. 24. Angelus in ſ1 Inſt. de Aẽ. Menoch.

Conſ 314.4.
26 Inſignis etiam ;7) eſt effectus, qui ipſi tribuitur in cu-

mulatione petitorii poſſeſſorii, hic enim licet ex proba-
I tionibus iuſta petitorii cauſa appareat, in poſieſſone ta-
I men ſubſiſtendum eſſe, nec iudicare poſſe iudicem ſuper

l

I

l Decio tradit Carpzouius iu Proc. tit. 16. ort. 2. n 0 ſeqq.
petitorio, ex Hartmanno Piſtoris, Mynſingero, Azeuedo

27% Iurispr. For. P. I. Conſt.2. d. 4.t00. Sed, ſubiuncta libello
l clauſula, eius vigore vtrumque, tam petitorium quam

ll poſſeſſorium, quidem illud, quod probationibus dein-
ceps factis magis conuenit, in iudicium deductum videri;

Ll ita in petitorio ſuper poſſeſſione, ac in poſæeſſorio ſuper

tl proprietate iudicem tuto pronunciare, idem cum aliis as
li rint ea, quæ tam ad poſſeſſorium, quam petitorium reſer-ſerit Carpzouiusã. l n. 43.ſe;7 modo in libello narrata fuee-

ri poſſunt. ibid. n. 5. Addatur Oldendorp. àæ formula li-
li belli p.307. lin. 0. ſe73. Obrecht. de Concipiendis formand. li-

i

n bell. cop. i16. n37. Theodoſ. de Rubeis à. cloiſ. 457. n.16 17.
l ſing. Reſp. 25. n. 5 Vult. ol 3. Conſ. 20. n. 0. Menoch. PMarta à. clouſ. 65. n. 12. qui id exemplis declarat n. i7 Myn-

D. vt etiam aſſerant eius efficaciam in caſu, ſi factum ad-
Bil 28 Conſ. i76. n. Imo in tantum extollunt hanc clauſulam

eo fuerit intricazum, vt non facile diſcerni poſſit, quid in
ſpecie perendum, qua formula Actionis vtendum; tum
enim inquiunt, ne iure tuo defrauderis, narrabis ſimpli-
citer factum, tandemque ſic concludes: Quore, mogniſcæ
iudex, agens cum pradicto ſempronio, pero, mibi in omnibus&

iEà ux ſingu-E
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ſingulis iuſtitiam miniſtrovi. Angelus aà4.1. Inſt. de Action. Ol-
dendorpius à. Tv. de formulo libelli p.307. lin. 25. ſes;. Equi- 29
dem ſubiicit Oldendorpius iudicium ſuum de iſta Angeli
cautela his verbis: ſed credo tali licentia hoc corruptiſſi-
mo ſeculo factum eſſe, vt nemo de inueſtiganda actionis
forma curioſus eſſet, ſolum congerens vtcunque factum,

petens pro ſuo magis effectu cœco iudicio, quam ſe-
cundum iuris æquitatis regulam, ſcilicet fiducia huius
clauſulæ. Proinde, ſi rem ſurſum ac deorſum diſputes
ac conferas omnium ſeculorum exempla, nulla erit me-
lior iudiciorum reformatio, quam ſi recipiatur aliquando
maiorumauctoritate, nullum libellum admitti, in quo non
aperte deſcribatur formula actionis. Hactenus ille. Ve- 30
rum, vt nobis videtur, rem acu minime tetigit Oldendor-
pius, quin potius iſta cautela vtilis admodum eſt, mere-
tur potius applauſum, quam refutationem. Quis enim
melius ſcire poteſt, an actio competat, quæ competat,
ouam iudex iuxta illud vulgatum: Iura nouit curia.
Ex conũlio vero inſius in vſum reducendæ eſſent formu-
læ Actionum apud Romanos vſũtatæ: ſic autem ſeculum
noſtrum ſatis iam corruptum magis magisque corrum-

peretr Nam quid iniuſtius iniquius dici poteſt, hoc
aſſerto, ſimpliciſimos homines potius iniuſta petitione ſua
ſuccumbere debere, ſi formulam actionis deſcribere ne-
ſciant, quam Vt ſine certa actione inſtituta in iudicio au-
diantur. Optamus potius, vt, quiequid adhue hodie for-
mularum ſupereſt, quod non eſt exiguum, plane abroge-
tur, magis ad rem ipſam merita cauſæ attendant iudi-
ces, quam ad formulas. Interim ita intelligenda eſt iſta
Angeli cautela, ſi ſcilicet factum quidem intricatum ſit, ſed
ita vt poſſibile ſit verum eius ſenſum percipere, ius illi
facto applicare. Et huc pertinet, quod Doctores dicunt

E libel-j i
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34 DISSERT. IVRIDICA DE CLAVSVLA
libellum obſcurum ſanari per hanc clauſulam. Theodoſ.
de Rubeis ã. clouſ 457. n. n. Barboſa d. clauf 76. n. n.

32 Sequitur (9) maxime principalis effectus, qui reli-
quos maximam partem ſub ſe comprehendit, ſcil. quod vi
huius clauſulæ ſuſtineatur libellus ineptus, modo vlla ra-
tione ſubſiſtere, ius agendi inde colligi poſſit. Quain
re omnes interpretes conſentiunt. Videatur præ cæteris
Oldendorpius dæ formula libelli cit. Barboſa ã clauſ 76.n7.
Theodoſ. de Rubeis ã elouſ. 457. n 33 Gonzalez Tellez
reliqui Commentatores od c. 2. X. de Ordine Cognition. O-
brecht ae furm. l. c. i6. n.35. Scaccia àæ iudic. lib. 1. c. 530 num 26.
Carpzov. in Proc. tit V. art. 2.n. 2. rit. i6.ort. 2.n. 7. Mev.
P.5. Dec i196 n. 2 Hect. Capyc. Latro Lec. Neapol. io. in fin:

33 Dec. 56.n. Quibus cum conſentit etiam Ordin. Proe.
Maogadeb. c. i8. in pr. vbi expreſſe dicitur: fUud ;u &nde der
RKlage, die gemeinen, gemòhnſichen, und nothdũtrſtigen Clauſulen,

als omni meliori modo forma &e. item, peto ius iu-
ſtitiam adminiſtrari, &e. nidt auſſen gelaſſen werden; damit,
ob gleichy die Detition der fſage inept, unb unfòtmlid;, oberœ nicht
gnugſam mũve, dennod) aufſ die narrata und et;ehſete Geſhidte,

ergehen unb erEandt werden mòge as Redyt. Similia reperi-
untur in Receſſ. Imp. de Auno i51 ſ.31. 32. Correſpondet
etiam praxis Cameræ Imper alis, vtpore quæ iudicare ſo-
let ex proceſſu nullo ob ineptitudinem libelli, reiectis
ambagibus veritarem ſequi, adeoque æquitatem non ſcri-
ptam præſerre rigori ſcripto. Gnil. h 1. obſ 66 in fin latius
l. 1 obſ. 32. Mynſinger. Cenz i,0bſ æ7. Cent 4 obſ 62 Vulte-

34 ius ol. 1 conſ. i8. num. 20. Porro (1o) circa libellum addo
quod quidem ex ſuperioribus iam conſequitur, ſcilicet, er- H

iamſi quædam omiſſa non petita ſint, ſi tamen ex narro-
tis in libello fluant, eique non iint contraria, tamen vi huius
clauſulæ adiudicari poſſunt. Vti in Camera ſœepe etiam

ſuper

iſi



SALVTARI LIBELLORVM. 35
ſuper expreſſe non petitis, in ſpecie autem, in couſa
&Sũhwibií Hall contra Henricum &ieſ, pronunciatum
fuiſſe, teſtatur Gail.  æ obſ.6t. u. i. in in. add. idem Li. obſ. 108.
n 7 quos ibi citat. conf. Carpzov. in Pr. tit. 6. art. 2. n.3.
Vult. ol 1. Conſ i18.n i5 Vol. æ Couſ at. n. 120.

Nec ~i1) negligendus is effectus, ſi intentatum ſitre-35
medium executiuum Statuti, quod non meretur executio-
nem, quod tamen propter virtutem dictæ clauſulæ iudex
debeat iudicium executiuum conuertere in ordinarium
condemnare ſuner meritis condemnandum ac abſoluere
abſoluendum, ſine aliqua expenſarum refectione. Marta
à. clouſ. 65. n. 57. Cum alias notum ſitactorem cum ræfuſio-
ne expenſarum ad ordinarium iudicium ablegari.

Tandem ũ2) etiam in Appellationis inſtantia, effe-36
ctum ſupereſſe huius clauſulæ, tradunt Dd. Quodſi enim
prohibita appellatio, tamen quis appellauerit, cum non
poterat, atque in libęllo appellatorio appoſuerit iſtam
clauſulam, tum eenſetur remedium de iure competens im-
ploraſſe, ita videtur interpellare iudicem, vt impertiatur
officium ſuum, etiamſi non netatur. Qua ratione appel-
latio pro ſupplicatione, vel alio remedio uſpenſiuo vſitato
accipitur. Marta ã. Lu. 20. quos ipſe allegat.

Sed vero ne nimlum extendatur vis huiusclauſulæ, 35
ſolent a Doctoribus quædam reſtrictionesaddi, quas nune
recenſebimus. In ſpecie vero in Saxonia eius vſus vide- 38
tur væhementer reſtrictus, dum in Ordin. Proc. Saxon. tit.;.
ſ.2. additur: ꝗ́enennod; mehe und meifec nidyt, aſ ſiq) ihv (oœ:
Clauſul) effect ;u reqit evſtcertet, und die Narrata an ſhm ſeloſt
teiden unò mit ſiś bringen, extenditet werden. Vnde CarpZ.
Iurispr. Foreuſ. P. I. Cap. 2. d. i3 n. .5. ita hac de re loquitur:
Sed non ſufficiens eſt clouſula eiusmodi ſolutoris od tollenaum o- 39
mnem defectum& comrorictoves libellantis: Certe nibil operatur
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36 DISSERT. IVRID. DE CLAVSVLA
hac clauſula, vbi reſultat oliquo controrietas: nec contronar:
rota libelli operorur. Idem habetur in Proceſſu eius rit. 6.
ort æ n b.7. add, Philippi
communiter creditur inS
guum, huius clauſulæ vſu

aod Det. nov. 13. obſ. 1. n. 200. Hinc

axonia vix vllum, aut ſaltim exi-
m ſupereſſe. Vti etiam nullibi

j]quam in Saxonia, minor huius clauſulæ ratio habetur.
40 Verum non puto quidquam hac in parte ſingulariter in

Saxonia obtinere, quod non alii Doctores extra Saxoniam
pariter aſſerant. Duæ enim ſunt reſtrictiones Carpæzouii,
aliorumque Doctorum Saxonicorum: vna, ne vltra nar-
rata aſſeratur vis clauſulæ altera ne extendatur libellus

H41 in quo vitium contrarietatis reperitur. Sed idem omnes
alii Doctores ſtacuunt ſupra iam æ. æI. 22. 253. ſeqq. ſem-
per ad narrata reſpiciendum eſſe diximus, cum ex narrata
facti ſpecie iudex percipere debeat, qua ratione ſuccurri
actori poſſit. Addatur Ant. Faber. in Cod. l-a. rit. 40. def.
3: Barbat. Pol 3 Conſ 62. col. pen. Gramm. Dee. ioz. num. 3t.
Rarboſa à Clouſ. à Clouſ, 76. num. i53& plures ab inſo citati.

42Si autem contraria contineat libellus, ratio ipſa dictitat,
non poſſe eum per hanc clauſulom ſuſtineri, cum hæc
non poſſit efficere, vt contraria ſimul ſubſiſtant Hinc
etiam hoc caſu conſentiunt interpretes, quorum maxi-
mum numerum adducit

tulis P. Clouſ 6. n. 6 ſeqq
435 Priu. Invom. priuil. 107. n3>3

]m conueniunt quod fuſtimeatur libellus ſ

Barboſa à.l n. i5. Marta de Clau-

Seraphin. de Seraphin. Tr. àæ
Sed tamen Autores in eo et-

Icontrarietasexplicari poſſit, quando ſcil. facta probatio in vno plus-
quam in alio ex contrariis. Barboa Marta.. Ound
eatenus anidæq Aà

1L31Lt, de quò caſu Dd. loquu
a  vntur, aliud vero, ſi in ipſa narræ-44 tione ſit contrarietas. Extra hos duos caſus, non dene-

gat vim huic clauſulæ Carpæouius, ſed, potius expreſe
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aſſerit, quod tum effectum habeat, ſi quoquo modo tole-
rari queat petitio, aut quando non ſatis conſtat, quam a-
ctionem quis inſtituere, quid denique ex narratis pe-
tere velit, menn aus dem libell der fſage-Grund unbd dus re-
medium concludendi niqt eigentſich und geí zu crſelen. 4.
P.1.Cqp. def. i5. num 6 Conſentiunt alii citati a Martini
in Pr.tit.5. ſ 2.n.12. EX quibus facile etiam intelligi pot-45
eſt, cur Carpzouius P. 1. C. 2. def. 14.n. 7. quæ ſupra, de ine-
pto libello propter hanc clauſulam non reiiciendo, dixi-
mus, ita limitauerit: Secus ſi couſo ipſa exprimatur inepta ac
intentio vel concluſio quoque inepto ſit, tunc omnino reiici debet
libellus tunquom ineptus. Scilicet quia non modo petitio,
ſed ipſa narratio facti inepta, ita vt de iure Actoris, an
Reus cedere, an contendere debeat, inde conſtare non
poſſit. Martini 5. ſſ. 2 n. 222. Vnde quoque iudicium 46
ferri poteſt de iſta limitatione Barboſæ 4. I n. 27. vbi cum
Surdo aſſerit, non ſuſtineri libellum, quando vna res pe-
titur alia probatur. Quod nonaliter verum eſt, quam
ſi illa res, quæ probatur ex narratione facti non ſluat, alias
enim vtique obtinet, quod ſupra n. a2. 23. traditum eſt.
Nec aliter admittendum eſt, quod idem Barboſa ãà.Ln. i847
aſſerit clauſulam non operari aliquid circa libellum gene-
ralem; ſiquidem hoc ita procedit, ſi adeo generalis ſit li-
bellus, vt ex narratis conſtare iudici nequeat, quid velit A-
ctor, nam ſj de intentione eius etiam ex libello generali
conſtat, ſuſtinetur vi huius clauſulæ, vt ſupra æ. æ.

Porro ſolent reſtringere vim clauſulæ ſalutaris, quan-43
do illa certo remedio ab actore intentato adiicitur, ſiue ab
initio in ipſo libello, ſiue poſtea in quacunque iudicii par-
tè, tum enim coarctari clauſulam ad hoc ipſum remedi-
um: vti ex Pariſio, Ruino Speculatore probat Vulteius
Vol.1. conſ i3. uum. 46. Vol-3. conſ 29. n. uig. conſ.35. n18.
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38 DISSERT. IVRIDICA DE CLAVSVLA
49Vol. 4. conſ35 n. 14. ſed non poſſumus hic aſſentiri Docto-

ribus, niſi de caſu intelligi velint, vbi narrata ad nullum
aliud remedium, quam quod ab actore inſtitutum, appli-
cari poſſunt: ſi enim ſecus, vtique clauſula illud opera-
tur, vt ſecundum narrata non ſecundum petita procedat
iudex, ſicut toto hoc capite demonſtratum eſt, verba
ipſa clauſulæ inuoluunt: %as iqh von ſteq́ts megen htte bi-
ten Eònnen oder ſollen, nam hæc oſtendunt Actorem velle,
vt, ſi non recte petierit, non iuſtum remedium inſtituerit
iudex ſecundum id, quod melius vtilius actori eſt, pro-

50 nunciet. Inde nec illud ſatis intelligo, quod Vulteius
ibidporro addit; Si ex narratis plura remediacompete-
re poſſint, vim clauſulæ ſalutaris reſtringendam, ad il-
lud remedium ſeu iudicium reſpiciendum eſſe, quod mi-

norem minus grauem continet condemnationem.
51 Nam hæe reſtrictio eſt contranaturam ipſam'huius clau-

ſulæ, vtpote quæ, ſecundum omaiunm Doctorem conſen-
ſum, adiuuare debet actoris intentionem, operari, vtin
ipſius commodum fauorem explicentur verba libylli,&
late accipiantur, vt ſupra traditum æ i8. 9. Sed ſi illud

remedium accipiendum, auod minorem continet conde-
mnationem, tum non in fauorem, ſed in odium detri-
mentumactoris fit interpretatio; reſtringuntur ita ver-
ba, quæ amplianda eſſent.

52 Diximus ſupra num. 33.& 34. etiam ſecundum praxin
Cameræ attendi vim efficaciam clauſulæ ſalutariss. Sed

limitatur ibi hæc clauſula, vt nihil momenti habeat in
ſupplicibus libellis, qui extraiudicialiter, pro more iudi
cii, pro introductione cauſæ, vel obtinendis proceſſibus,
puta citatione, vel mondatis, iudici exhibentur: quia iu-
dex Cameræ virtute talis clauſulæ ſalutaris nihil ex oſſicio
exrraiudicialieæ? ſinvrnl- o
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narrata ſupplicantis aut ſimpliciter, aut orout narratum
vel prout petitum, proceſſus denegat: Verba ſunt Gailii
L  obſci. n :2. Hinc pronunciari ibidem ſolet: ũ ie ꝗ-
bethen, abgeſhſagen; ſiue: ꝗũede Supplicant fòrmſiqer ein-
ommen, ſoll darauf etgehen, was teqt itl. Equidem ad que
relam Aduocatorum clientum in Comitiis Auguſtanis
Anno i551.ſ. nadden. ſtatutum, clauſulam ſalutarem etiam
in libellis ſupplicibus, pro obtinendis proceſſibus exhi-
bitis, admittendam, vt iudex ex officio defectum libelli
ſupplicis virtute illius clauſulæ ſupplere potuerit; ve-
rum, propter multa inconuenientia, illud in Receſſ. Imp.
Spirenſ Auno i557. ſ. wiewoſ dann. mutatum, ac ita ſtatu-
tum eſt: &o ſe”en und ordnen ir, daff dieſe clauſulen, in denen
Supplicationen niqht ſtatt haben, ſondern Sammer-Richter und
Veyſiger veemòge und fnboſt dev Ordnung, und der gemeinen
RNeſhten, aurh nad; HerEommen und Gebraud, des Geriſ́ts, ſich
in ſoldyen gebuſrſiden etelgen ſollen. Vmmius aã Proc. Diſp
3. n. 12. Gail. à.l. ibi cituti. Sed enimuero, ſi noſtrum
hic iudicium adilcere par eſt, non ſatis commode priorem
Receſſum Imperii Auguſtanum, per poſteriorem Spiren-
ſem correctum eſſe, opinamur. Quis enim eſt, qui igno-
rare poſſit, quot incommoda ex iita pronunciandi for-
mula: =—5ie gebethen, abgeſdlagen, ſequantur? ſœpius ſuc-
cumbunt, qui iuſtiſſimem ſupplicandi cauſam hahent;
tantum ex eo, quod ſtylo Cameræ conſueto modo vſũi
non ſint. Id quod nou/smus Bachouio, ſummo alias ICto
contigiſſe, vt inde quaſi ad deſperationem adactus ſit.
Nonne conuenientius eſſet, vbi anparet de iuſtitia ſuppli-
cantis, propter ſolum in formalibus defectum, proces-
ſum non denegaræ? Melius vtique hac ratione ſatisfieret
juſtitiæ?. Interim adeſt lex fcripta, quam tollere in no-
ſtra poteſtate non eſt, vtut optaremus ſublato poſteriori

Receſſu,
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46 DISSERT. IVRIDICA DE CLAVSVLA
Receſſu, priorem hac in parte publica Lege de nouo eon-

l firmari. Videbimus tamen, annon alia ratione hic ſuc-
curri ſupplicantibus, ſtante etiam Receſſu vltimo poſſit.
Sed de hoc dabitur agendi occaſio in Capite ſequenti. Ad

55 quod dum properamus vnicum addimus. Scilicet
i Clauſulam his tam egregiis effectibus, ſupra traditis, non

l tantum gaudere in ciuilibus, ſed etiam in criminalibus, ſil accuſatorie procedatur: ita vt, etiamſi qualitates oppoſi-
i tæ, qualescunque etiam illæ ſint, probatæ non fuerint, ipſolili tamen delicto in ſubſtantia ſua probato, Reus condemnan-

dus ſit. Marta ã. Clouſ.ꝗ;. n ».10. Iul. Clarus in Proxæ. Crim.
ſlt qu. 12.& 66. plures alii, quos citat ſequitur Carp-
zouius in Pr. Crim. au. 106. n. ;3. vbi ita ſubiungit: Quæ opi-

llll nio vel propterea ſolum recipienda, quod plurimum in-
ſ terſit Reipubl. delicta quæuis puniri.

lll
56 Antequamad ſequens caput progrediamur, non pi-

l gebit caſum adduxiſiè, qui ſuperiori menſe in ampliſ. Fæ-
cultate Iuridica huius loci deciſus eſt Inſtituerat credi-

l tor actionem contra debitorem ad ſoluendum debitum.
I Reus opponebat exceptionem libelli inepti, ideo quod in

l

lll libello non ſit expreſſa quantitas debiti. Actor replica-
r bat, ex documentis, libello adiunctis, ſatis de illa quanti-

tate conſtare poſſe, ideo non attenta exceptione reus fuit
condemnatus, propter adpoſitam libello clauſulam.
Verba in rationibus decidendi concernentia hæc erant:
D6 nun wo in det Haupt: Sadie Vetl. ſonderſiqh; anfũſet, daũ

i

Kũgee inepte libelſitet, iudem in dem libell nicht einmaſſ die a

ſumma debita enthoſtenn- Ueiſ aber dennoch au denen
pOn Kſãgeen dert fſlage hengeſũgten Vtieffen die ſumma debi-
ti ſattſam erſhellet, und aſſo die ineptitudo libelli aljies niqt
3u attenditen, ſintemaſ ein Iudex dieſen defectum ex Actis

moſſ I
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oht ſuppliten mag, und da;u verbunben, in meſver negun
pem libell die clauſula ſalutaris annectitet iæ.

CAPVT III
DE

VSV ET ABVSV CLAVSVLAE
SALVTARIS.

CONSPECTVS.
Intrditus. um.
Vſus huius clauſulæ frequens. n.2.
Ex ignorantia tamen aduocatorum

maximo abuſui ſubietta. n. 3.4.
Cui imperitia iudicum cauſam de-

dit. n.s.
Clauſ. Salut. tollit exceptionem inepti

lihelli. n. 6.
Ila exceptio tamen ab aduocatis ſem-

per opponitur. n. 8.
Et aiudice approbatur. n.9.
Formula pronunciandi. n. 10.

Explicatur. n n.
Incommoda illius ſormulæ oſteudun-

tur n 12.Alius modus pronunciandi 4ptior.

niz.n hic approbandusſit? n. i4.
Quomodo recte pronunciari debcat?

n. I5.
Obiectio Hillig. n. 16.
Reſponſio ad eam. n i7.
Alia obiectio diluitur. n. 15.
Neque ob actionem non competen:

tem ſemper reiici libellus debet,

ni5.ſeqq.

Exceptio ineptæe cumulationis, cum
except. inepti libelli coincidit. n.23.

De concurſu aRionum remifſiue.

n.a4.Except. cumul, vt plurimum locum

non habet. n.
Demonſiratur. n. 26.
Quando iſti except, locus eſfe poſſu-

n.Aſſertum Dà. ſententiam debere con
formemieſſe libello. n. 21.

Male hoc agplicatur, ſiclauſul, ſalut.

libello ædietta. n. 2.
SQuerela de peruerſa iudiciorumpræ-

xi. n 30.
uod iudex vi clauſulæ poteſt, id et-

iam ſine clauſula vi offcii poteſ.

nzl. 32.
Ofcium iudicis exponitur de iure Ro-

mano. n. 33.34-
Origo aſſert. ſententia debet eſfe con-

formis libello. n.35.
Explicatur L. i3. ff. Comm. dinid.

n.36 37.
IttmL. 5.5.3. f. de ædil. Ediãt. n.

3ar.3.
.m
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An bodie ſententia præciſe debeat

conforuis eſſe libello n. 40. 41.
Officium iudicis de L N n 42 ſtqq.
De Iure diuin n. 45 ſeqq
Iure Iuſlinianeo iudex ſupplere debet,

quæe di ſunt aduocatis. n 45.
Iuramentum iudicis. n 49.
Inde concluditur omiſſa ex officio a

Iudice ſupplenda. n.50 51.
Etiamſi ſententia non ſit conformis li-

bello. n.52 ſtqq.
Iudex officum ſuppletorium impertit

etiam non imploratus. n. 55. ſ41.
Suſtinet libellum vel plane inptum.

n.s8. ſeqq.
Vel proparte intptum. n. 66.
Et ſic coincidit officium ſuppletor cum

clauſula ſalutar, n. 47. 68.

Imo plus operatur, quam clauſula.
n. 69.

Nam aciori reoprodeſt n 7071.
Hinc ſupplet iudex exceptionem præ-

ſtriptionis. n. 72.73.
Exceptionem pretii non ſoluti, n 74.
Exceptionem rei venditæ, ſud non-

dum tradiræ. n. 75.
E: alias exceptiones, quæ certa regula

includuntur. n. 76
Supplet non iura tantum, ſed ſa.

ſta, n7 ſeq9.
An vtile ſit clauſulam omititere? n 51.

fQuando vtile ſit ad offcium iudicis
ſupplet, recurrere. n, 82.

Vſus dictiorum in Ducatu Magdeb.
n. 83 ſiqq

Vſus in Camera. n à6. 8.
Concluſio diſfertationis, n 88.

Xnofſitum in præcedenti capite eſt, quos effectusL Doctores communiter clauſulæ ſalutari tribuere

ſoleant, cum vero praxis ſæpe multum abeat a Do-
ctorum traditis, ſæpe quoque re ſalubriter introducta ab-
utatur, neceſſario, quem vſum in praxi præſtet vel præ-
ſtare debeat clauſula, cui abuſui ſit ſubiecta, inſpicien-
dum fuit. Quod ſi autom acta iudicialia percurras, vix
quenquam libellum inuenies, cui non iſta clauſula ſubie-
cta, cum nullus facile tam ieiunus practicus ſit, qui illam,

tanquamn ſſplerorum
ece ariam libelli partem, facile ſit omiſſurus,

que enim aduocatorum artificium magis in eo
conſiſtit, vt nulla omittatur in libello clauſula, ouam vt
factum ipſum perſpicue ordine proponatur Hinc ſu-
peruacuum videtur de vſu ahuſu eius rei diſcentare,

3 cuius vniuerſlis in praxi vſus eſtt Verum quod aliis
clauſu-
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clauſulis accidit, illa fata quoque experta eſt hæc, vt com-
muniter adiiciatur ab Aduocatis, vt plurimum huius
clauſulæ vim atque efficaciam ignorantibus: ſunt nempe
ad inſtar cantorum, qui bene cantant per practicam
neſciunt rationem ſui cantus, ſimiles pſittacis, qui ſtant
in palatiis dominorum, neſciunt, quid loquantur: Vri
Carpzovius P.i1 Ca. def i;5 n. æ. de iſto hominum genere
loquitur. Cui adde, quæ D. Præſes habet iu Diſſert. de
Reiect. ab Aẽt. c. 2.n 4. Hoc ipſo enim efſectum eſt, vt licet 4
neceſſariam credant hanc clauſulam, tamen omnia iſta in
iudiciis admittant, quæ manifeſto huic clauſulæ aduerſan-
tur, totamque vim eius efficaciam tollunt. Sed nec 5
ex ſola aduocatorum ignorantia hoc prouenit, verum
multum quoque. hic operatur imperitia iudicum, qui,
non attenta virtute huius clauſulæ, eam ſusque deque ha-
bent, ſecundum receptum morem ſuum, quem vulgo
&ilenterjqn dicunt, pronunciant; vel plane ſtudio clau-
ſulam non attendunt, vt Droceſſus prolongetur, eo
plures ſportulæ exigi poſſint Rem liquidò ad oculum
cordati iectoris demonſtrabimus, ſed breuiſſimis.

Probauimus ſupra, vi huius clauſulæ, ſuſtineri libel-
lum generalem, obicurum, ineptum. Cę a.n. 20 ſeq4-
Idque non modo auctoritatibus piurium Doctorum, ſed

ipſius Carpzouii, quem Saxonicorum Ddrum Patrem
non immerito dixeris, hic locorum, per expreſſum
textum ordinationis Magdeburgicæ, vt per Rec. Imp.
probauimus. ibid. n32.33 Inde autem nemo ſanæ men-;
tis erit qui non perſpiciat, ceſſare hac ratione exceptio-
nem generalis, obſeuri, inenti libelli, quando libello ad-
iecta clauſula ſalutaris, quæ hodie communiter adiicitur

vix vnquam omittitur. Hinc recte Brunnem. in Proe.
ciu. c. 5. n. 13. in fin. aſſerit: quibus ſtuntibus vix locus inepii li-

E

2 belli
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belli exceptioni relinquitur: miſe tolis ineptitudo fingotur
controrietos, quæ in hominem ſono mente præditum viæ codut,

centum annis viæ contingot, cum tomen hac libelli exceptio
8 in iudicio ſit creberrimo, remoram iudiciis iniicior Sed ha-

bet ſe res, vti conqueritur Brunnemannus, vix vllus
Proceſſus inſtituitur, vbi non Aduocati exceptionem li-
belli inepti obiiciunt, non modo ſi libellus reuera ſit in-
eptus, ſed ſi nullum ei vitium imputati poſſit, tantum
vt cauſa proteletur; Huic exceptioni reſpondet prolixe
Actoris Aduocatus, cuius marſupium poſtulat lites pro-

 mm— ju

trahere, nec vnquam vel rariſſime obſeruabitur, recurri
ab hoc ad vim clauſulæ ſalutaris, eam ineptæ exceptioni
opponendo; cum tamen hac ratione quam celerrimere-

I
moueri iſta exceptio poſſet. Quis ergo non videt, vel
ignorantiam, vel malitiam aduocatorum cauſam huic ab-

H 5 uſui ſuppeditare? Nec aliter facit iudex, ouando ab eo
Eli

nunc ſententia ſuper hac exceptione ferenda eſt, is enim,

l———

Ii cum vel præterire, vel reiicere illam exceptionem pro-
pter vim clauſulæ deberet, ſi ex narratis, quomodo pete-

i re Actor debuiſſet, conſtet, eam potius, ſi libellus ineptus
ſit, approbat confirmat, reiiciendo libellum acto-

1orem, vt aptius petat condemnando. Hinc notiſſima eſt
iſta, in Saxonia potiſſimum recepta pronunciandi formu-
la: daꝗ die flage, in maſſen ſie anbradbt, nidiĩ ſtatt hobe.

11 Qua formula fatetur iudex, actorem poſſe inſtituere a-
ctionem, daſ die flage ſtatt hube; ſed negat ita eam, vt
inftituta, locum habere, cum ineptum, ſit petitum, hinc
additur: iumaſen ſit anbracht. Vti etiam hæ duæ pro-
nunciandi formulæ diſtinctiſſimæ ſunt: da die flae
nidht ſtatt hobe, daſ die flage, inmaſſen ſie anbradt,
nicht ſtatt hube, illa enim negatur Actori competere a-
ctionem, hac vero tantum libellus vs ineptus, reiicitur.

Sed



 n———
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Sed quam hac ratione protrahantur lites, quot incom- 12

moda inde naſcantur, ſatis iam prudentiores animaduer-
terunt, deſuper conqueſti ſunt. Sæpe enim, vel ideo,
quod in vnico verbo erratum ſit, libellus reiicitur, ſunt
enim, maxime in Saxonia, hac in parte nimis ſubtiles, vt
non raro impoſſibile videatur diuinare, in quonam iſta
ineptitudo lateat. Hinc noui caſum, vbia iudicio petiit
Actor, cuius libellus aliquoties iam reiectus erat, vt oſten-
datur, in quibus verbis vitium ſit, aut quomodo aptius
petitum concipiendum ſit, ſed non potuit id impetrare,
contra omnem iuſti æqui regulam. Id dum recte a- 13
gnouerunt Domini ICti Wittebergenſes, putarunt hac ra-
tione his incommodis obuiam iri poſſe, n quidem reiicia-
tur libellus, ſed tamen ſimul addatur, quomodo aptius
petitum inſtitui poſſit; Vbi ſimili formuia pronunciandi
vturitur: Daĩ die ]lage, immaſen ſie anbeadt, nidt ſtatt ha-
Bbe, mide aber Sſãget ſeln petitum aſſo einridten:c. ſo mãve
Vetlagter, ſeines Botmendens ungeachter, auſ bie eehobene !ſa-
ge ſith elnzuſaſſen, und ;u antmorten ſꝗuſdiz Verum hæc 14
vltima pronunciandi ratio, vtut multis modis aptior ſit,
quam prior illa, cum Actori veram viam monſtret, inte-
xim tamen pariter non probanda, ſi clauſula ſalutaris li-

bello adiecta, quodſi enim ex narratis, qua ratione melius
peti debuiſſet, conſtet, vi huius clauſulæ idem eſt ac ſire-
uera hoc petitum fuiſſet: protrahitur itaque hac ra-
tione proceſſuss. Hinc ne impenſæ ab actore hactenus 13
factæ plane fruſtraneæ ſint. is ad nouum libellum ſine
neceſſitate porrigendum adigatur, ſtatim ita pronuncian-
dum exiſtimamus: Daĩ B\ſſagtet, ſeines ormendens uu-
geaditet, auſ bie erhobene fſage ſid einjuſaſſen, und ;unto

ten ſhuldig. Conſentit Martini iu Proceſſu tit.5.ſ. 1. n. 58. i
Sed videntur non leuia eſſe, quæ his obiicit Hilliger tę

F3 oq
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od Donell.L 23 c. 7. vbi hæc verba habet: Poſiris iſti effecti-
bus, a Dd. huic clouſulæ largo monu conceſſis, fruſtraneo erit o-
mnis, de ineptis libellis, v1 de petitione, concluſſone neceſſa-
vio, ſubſtantialibus denique libelli reliquis, troctotio. Quando
ito inualuit, vt nunquom quisquam, quantumuis ieiunus olias,&
crudi ſtomacbi procticus cleuſulam banc omittat. Atque dum
ildem clouſularum outores fautores de iſtis tam operoſe in-
guirunt, nonne hæc ſuo tradita magnom portem conuellunt Nec
certe tuto oc ſine periculo huius fiducia negligentior in concipi-
enda formula erit oduocotur. Nec diſeretus focile iudex hiſeæ

17 nimium tribue. Sed quid metuit Hilliger? An ſalus Ger-
maniæ vertitur, ſi cadent diſputationes de inepto libello?
Annon notius hoc ipſum ceierem iuſtitiæ adminiſtratio-
nem magnam partem promouet? Melius ſane eſt perire
exceptiones inepti libelli, quam ipſam iuſtitiam, cuius
ad ruinam proxima via eſt, ſi protelentur lites, ac ſum-l

y ptuoſiores reddantur. Quod vero Doctores nihilomi-
ĩii nus de cauſis inepti libelli tam operoſe inquirant. id me-

llil i nullum creari præiudicium debet. Non conſultum eſſe
7T7 rito illis vitio vertendum eſt, ſed veritati tamen hocipſo

J Aduocatis negligenter formulas concipere, his corru-
ſentio, ſed ſi quis tamen præter intentionem errauerit in-

Tlt ptis moribus iudiciorum noſtrorum, facile quidem con-

I cautus, huic vi clauſulæ iſtius merito ſuccurrendum erit.
Iudex autem diſcretus non debet vtique nimium his clau-

l 18 ſulis tribuere, ſed nec minus quam decet. Verum di-
r

E ceres, reiici tamen libellus vt ineptus poteſt, nonobſtan-
te clauſula, ſi nec ex narratis conſtet, quid velit Actor,
anreo cedendum, an litigandum ſit, aut ſi contrarietas re-
periatur in libello inexplicabilis, vti limitat clauſulam
Carpæov. Iuriipr. For. P.1.C. 28.-à.7. n. 6 ſeqq. de quo ſupra
cop. 2. n. 39. ſeqq;. Sed hic reſpondeo cum Brunnemann. in

Proc.
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Pruc. civ. d. cop 5. num. 14. in ſn. eiusmodi ineptitudinem
contrarietatem in hominem ſana mente præditum vix ca-
dere, centum annis vix contingere. Ergo tamen ex-
tra illos caſus obſeruanda erunt ea, quæ diximus.

Fluit ex dictis non tantum male pronunciari, daſ die 15
RKage inmaſfen ſie anbradt, niſht ſtatt habe, ſed ſæpe etiam
male his verbis: doſ die fſage nidt ſtatt habee. Nam ſupra2o
cop. æ. n. 22. ſeqq. ex communi Doctorum ſententia tradidi-
mus, non modo ſuſtineri libellum, ſi vera actio inſtitu-
ta, libelli petitum inepte concentum, ſed ſi alia a-
ctio inſtituta, quam quæ inſtitui debebat, iudicem ſecun-
dum veram actionem iudicare debere. Si hoc, non pot-at
eſt ſtatim libellus reiici ideo, quia actio quæ inſtituta eſt,
Actori non competit, id quod iſta formula ſententiæ in-
uoluit: ſed tum demum valebit iſta ſententia, ſi in-
competens actio inſtituta, ex narratis non conſtet, an
alia actio actori competat. Vt adeo exceptio non com 22
petentis actionis ſæpe per hanc clauſulam inualida redda-
tur, quod tamen in praxi perperam nonattenditur.

Eadem eſt ratio exceptionis ineptæ cumulationis a-23

ctionum, quæ cum exceptione inepti libelli coincidit.
Dn. Riuinus in Spec. Except for. cap. 23.n. 6 anobis tamen hic
in ſpecie tractatur, propter ingentes lites, quæ ſuper hac
exceptione in iudiciis agitari ſolent. Prolxum autem 24
foret de concurſu cumulatione Actionum ſententias
Doctorum hic exponere, neque id inſtituti noſtri ratio
permittit, ne nos hic inepte cumulemus ea, quæ tamen
ad ſcopum non faciunt: Hinc cupidum lectorem remit-
timus ad Brunnem. Tractatum aæe Concuvrſu, Cumulotione
transmiſſione actionum, vbi ex profeſſo hæc materia excu-
titur. Nos hic illud tantum vrgemus, ſi clauſula ſalutæ-25
ris libello adiecta, vel plane non, vel rariſſime attendi de-

bere,

k.7
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i

ſ
26 bere, exceptionem ineptæ cumulationiss Nam aut cu-

li
mulatur, quarum vna non tollit aliam, ſed ſunt ſibi inui-
cem ſubordinatæ; veluti ſi cumulatur actio Publiciana

3li i
cum rei vendicatione &e. ſic iſta cumulatio non eſt
inepta: aut vero cumulantur actiones non compatibiles,

lll
3El vt 1oquuntur; hoc caſu ſecundum illam actionem
Ilſ

pronunciandum, quæ competens eſt, per ea, quæ tradi-

l
ta ſunt ſuprae. æ n 22. Si nulla ex motis actionibus com-
petens ſit, videndum, annon ex narratis conſtare poſſit,
quæ vere competat, ſecundum illam iudicandum, cum

i
iudex vi huius clauſulæ non teneatur reſpicere ad petita,

l

27ſed ad narrata à. c. æ. n.15. 153. Solo ergo eo caſu hæc exce-

l

ptio locum inuenire poterit, ſi nulla ex inſtitutis actioni-
i bus competat, neque alia ex narratis elici poſſit. Hos
i ergo diſtinctos caſus, dum in praxi plane non attendunt,

quis non inſignem abuſum animaduertat?

ſ

28 Notum etiam eſt, quot lites moueantur in iudicio
contra ſententiam, ouæ libello non eſt conformis, pro-

ũj
n

i

l

pter generale illud a ertum, quod poteſtas iudicis ad Ii-
i Dellum petita reſtricta ſit, nec vitra extendatur. L.i5.
l

ſ  Comm. diuid. vid. Martini od Proc. tit. 32.ſ.1. n.92 ſeqeq. n-

v
29 bi plures Doctorum auctoritates adducit. Verum vtut

hoc certo modo admittamus, de quo inferius æ 35. ſeqę.
3 non tamen locum habebit, ſi libelio adiecta ſit clauſula.

l3

Nnm ex ſuperioribus ſatis abunde conſtat. iudicem hoc
caſu non eſſe adſtrictum ad petita libelli, ſed ſufficere, ſi

v eius ſententia conformis ſit narratis, vtut difformis ſit pe-
I tito. Hinc Martini cit. L n. o1. ſeq. hoc aſſertum propter

t

clauſulam ſalutarem reſtringit. Add. Brunnem. in Pror.
li ciu. cop. 37. n. 18. vbin. 19. addit: Ex quibus iam limitatur illa

regula communis, quod ſententia debeat eſſe conformis li-
bello petitis. Sed hæc tamen in iudiciis ita obſeruari ra-
riſſime videas, quod vtique dolendum. Pos-
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Poſſent plura de his abuſibus adferri in medium, niſi 30

temporis inſtituti rationem haberemus. Facillimum
tamen erit ab his ad reliqua ducere aroumentum. Sci-
licet ſatis patet, quod euitari lites abbreuiari proceſſus
poſſint, ſi vis clauſulæ ſalutaris obſeruaretur in iudiciis,
ſed ita peruerſi ſunt mores nlerorumque aduocatorum

iudicum, vt manibus pedibusque reſiſtant, ne vnquam
illa, quibus lites amputari poſſent, in vſum deducantur.
Nos vero hæc ideo adduximus, vt ſtudeant prudentes

cordati hæc ipſa in praxin iterum reuocare.
Hactenus ſufficienter dictum eſt, quem inſignem v- 31

ſum præſtare poſſet hæc clauſula, ſi rite obſeruaretur in
iudiciis, viciſſim vero, quot naſcantur incommoda ex ne-
glectu illius clauſulæ. Sed ne quis exiſtimet nos idolum
tacere ex hac clauſula, nunc viterius procedimus, dici-
musque, effectus ear. 2. adductos combetere quidem illi
clauſ. non tamen eſſe reſtrictos ad clauſulam; neque pro- 32
prie dici poſſe effectus clauſulæ, ſed effectus officii iudi-
cis, hinc, iicet dauſula omiſſa in libello, adhuc tamen iu-
dicem idem poſſe, quod poteſt vi clauſulæ: Et ſic clauſu-
læ vſum maximum quidem eſſe, ſed non neceſſarium, ac
ita hanc clauſulam reuera eſſe abundantem.Fiet hæc res manifeſta, ſi veram rationem conſtitu-33
torum iudicum conſideremus. Sed alia eſt ratio iudicum
de Iure Romano, alia de Iure Naturæ Diuino: De Iure 34
Romano iudicum poteſtas tantum a Prætore prouenie-
bat, ad certam formulam præſcriptam, erat adſtricta,
quam excedere iudices nulla ratione poterant. Vti Cop.
I. diximus. Add. Dn. Præſ. Diſſert. de Proceſſu iuris Romo-
ni ontiquo Cap. II toro. Quæ cum ita ſint, facile apparet, 35
vnde hauſerint Doctores illud aſertum, ſententiam de:

pere eſe conformem libello petito; ſcilicet ex ſolo iure

G Roma-
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Romano quidem ex iis legibus, quæ aperte de oſſicio

536 iudicis pedanei loquuntur. Prouocant enim Doctores
primario ad L. vt fundus i8. ff. commun. div. vbi hæc verba
habet Inuolenus: Vlira id, quod in iudicium deductum eſi, ex-
cedere poreſtas iudicis non deber. Fit autem hic mentio iu-
dicii iudicis, vt vel ex hoc ſolo pateat, non agi niſi de

37 officio iudicis pedanei. Vti enim in iudicio fieri dice-
bantur, quæ poſt litem conteſtatam coram iudice peda-
neo peragebantur. Pollet. iſt. for. Rom. l5 c.5.p. 22 Ita
etiam illud dicebatur in iudicium deductum, quod in for-

538 mula Prætoris iudici pedaneo præſcriptum erat. Quæ
res clarior fiet, ſi conferamus alterum textum, quorſum
hac in parte prouocant interpretes, qui à. L. 18. 41. comm.
diuid. egregrie explicat; iſte autem reperitur in L ædiles
25.ſ. 8. ſ. de ædil. Edicto. Vbi Vipianus italoquitur: Iiem
ſsciendum eſt, bæc omnia, quæ exprimuntur Edicto, dilium pra-
ſtore eum debere, ſi onte iudicium aceeptum focla ſint, ĩd cireo
nim neceſſe babuiſſe, ea enumtrori: vt ſi quid eorum ante litem
tonteſtatam contigiſſet, præſioretur Cæterum poſt iudicium oc-
ceptum roto couſo ad hominem reſtituendum in iudicio verſorur,

iom fructus veniunt; quom id, quo deterior foctus eſt, cate-
roque veniunt; iudici enim, ſtatim ortque iudex foctus eſl omni-
am rerum officium incumbit, quaæcunque in iudicio verſontur;
ea autem, qua onte iudicium continguut, non valde od eum per

8tinent, uiſi fuerint ei nominotim iniunctae. Sed an textus di
ſtinctius loqui de diuerſo officio Prætoris iudicis potu-
erit, ego quidem valde-dubito. Nam reſtringit quidem
officium iudicis ad ea, quæ in iudicium deducta, quem
in finem etiam a Ddribus allegatur ſed ſimul diſtinguit ea
quæ in iudicium deducta, ab iis quæ ante iudicium conH H

tingunt, ſed hoc vitimum eſt, ouod dicebatur non in iu-
dicio, coram iudice pedaneo, ſed in iure coram prætore
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fieri Hoc ad Prætoris, illud ad iudicis officium perti-
nebat vid. d. Diſp. de Proceſſu Iur. Rom. cop. 7.5. Vnde 40
nunc facilis eſt concluſio, illa aſſerta: iudicem vltra id,
quod in iudicium deductum, procedere non poſſe; ſen-
tentiam debere eſie conformem libello; tantum ad oſfi-
cium iudicis pedanei pertinere. Si hoc, non poterunt
ea ad noſtros iudices applicari, quorum officium toto
cœlo diuerſum eſt ab iſto iudicum Romanorum. Imo4t
non minus inde fluit, ſuperſluam hoc in paſſu eſſe clau-
ſulam ſalutarem, qua hic ſuccurrere actori voluerunt Do-
ctores: vide ſupra æn 29.he. Quia iudices noſtri, etiamſi
hæc clauſula non adiecta, non tamen adſtricti ſunt ad eæ
ſolum, quæ in iudicium rdeducta, ob ceſſantem formulam,
qua non tota cauſa olim in iudicium deducebatur, ſed tan-
tum, quantum in formula continebatur. Magis eræo ad
naturãle officium iudicis reſpiciendum, quam ad ĩlud,
quod de Iure Romano ipſis incumbebat.

Quodſi ergo nunc naturalem rationem conſtituendi4æ
magiſtratus conſideremus, nemo tam ignarus eſt rerum
omnium, Vi neſciat, auẽto genere humano, ſubortis
inter homines litibus, cum nemo alteri cedere voluerit,
neceſſum fuiſſe, vt magiſtratus ſeu iudices conſtitueren-
tur, qui lites inter ciues deciderent, ac ita omnem priua-
tæ vindictæ occaſionem iis adimerent. Id vero cum ex-43
tra dubium ſit, porro omnibus conſtat, officium iudicis
naturaliter non eſſe adſtrictum ad verba agentis, ſcd ad
toram cauſam inter nartęs controuerſam: hanc enim eo
ipſo in iudicium deducit Actor, dum factum exponit,
iuſtitiam ſibi fieri poſtulat. Licet ergo, factorite propo-
ſito, Actor non ſpecifice œa omnia petãt, quæ petere po-
tuiſſet, ideo tamen iudicem adit, vt is cognoſcat, quid
quantumuę ipſi debeatur. Hoc autem ſi negligatiudex 44
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ll dicat actori, quæ ipſi debentur, ac adeo non tollit lites, ſed
I

pluribus diſſdiis, imo querelis, de non rite adminiſtra-
ta iuſtitia, ſimulque ipſis tumtltibus occaſionem ſuppe-l ditat. Quod non poteſt non eſſe contra finem conſtitu-

ſl torum iudiciorum.43 Nec iure diuino aliud conſtitutum legimus: Quin
potius generaliter iniungitur iudicibus, vt iuſtum iudici-
um exerceant. Deut. I16. XVI18. v. 20. Iuſte, quod iuſtum

Vi
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l ll ſcit, ita ſane non iuſte pronunciat, ſed iniuſte, no
præciſe ſententiam ferat, quam petitum Actoris

eſt, perſequeris; ſiue, vt Iunii Tremellii verſio habet:
Iuſtiſimom iuſtitiom ſectoree. Cuiusratio eſt, quod iudicium
exerceant, non hominibus, ſed Deo. æ Chron. XIX, 6.7.

l Quo ipſo quid aliud inculcatur, quam debere iudices ad
JEE:

ipam iuſtitiam cauſæ reſpicere, non ad verba, non ad pe-
46 tita. Quis enim dixerit, iuſtum iudicium eſſe, ſi iudex

actorem, quem ſcit quod iuſtam petendi cauſam habeat,

ltũ

Ii vti ex narratione facti documentis additis ipſi
poteſt, propterea, quod non accurate illa petierit, quæit petere debuiſſet, vel a limine iudicii repeliat, vel minus
quam ipſi debetur adiudicet? Sane non erat iure diuino
certa formula iudicandi præſcripta ac iure Romano, vt

l

i 47 vel ideo poteſtas iudicum libera fuerit. Idem facile ex-
i

H emplis ꝑ erarumque gentium demonſtrari poſſet, ſi non
ſatis res ipſa ex principiis iuris naturæ diuini maniſeſta-

l eſſet.
li

ũ 48 Reuertimur potius ad Ius Iuſtinianeum, vhi iſta ſub-
r

I
tilitas, ouod iudex vitra petita procedere non debeat,

llii
l plane ſublata eſt, per conſtitutionem Diocleciani Ma-

ximiani in L Vn. C. Vt qua deſunt Aduocatis portium iudex

lit
suppleae Vbi hæc verba habentur: Mn dubitondum eſt,

liii iudicem, ſi quid o litigotoribus, vel ob bis qui negotiis oſſiſtuns,

l I minus
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minus fuerit dictum, id ſupplere proferre, quod ſciat legibus&
iuri publico conuenivree Quo collimat iuramentum, quod 49
a iudicibus ab initio officii exigitur, cuius ſenſus hic eſſe
debet, omni modo ſeſe cum veritate, legum olſeruotione iudi-
dicium eſſe diſpoſiruros,ceu præſcripſit Iuſtin. in L. 14.C. de Iud.
Obſeruare autem Leges non poteſt, ſi non quid Legibus
congruum ſit, ipſe etiam ex officio ſuppleat. Add. Z.
de Iudic. Hinc generaliter Ioquuntur Doctores: Si quid 50

omiſſum erratum ſit, ab alioua partium, vnde aut iuſta
quis caderet cauſa, aut ex mala triumpharet, iudex tan-
quam cuſtos miniſter iuſtitiæ, non debet prætermittere,
vnde ius peruertitur, iniuria ſimplici ac innocenti par-
ti infertur. Vti poſt plures alios tradit Martini in Proc.Sox.
tit. 1. ſſ.1.n. i077 Hinc iudex non debet ſequi errorem par-5tI
tis vel aduocati, ſed in ſententia dicenda, contemto iſto er-
rore, iudicare tenetur ſecundum ea, quæ nouit legibus
moribus eſſe conſentanea, Donell. I7ę Comm. cop. 4. infin-
Hahn. a &eſenhec. tit. de Except n53. Hinc recte Abbas Pa-
normitan. in c. Raynutius X, de teſi. n. i1. vbicunque, inquit, oli-
quod iui ex dedutis in iudivium competit porti, licet pors ignoret
poteſt deber iudex exæ officio ſupplere, cum ipſi nororium ſit.

Add. Sichardus Perez. adã. L Vuic.Obiiceret vero hic quispiam, hoc eo tantum caſu ad- 5
mittendum, ſi ſententia conformis ſit libello. Zieglerus
in Dicaſtice Coneluſ. XLV. Vbi dicit, peccare iudicem, qui
pronunciat ſententiam non conformem libello. Sed de;;
hoc aſſerto quid dicendum ſit iam diximus n 5 ſeq4.5..
Hic tantum illud addimus, hodie non amplius ad petita li-
belli reſpiciendum eſſe ac olim, ſed ad narrationem ipſam,
 contenta libelli, vt omne illud videatur in iudicium de-
ductum, quod vllo modo ſub petitione propoſita, aut li-
bello includi comprehendi poſſit. Brunnem. dL. 15.ſ.

G 3 comm.
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comm. divid. n.3.4.7. 8. Nicolaus Valla e reb. dub. trott. 1. n. 15.
vbi, quicquid, dicit, ſub petitione propoſita aut libello includi
comprebendi poteſt quicquid etiam in iudicio verſatur, in iudicium

54 veniſſe videtur. Quibuscum conſentit Zieglerus in dicaſt.
d. concl. .45.5.3. Et hoc idem eſt, quod ſupra inter ef-

fectus clauſulæ poſuimusc. æ n i18. 21. ſeqq;. Vtvel inde pa-
teat, idem poſſe iudicem vi officii ſuppletorii, quod poteſt
vi clauſulæ ſalutaris; ſic hanc reuera abundantem eſſe.
Sed nunc ſpecialius hac de re agendum eſt.

55 Conſtat ex ſuperioribus, quæ cap. II. tradidimus, pro-
pter clauſulam ſelutarem fallere regulam Doctorum, iu-
dicemque non impertiri officium niſi imploratus ſit, ſic
raro eum ſuccurrere, niſi eius officium ſingulariter inuo-

56 cetur. Verum eundem effectum habet oſficium iudicię
ſuppletorium. Hinc Obrecht in Tract. de concip formond.
libell. c. i6. n. 3. At inquit, ſr hoc verum ſe. quod iudex non
ſuccurrat, niſi imploratus) cur iudici conceditir,vt ea quæ od-
uocotis portibus deſunt ſupplere poſſit. t. æ. C. Vt juæ deſ. Ad-

357uocor. Ergo vi huius officii ſuppletorii iudex etiam ſine
r

 m __eev

ſpeciali imploratione per clau ulam ſalutarem ſupplere
debet, adiudicare etiam non petita.

58 Maxime brincipalis clauſulæ effectus, qui reliquos
ſub ſe comprehendit, eſt, ſanare vitia libelli, libellum et-
iam ineptum ſuſtinere, vti pluribus probatum eſt cap. I.
Nunc vero videndum eſt, annon idem ſit effectus oſficii
iudicis ſuppletorii, etiamſi clauſula libello non adiecta?

59 QuOd vtique affirmandum credimus, rationibus
autoritatibus probatiſſimis moti. Eſt enim generaliter
iudici iniunctum, vt omnia ſuppleat, quæ minus dicta fue-
runt, ex iure legibus publicis. à. L. nic. vt qua deſ. Adv.

60 Neque vero 7 minus, de ſumma debiti ſolum accipien-
dum, ſed generaliter, ſi tantum factum prolatum, ius au-

tm
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tem illi applicandum omiſſum; vel ſi adduxerit Aduoca-
tus minus bonam incongruam legem; vel non pertat,
quæ vi iſtius legis petenda erant. Vii Gloſa Dd iſtam
vocem explicant, in genere concludunt, ſiex actis con-
ſtet de bono iure actoris, vel rei, non debere iudicem in-
ſpicere quid petat veliactor, vel reus, ſiue vtile, ſiue minus
proficuum ſuæ intentioni, ſed ius potius petentis, quo-
usque illud voto intentioni petentis faueat; neque eum
conſiderare debere, ſi forte vel per mediocritatem, vel per
meticuloſitatem, vel per inſcitiam plus aut minus petierit,
quam per iura pro natura actionis competentis conue-
nit. Baldus odd. L. Vn. Aflict. in ſſ. ſciendum de Conſuet. recti
feudi n. 6. 7. Guid. Papæ Conſ. 4.n.3. Conſ 49.n.5.5.7. Meichs-
ner. T.3. Dec. Comer. i3. n. 64. ibique ollegoti. Pelin. adC. 6 X.
de Iudie. n.. Quod ſi autem nunc tempus vacaret per o-61
mnes ſpecies libelli inepti eundi, facillimum eſſet oſtende-
re, omnem ineptitudinem libelli in eo conſiſtere, quod a-
Ctor minus petat, hoc eſt non ita petat, vti petere deberet,
vel de iure vel de conſuetudine, hæc autem, quia, per ha:
ctenus dicta, a iudice ex officio ſunplenda ſunt, ſua ſponte
conſequitur, tum maxime hoc oficium iudicis ſuppleto-
rium vim ſuam exſerere, cum libellus eſt ineptus. Et
ita expreſſis verbis ſtatuit Abbas Panormit. aãe. æ. de Iudic. 6æ
n 2. dum ex d.c. 2. probat, iudicem ex officio circa conclu-

ſionem libelli eius vitia ſupplere poſſe, cum ad ipſius
officium pertineat lites finiree Quem ſequitur Gail. 2.
olſ.66.n 9. Menoch. de Præſumt. l. a. prſ40.n.. Faciunt63

ea, quæ Meuius P3. Dee. 351. habet, vbi inter alia ita lo-
quitur: Nec modo cum ſententiam profert ius ſupplet, ſed etiom
inproceſſu eiintegrumeſt interloquendo porres deducere od iuſtam
viam ius ſuum proſequendi, prout id norrotis congruum reperit.
Vide ſi vel ab genere oſtionis, qua inſtituitur, alienum, vel quoà

norro
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norrotis non conueniens, petitur, poterit non attentis iis, quæ ob-
sone oguntur, quod conuenit portibus iniungere, ideo dicere, quid
prorotione controuerſiæ petere out probore debeant, ſeu odiudica-
re, quod non expreſſe petitum, modo iuxta norrota peti debeat
ex octis apporeat, dum ius id poſcir, errantes od rectum ovdi-

64 nem redigere ad officium eius ſpectat. Vbi de ſolo officio iu-
dicis ſuppletorio agit, cum poſtea demum ſubiiciat: De
quibus eo minus dubitondum, cum portes libellis ſeriptis, vti
moris eſt, addunt clauſulam, omni meliovi modo &c. ac ita fare-
tur, illa quidem per ſe etiam ſine iſta clauſula obtinere, ſed
tamen cum claurula communiter addatur, eo minus du-
bii rem habere. Vt adeo hæc clauſula tantum de abun-
danti adiiciatur. Add. Rrunnem. ir Proc. ciu. .5.n. 13. Vbi
ita loquitur: Imo etiom ſine iſtis clouſulis (egerat autem de
clauſuia ſalutari) ſ inepte quid petatur, iudici integrum eft, in-
terloguendo portes deducere ad iſtam viam ſibi perſequendi, prout
norratis id congruum repererit. L. Vnic. C. vt quæ deſunt. Adu.

65 Nec recedit ab iſta ſententia Carpzouius, dum in Iurispr.
forenſ. P.1. C.2. d. 14. toro euincit, actionis expreſſionem in-
optam inutilem non vitiare libellum, in ſpecie n. b. ad-
dit: Adeoque libellus etiom ineptus rolerondus, ſeu defendendus,

ſi oliquo modo deferdi poſſit. Neque etiam de alia re, quam
66 de officio ſuppletorio ibi agit, cum demum ſequenti æf.

i5. quid clauſula ſalutaris operetur, ſubiiciat. Id autem
cum in libello plane inepto iuris ſit, multo magis locum

habebit, ſi libeilus partim ſit ineptus, partim vero aptus;
tum enim propter ineptitudimem partis, in totum non vi-
tiabitur, per regulam, quod vtile per inutile vitiari non
debeat. Guil. à.obſ, c4. n. 1o-

67 Poſſent facile plura adduci, ac magnus Doctorum
numerus conglomerari, qui id ſuo teſtimonio compro-
bant, poſſet per ſingulos effectus clauſulæ ſalutaris pro-

cedi,

aii
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cedi, atque oſtendi, idem iam contineriĩ officio iudicis ſup-
pletorio, niſi dicta pro fundamento ſuſficerent, facile
inde ad reliqua fieri concluſio poſſet, ac nobis etiam, cum
tempore deſtituamur, ad finem properandum ſi. Cum 68
ergo, Vi clauſulæ ſalutaris, iudex omnia illa, quæ actor de
iure conſuetudine melius aptius petere debuiſſet, ſup-
plere teneatur; vi officii ſuppletorii iudex debeat, ſi
ouid a partibus minus non debite fuerit dictum id ad-
dere, proferre, quod ſciat legibus iuri publico con-
uenire: Satis inde patet, non blus poteſtatis tribui iudici
per ilam elauſulam, quam ipſe habet vi officii ſuppleto-
rii, cum utriusque ſenſus vis plane coincidat.

Vidimus ergo idem efficere officium hoc iudicis ſup- 69
pletorium, quam dictam clauſulam, nune porro progre-
dimur, oſtenſuri etiam, ſed breuiſſimis, plus poſſe iudi-
cem ex offielo, quam propter clauſulam illam poteſt. Si- 70
quidem illa clauſula ex ſententia communi Dotorum
tantum ad ſananda libelli vitia prodeſt, ſed diſpoſitio à. L.
Vn. generalis eſt, ideooue generatim exercenda, non tan-
tum circa ſententiam, ſed etiam in proceſſu, vt tradit Mev.
P.3. Dec. 35: n. 3. innor. Iudex enim non tantum vi officii 7I
ſuppletorii attori ſuccurrit, ſed reo, cum in genere te-
neatur ſupplere e, ouæ deſunt litigatoribus, vel his, qui
negotiis aſſiſtunt. l. V/u. Hinc ſuplet exceptionem præ- 7æ
ſcriptionis, etiamſi a Reo non oppoſita. Falin. ad C.6. aæ
Præſerit. Quod in Saxonia expreſſa Conſtit 25. P. 1. ſanci-
rum: Daĩ die Præſcriptio, da ſi manifeſte bemieſn, oder det
Ricſyter deſſon aus den actn gemiã ſe-n ſoute, ecfaunt, und ex
officio ſuppliret merbe, wann gleiqh die ſathenen ſiqh in den
acten dataus nidt bejogen. Add. Carpov. ad à. Conſt. vbi
id def.3. etiam ad cauſas criminales extendit. Cui pra-
xis Cameralis conueniens eſt. Mynſ. Cnt, 30bſ.370. Quam 73

H ſenten-
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n h ſententiam, vtut Vmmius Diſp. io. de Exceprt. æquam qui-
ll

n
dem, ſed ratione ſolida non ſufſultam dicat; Nos tamen

æquam rationibus ſolidis non deſtitutam dicimus.
Cum enim hæc exceptio actionem tam naturũlem, quam
ciuilem omnino tollat, contra iura manifeſta faceret, ſi eam
præterit. Gillen. ææ Praſcript. P.1. c. 4 n.1. Mev. P.7. Dec.

n l, 74182 n 3. Ita Iudex eriam ſupplere tenetur exceptionem
i 3il pretii non ſoluti, etiamſi non oppoſita a Reo ſi emptor

agat ad tradendam rem venditam, tamen appreat,
i eum pretium nondum ſoluiiſe. Bald. Paul. de Caſtro

n5qd L ſi pater ſf. de A. Empt. Marilian. Dec. 73. n.  Et
ex eodem fundamento iudex etiam exceptionem rei ven-
ditæ, ſed nondum traditæ, licet non oppoſitam, ſupplet
ex officio, adeo vt executionem ideo ſuſpendere poſſit.
Nicol. Proc. P. 1.c. i5.n.7. Coler. in Proc. Execut. P.4..1.u5.

v6 Couaruu. de Execut. Inſtr. qu. 277 Liceret plures exceptio-
num ſpecies recenſere, quas iudex ex officio ſupplere
tenetur, ſed tempori parcimus ex Doctoribus hanc re-
gulam ſubſtituimus: Quoties vel Actio nullo modo com-
petit, vel illa per exceptionem ipſo iure eliditur, vel alias
udicium nullum redditur; toties ſi de exceptione iudici
conſtet ex actis, eandem ſupplere tenetur. Ex qua re-
gula facile ad caſus ſpeciales poteſt fieri applicatio. Add.
Dn. Zaunſchliffer integro 2. de oficio iudicis ſuppletorio.

vi Imo eousque procedit hoc officium iudicis, vt non
tantum iura ſupplere teneatur, ſed etiam ſæpenumero fa-
cta, ſic hac quoque ratione viterius ſe extendat, quam
clauſula ſalutaris, qua tantum petitur, vt iudex ſuppleat,

78 quæ de iure melius peti debuiſſent. Equidem non igno-
ta nobis ſunt, quæ Zieglerus contra Arumæum, hoc i-
nſum aſſerentem, diſputat in Dicaſtice Concluſ 33.16. ſeq5-
Verũm dedit Arumæus cauſam huic controuerſiæ, ideo,

quod
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quod nimis generaliter aſſeruerit, facta a iudice ſupplen-
da: Et inſcriptio à Contluſ 34. quæ hæc eſt: Peccor iudeæ,
qui extro aclo in focto quid ſupplet, cqſum ſibi propoſirum vel
ouge? vel minuit; docet, Zieglerum reiicere tantum hoc,
quod judex non debeat facta ſupplere extra acta. Nos
vero dicimus, iudicem illa facta ſupplere debere, de qui-
bus ipſi ex actis aperte conſtat, licet nihil vel minusa par-
te vel aduocato dictum. Brunnem. ad à. L. Pn. C. n. Fa-
ber. ad eundem tit. C. def. 1. n 5. Mynſinger. Dec.3. Reſp. 25
Hilliger aã Donell. l.18.c.  Zanger. de Except. P.3. c. 26. n.i6.
Inde ſi facta quædam iudici nota ſint, etiam ex aliis actis, 79
iſta ſupplere tenetur; vti in terminis decidit Meuius ?.7.
Dec. i55. vbi inter alias rationes addit: æum quod od iudicis
officium pertinet, omni modo ope indagore adiuuore verito-
tem, proque ea non tantum odmittere quod odducitur, ſed ſimul
indogore, in lucem producere, quod od iſtum expedit &e. Et
poſt aliqua: eo minus qutem iudeæ in eo peccobit, ſiod illa octe,
in quibus continetur confeſio, partes ſapius ſe referunt Ex
quibus vitimis verbis Datet, etiamſi partes eo ſe non refe-
rant tamen iudicem id ſupplere poſſe, ſed tum minus du-
bii ſubeſſe ſi partes eo prouocauerint. Vnde nunc ma- 30
nifeſtum eſt, non tantum idem, ſed plus operari offi-
um iudicis ſuppletorium, quam iſtam clauſulam, ita
hanc reuera eſſe ſuperfluam.

Quorſum vero iſta a nobisallata ſunt? Scilicet. Nol: ꝗ1
lemus, vt quisquam noſtro ſuaſu noſtraque autoritate
clauſulam libello adiicere negligeret, maxime his peruer-
ſis temporibus, vbi in iudiciis plerumque verſandum eſt,
tanquam inter aues prædatrices, adeo enim nullam occa-
ſionem omitrunt Rabulæ omnia captandi, ouibus pro-
ceſſum vnquam æternum reddere, in cauſa licet iniu-
ſtiſſima victricem ſententiam reportare queant. Tutius

H enim
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enim eſt ſuperſlua non negligere, quam tot controuerſiis

32 ſe immiſceree Quodſi autem præter intentionem æcci-
derit, vt hæe clauſula fuerit omiſſa, tum vtile erit recur-
rere ad hoc officium ſuppletorium, atque oſtendere iu-
dici, eum nihilominus obligari ad ſupplendum ea, quæ
de iure ac conſuetudine peti vel pro actore, vel pro reo
potuiſſent. Quo ipſo non poterunt non innumeræ lites,
quæ in iudicio hoc caſu fruſtra ventilantur, evitari.

Poſſet quoque vſus illius non leuis eſſe in hoc Duca-
tu Magdeburgico; conſtitutum enim eſt, ne clauſula ſa-
lutaris ab Aduocatis omittatur, ſub pœna 5. Imperialium;
addita ratione: Damit obgſeid) die petition der Slage inept
und unfòrmſich, odev nidht gnugſam mũre, dennod) auf die nar-
rata und erzeſſte &Geſdhichte argehen und ecfandt nerden mqe,
maò reſt it. &eſtaſt denn jooer Nichter vi huius clauſulæ
fchuſdig und befugt ſeyn ſoll, dagjenige, ma der Aduocat cir-
ca ius ſibergangen, ſecundum acta probata in ſententio-
cando ;u ſuppliten. Ordin. Proceſſ. Magdeb sap 15 ſ:

34 Quid ſi itaque clauſula iſta omiſla Aduocatus in 5 Impe-
riales condemnatus fuerit, annon eo ipſo quod pœnim

ſoluit, clauſula habenda erit pro adpoſita? an vero du-
plici modo puniendus, primo in pœnam pecuniariam,
deinde reiectione libelli inepti, quialias tolerari potuiſſet?
Nos vero affirmamus orius negamus poſterius, ducti
ratione generali, quod LL. pœnales alternatiue obligent,
vel ad obſeruantiam, vel ad nœnam, hinc pœna ſoluta

33 ſubſiſtat actus. Sed quia forte hanc ſententiam omnes
non fint approbaturi, vnde etiam in actis orauiter fuper
hac re ditputatum eſſe, habeo a Dn Præſide- poterit ad
tollendas lites ambiguas recurri ad officium iudicis ſup-
pletorium, quo ipſo Aduocatus quidem pœnam, in Orui-
natione ſtatutam, non euitabit, ſed interim tamen libel-

lum
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Ium conſeruare poterit, quia, per ſuperius demonſtrata,
iudex ad omne id ex officio obligatur, ad quod per clau-
ſulam ſalutarem fuiſſet implorandus. Vid. Dn. Præſes
Diſp. de Reiectione ab Actist. 2.n 46. infin.

Sed in Camera hue recurrere liceret. Diximus 36
enim ſupra cop. æ. n.52. ſerq. in Cameræ Imperial. iudicio
clauſulam ſalutarem effectu ſuo deſtitui in libellis ſuppli-
cibus, qui extraiudicialiter pro obtinendis proceſſibus ex-
hibentur. Sed vero cum eius incommoda ĩbid. n.534.89

adduxerimus, non dubitamus indirecto vitimo Receſſui
de Anno I557. ſubueniri poſſe, ſi dicamus, per illum o-
mnem vim clauſulæ hoc caſu ademptam quidem eſſe, non
vero eſſe ſublatum officium iudicis ſuppletorium; Cum
in dicto Receſſu, poſtquam clauſula nalut. in libellis ſup-
plicatoriis reiecta, nihilominus expreſſe addatur: &ou-
Dern Cammer-RNidyter undVenſíer vermòge und nſaſt dev rò-
nung nb der gęmeinen Stechten, aud; nad) Herſsmmen und
Obraud) des &etichtę; ſich in alien gebũſeſichen erzeigen ſollen.
Vbi ſub voce: Der gemeinen Re-ten, ſimul tacite appro-
batur officium iudicis ſuppletorium, quod in iure com-
muni fundatum.. Hinc colligimus, obligari Iudicium
Camerale, vt ex officio eiusmodi libellum ſupplicem,ſi vl-
]o modo in fauorem ſupplicantis explicari poteſt, ſuſti-
neat; quo diutius non detineantur ſupplicantes in iuſta
ſua petitione, ſed eo citius lites finiantur.

Hæce ſuntB. L. quæ de clauſula hac ſalutari diſſerere 38
animus fuit. Potuiſſent plura dici, fatemur, ſed nolui-
mus nimia Diſſertationis mole tædium ſibi creare: No-
bis ſufficit, ex dictis, mentem noſtram abunde percipi
poſſe. Vnicum addimus, vt ſi perſpexeris B. L.. nos a
communi Doctorum ſententia ſæpe receſſiſſe, non pro-
pterea cœco impetu noſtram reiicias opinionem: Nec.

H 3 enim
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enim omne illud falſum, quod ſingulare, vtinec omne,
quod ſingulare, verum eſt: Quamuis, hoc corruptiſſimo
tempore, pleraque, quæ communi conſenſũ approbata,
falſa ſint. Deus vero, qui meliora nobis tempora in iu-
diciis promiſit, quo locus Pſ XCV, i5. pertinet, qui ſe-
cundum veram verſionem ita ſe habet: Deus ad normam
iuſtitiæ reſtituet iudicium; magis magisque purget iudicia,
atque ea tandem appropinquare tempora ſinat, quibus
pollicitus eſt, quod firmari debeat per miſericordiam
Thronus, ſedere ſuper eo in veritate, in tabernaculo

Dauidis, iudicans quærens iudicium, feſtinans
iuſtitiam. Eſoia XVl, i4. G-

SOLI DEO GLORIA.

CONSECT 4 RrR I 4
I. Jnutilis diſtinctio eſt, in officium iudicis nobile mer-

Ecenarium.
II. Officium nobile ad cauſas publicas non, ſed tantum ad

priuatas pertinet.
HI. Omne officium iudicis eſt nobile.
IV. Non eſt hodie differentia inter actiones bonæ fidejĩ,

ſtricti iuris.
V. Officium nobile etiam in ſtricti iuris iudiciis præſtan-

dum.
VI. Etiam in ſtricti iuris iudiciis vſuræ debentur a tempo-

rè moræ.
VII. Iurament. in litem affectionis etiam in ſtricti iuris iu-

diciis exigi poteſt.

VIII

ati
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VIiI. Dolus, cauſam dans contractui ſtricti iuris, eum red-

dit ipſo iure nullum.
IX. Poſt clauſulam ſalutarem, inutilis eſt exceptio inepti

libelli ſimiles.X. Sententia non debet conformis eſſe petitis in libello.
XI. Iudex ex officio ſuppletorio ad idem obligatur, ad

quod per clauſulam ſalutarem adſtringitur.
XI. Clauſula Salutaris eſt ſuperſiua.

COROLLARIA.
in

I.

Erorſiones Iuris ſtatutorii, in controctibus, Legotis, Fi-
Ir deicommiſſis, concurſu creditorum, Gabella emigrandiVe.

licitæ.
II.

Mandato Inbibitoria ſine tlouſuls, e. g. de non olienandis ho-
nis fideicommiſſuriis, vel litigioſis, non hobent reguloriter inne-

xom citotionem de docendo poritione

5r.Prioro ſponſolia publico rtonta ouctoritotis ſunt, vt per po:
ſteviora non diſſoluontur, vtut hac benedictione ſucerdotali& co-

pula cornali confirmato.
L Va

Status Imperii Euongelici ad Conſiſiorii conſtitutionem, pro
decidendis couſis Eceleſiaſticis, non odſiricli ſum.

V.
Ius Emigrondi, ob mutatom religionem in Pacis Weſiphol.

tobulis conceſſum, non neceſitotis, ſed voluntotis eſt, ſinibil con-
tro ſecuritatem vel tranquillitotem Reipubl. committatur.
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DOMINVM CANDIDATVM
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raroducis grauidam fauſte, producis opimamY Expectant Te digna
Meſſem, quam peperit præpes, Amice, labor.

Præmia, quẽis curſus meta peracta Tui eſt,
Expectat pinguis ſauſto Te ſydere Praxis

Auſa ſalutori cloudere cuncta manul
Vade, age, duc nraxis comitem cœleſtis Iouam

Dotibus largis ſic cumulatus eris.
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