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3. I.Al
ratis dicitur is alteri aliquid prueſtare,

qui: alterſ aliquid ita praeſtat, vt ni-æ hil recipiat iure perfecto exigendum.
Id quoq gratis praeſtatur, gratuitum,

SCH OL: Addiòi notioni æ gratis praeſtare characterem
iure perfecto exigendum, guem deſiderabis apud CHRI-

STIANVM L. B. DE WOLF æ), aliosque perſpicaciſſimos
luris, neturalis. Doctoress Quid enim ſi remuneratur

beneſicium is, cui tu antea te beneſicium exhibuiſti?
Noune aliquid habes, quod non habiturus fuiſſes, niſi

alieri prius aliquid gratis praeſtitiſſes Sufficit itaque hoc,
alterum iure minimum prefecto non obligatum eſſe,
vt mihi iterum aliquid praeſtet. Animum aduertas ad
contractus illos, qui in iure romano benefici ſ gratuiti

A2 adpel-à) in ivre notura? Tom, IIL ꝑ. 1I. ò. 13.



4  ry}esm;::adpellantur, mandati, puta, depoſiti, commodati e-
liqua, in quibus merces damnata, honorarium permiſ-

ſum i ar2 s. I.æNExtra colliſionem officiorum nemini ſecundim notu-

ram ius oſt alterum cogendti, s&t grãtis aliquid: praeſtet.
Quum enim æbligatio àd: amplificandas alterius per-
fectiones non ſit niſi imperfecta atque, Vt dicere
amant, humanitatis; eiusmodi autem officium a reni-
tente extorqueri nequeat: patet, nemini ius eſſe ſe-
cundum naturam alterum cogendi, vt ipſi gratis ali-
quiq praeſtet. Ea àutem quum ſit colliſionis natura,

vVt ius nobis pracbeat, id licito peragendi ſaluisque
legibus, quae in ſe iniuſta atque iniqua habentur, ſe-
quitur, vt vera officiorum: colliſione exiſtente; in
qua officium erga alterum, quem àd gratispraeſtan-
dum quid cogo, minus eſt alterò cun qid eòſiòĩẽ]
comite iuſtitia. eiusmodi. eoactio adhiberi gueat;;

SCHOL. Ne quis obiiciat: mihi, falſum eſſe in corimate
poſitum. principium, ea ex canſſa, quoniam legẽ ciuili
aut pacto: inito jub mhi eſſe queat, alterum ad Jratis
praeſtan. dum quid compellere, ſedulo m&æèò; me in ea
viſione rem contemplatim eſſe; ꝗuę nulliææſtat ait lex
ciuilis aut ſtipũlatioc. Quò autem vberrimus ex principio
corroborato intelligatur in iurisprudentiam, praeſertim
eam, quae' de criminibus agit, fructus redundans, ad-
plicet beneuolus lectorſ ilud ad ablationem rei alienae
in ſtatu neceſſitatis vel alſolutae vel reſpectiuae commiſſam.

Adi



f 2 ſ 5Adi ſis quoad totum Magnifici academiae noſtrae Proretio-
ris IOACHIMI GEORGII DARIES, Viri de omui erudi-
tionis genere immortalitgr meriti, Fautoris atque Praecepto-

 ris mei omui venevatione proſequendi, elegantiſſimas Ol-
ſeruationes iuris naturalis pretioſiſſimum profundiſſimae
eruditionis theſaurum Vol. 1. ObſL xxIæ.

Haud neceſſarium eſſe duxi, fuſius explicare quid ſit
colliſio? quid colliſio officiorum? reliqua. Neminem
haec fugient. SIquis tamen ſit, quem haec lateant,

is euoluat modo, honoris cauſſa nominati Maognifici Viri
Inſtitutiones iurisprudentiae vniuerſalis.

S6. II.Pactum legitimum de re alteri gratis tradenda di-

citur donatio. Sumo vocabulum rei in eo ambitu, quo
eo vtuntur ICti, iuxta quem res incorporales com-
plectitur. Donatio iure Eongobardico veteribus
Germanorum. lęgibus vocatur thinx, gorathinæ, a ger-
manico vocabulo thing, qing quod jiudicium denotat,
vti multiplicia exempla probant, quae adduxit ill. Vir
HENRICVS BROKES b) plenius Vir perennaturae
memoride, cuius praematuram mortem poſteri quoque
lugebunt 10. RVDOLPH. ENGAVC). Donatio enim
apud acta aut in praeſentia teſtium, qui Giſiles, geiſel
nuncupantur, fieri debebat à). Quod CONSTAN-

A 3 TINVMb) in diſſ. de veterun Dingeswiu-15. LL. Wiſgothorum Iib. V. tit. 4-

de. E 8. LL. Burguudiorum tit, 43. vi-c) in pragr. ad excit. diſſert. it de ſis CAROLVM DV FRESNE
quo agit de pace iudiciali v. Diuges-in gloſſario ſub vocibus thingare, thinæ,

friede. li GEORGIVM ECCARDVM add) LL. Longobardorum lib. 11. tit. leg. Sal. tit. XLVIL. I. P- 87-
A



6  25mTINVM iniperatorem ſanxiſſe diſcimus ex I. 3. C. Th.
de donat. At varias mutationes ſubiit haec res, de
quibus conſulas IQANNEM SCHILTERVM Is
qui donat donator audit; ille cui donatur, donatarius

in diplomate Henrici VI. apud CAROLVM Dv
FRESNE è) donatorius. Id quod gratis praeſtatur di-
citur donum, à graeco dœ& quęũu pãlmam ſ, manum
apertam denotat ſ). Sunt qui- dona ſolum ea inter-
pretantur, quae Diis offerebantũr'a Romanis Sed
refutat eos PAPINIANVS h).

Donari, inquiens, videtur, quod nullo iure cogente
conceditur, MARCIARVS i):

Dona, ſcribehs, proprie ſunt, quae nulla neceſſitate
iuris officii, ſed ſponte praeſtantur ſi prae-

ſtentur plerumque laus ineſt,

Differt a dono munus. VLEIANVS B).
lInter mumis donum hoc intereſt, quod inter ge-

nus ſpeciem. Nam genus eſſe donum, Labeo a
donmndo dictum, munus ſpociem, nom munus eſſe

donum cum couſſa vtputa natalitium, nuptalitium,
Subſcripſit huic MARCIANVS I):

Munus, inquiens, eſt, quod neceſlario obimus, lege,
hmore, imperioue eius, qui iubendi abet poteſtatem.

æ in Exercit. ad Pand. tit. de douat. Act. V. Sc. 9. v. 9. Sic
e) cit. libro. voee dohatorius. h) l. 29. de donat.
f) PLINIVS xxX. I4. 23i) L. 214. æ. de V. S.
2) NONIVS C. XIL n. 32. 50-5”) I. 194. æ. de V. S-

NATV5S ad TERENT., Eunuch. I) I. 214. eod.



 ſem m VSic e. 2. munus dixit TERENTIVS m), quod ſerui
dominae, quae partum enixa, offerre ſolebant,

Porro autem Geta
VFerietur alio Munere, vbi. hera pepererit.

aut quum herus minor duxerit vxorem n).
Nam herilem filium eius duxiſſe audio
Vxorem, ei, credo, Munus hoc corraditur.

Sunt quidem aliqui, donum ac munus ita diſtingen-
tes, vt illud dantis, hoc accipientis intuitu dicatur,
illudque vt a donando, ita hoc a muniendo ſ. mouen-
do deriuant, quod feciſſe AGRAETIVM intelligo ex
DIONYSIO GOTHOFREDO 6). Sed aeque errant ac
il. qui dona Diis, munera hominibus offerri dicunt.
Vel enim ſolus oviDivs p) eos contrarium docere
potuiſſet, canens::

Munera, crede mihi, placant hominesque Deosque,
Placatur donis, lupiter ipſe datis.

Vſus tamen loguèndi nec inter haec vocabula ſemper
accurate diſtinguere ſolet, ſed promiſcue iis vtimur.
Differt dẽnique proprie donum a praemio, quod in com-
Penſarionem bene meritorum datur ꝗ). Sic praemium
datur puero, qui in examine optime ſtetit, aut militi
cgregia facinora perpetranti,. Sic VIRGILIVS 7):

Proti-
m) PHORM. act. 1. Se/ I. v. 13. 0) ver. Grammat. p. 1348.

de ũrte amandi lib. ILI. v. 653.
u) IEM excit. Ioe, v. 4. ſq. adde ſo.

MARTIALEM Epigr. vilI. 33. ꝗ) DONATVS ad TERENT.
V. 1I. Epigr. X1II. 27. IOSEPHVM I. e.
SCALIGERVM ad Tibullum lib. i. r) Aeu. V. 435. ſq.



8 EEMESProtinus Aeneas celeri certare ſagitta
Inuitat, qui forte velint, praemia ponit.

COR. I. Donatio itaque eſt pactum vnilateralee. Done-
tarius enim nil viciſſim praeſtat. Hin HORATIVSl lib. l. Sat. 3, V. 171. donare vocat perderẽ, canendo;

-Poſtquam te talos, Aule, nucesquĩ
-Ferre. ſinu laxo, donare. perdere vidi,

COR. II. Nemo regulariter ad donandum poteſt com-
pelli (5. 2.)) Hoc etiam eſt, quod adſerunt deges,
quodque ſtabiliunt Doctores. Vide modo l. 29. æ. de

donat.. Imo Interpretes, donationem inter viuos defini-
turi, expreſſe requirunt, vt fieri debeat nullo iure co-
gente. Buòlue commentatòres àd tit. Inſt. de do-
nat. viria de hac materia extantia ſcripta Quod I-

ecet verum ſit, nulla tameſ necẽſſiras nos vrget; vt de-
finitioni inſeratur. Id enim quod: gratis promittitur,

2. ãaiur nullo iurè cogente. Conſequitur ita ex. notione.
Id autem, quod ex characteribus in definitione poſitis

propullulat, definitionem ipſam ingrẽdi non debet. Sed
telum video, Obiicis donationem propter nuptias ſ
arœl4m, quam iure cogente faciendam eſſe dices, ob

I.7. C. de dot. promiſſione, Nou. IIò. c. t. Sed ſalua
Lres eſt. Vocabula non ſunt captanda, res eſt inſpicienda.

Arndigm enim, Vti ipſe IV§sTINIANVS diſtincte fatetur,
diuini ingenii ICUS AVGVSTINVS DE LEYSER in-

genue adgnouit in Medit. ad Pand. Vol. VI. Sp.
ccccxxxv. med. xil., improprie donatio ſalutatur.

Partim quia maritus inuitus ad eam poteſt compel-
li. Partim quia eum in finem datur, Vt vxor

dqotis intuitu ſdcurior reddaur. Indęque eſt, quod ſo-
luto



ESES 9lutò matrimonio, reſtituta dote, æmęlu, pacto de-
ficiente, ad maritum eiusue heredes redeat. AVGVS TI-
NVS DE LEYSER SP. cccx vII, de vxore dotem repe-
tentèe med. IX. VOLFGANG, ADAM. LAVTERBACH. in
diſſ de donatione propter nuptias S. 59. Quibus 1V-
STINIANVS quoque commotus in excitata Nouella 119.
c. I. expreſſe vetuit, eam donationibus connumerari,
atque. ſpeciale diuerſum a donatione negotium eſſe

ſponſalitiam largitatem adpellari iuſſit, conf, RAVE
diſſ. de donat. propter nuptias.

COR. III. Donatio eſt pactum Sed ab exiſtentia pacti
ad exiſtentiom promiſſionis illiusque acceptationis legi-
rime factae valide poſſe concludi, dupondioli etiam
ſciuntt. Hic mutuus conſenſus vel diſtinctis verbis vel
factis aptis exprimi poteſt atque declarari. Dormitauit
proinde humani quid paſſus eſt magnus alioquin inter

LICrios Homerus IOANNES PETRVS DE LVDEWIG, ſta-
tuens in Diſſi de donatione eiusque barbaro adnexu, ac-
ceptatione, nulla in donatione opus eſſe acceptatione,
quod tamen refutauit NICOLAVS HIERONYMVS GVND-
LINGIVS in. Gundlingianis.

Duplici itaque forma fieri poteſt donatio, puta vel
expreſſe vel tacite mentem declarando. Is, qui alteri
donare aliquid vult ſtatimque tradit tacite animum donan-
di dèclarat, dum alter in eo eſt, vt accipiat rem ſibi
ſtarim traditam, tacite promiſſionem gratuitam acceptat.
Quo in caſu CHRISTIANVS L. E. DE WOLTF excit.
ſupra libro 61. ſqq. donationem proprie vocat, quam
ideo actum eſſe àit, qui in praeſens abſoluitur.

Si autem ita contingit vt promittam ſolum eliquid
gratis, ſubito non accedente traditione, ꝓromiſſio ei

B dici-



IO EESEES
dicitur donationis. Sed nihil re ipſa nos iuuat hacc di-
ſtinctio. Nec vſitata eſt inter ICtos.

SCHOL. Dixi donationem eſſe pactum idque legi-
timum. Quod iis videbitur falſlum imo falſiſimum,
quibus in ipſis legibus Codicis donationem contractus
nomine venire, notum erit atque perſpectum, vide

modo l. 17. C. de fide inſtrument. l. 8. C. de praeſcript.

æ

30. vel 40. annorum.

Sed licet haec ita eſſe concedam, reſpondebo tamen,
ſaluã erit definitio Duo antea mihi monenda eſſe vi-

deo. Primum ſit: diſputationem iam eſſe de iure poſi-
tiuo quidem romano, non de naturali aut germani-
co, quorum vtrumque diſtinctionem intèr contractus

pactum, huiusque ſpecies ignorat.
Secundo loco obſeruo, donationis vocabulum varie

accipi ſolitum eſſe. Intelligitur enim. 1) de re ipſa do-
nata; 2) Sumitur pro modo adquirendi, quod fece-
runt ii Viri, quos 1VSTINIANVS conficiendis Inſtitu-
tionibus praefecit, ſequuti hac in re TAIVM, cuius ae-
tate donatio omnino inter modos adquirendi dominii
iuris ciuilis numeranda erat, quoniam ſtatim tradenda
fuit res donata. Si egregia placent, legas ęà, guae
docte, vt-ſolet, explicauit incomparabilis IOSEPHVS
AVERANIVS in iĩnterpret. iuris lib. I. c. 29. 3) Pro
pactoo. Et ſic nos etiam vocabulo donationis vtimur.
Fas mihi nunc ſit, ad meliorem intellectum, primas
lineas doctrinàe de contractibus pactis ex iure Ro-
mano ducere, licet enim multa ea de re ſcripta ſint, aut
qiſplicent quaedam, aut obſcura ſunt. Scriptum rel-

-quit
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quit DIONYSIVS HALICARNASSEVS lib. 4. antiꝗ. ro-
man. de SERVIO TVLLIO rege Romanorum, Leges,
dicens, de contractibus iniuriis tulit, quas curiatis comi-
tiit. ratas fecit, erant numero quinquaginta, quovum mentio-
nem facere iam non eſi opus. Sed li eas memoriac prodi-
diſſet, plenius quaedam intelligeremus. Adparet lamen
minimum id ex hoc loco, certis conuentionibus fuiſſe
tributam obligationem ciuilem. Illas TVLLII leges de-
inde in xII. tabulas translatas eſſe admodum probabile
videtur, atque contractus e rudibus paruis initiis,

fori diſpuranone vſu iutis ciuiis longo tempore per-
ductos eſſe, ad illam, quae in iure romano obuia eſt,
formam. Sciendum enim, Romanos ſapienter ſane non
vnicuique conuentioni dediſſe obligationem ciuilem,
ſeã illi ſolum, cui ſuberat cauſſa ciuilis ſiue negotium
antiquitusadprobatum communibus iuris ciuilis regu-
lis. Hi enim, qui ius ciuile condiderunt primis tem-
poribus, noluerunt ciues ſuos ſine cauſſa obligari, con-
uentionibusque quibuscunque ad vitae miniſteria inutili-
bus, ſed demum conuentionibus ad iuuanda vitae com-
moda pertinentibus; eæsque conuentiones publice re-
ceptas adprobatasque dixere contractus. Adpoſite sEX-
J?vs CAECILIVS apud AVELVM GELLIVM Noct. attic.
lib. 20. I. ait, ſidem maiores noſtri in negotiovum contra-
ctibus ſanxerunt, ſignificans, romanos fidem non ſanxiſſe
in conuentionibus qualibus qualibus, vt ius naturae, ſed
in conuentionibus ad vita? vſum iure ciuili adprobatis
i. e, conractibus. Non tamen exiſtimandum eſt, ve-
teres iniquum putaſſe, etiam alias cuſtodiri pacti fidem,
ſed quod reſpicientes ad ſuorum ciuium conditionem,
nollent videri pacta, quibus non ſubeſſet negotium ad

B 2 vita.
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vitae neceſſitatem publice receptum, vel forma in lege
ciuili praeſcripta, adhibita. Eiusmodi autem negotia
formam reip. definienda reliquerunt. Naturae enim
putarunt conuenire, rempublicam cauere, ne homines
egregie leues aut minus faciles, quibuscunque promiſ-
ſionibus temere caperentur. Igitur quid eſt contractus?
Redeamus. in viam. Fingas couuentionem. Huic

vel ineſt tale quid, cauſſam id adpellant, quod iure
ciuili adprobatum eſt atque idoneum, vt licet non ſit
adiutum ſpeciali lege vel adminiculatum, obligatio ta-
men ciuilis ex eo proueniat vel non. Priori in caſu
conuentio illa erat contractus, qui itaque eſt conuentio
cui ſubeſt cauſſa ciuilis i. e. forma vęl negotium iure
ciuili adprõbatum, vt per ſe ſua natura producat
obligationem, licęt nulla Iex ſpecialis adminiculetur.

Id certum nunc, quod. cauſſam adpellant, quodque
eſſentiam contractus ita ingreditur, vi eo ſaluo abeſſe
nequeat vel

a) latet in certa formula cuicunque regulariter negotio ad-
plicari idonea, iure ciuili inuenta eiusque propria iure
gentium plane incognita, ex qua obligatio deducebatur

l. 115. pr. æ. de V, O. I. 126. æ. eod., in quibus ſo-
lum ſpectamus id, quod lingua nuncupatum eſt, nec ab

eorum verbis recedimus; qui contractus dicuntur iuris ci-
uilis, legitimae conuentiones ſivicti iuris; iterumque du-

plicis generis ſunt, prout verba illa ſollemnia, quae for-
mulam conſtituebant, ore nuncupabantur vel in ſcriptu-
ram redacta erant. Ad prioris generis contractus ſtri-
ti iuris pertinet dotis dictio, promiſio operarum a liberto

facta



m 2æ23 M 13facta firmataque iureiurando ſtipulatio, ſola in vſu reten-
ta, quae omnes gignunt contractus verbales. Differen-
tiam ſtipulationis a contractu verbali, quae alios fugit,
eleganter enucleatam reperies in aureo ĩuvisprudentioe
poſitiuae ſyſtemate P. I. T. Il. S. 369. Vri ill. atque Exc.
iurisprudentiaæ commodis promouendis nati DANIELIS
NETTELBLADT. Polſterioris generis contractuum ſtricti

ijuris vnicus eſt, nominum nempe contractus, qui produ-
cit litterorum obligationem. Vel

b) in ipſo negotio ſ. conuentionis obiecto, quae negotia,
quum ſine illis rempublicam ſtare non poſſe felicem at-

 que fortunatam ſentirent, ex ſolo conſenſu, placitis iu-
ris aeterni conuenienter, obligationem ſecum habebant
connexam Quae enim quaeſo reſp., quae ciuitas, in-
concuſſa manere poterit, ſi emtionum venditionum, lo-
cationum conductionum, mandatorum atque ſocietatum
conuentionibus omnem demis atque tollis vim efficaciam-

que? Ridiculum etiam ſane fuiſfer, diſponere vt emens,
locans verba ſollemnia arque formulam in ore habe-
ret. Eiusmodi itaque conuentiones, in quibus obliga-
tionis couſſa erat ipſum conugntionis, legibus ladproba-

-tum, obiectum, quorum erant ab initio quatuor, em-
phyteuſi nempe primis temporibus ignota, quaeque ex
ſolo conſenſu obligabant, dicebantur contrectus conſen-
suales. Vel

c) in. dãtione aut facti praeſtatione ab vno paciſcente in
pacto bilaterali profecta. Si enim pacti eramus, atque
vnus e nobis pactum a ſua parte implemento corrobo-
rauerat, natura videbarur efflagitare, huic aduerſus alte-
rum actionem concedi. Reſpondit CELSO ARIS IO

in l. 7. pL. S. 2. æ. de pactis dedi iibi rem, vt mihi

B 3 aliom



9 ſilrã

ſtat. Loquamur de pactis.

5maliam daves, dedi, vt aliquid facias, hoc rvèavuæ, i. e.
contractum eſſe, hinc naſci ciuilem obligationem. Eiusmo-
di itaque conuentiones, quarum cauſſa ſ fons obligatio-
nis erat collocatus in ſolutione pacti ab vna parte facta,
nominabantur reales contractus. Praeſtatio itaque pacti
ab vno paciſcente ſuſcepta modus erat vniuerſalis, pa-
ctum ab initio non obligatorium, ciuiliter validum red-
dere atque in formam contractus redigeree Quumque
contractus conſenſuales reales aliquam retinere iuris
gentium ſimplicitatem videbantur, ĩuris gentium contro-
ctus lonae fidei nuncupabantur, Rumpam filum, de-
ſiſtam plura obſeruare de variis contractuum diuiſioni-
bus. Dicta ad ſcopum ſufficiant. Oratio enim mea lon-
gius, quam conſtitueram, exſpatiatur. Coercebo eam
itaque, breuiterque peragam, quod dicendum nunc re-

Vel II. obuiae conuentioni nõn ineſt tale quid, quod iure
ciuili generatim ad obligationem producendam eſſer qua-
lificatum, huiusmodi conuentio dicebatur nuda ſeu po-
ctum. Pactum itaque eſt conuentio ſine cauſſaa. Sed
nunc huic pacto, licet in ſe ſua natura non ſtringerẽet
ciuiliter, extrinſecus adhuc accedebat in republica vis
atque efficacia, vel ne hoe quidem. Si prius, habebis
pactum non nuduin ſeu veſtitum; ſi poſterius, erit nudum,
cui Praetoris edictum ex aequitate vim exceptionis non
actionem largiebatur. Pacta autem non nuda ſeu veſlita
jterum tripliciter diſpeſcuntur. 1d enim quod pacto ve-
ſtito omnimodam obligationem tribuit vel eſt lex ciuilis
ſpecialis noua, aut SCtum, vel Praetoris edictum, vel
adiectio contractui in continenti facta. Si iſtud pactum
veſtitum nuncupatur legitimum; ſi illud praetorium; ſi

hoc



NEEES I5hoc adiectum. Poſito itaque pacto legitimo, ponenda
eſt lex ſpecialis ciuilis noua aut SCtum, huic pacto de-
terminate vim tribuens atque efficaciam in republica.
Poſito pacto praetorio ponendum eſt edictum Praetoris
huic pacto ſpecialiter actionem largiens. Poſito pacto
adiecto, ponendum eſt pactum connexum cum con-
tractu. Et hoc vltimum prout vel adiectum eſt con-
tractui bonaæ fidei vel ſtricti iuris, ſub variis diſtin-
ctionum formis eſficax eſt atque validum, de qua
grauiſima multis dubiis obnoxia re conſulas; me
iudice, poſt GALVANVM VINNIVM Virum acutiſſi-
mum Belgii decus ataue  vnamentum GERARDVM NOODT
in comment. de pactis transactionibus, quae inſerta eſt
operum eius Tom. II. Cuius elegantiſſiml atque huma-
niſſimi ICti obſeruationibus me multum debere ingenue

profiteor. Iudices nunc, dicas quid ſit donatio? con.
tractus? aut pactum veſtitum? tunc an legitimum?
aut praetõrium? aut adiectum? aut quid aliud? Videa-
mus an ſit contractus? Res ipſa docet, neque conſenſua-
lem eſſe potuiſſe neque realem. Remanent itaque con-
tractus verbales litterales. Contractui litterali aduerſa
erat donationis natura. Ergo quid ſupereſt? contractus
verbaliss. Et de hoc diſpiciamus. Dixi iam ſtipulatio-
nem fuiſſe modum generalem quoduis promiſſum ciuili-
ter obligatorium eſficere, ideoque donationem. Ergo-
ne, inquis, donatio eſſe poteſt contractus verbalis? Sed
ne ſic. quidem. Diſtinguas modo inter donationem in ſe
ſpectaram cum ſtipulatione conjuntam. Stjpulatio
conſtituebàt contractum verbalem, non id, quod in ſti-
pulatione continebatur, nempe donatioo. Si enim ſibi
ſtipulando ſ. verbis ſollemnibus formulaque ore nuncu-

 pata gratis aliquid dare promiſęram, hoc negotium non
dona-

z



EEEEdonatio adpellabatur, ſed ſtipulatio ſ melius contractus
verbalis; id quod promiſſum erat, petebatur actione
ex ſtipulatu pr. IL. de V. O, Hoc enim in caſu obligatio
profluebat ex formula, eaquè conſtituebat contractum.
Quid itaque eſt? Dicam. Eſt pactum veſtium eaque
inter legitimum Sed poſtulabis legem ciuilem nouam,
pactum donationis confirmantem. Oſtendam. Non
tamen animus mihi iam eſt, varias quae circa donatio-
nem ſe exceperunt leges, in quibus varia diuerſimode
circa ius, formam, effectum ſunt ſancita, enarrare,
quarum legum ſucceſſionem legere poteris apud 10AN-
NEM GOTTLIEEB HEINECCIVM in praefat. ad VINNII
Comment. ad, Inſt. 10. PETRVM DE LVD EVIG in ſupra
excit. diſſertatione, FRIDERICVM BRVMMERVM in
Comment. ad Legem Cinciom. Hoc tantum dicam, licet
conſtitutione D. PII, cuius mentio ſit in I. 4. C. Th. de
donat. inualuerit, vt inter perſonas coniunctas donatio
valeret, quibuscunque verbis facta, etiamſi nulla inter-
ceſſiſſet mancipatio, PAVLLVS recept. Sent, IV. I. IL.
V. 1I. 4. peniſimum tamen robur pacto donationis nu-

æ do. contigiſſe ex IVs TINIANI Imp. diſpoſitione in l. 35.
5. 6. C. de donat. Qua lege neceſſitatem traditionis aut
ſtipulationis remiſit, atque ex nudo pacto legitimum
confecit, ex eoque donataæ rei perſecurionem conceſlſt.
Quod nunc adtinet. ad excitatas ſupra Codicis leges,
quae pactum donationis contractibus adnumerare viden-
tur, notandum eſt, ĩn legibus Codicis terminorum tech-
nicorum propriam natiuam ſignificationem eſſe negle-
ctam. Iis enim temporibus omnis conuentio, quae
actionem producebat, dici conſuenit contvactus, ſi ita
ſumis contractus vocabulum, recte dicis pactum dona-

tionis



ibt ãllll yLl è1 ionis, èſſe contractum, ſed ſi ICti ex arte loquuntur,

 u.tror. Donatio ante IVS TINIANI tempora in extraneos
ante D. P11 in quoseungue fãcta valida haud fuit,

niſi traditione ſtatim aut ſtipulatione accedente l. 33. æ

de donat, inter V. V.

s3.v.Is, in quem rem meam gratĩs transfero vel antea
mihi beneficia praeſtitit vel non. Si hoc donatio di-

citur ſimplex, ũ illud, remuneratoriao Per beneficia
intelligo talia facta, quae in foro externo actionem

v4ũ remuneræ”tum haud producunt. Ildeoque nul-
lam quoad eunictiunis pruèſtationem inter ſimplicem

pemuneratoriam donatiònem? deprehendo. Scio ta-
meir plurimos ICtòs ſub: beneficiis illis intelligere ta-

lia facta æiquibus nulla certa merces ab initio eſt con-
Atituta, ub- quae tamen honorarium, vt édpellant,
jure poteſt poſtulari. Sed ſi aliquid datur pro eius-
modi beneſicii;s, quae improprie ita vocantur, non
meretur donatio vocari. Et: hoc: non animaduerte-
runv iiſiCti, qui magnb feruore, magnoque ſtrepi-
t' dighadiati ſunt, vtrũm in donatione rernunerato-
ria praeſtanda ſit euittio? his adfirmantibus,illis ne-

gantibus. Accidit his ICtis, quod ſaepiſſime vſuvenire ſclet, vt Andabatarum more pugnent, logo-
machiam committant, nec antea accuratam mentis

C expli-
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18 su  qexplicationem exhibeant. Notum eſt enim artibus
liberalibus indignam viſam fuiſſè mercedem; honora-
rium decorum: Id n©inc, quod lhonorarii loco de-
batur, quodque ęctione peti poterat, in legibũs di-
citur donatio remuneratoria s)... Sed nemo ambiget
confiteri, euictionem omnino,. quatenus, id, quod de-
tum, officiis praeſtitis erat agquale, eſſe praeſtandam.
Sed non immorabor his diutiuss Ad id potius pe-
dem mouebo, quod caput rei eſſe ſentio..

M V. li ir æ 1lb Ni e iſSi in alterum aliquid gratis troniſerre me velie- i
promitto; vel: certum :indiuiduum, (ſpeciem dicunt
Romani) ſtatim determinatum gratis transferendum
ſtipulor, vel in genere. ad quid alteri grotis. praeſtan-
dum me oblign. Siprius,; doctrinae gratia, donatio-
nem  ſpeciei ſi poſterius vel determino, àdtuc certum
quendam indiuiduorum plurium complexum, (vni-
uerſitatem, quantitatem) ex quo praeciſe rem gene-
xaliter promiſſam gratis- praeſtarę velim tantum ęſe
obligatus, vel ſimpliciter: ſine: eiugm”ũi certaæ
ouantitati; adjectione. Si illud, donationem mixtam;
ſi hoc douationemn generis adpellabimus. Ex quo, quid
ſit donator generis? quid donator ſpeciei? quid do-
nator mixtim talis? quid donatarius generis? quid

FlE l y dona-
Læĩ  de donat. Nili
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 Ye2 u 19donatarius- ſpeciei? quid donatarius mixtim talis? fa-
cile eſt ad intelligendum. Sic foret donatio ſpeciei,
ſi, diceret forre donator: ich will dir dieſen ſilbernen
Loeffel, mein ſchyparZes Reitpferd ſchenchen, vti tunc:
ith will dir des Iuſtinians Inſtitutiones, welche ich in
meiner Bibliotheck habe, ſchencken. Licet enim in ge-
nere quid promiſiſſe videtur, ſtatim tamen in con-
tinenti dęglaranit. męntem; quale indiuiduum prae-
ſtare velit.. E ęgntra autem donãtio generis eſſet di-
cendãa, ſi, pronunciãret donator; ich will dir wenu du
Doctor wirst, des Meermonns, theſuurum ſchencen,
non dicit, Hdieſen theſuurum; des Meermanmms, oder el-
cheu ighs iiu- meiner Rihliothesh habe; ũch mill dir einen

ſiltemnsm Eocſtel der væ14,: Reichsthaley westh iſt, ſchen
chem. Forer: autem ũdonatio mixta, /fi ita mentem ex-
primeret donator: ich wili dir einen Bock aous dieſer
Heerdę. ſchencen: ich ill, dir einen vou MEINEN
Jnsthte ſchenchen, ſic Dpęrro. Nec eſt, quod obiiciat
quis. mihj fritum illud, vhi- lex. non diſtinguit, nec
nos diſtinguere. debemus: neꝗ eſt; quod metuam cri-
men nouationis, quum nèmoò-”ntꝗ; me hac diſtinctio-
ne vſus ſit. Satius enin eſſe puto, ſ diſtinctio, li-
cet-ſit nou,. æx. ipſa rej natura, quod zmplius
æſt, ex analogia iuris pouſt. deduci atquẽ compròbe-
ri. Primum quod adtinet; unusquisque iuſtus rerum
arbiter lubentiſime vel imuitus mihi concedet,
quoũ tam eertim indiuiduum ab initio, quàm res

agir]: ae quae-



s  nquaedan in genere, tam adiecta quantitate vnde rẽò
promiſſa ſumenda ſit, quam ea non adiecta, queat pro-
mitti, ideoque donari, Experientiam teſtem ꝑrouo-
co. Alterum lucem accipit ex doctrina de legato ge-
netis, ſpeciet optionis vel electionis, in qua ICti
Romani eadem diſtinctione vſi fuerunt, forte, ne
dicam iam certe, vti inferis probabo; ũdem ICti in
materia donationis ſic diſtincturi fuiſſent, ſi hod peculia-
ria circa donationem comprobata principia admiſiſent.
Sed inquies credo, ergo omnis donatio eſt ſpeciei.

Semper enim indiuiduum quoddam ſ. vt cum ICtis lo-
quer, ſpecies quaedam tradenda eſt. Sed reſpondeo
2d haet. Ad-ĩirium promiſſiiònis ſpectandum eſt;
virum nempe certum inditſidmiæy abinitio promiſum
ſit, an res quaedam in genere. Et res ſalua erit. Hõ.

enim &in legatò generis vſu vetit, nihilominus ti-
meèn legatum generisæa neminẽſ, quod ego quidein me-
mini, tanqũàm incõngruum reietturi- eſt. Deindę
hoc verum eſt, apud' Roiianos òlim plerumque fuile-
quamcunque donationem ſpeciei, quoniam a traditio-
ne initium frequentiſſime: capiebat

Hlt ſullCOR. Concludo inde is donatione ſpecièi id eerium
determinutum indiuidubm eſſe in obligatione. Id enm

in obligotione eſſe dicitur ICtis, quòd praeciſe praeſtan-
dum eſt. Id autem, quod dopator generis deinde tra-
dit, non fuit in obliatione, ſed tantum in ſolutione.

d enim in ſolutione fſe dicjtur, quod quidem ad libe-

ran-



 *e3m aIrandam obligationem tradi poteſt, ſed non proeciſe tra-
dendum fuit. Id autem indiuiduum, quod ex de-

ſignata quentitate ſpecifica tradidit donator mixtim ta-
lis fuit partim in ſoutione, partim in obligatione. Fuit
in obligatione, quoad vniuerſam quantitatem, ex hac
enim demonſtrata quantitate praeciſe vnum tradendum
fuit. Fuit e contra' in ſolutione, quatenus hoc indi-

uiduum ſpectatur. Hoc enim praeciſe tradendum non
fuit, ſed aeque aliud ex illa vniuerſitate dari potuiſſet.

ll Ampliſſimi vſus; haeę principię erunt, vti inferius pa-
illli r. bit.

r

5ViI.
Donator ſpeciei. ſtatim determinat indiuiduum illud.

quod in donatarium gratis transferre promittit õ. 5.)-
Sed quum nemoò plus iuris' in alterum gratis trans-
ferre velle credendus ſit, quam bona fide ſibi credit
competere, praeterea id tantum acceptare potuerit
donatarius, quęd. donator promiſit, ſequitur in, done-
tione ſpeciei eam putandam fuiſſe donatoris mentem,
Vt ſi quod ius in rem ſpecialem hanc ipſi competat, id
donatarius habeat,. ideoque, ſe velle ad ius tantum il-
lud, quod ipſi. in rem deſignatam competere credit,
pracſtandum eſſe õbligatum. Et ita ſi forte dominus
eius rei pusatinus fueritiſolummodo, nihil praeterea ſe
eſſe praæſtiturum.,, Hoc enim ſatis declarauit, dum ad
hanc ſpecifice rem gratuitam ſuam promiſſionem re-
ſtrinxit. Hoc enim indiniduum tantum deductum eſt



in obligationem.. Eadem Romanis placuerunt, ea-
dem cogitarunt in ſtipulatione certi ſpeciei in legato
ſpecieit):

5. vi., VDonator generis ſe obligat ad rem quandam in ge-
nere, non exprimens ex quo complexu i ndiuiduorum,
in ſuum donatarii transferendam 5.). Ergo obli-
gatio eius neque ad certum quòddam indiuiduum; ne-
que ad certam quantitatem adſtricta eſt pracciſe; ſed
indiniduum illud, quod deinde tradit, plene eſt in ſo-
lutione tantum. (Cor. ad ꝗ. 52). Obligatio itaque do-

natoris generis haec eſt, vt trãdat vere rem promiſſam
i:  vt donatario eam haboteiticet. iæ Soliitio enimſ eſfi-
cax ĩon eſt, ſ. quod. in idem redit;: non producit libe-

rationem ab obligatione pactitia, ſi effectum plenarium

mon ſrr I hortitur, terum oc innuunt leges romãnae. Au-
dias TaBRONEM u): 117

Si hires tibi, ſeruo generoliter lignto; Stichum trodi-
derit, isque a te enittus fuiſſet, poſe te ex teſtumen-
to agere, Lubeo ſcritit, UIA NON VIDETVE
HERES DEDISSE, QVOD ITA DEDERAT; VT
HABERE NON OSSIS, hot qerim puto.

-t

z vill.
Donator mixtim talis ſe obligat ad rem quandam

cx1) L. 45.5. 2. æ. ae legor, 7. V1ibꝗi u5 ũ :29. 5.3. de degie3:
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 ſe2 23ex certo quodam deſignato indiuiduorum complexu
gratis transferendam 55.)0 Animum itaque eius
hunc fuiſſe debemus arbitrari, ſe velle alteri ex deter-

minata quantithte vnum praeſtare gratis, in quod ſibi
ius ſitt. Ergo obligatio eius in eo conſiſtit, vt tradat
rem, quam habere licet donatario, ſed tantum ex illa
dendſninata guantitate. Si itaque tradidit rem quan-
dam ex deſignata quantitate, quae tamen aliena fuit,
non conſumta eſt obligatio, ſiquidem, vt fingo, alia
adhuc dictae quantitãtis indiuidua ſuperſunt, in quae
donatori ius eſt. Res enim illa tradita hoc reſpectu
ſt in ſolutione (Cor. ad s. 5.). Solutio autem eſficax

mnon eſt; niſi jd contiieat, quod eſt in obligatione.
Nunc autem donator mixtim talis adſtrictus eſt, rem

vquãnũdãm vere darẽeſ, nũllum enim indiuiduum nomi-
natim promiſit, ſe'&ſtamen ex determinata tantum
quantitate, quippe quae- in obligationem eſt deducta,

conditionem facit. Hoc enim ſatis ſuperque decla-
ranit, per adiectaim; ex qua praeſtare vellet, quanti-
tatem certam. Si- itaque tota vniuerſitas aliena eſt,
concidit ſua obligatio, ad- hanc vniuerſitatem reſtricta.
Rarricipat itaque donatio mixta partim a naturã dona-
tionis generis, partim a natura donationis ſpeciei,. Et

hoc in cauſſa eſt, cur eam mixtam denominauerim, re-
gulis terminologiae iuridicae, vt puto, conuenienter.

Conuenit dunativ mixta cum generis donatione, intui-
iii indiuidui praeſtandi. Reſpondet autem donationi

ſpe-



c24 naæ2 sſpeciei, intuitu totius certae illins quantitatis, vtra-
eam enim non obligatur. Adiecta itaque intelligitur

quantitas ſ, vniuerſitas donationi mixtae, taxationis

l l
cauſſa. Euolue hoc breuiter explicantem humaniſſ-
mum ICtum I0. GOTTL. HEINECCIVM X), vbe-
rius, magno eruditionis adparatu, haec diſputantem
glegantiſimum  Piſanae academiae Anteceſſorem Io-
SEPHVM AVERANIVMY.); qũi egregia dabit. Hoc
enim a me dici, elegantiſſima humaniſſimi ICti obſerua-

tio meretur. Satis haec, quae a me dicta ſunt, com-
probant leges romanae. Vide I. IL. 2. x1v. æ. de
opt. vel. elect. leg. L v. æ. de trit. vin. ol. leg. l. vLI5

S5. 2..7. de. legãt. 2./l. LXVi ꝑt æ de legat I. His
praemiſſis conuertamus nos ad euictionis naturam. ex
primis altiſimisque iurisprudentiae principiis haurien:
dam. Sit fauſtum fortunatumquęg:

Euictio, die Entwaehrſchaſtt, eſt ablatio rei ab alio
animo ſibi eam habendi poſſeſſae auctore iudice facta.

ls, qui euintit, digitur euincens.
SCH OL. Omittunt- alii verba,  animo ſibi- eam habendi. æh

Sed. adieci haec verba perſpicuitatis cauſſa, non dicam
neceſſitatis ergo. Falſae enim praeter ICtorum ment
tem exinde deduci poſſent concluſiones. Deleui au-
tem verba, quae addi ſolent, ſeruato iuris ordine ol

l l æ) in elem. iuris cinilis ſcc. ord. in ſuerpren. iuris lib.  e.iiis
Inſt, 5. 611.
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m  æ 25ius altevius porius. Hàec enim ex eo patent, quod fie-
ri debeat auctore iudice. Hunc autem iuris ordinem
ſeruare, nemini ſine iure alterius potiori quid au-

ferre oportet, quoniam haec negligens nihil agit nul-
literque.

5. X.Reſarcitio damni, quod is, qui poſſedit rem ex

euictione perpeſſus eſt, dicitur euictionis proeſtatio, die
Gemwaebrsleiſtung, in antiquis Germanorum tabulis
Warantia, Warandia, Warandiſia, Waoranda, Waran-
diſutio, Warantigatio, Waremiatio, Guarandia, Guoran-
tia. Euictionem proeſtare dicunt germanicae leges Wo-
randiſarc, Waventiſare, Warentivare, Warentare, Guo-
rentiſare, Guarentare, a Saxonico primitiuo wor, quod
telum denotat, iaculum, defenſionem, protectionem,
non à creantare,. vt putat CAROLVS DV FRESNE.
Hinc patria lingua wohren, pro cuſtodire, defendere,
vſurpamus. Is qui euictionem praeſtare debet iure
Romanorum auctor dicitur, germanice ein Waehrinann,
ein Gemaebrsmonn, iure veteri Germanorum, Wareus,
Waorrantus, Warendator, Warandator, Guarandiæaotor,
Guarantor. HE NRIGVS SPELMANNVSZ) CAROLVS
DV FRESNE 4) FRANCISCVS HOT OMANNVSD).

D 5. XI.j rã
z) in Gloſſario archaiologico diae inſimae latinit. edit. Pariſ.
edit, Londin. 5) in commentario de verbisin Gloſſrio ad ſcriptores me- feudalibus.
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5. XI.

Is, qui enictionem praeſtat, damnum reſarcit al-
teri ob euictionem contingens s. Io.). Ergo vel
omne damnum, pretium ſcil. rei euictae, aut aliam
rem ſubſtituendo ſimul cum eo, quod intereſt, quo

pertinent fumtus litis: d), vel non. Si puus eui-
ctionis praeſtationem nominabimus plenam; ſin hoc, mi--
nus plenum. Haec duplici iterum forma contingere
poteſt. Vel enim auctor ſolum rei euictae aeſtima-
tionem praeſtat aut aliam rem ſubſtituit, vel ſolum
damna, quae ex euictione emerſerunt cetera, vt ſum-
tus litis, impenſas in. rem euictam factas, quasque
ab euincente non potuit ſeruare, qua omnia ſub
vtilitutis nomine in iure romano comprehenduntur,

refundit. Priori caſu nominabimus doctrinae gratia
euictionis praeſtationem minus plenam ratione intereſ-
ſe; poſteriori minus plenam ratione rei euictae. Veri-
tatem dictorum in ſequentibus ꝗ. exemplis probo-
bo. Nec ICti haec negare poterunt. Ipſae leges
haec a ſe ſedulo inuicem diſtinguunt, vt ſuo tem-
pore latius atque difſuſius ſumus expoſituri. Termi-
ni quidem noni ſunt, at res antiqua, Perſpicuitatis
cauſſa omnia licent, modo errorem non gignant nec
cum rei natura pugnent. Adi ſis VLPIANVM in
l. xI. 6. fin. æ de act. emt. vend. conf, G. L. B OEH-
MERI Pruefat. ad T. IV. Exercit. ad Pand.

COR. I.à) l. 9. C. de cuic.
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ſtituit, quam damna cetera reſarcit.

COR. TI. Is' euictionem minus plenam ratione inter-
eſſe praeſtat, qui ſolum aliam rem aut eius aeſtima-
tionem praeſtat,

COR. III. Is euictionem minus plenam ratione rei
praeſtar, qui ſolum damna cetera reſercit, non autem
aliam rem ſubſtituit, aut eiusdem ae]ſtimationem prae-
ſta

SCHOL. In ea quidem ſt haereſi PRANCISCVS
ALEF in diſſ. cuius inſcriptio haec eſt; Veritas com-
munis opinionis circa pactum de uon proeſtanda euictione

contra nouiſfimos BOEHMERI errores HEIDELBERGAE
1736., qua credit, euictionis praeſtationem ſolum pre-

tium continere Sed  refutant eum leges,. refutat
eum amice conſpirans ICtorum ſchola. Mire hallu-
cinatur is, qui in genere euictionis praeſtationem,
pretii ſolum reſtitutionemm vult nominare Deinde in
mentem mihi venit delicatior illa nec inter ICtos trans-
acta quacſtio, ad quodnam tempus, rei euictae aeſtu-
mationis computandae ergo, reſpiciendum ſit? vtrum-
ne ad tempus contractus an ad tempus euictionis fa-
ctae?. Tam late patet haec res, vt peculiaris: ipſi ad-
commodanda videatur opera, principalis diſquiſitio.
Nec adiinet, id curatius a me apcriri In hoc enim
omnis iam meã vertitur diſputatio, vt generarim pro-
bem, in donatione euictionis pracſtationem non omni-
no exſulare Ea itaque, quae commode omirti poſ-
ſe, aut ſine vaſto circuitu a me diſtincte proponi non

D 2 poſſe
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a8 f mnpoſſe ſenſi, neglexi in hoc ſcripto, aptiori loco
tempore ea explicaturus. Euoluas interim de hac
re V. cl. FRANCISCI GVILIELMI ROMANIprogr.
quo ſollemnia inauguralia Conſ D. WIESENHAVERN
indiceret diſſert. inaugurali ſubiunctum, V C. ro.
TOB. RICHTERI iſſ. de pacto euictionis non praeſtandae
inutili s. 4. ceterosque de euictiogibus ſcriptores.

S. XII,
LBEHis nunc praemiſſis videamus, quod nam fit

fundamentum euictionis praeſtationis. Hoc enim ſi
non curamus, fruſtra diſputatio noſtra erit. Egre-
gie lapſi ſunt IGti nulla alia æx cauſſa, quam guod
neglexerint, principium aliquod Vniuerſale adſtruere,
ex ouo ſingulares quaeſtiones eo faciliori opera po-
tuiſſent decidere. Videas modo FRANCISCVM
BALDVINVM, IO. ANT. MANGILIVM, CASPAREM
CABALLINVM, CHEIST. WAECHTLERVM, HV-
GONEM DONELLVM, IACOBVM MAESTERTIVM,
NICOLAVM BVRGVNDVM GEORGIVM FRANZ-
EIVM celebratiſimos optimos de euictionis do-
ctrina ſcriptores. Fruſtra apud eos hoę quaeres me-
cum, fruſtra fores pulſabis. Domo abſunt, aliis re-
bus intenti. Neſcies cum illis, quo te vertas. Hae-
rent incerti atque titubant. Regulas pornunt, am-
pliationes infarciunt, limitationes crepant, exceptio-
nes addunt, numquam certi aliquid ſtabilire audent.
Non vana æſt oſtentatio. Nec iniurius in hos Viros

opti-



i  m 29optime meritos eſſe volo.. Hoc tantum contendere
fas erit, nec illos nec poſterioris aeui, noſtri nempe,
ICtos ſollicitos fuiſſe de vero adaequato euictio-
nis praeſtationis fundamento, aut ſi de eo labora-
runt, capti ſunt mirific. Negotium oneroſum fun-
damentum eſſe aiunt quidam, alii pretium. Omnes
aliquid pro indubitato ponunt, non temere creden-

dum. Adducam vnicum, quem certe miror, inge-
nioſiſimum alias ICtum. AVGVSTINVM DE LEæ-
SER è), qui ita ſcriptum reliquit: Venditor, quis-
quis in alteruim rem aliquam aut ius titulo oneroſo
transfert, eidem ad euictionem prueſtandom obligatur.

TEandem viam incedunt IOANNES SCHILTERVSf),
S AMVELIS STRYEIVSZ), VLRICVS HVBERVSh),
NICOLAVS BVRGVNDVS i), GEORGIVS FRANZ-

EIvsh), GEORGIVS ADAMVS STRVVIVS I), IOAN-
NES HENRICVS DE BERGERM), IVSTVS HEN-
NINGIVS BOEHMERVS I), IOANNES GOTTFRIED

SCHAVMBVRGIVS 0) quid nunc mirum? fere
omnes. Euictionis itaque praeſtatio exſulat generatim
in donatione ac negotio lucratiuo ex horum Virorum

D 3 ſen-e) excit. ſuepius libro Sp. cxxxIx. euict. n. 187.

m. I. 1) jn Syntagm, iur, ciuil. Ex. 27.
æ
f) in Exercit. ad Paud. tit, de euict. th. 16. 17.
g) in uſ. Moq. tit. de euictionibus. m) in Oec, iuris p. m. 750. f. 6.
p) in Prael. àd Paud. tit. de eui-n) in iurod. in ius dig. tit. de

cttionibus. euict. ſ.3.7) in troct. de euictionibus. o) in comp. Digeſt. tit. de euict.
in Comment. ad Paud, tit. de s.2.
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ſententia, niſi aut ſit promiſſa aut donator dolo egẽrit.
Propius tamen, ne quid diſſimulem, ad rem acceſſit,
IOANNES SCHILTERVS)) ad emtionem, inquiens,
venditionem ceteros contractus, quibus dominium aut
ius aliquod oliud. ad alterum transferiur, pertinet, vt ſi il-
Iuq tertius euincat, per iudicem emtori quferat, emtor,

qui illi par fuerit, a venditore indemnis ſeruetur. Hoc
enim agitur inter contrahentes aolienantes, vt intellign-
tur olienans ius dominii habere, illud volide atque effica-
citer trunsferre. Quod ſi contrarium conſequitur, ex in-
tentione agentium, ex notura contractus ex aequitate
obligatione naturali veguluriter tenetur olienator ob euictio-

nem ad praeſtationem davmi interẽſſe. Ildque adeo ve-
rum eſt, etſi nihil hac de re in contractu conuentum aut
expreſſium fuerit, quia per ſe natura ineſt. Seq licet
egregie pleraque, dicta ſint, in quibusdam tamen ver-
bis iam anguis latet vt in herba, Ipſe etiam sCHIL-
TERVS negat in donatione praeſtandam eſſe eunictio-
nem. Audeamus nos itaque in tam difficili re noſtras
qualescunque coniecturas proferre mentemque lucu-
lentius explicare.

5. XIII.
Perpendamus autem primo loco hanc rem ſecun-

dum jus illud, quod naturae noſtrae inditum eſt, quo
facto facilius ea, quae in iure romano aut addita ſunt

uautcit. loc.



;fm e2 s: 3Iaut mutata, poterunt perſpici atque diiudicari. Accipe
itaque quoad ius naturae, re abſolute ſpectata, ſequen-
tia.

I. Is qui in alterum aliquid transferre obligatus fuit,
alteri autem id iuſte euictum eſt, is euictionem
praeſtare debet mox plenam, mox minus plenam

inter hanc mox ratione intereſſe mox ratione
rei, non adtento vtrum negotium ſit oneroſum
aut lucratiuum.

II. Is praeſtat euictionem plenam II.) qui aeque
obligationi ſuae principali non ſatisfecit, ac vt cauſ
ſa damnorum reliquorum conſiderandus eſt.

III. Is praeſtat euictionem minus plenam ratione in-
tereſfe (5. II.) ꝗui obligationi ſuae principali non
ſatisfecit, ſed vt cauſſa damnorum ceterorum non
poteſt ſpectari eſfectiue nimirum.

IV. Is praeſtat euictionem minũs plenam ratione rei

S.. II. qui obligationi ſuae principali ſatisfecit
quidem, ſed vt cauſſa damnorum reliquorum ſpe-
ctari poteſt.
Quum enim quilibet obligationem ſuam legitime

adimplere obſtrictus ſit, ac damna, quorum cauſſa eſt,
reſarcire debeat (per notoria iuris principia) veritas re-
gularum ſole meridiano clarior eſtt Quumque in his
probationibus non videatur ad id, vtrum negotium ſit
oneroſum aut lucratiuum, nec vlla admittenda eſt in-

tor



30 h qter eà, quoad obligationis implementum damno-
rum reſarcitionem ideoque euictionis praeſtationem,
diſtinctio.

Obligatio itaque ad implendam principalem obli-
gationem obligatio ad. damna data reſarcienda dat
obligationem ad enictionem praeſtandam. Et ius im-
plementum obligationis principalis poſtulandi ius
damnorum datorum reſarcitionem exigendi datius
euictionis praeſtationem petendi,

S5. XIv,.
Adplicemus nunc haec ad donationem primo

quidem loco peroremus de donatione generis, quod ar-
gumentum excipiat donatio ſpeciei ea, quam mixtam

adpellauimus. Donator generis, re quadam traodita eui-
cta, ad euictionis praeſtationem plenam oſt obſtrictus. Do-

natoris enim generis ea eſt obligatio vt rem quandam
ita praeſtet vt donatario eam habere liceat (5.7.) ergo
ſi res ab eo forte tradira iuſte euicta eſt ab alio, palam
eſt, ſe vere non, ſed ſpegioſe tantum impleuiſſe pa-

ctum, ergo donatario àdhuę ſaluum eſt ius implemen-
tum pacti poſtulandi. Cui accedit, quod res, quae
traditur poſtea a donatore generis, ſit tantum in ſolu-

 tione Cor. ad ꝗ. 5.). Solutio autem aliter eſficax eſſe
nequit i: e, liberationem ab obligatione gignere, niſi
id vere contineat, quod eſt in obligatione. Iam au-

tem
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H 2x 33tem dicta ſub dererminatione ſolutio non reſpondet
obligationi pactitiaę, quod euictio ſubſecuta compro-
bat, ergo ad aliam rem ſubſtituendam aut in ſubſidium
ad eius aeſtimationem tenetur Q. e. p. Sed quum
etiam damna cetera, quae perpeſſus eſt donatarius ob
euictionem factam, exiſtentiae rationem agnoſcant in
facto- donatoris generis, atque proinde vt cauſſa eo-
rum a donatãrio ſpectari queat, ſequitur, vt donata-
rio quoqie teneatur: ad damnaæ cetera reſarcienda.
Q e. a. Ideoque coniunctim ad euictionem plenam
Cs. 1I. 13. I1.). praeſtandam re data euicta tenetur
donator generis.
SCHOL. Diſtinguass modo couſum movalem a couſſa
.08 mordli. Cauſſa eriam non moralis ad dęmna re-

ſarcienda poteſt conueniri, at poenam non ſubit.
Ceauſſa autem moralis vrrumque luit.

EHE S5. xV.Seũ video: acrem aduerſarium, perſpicaciſimum
iurisi naturalis dotorem CHRISTIANVM L. B. DE
wWOLFF q). Is enim ſequenti modo rationes ſubducit.
Donator donatario non obligatur ad euictionem proeſtun-
daru... Donator enim rem dot gratis adeoque nil pro ea re-
cipit a donatario, adeoque in donatarium non trQnsſerre
voluiſſe cenſetur niſi ius; quale ipſi competit. Quoqſi ergo
tertio cuidam competut ius potius, ob quod rem donotom
euincit, nulla ſune rotio eſt, cur pretium eius proeſtare

debeat donatario, adeoque eiusdem euictionem proeſtare

E tenea-q) in iure naturac S. III. port. IV. IV IIjo.



34 2 53 ntenentur. Quoniam ituque ex ipſo actu donator donata-
rio ad praeſtandam euictionem non obligatur, nec ad enm
praeſtandtm promiitendo expreſſe ſeſe eidem obligat, qui
donat, donutor donatavio non obligatur ad praeſtandom

euictioneinm. Sed ſalua res eſt Pracuidimus enim
iam telum atque e medio ſuſtulimus in vii. Omnis
enim argumenti vis Iatet in verbiòr adeoque in donata-
rium non transferre woluiſſe cenſetur niſi iusv quole. ipſe
competit. Sed quomodo haec concipere mente ſibi
quis poterit? Ego ne diuinando quidem haec adſequi
poſſum Donato? enim generis non. reſpicit. ad: hanc
vel illam rem, nec de ea cogitat, ſed? fimpliciter de-
clarat, ſe vellein æ ſunm donatarii rem quanũdam  tDæps-
ferre? Haec eſt ſua obligatio. Hane adimplere eum
oportet legitime. Iniquus' eſt verborum ſuorum inter-
pres donator generis, ſi cum Wo LF?IO promiſſio-
nem ſuam generalem explicare intendit. Ipſa eius cul-
pa erit. Cur enim noh- clarius loquuttis eſt? Hoc
enim ſi inter partes actumeſt; vt 'donatõr de euictioĩ
ne reſpondere nolit, res clara eſt. lEEISEEEE

El

i s- xXVi. æ 3 VilVenio nunc ad donationem ſpecieĩ; qtioſ argu-
mentum tamen ſine diſtinctione. æ ne non poſſe per-
tractat? ſentio. Donator enim ſpeciei væel promittit ex'
preſſe euictionis praeſtationem vel non. Si hoc vẽl
ſcit donatarius rem donatam eſſe àliendm I, non. Si
hoc; vel donator agit doloſe vel non.. SELSIE

5. XVII,



L4 h ſæ s 35s. XVII.Deonator ſpeciei qui promiſit expreſſe enictionis proe-

ſtationem, re euictia, tenetur od euictionis proeſtationem
plenam. Nemo, reor, erit, qui. de veritate huius pro-
poſitionis. duhiter, perpendens, id quod itipulatum
eſt, ſancte ſeruandum eſſe?. Dum enim donator ſpe-
ciei expreſſe promittit euictionis praeſtationem decla-

rat ſatis, ſe hanc rem in æ ſuum alterius vere velle
transferre, ſi ipſi non competeret iS vllum, aliam
rem fę velle ſubſtituere. Damna cetera, quae ſentit
donatarius, ob euictionem, a donatore repetit iure ſuo.
Hunc enim, ac cauſſam eorum, conſiderat,

5. XVIII.Si' donnttiins ſpeciei ſcit, vem, quam ipſi alter donat,
eſſe alienam, nihil repeterẽ poteſ Quum enim in do-
natione ſpeciei donator id tantum ius, quod ipſi in
rem donatam competere. credit, donaſſe cenſendus ſit
(5. donatarium autem non fugit rem eſſe alienam,
conſequens eſt, vt ipſe in cauſſa ſit, cur rem accepta-
uerit damnumque paſſus ſitt. Cur enim vero domino
non reitituit? Hoc enim aequitas vult. Hoc iubet
iuſtitia,-

4

5. XIX.Si dgnator ſpeciei doloſe agit rem alienam olteri donan-

do ad euictionis proeſtationem. plenom tenetur, Quum
enim donator ſciuit, eius nec rem illam nec vllum

E 2 ius
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36 EESius proprium eſſe, alteri tamen rem promiſit, donatã-
rio integrum eſt a donatore poſtulandi vt aliam rem
ſubſtituat, minimum ex capite. turbationis, ſi non ex
conſenſu pactoue. Et quum praeterea cauſſa damno-
rum ſit, quae donatarius ob euictionem incurrit, ad
damna reſercienda, ideoque ad: euictionis praeſtatio-
nem plenam eſt obligatus ò. II. 13. II.)

5. XX.
Si donator ſpeciei nec promiſit enictionis praeſtationem

nec froudulenter egit, nec donaturius inie iu dolo eſt, re do-
nata euictu; locus eſt euictionis pratitationi iinus plenne-AV

ratione rei. Quum enim donator ſpecieĩ nec ſtipulans
enictionis praeſtationem, nec fraudulenter agens, rem
ſolum dare voluerit, quatenus ipſi ius eſt atque facul-
tas s. 6.) ſequitur, vt traditione rei ſecuta donator
ab obligatione pactitia iis. ſub determinationibus lihe-
ratus ſit plene, adeoque ad ſurrogãtionem alterius rei
eiusue aeſtimationem non teneatur 13. 1v.). Sed
quid de damnis reliquis, quae forte donatarius ae-

rãli

que in hona fide conſtitutus, perpeſſus eſt, ſentien-
dum erit Et puto donatario ius eſſe a donatore po-
ſtulandi eorum reſarcitionem, ideoque euictionis prae-
ſtationem minus plenam ratione rei ſ. 1I.). Dona-
toris enim factum in cauſſa etiam eſt, cur damnum
ſentiat. 13. Schol. ad ꝗ. 14.)

S6.xxI
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Diſquiramus nunc de donatione mixta. Indiũidua

illa ſingula, quae quantitatem illam determinatam con-
ſtituunt, vel omnia ſunt aliena, vel quaedam aut vnum
ex illa. Si donatio mixta conſideratur quoad vniuer-
ſam quantitatem reſpondet donationi ſpeciei; ſi autem
ad hoc vel illud indiuiduum refertur, reſpondet dona-
tioni generis (Cor. ad ꝗ. 5. &ꝗ. 8. Si itaque vniuerſa
ouantitas eſt ab alio enicta per conſequens indini-
duum quoque ex ea traditum donatario mixtim tali,
donationi ſpeciei reſpondet, ideoque ea omnia, quae
diximus 17. 18. 1I9. 20, locum ſibi vindicant ob
identitatem rationis. Obligatio enim donatoris mixtim
talis reſtricta eſt vnice ad hanc deſignatam vniuerſita-

tem, ſi quoũ ius ſibi in illam competeret, prouti
putauit, donatario rem quandam ex illa ſingularem
gratis praeſtare ſe obſtrinxit 8.)-

Donator ituque mixtim talis promittens expreſſe eui-
ctionis praeſtationem, vniuerſa quamtitate euicta, euictio-
nem plenam proeſtare tenetur 17.). Donatarius mix-
tim talis, ſciens; nullum ius donatori in vuiuerſitutemm de-
ſignatam competere, nihil euictionis nomine poſtulure poteſi

18.): Donator mixtim talis, doloſe agens, ad euictio-
nis praeſiotionem plenam tenetur 19.). A donatore
mixtim toli nec promittente euictionis proeſtationem, nec

fraudulenter agente, vniueria quantitate enicta, ius tantum

E ſt



38 ESEeſt donatario euictionis praeſtationem minus plenam ratio-
ne rei poſtulandi 20.). Si autem quaedam vel vni-
cum vniuerſitatis illius indiuiduum tantum ſit alienuũ,
hoc forte a donatore mixtim tuli traditum, a donotovio au-
tem euictum ſit, id adplicandum erit, quod probauimus
in 14. de donotione generis. Hoc enim reſpectu aequi-
pollet mixta donatio generis donationi. Ideoque plena eſt,
hoc intuitu, praeſtanda euictio. (Cor, ad ꝗ. 5. 6. 8.).

5. XxIL.
Quae nunc hucusque diſputauimus, de iure aeter-

no, videamus, vtrum per onmnia Romęnorum adfenſum
meruerint. Sollicitus ante omniã ero de genuino
euictionis praeſtandae vel non praeſtandae fundamen-
to in iure Romano hodierno. Fas mihi iam erit,
meam de illa re qualemcunque ſententiam proponere.
Omnia ſi curate conſidero, tres deprehendo; in auda-
tis iuribus, fontes ad euictionem pracſtandam vel non
praeſtandam. Primus eſt dolus, ſecundus, poctum ſpe-
ciole de euictione praeſtanda vel non vraeſtanda initum,
tertius difſicillimus notura proeentis negotii. Hiſiii

ſpectandi ſunt, aiquè ſecundum eos diiudicandum,
vtrum in obuip negotio praeſtanda ſit euictio nec ne?

quaenam ?2 Primum fundamentum eſſe diximus do-
lum. Si enim dolus commiſſus ſit atque fraus impro-
ba, indiſtincte ad euictionis praeſtationem, eum, qui
doli reus eſt, adſtringunt leges romanae hodier-

 nae,



EEE3E 39nae, licet ſecundum naturam negotii praeſentis, in
quo dolus ſe intermiſcuit, non ſit præſtanda euictio.
Inquit. praeclare GORDIANVS Imp.

Numn ſicuti genus huiusmodi contractus inſcium cre-
ditorem vinculo euictionis non adſtringit, ĩta eum,
qui froudem admiſit, vel decepit, non excuſut.

Si autem alter, a quo res euicta eſt, dolo egit, pu-
tã, quod ſciens rem eſſe alienam, de ea pactus ſit,
ceſſat euictionis praeſtandae neceſſitas s). Si autem
dolus non occurrit, ſuccedit alterum fundamentum,
puta pactum de euictionis proeſtatione imitum Notiſſi-
mq enim; res eſt in iure gtomano per pactum effici
poſſe, yt aeque in negQtio. quodam euictio praeſte-
ur, in quo ſecundum naturãm negotii non praeſtanda.
eſſet 1); aę vt inialio negotio non praeſtetur, in quo
ſecundum naturam negotii praeſtanda eſſet n). Aut
vtrumque deficit. Tunc. recurrendum eſt ad natu-
ram negotii praeſentis, tanquam tertidm vltimum,
ſed qificillimum quoque fontem. Si haec luculenter
explicaſſent ICti, melius certe conſultum fuiſſet iuris-
prudentiae commodis.. Sed quaeris, qtid eſt illud,
ad quod reſpiciendum iubes, ſi ſecundum negoti
praeſentis. naturam diiudicandum eſt, vtrum obuio in

caſu
i7) in L 1. C. creditorem euittio-l vid. tit. æ. de diſtract. pignor.

uem pignoris, upn debere. 1. 1I. in fin. de hered. vel act, ved. I. 1. C. creã.
æ. de act. emt, vend.  ujct. pign. nou debere.
y L 27. C. de euitt u) L. 11. æ de act. emt, veud.
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40 m æ2acaſu praeſtanda ſit euictio nec ne? ſi illud quae.
nam? plena an minus plena? Accipe itaque ratione
fundamenti euictionis praeſtationis, ſi natura negotii
ſpectanda eſt, ſequentem regulam generalem.

s, qui obligatus fuit ad rem alteri tradendum, id
autem legitimie obligationi ſune conuenienter non fecit,
re euictu, oliam rem ſurrogare aut aeſtimationem dare,

ſi in eo gradu culpae verſotur, qui obuio in negotio
proeſtandus eſt, vtilitatem etiom ſ damnò reliqua veſorci-
re debet, ideoque dicta ſub determinatione euictionem ple-

DObligãtio -itaque- ad obligãtionem principalem
implendam obligatio ad-damna culpa data reſarcien-
da, dat quoque in iure romano hodierno obligatio-
nem ad euictionis praeſtationem. Et ius obligãtionis
principalis implementum poſtulandi ius dàmnorum
culpa datorum reſarcitionem exigendi, dat ius euictio-
nis praeſtationem petendi. Non credo fore quem-
quani; qui pridrem regulac modo ſtabilitae articulum
in dubium ſit vocaturus. Quum enim ſecundum ius
rom. imo hodiernum e-ſsque: coriuentionis vis ãt
que efficacia viuat, donec ſeſ is, qui obligatus eſt,
legitime ab-obligatione liberauèrit, quis haeſitare po-
terit, concedere, alteri, cni res quaedam tradita qui-
dem eſt, ſed non prout obligatio poſtulat, ius adhuc
ſaluum eſſe atque integrum ad meliorem obligationis

ſolu-
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ſolutionem agendi, nulla diſtinctione inter oneroſa ne-
gotia lucratiua admiſa? Quod alterum regulae
membrum ſpectat, eos quoque, qui primis ſolum
labris iurisprudentiae limina deguſtarunt, non latet,
Romanos in conuentionibus rationis dictamen, iuxta
quod quãeuis culpa praeſtanda eſt, deſeruiſſe, tresque
culpae gradus eſffinxiſſe, ſecundum diuerſam con-
uentionum naturam atque conditionem aliaque, quae
forte obueniunt, modo latam, modo leuem, modo
leuiſſimam exegiſſee. Vide Magnificic I0ACH IMI
GEORGII DARIES abſolutiſſimas Inſtitutiones iurispru-
dentine poſitiune romuno germanicoe x) aut quem lubet
inter recentiores ICtos. Horum enim ea laus propria
eſt, quod doctrinam hanc ſatis obſtructam, luculen-
tius explicauerint atque ſolidius, ac a veteribus ICtis
factum eſſe nouimus. Hoc certum eſt, quod in do-
natione, tanquam ab vna parte ſolum proficuo nego-
tio lata culpa ſit praeſtanda y). Sed quaeſtio eſt
paullo intricatior, nec a ICris tractari ſolita, vtrum in
damnis, quae æuictionem paſſus practer rem euictam
percepit, reſarciendis ad has regulas ſit recurrendum,
aut vtrumne potius quaeuis culpa ſit praeſtanda?
Digna, vt reſoluatur, quaeſtio., Vt itaque dicam,
quod. res eſt,, omnino ad generales illas regulas,

ſi de praeſtationeeius, quod intereſt ſ. vtilitatis
ſermo eſt ob naturam negotii praeſentis, reſpicien-

F dumElæ) 3. 114. 215.2T9. p 102. Iq. 2) l S. æ. commodati vel coutra.
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42  æ Mdum mihi eſſe videtur,. Probent hoc IAVOLE-
NVS 2).

Si in venditione, inquiens, dictum non ſit; quan-
tum venditor pro euictione praeſtare oporteat, nihil
venditor praeſtabit, praeter ſimplam euictionis no-
mine, ex nutura ex emto actionis, hoc quod in-
tereſi.

PAVLLVS a):
Euicta re, ſunt eius verba, ex emto actio, non
ad pretium duntaxat vecipiendum, ſed ad id, quod

intereſt, competit, ergo ſi minor eſſe coepit
damnurn emtoris erit.

Et ſic euictum erit vitimum regulae membrum.

5. XXIIL
Adplicet nunc L. B. haec ad caſus ſpeciales.

Operaè pretium erit vno alteroue exemplo huius rei
fidem facere, ne gratis hoc a nobis diCtum videatur.
Dabimus rei firmandae cauſſa pauca. Creditor pigno-
ratitius, rem in pignus datam, ob moram legitime
vendens non tenetur de euictione niſiaut ſuo no-
mine vendiderit, aut in dòlo ſi?r, aut cauerit de eui-
ctione. Sed quae eſt ratio? Haec nimirum, quia ad
nihil aliud obligatus fuit pro natura venditionis obuiae,

 quamæ) l. 6o. æ. de enict. l. 10. 13. I. æ. de diſiract.
pignor. I. 1- à., C. ered. euict. pign.

õ) L. 70. æ, ecd. uon' debere-



EAE 43quam praeſtare, ſibi ius pignoris in rem competere,
neminemque ſe potiorem eſſe ceteris creditoribus c).
Hoc ſi verum eſt, tradito pignore, ſe liberauit ab ob-
ligatione. Ceſſat ergo euictionis praeſtationis funda-
mentum 22.). Aliud tamen dicendum eſt, ſi ſuo
nomine vendidit pignus, aut in dolo eſt, aut cauit.
Tunc enim tenetur ita emtori rem tradere, vt eam
habere omnimodo Iiceat. Ideoque euictione ſecuta,
vt reſpondeat de euictione neceſſe eſt, impleuit enim
obligationem ſuam minime.

Nam ſicuti huiusmodi genus contractus inſcium cre-
ditorem vinculo euictionis non adſtringit, ita eum,
qui froudem admiſit vel decepit, non excuſut, in-
quit Imp. GORDIANVS q).

Porro venditor hereditatis euictionem rerum heredi-
tariarum ſingularium venditione hereditatis ſimpliciter
facta non praeſtat. At quare? inquit VLPIANVS e):

Venditor hereditatis ſatisdare de euictione non debet,

cum id inter vendentem ementem agatur, vt ne-
que amplius, neque minus iuris emtor habeat, quam
opud heredem futurum eſſet.

Hoc itaque praeſtare debet, ſe heredem eſſe heredi-
tatem adeſſe. Hoc facto ab obligatione ſolutus eſt f).
Ceſſat ergo euictionis praeſtationis fundamentum

F 2 s. 22).c) allegata l. 1, e. e) in L. 2. p. æ. de hered. uel act.
vend, adde l. 11. 11, I3. eoã.

d) in I, 3. C. excit. iit. f) l.13. excit.
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iS gf X3m6. 22.). Luculentiſſime ex his pàtet, ICtos roma-
nos naturam qualitàtem obligationis, deficiente do-
lo pacto ſpeciali, in euictione praeſtanda contem-
platos eſſe, virumne illi ſit ſatisfactum legitime nec
ne? non ad id reſpexerunt vtrum negotium ſit onero-
ſum an lucratiutum. Sed deſiſto plura addere, ne ni-
mis exſpatiari videar. Periculum iam mihi faciendum
eſt in donatione. Et probandum in me ſuſcipio de
iure fomano hodierno diſtinguendum eſſe quoad
enictionis praeſtationem in donatione, inter eam,
quam mixtam dixi, generis ſpeciei Ita vt

Lin hac extra caſum conuentionis aut doli ceſſet; in ill?&
autem, quae generis eſt, iure meritoque locum ſibi

vindicet; in iſta, quae mixta dicitur, iub diſtinctionea

vtrum tota vniuerſitas ſit euicta an non. Conuerta-
mus ordinem. Loquamur primo Ioco de donatione
ſpeciei.

s. XXIV.
Donator ſpeciei in dolo exiſtens, re donata euictæ

euictionem plenam proeſtare debet. Fluit hoc ex iis,
quae obſeruaui ꝗ. 22., comprobatum eſt ab v-
PIANO Quid autem, ſi donatarius, ſciat, ad
donatorem rem donatam non pertinere, ideoque ae-
que doli reus ſit? Nihil actum eſſe puto. Nec do-

patorem ad quidquam obligatum eſſe credo. Is enim,

qui
2) in L 18. 3. de donar.



EES 45qui dolo agit, nullo fauore dignus cenſetur, ſed dam-
num, quod is ſentit, ſentire non creditur.

5. XXV.
Donator ſpeciei euictionis proeſtationem promittens,

re euictu; ad euictionis proeſiationem plenam tenetur.
Hoc enim fidei pactorum conueniens eſt. Adparet

ex iis, quae dixi §i. 22. adſtipulantur Impp.
SEVERVS ANTONINVS h). Verba tamen pacti
inſpicionda ſunt, quodſi in ĩis omnia accurate ſunt de-
terminata res dubio vacat, iis inhaerendum eſt.
Practerea apud Romanes duplum, triphun ſic porro
euictionis nomine ſtipulari conſueuiſſe, neminem
fugit. 6.%VI.

Donator ſpeciei nec doli aut latae culpae reus, quae
quotenus od intereſſe priuatum agitur, dolo aequipuro-
tur i), nec euictionis nomine quidquom ſtipulans, re
euicta, tenetur od nihil. Neque enim ad pretium rei
donatae euictae aut ad aliam rem ſurrogandam. Id
enim actum eſt in donatione ſpeciei, vt, quidquid
juris haberet donator, donatarius habeat 6.). Er-
go dum tradidit bona fide rem illam donatam conſum-
ta eſt ſua obligatio (Cor. ad ꝗ. 5.) Ergo ſecundum
naturam negotii locus non datur fundamento euictio-

F 1 nisb) inl. 2. C. de enitt.- CAq8i menſor fulſ. mod, dix l. 7. depoſ-
i) L 226. æ de V. S. L3. 5. 1. æ. I25.  3. mond,



46  æ2 Mnis praeſtationis, quoad ꝗliam rem ſ, pretium rei eui-
ctae ũ. 22.) ſed praeterea nec doli reus eſt, nec pro-
miſit quidouam euictionis nomine, ergo ceteri fon-
tes obſtructi ſunt ſ5. 22.). Nec obligatus eſt ad
damna cetera, quae forte ob euictionem perpeſſus eſt
donatarius, reſarcienda. Extra caſum conuentionis
enim latam ſolum culpam praeſtat donator (ẽ. 2a.)
quae tamen, vt fingo, deficit.

5. XxviI.
Adcedo iam ad illud, in quo rei cardo verſatur,

quodque canuttotius controuerſiae eſt. Hic opus,
hc labor. Donator generis, re illa, deinde tradita, eui-
cta, ad euictionis praeſtationem minus plenam rotione in-
tereſſe (5. 11.) ſi olo aut culpa lata rem alienam tra-
didit, etiom minus plenum ratione rei II.), ideoque
his ſub circumſtantiis ad plenam euictionis praeſtutionem

11.) tenetur. Ea enim eſt donatoris generis obli-
gatio, vt rem quandam vere in æ ſuum donatarii
transferat (5.7) Sed dum res illa, quam dedit,
iuſte euicta eſt, pactum haud conſummauit legitime
ideoque adhuc ſalua eſt obligatio pactitia. Res enim
tradita, omnimode eſt in ſolutione tantum (Cor. ad
5. 5.. Solutio autem efficax non cenſetur, niſi id
contineat vere, quod eſt in obligatione (ꝗ. 7.); ergo
pro natura. negotii iuxta fundamentum euictionis
praeſtationis, vinculo euictionis minus plenae ratione

inter-



 52 æ 4intereſſe (5. 1I adſtrictus eſt (5. 22.) Q. e. p.
Quumque praeterea donatorem de dolo aut culpa lata
reſpondere oporteat (5. 22.) conſequens eſt, vt, ſi
in ea haereat; etiam id quod intereſt refundere, ideo-
que euictionem minus plenam ratione rei II.)
praeſtare ſit obligatus ũ. 22.) atque proinde dicta ſub
determinatione euictionem plenam II.) praeſtare
teneatur 22.). Q. e. Quodſi praeterea dona-

tor generis de euictione nominatim cauiſſet, quid
tunc dicendum videatur, collige ex iis, quae dicta
ſunt 22. 25.

S5. xxVIIL
Dicamus de donatione mixta. Adplicanda hic

ea ſolummodo erunt, quãe modo diximus de donatio-
ne ſpecieit generis, prout vel tota vniuerſitas ſ.
quantitas illa determinata, ex quã res gratis promiſſa
praeciſe ſumenda ſit, vel vnum aut quoddam quanti-
tatis illius indiuiduum euictum ſit. Priori enim caſu
coincidit cum donatione ſpeciei (5. 8. 2I.). Poſte-
riori reſpondet donationi generis ũ. 8. 2I.).

lIdeoque donator mixtim talis, doli reus, tota vniuer-
ſitate determinata euicta, euictionem plenam proeſture de-
bet C§. 24.. Donator mixtim talis euictionis proeſtatio.
nem promittens, vniuerſa quantitate licet euicta, ad eui-
ctionis proeſtationem plenam tenetur 525.). Donator
mixtim talis nec doli reus, nec euictionis nomine quidquam

stipu-



43 s ſeææ fſtipulans tota vniuerſitate euicta, tenetur ad nihil 26.).
Donator autem mixtim tolis indiuiduo illo ex vniuerſitate
deſignata trodito ſolum euicto, ad euictionis praeſiotionem
minus plenam ratione intereſſe (5. 1I.). ſi dolo aut
culpa lata rem alienam tradidit, etiam minus plenam ra-
tione rei, ideoque dictis ſub determinationibus ad plenam
euictionis praeſtutionem tenetur s- 27.).

5. XXIX.
Probaui hactenus meam ſententiam 23.) de

euictionis praeſtatione in donatione ex primis atque
genuinis iurisprudentiae romana atque hodiernae
principiis. Sed progrediar vlterius. Probabo eam
ex ipſis legibus romanis earumque analogia, atque
oſtendam deinde ICtos romanos vere meam diſtinctio-
nem, licet non quoad verba, re ipſa tamen adhibuiſ-
ſe, ſi ſermo erat de euictionis praeſtatione in donatio-
ne in ſtipulationem deducta. Hãec oninia autem ne-
lius diſtinctiusque proponi non poſſe ſentio, ac ſi do-
nationem ſub duplici illa forma, qua apud Romanos
obuia erat, conſiderem. Agedum incipiamus. Dixiſ-
ſe me iam aliquoties memini, ànte Iuſtiniani actatem
donationem pleniſſimum non habuiſſe effectum, niſi
aut ipſa ſtatim traditio interueneriĩt, aut in ſtipulatio-
nem deducta ſit (Schol. ad s. 3.). Si itaque donatio
initium ceperat traditione, id tantum actum videba-
tur, vt, ſi quid iuris haberet donator in hant rem,

dona-



 31 m 49donatarius haberet. Erat. itaque ſimilis donationi ſpe-
ciei (5. 6.). Rationis per conſequens erat, vt re, bo-
na fide donata; euicta, euictionis vinculo non adſtri-
ctum eſſe donãtorem dicerent. Id enim ſatis decla-
raſſe eum, qui traditione initium fecerat, vt, ſi quod
ſit ei ius.in rem donatam, id donatarius habeat, Ro-
mani. rebantur. Practerea nec vllum aliud obligatio-
nis fundamentum adeſſe ſecundumiurisprudentiae ſuae
principia animaduertebant. Si itaque forte contigerat,
vt dominus tantum putatiuus fuiſſet donator, euictio-
nis oneri eum non ſubiacere pronuntiabant recte,
principiis hactenus explicatis conuenienter, niſi ſciens
ad ſe non pertinere donauerat, aut euictionem praeſta-
re ſtipulatus erat nominatim õ. 22. ſqq.): Et haec
vera eſt atque genuina I. xvIiL. 3. æ. de donatio-
nibus, quam tantopere vrgent ICti, mens atque diſ-
poſitio. Inquit in ea VLPIANVS:

Labeo ait, ſi quis mihi rem alienam donauerit, inque
eam ſumtus magnos fecero, ſic euincatur, nullam

mihi actionem contra donatorem, competere: blane
 de dolo poſſe me aduerſus eum habere actionem, ſi dolo

fucit.Intelligendam eſſe, contendo, hanc legem de donatio-
ne, quae initium ſumſerat apũd Romanos a traditione,
quae eſt ſpeciei (Cor-3. ad ꝗ. 3.); atque ſi hoc verum
eſt, vti certe eſt, ipſos ICtos VEPIANVM atque La-
BEONEM patronos defenſores ſententiac meae prouo-

G i co.



50 lil :f 23 Mco. Euictum id autem dabo. Aut enim lex excitata
diſponit ſolum de donatione, quae a traditione initium
cepit, aut ſolum de donatione per ſtipulationem inita,
aut de vtraque. Quartum non datur. Hoc illud

ideo primo dici nequit, quoniam aduerſarium nanciſce-
retur VLPIANVS POMPONIVM, qui in donatione in
ſtipulationem deducta expreſſe contrarium ſtatuit: vt
in ſequenti oſtendemus. Hoc autem non putan-
dum, Secundo ipſa LABEONIS verba, quae ſedulo
integra ſeruanit VEPIANVS, ſatis ſuperque euincunt,
ipſi ſermonem eſſe tantum de donatione, quae a tradi-
tione initium ſumſit, quae eſ peciei. Reperio verba
in antecedentibus legis, quae ab jnterprete caute con-
ſideranda ſunt: ſi tibi ſeruum trudidero; ſi donationis
couſſa in hoc tradatur ſeruus: ſi mihi rem ohenam dondue-

rit. Quae certe nihil certius indicant, quam quod
LABEONIS mens fuerit de donatione cum traditione
ſtatim coniuncta diſſereree Omnium optimum enim

tutiſſimum interpretandi genus eſſe, quod ex ipſis
auctoribus repetitur, inter omnes conſtat. Quo enim
meliore vteris interprete, quam eo ipſo, de cuius ſen-
tentia quaeritur? Ea praeterea proprie ICtis romanis
dicebatur donatio, quae a traditione inceperat, ideo-
que factum eſt, vt donationem inter modos adquiren-
ui referrent (Schol. ad 3.): Quodſi de donatione in
ſtipulãtionem deducta verba faciebant, ſedulo id adie-
ciſſe eos, diſcimus ex tit. de donationibus verborum

7 obli-



f 25 f 51obligationibus. Legas ſi placet l. xxII. xx IlI. exci-
tati prioris tituli Pandectatum: Ii ICti, qui in BENE-
DICTI CARPZOVII Verba iurarunt, facile mecum
ſentient. CARPZOVIVS enim memoratam legem
XVIII. de donatione a traditione incipiente interpreta-
tur. Sed malo argumentis pugnare, quam auctorita-
tibus. Malo ipſe videre, quam alienis luminibus vti.
CARPZOVII verba, quia ſententiam ipſius omnino non
confirmant, ꝑiget excitare. CARPZOVIVS enim, vti
ſolet, nè viico quidem probabilitatis, ne dicam certi-
tudinis, argumento ſuam interpretationem confirmauit.
Gratis omnia dixit. Sermo itaque eſt, vt probatum
me dediſſe arbitror, LABEONI VEPIANO in dicta
lege de donatione a traditione incipiente, quae eſt, ſpe-
ciei, eademque in illa iuſta eſſe dicunt,, quae ego eui-
ci in donationẽ ſpeciei 24. ſqq.). Si hoc bene ob-
ſeruaſſent ICti, in eum certe errorem non prolapſũ
fuiſſent, vt indiſtincte adfirmarent, moti hac lege
xVvIII., in donatione non. eſſe praeſtandam euictio-
nem. Verba enim legis nuda non ſunt captanda.
Mens ICti atque ratiò, addo facies iurisprudentiae
romanae ſpectandae ſunt. Lucem ſi non praefert anti-
quitatum romanarum ſolida cognitio, quid recti iuſti-
que poterit in iure romano diſputari? Exemplum iam
habes luculentiſſimum.

lllEl3) G 2 5. XXX.k) in iurisprud. forenſi p. 2. c. 34. def. 23
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52 EE 5. Xxx.
Donatione in ſtipulationem deducta iterum diſtin-

guendum eſt. Stipulatio (Schol. ad 3.) erat vel cer-
ti vel incerti. Certi ſtipulatio dicebatur, ſi ſpeciem aut
ouantitatem ſtipulabatur. Incerti ſtipulatio ſi genus vel
factum ſtipulabatur I). Fingamus nunc ſpeciem ſti-
pulando promiſiſſe bona fide donatorem, hac deinde a
oonatario euicta, nulla actione tenebatur. I. Non ad
aliam rem ſubſtituendam eiusue aeſtimationem, quo-
niam in ſtipulatione obligatio deſcendebat e verbis ſol-
lemnibus atque formula (Schol, ad.§. 3.). Verba au-
tem ſtipulationis loquebantur tantum de hac ſpecie,
C indiuiduo) donanda. In ſtricti quoque iuris iudiciis
(Schol. ad 3.) vitra verba ore prolata progredi non
licebat iudici pedaneo, quod patet ex formula, qua a
Praetore circumſcriptus dabatur e. g. sI PARET TI-
TIVM STICHVM EX STIPVLEATV DEBERE, TV IL-
LVM CONDEMNA. Atqui Stichus iam traditus erat,
jdeoque verbis ſtipulationis ſatisfactum. Praeterea
hoc iuris fuiſſet, licet ſtricta verborum exblicatio, pro
natura ſtipulationis non adprobata fuiſſet Romanis.
Hoc enim ipſa donationis ſpecieĩ natura iubet 6.26.).
IL. Nec ad intereſſe ſ. damna cetera reſarcienda, quo-
niam de his aeque ſtipulationis verba non erant con-
cepta. Idem nos probauimus, at ex natura dona-
tionis ſpeciei (ẽ. 26.)-

5. XXxxI.I) I. 74 15. de V. O.



EEI 53XxxI.Si vero fingis quantitatem per ſtipulationem eſſe
donatam, diſtingue porro, vtrum quantitas omnimo-
de fuerit determinata an non. Vt ecce: Donatarius
intefrogabat: Dabisne mihi deceri aureos, auos in orca
habes? tunc omnimode erat determinata, aequipol-
iebat ſtipulationi ſpeciei Si vero ſic formula erat:
Dabisne mihi decem aureos? tunc non omnimode erat
determinata, reſpoũndebat ſtipulationi generis. Ideo-
que priori caſu, ſi fortè bona fide promiſſi traditi
uecem aurei a tertio v. c. pupillo, qui illos nulliter
mutuo dederat, vindicati erant, ad alios ſubſtituendos
decem aureos non obligatum. fuiſſe ſtipulatorem in
aprico eſt s. 6. 26. 30.). Neque enim quantitas de-
ducta erat in obligatiohem, ſed certum illud corpus
numorum, qui in arca ſunt, ideo ſi nihil ſit in ar-
ca, nihil eſt in ſtipulatione m). Poſteriori vero caſu,
traditi deinde decem aurei erant tantum in ſolutione
(Cor. ad s. 5.) ideoque ſi a tertio quodam euince-
bantur, euictionis minus' plenae ratione intereſſe
(5. 1I.) vinculo adſtrictus erat bonae fidei promiſſor
pro natura ſtipulationis. Non enim ad hos vel illos
decem aureos, ſed generaliter ad totidem aureos ſol-
uendos ita, vt eos habere. liceat donatario, tenebatur
ex ſtipulatu. Ideoque traditis prioribus decem aureis
euictis, nondum ſe ab obligatione liberauerat legiti-

me 22). G4 5. XxxIi.m I. I. 7. æ de dore praelegata l. 108. 10. æ. de legat. i-
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5. XXXILReſtat, vt diſpiciamus, quid iuris fuerit iure ro-
mano anteiſtinianico, ũ donatio per ſipulationem in-
certi (5. 30.) initã erat, quae tunc adeſſe cenſebatur,
ſi genus vel factum promiſſum. Si factum ſtipulatum,
id ad nos non pertinere videtur. Vidęamus itaque;
quid diſponant leges romanęe, ſi genus ſtipulando do-
nãtum fuerit: Si res generaliter gratis promittebatur
ſtipulando vel hoc iterum fieri poterat, vt determina-
retur quantitàs ſ. vniuerſitas certa, ex qua praeſtanda
eſſet res generatim promiſſa; vèl ne hoc quidem fie-
bat, generatim res quaedam ꝗromittebatur. Si illud,
donationj mixtad 5.8.) udplicari poteſt; ſi hoc,
donationi generis' (5. 5. 7). Quid itaque nunc iuſtum
èrit in donatione mixta, ſi nempe res quaedam, adie-
cta tamen vniuerſitate certæ, ex qua praeciſe ſumenda,
ſtipulata ſit? Diſtingue. Aut tota vniuerſitas erat alie-
na atque euincebatur, àttio: contra b. f. ſtipulato-
rem ceſſabat; aut quoddam tantum vniuerſitatis indi-
uiduum erãt alienum;- idqũe forte traditum, a dona-
tario mixtim tali euincebatur, actio dubatur dona-
tario mixtim tali Contra donatorem ad aliam rem ex
illa vniuerſitate ſubſtituendam ꝗ. 22.). Si autem,
vt in donatione generis, res quaedam ſimpliciter, non
adiecta certà vnmerſitate 5. ſtipulata: erat, quid
tunc?7 Idem dieendum eſſe arbitror, quod modo

&O. 31. diximus de ſtipulatione certi in quantitat}

Pa2 nonIlllV; l F uh



 2mæ 55non omnimode determinata... Eadem enim vbique eſt
ratio, idem argumenti vſus. Is qui ſeruum ſimpli-
citer donare ſpoponderat, Stichum tradiderat, hoc
euicto, ad alium ſubſtituendum eiusue aeſtimationem
erat obligatus. Stichus enim tantum erat in ſolutione
Cor. ad s. 5.) promiſſor itaque non conſummauerat
recte obligationem ſuam, quoniam Stichus euictus
erat. Adſtrictus ergo erat alium ſeruum dare, non
autem damna reliqua reſarcire In ſtipulatione enim

ad verba reſpiciehatu? (Schol. ad s. 3.), id, quod
a non loquebantur, nec in obligatione erat. Si ergo
doli non.erãt rets promiſſor, vnice ad rem aliam dan-
dam tentbatiur actione ex ſtipulatu. Sed quum Viri
de iurisprudentia patria hodierna immortaliter mę-
5ii duqum enicttm dederint, hodie negotia ſtricti iu-

ns ripulationem exolẽniſſe, damnatis proſcriptis
formulis ſollemnibũs verbis, ſemper, extra caium
aut doli aut ſpecialis conuentionis, quoad euictionis
praeſtationem, quidque ea inuoluat, ad naturam ne-

ugotii, in quo euittio- pràeſtanda venit, ſedulo reſpi-
ciendum eſt s. 22.).:

36. xxxIi8Sed quamquam haec omnia ex probatis genui-
nis iuris romani hodierni principiis deducta ſint:
infirmi iudicii ſoleat eſſe indicium, legem poſcere, vbi
ratio. manifeſta loquitur principia rem euincunt de
qua diſceptatur; erunt tamen fortaſſis increduli qui-

dam J



56  e2 sdam., qui iis adſenſum ſuum denegabunt, niſi clara
legis verba proferre potero. Age his ſtisfaciamus.
Prodeat igitur POMPONIVS, qui ſequentia memoriae
mandauit n).

Heres. (ſeruum) generaliter dare dammatus, ſimum
eum eſſe promittere non debet, ſed furtis noxiis

ſolutum eſſe promittere debebit, U iA ITA DARE
DEEET, VT EVM HABERE LICEAT, ſnnitas
autem ſerui ud proprietatem eius nihil pertinet ſet
ob id quod furtum fecit ſeruus aut noxam nocuit,
euenit; quo minus eum habere domino liceat, ſicuti,
ob id, quod obligatus eſt funius, atcidere poſſit, vt
em habere domino non licedt. s1VERO CERTVS
HOMO LEGATVS EST, TALIS DARI DEBET,
QVALIS EST QAE DE LEGATO DICTASVNT, EADEM TEANSFERRE LICEEIT Ah
EVM, QVI: VEL STICHVM VEL HOMINEM
DARE PROMISERIT,

Adiungam POMPONIO AFRICANVM. 0) aientem:

Qui quinque in arca habebat, ita legauit, vel ſii-
pulunti promiſit, decem quae in. arca habeo
LEGATVM ET STIPVLATIO VALEBIT, ita
tumen vt ſola quinque vel ex ſtipulatione vel ex te-
ſtaimento- debeantur. Vi vero quinque quae deerunt,
ex teſtamento peti poſſiut vix ratio patietur.

Pro-
n) in L 45. 46. æ. de legoi. I. o) in l. 108. 10, de legar. I.



 læ 5Prouoco norro LAEEOMEM de eadem re ſic diſſeren-

tem. ꝓ)-
iSi heres tibi ſeruo generaliter legato, Stichum tro-

diderit, isque a te euictus fuiſſet, poſſe te ex teſta-
mento ogere Labeo ſcribit, quin non videtur heres
dediſse, quod ita dederat, vt habere non poſſis,
hoc verumn puto.

In eandem ſententiam diſcedit 1AVOLENVS ꝗ). Quod
ad legatum optionis vel electionis, quod proxime co-
incidit cum-donatione mixta quoad euictionis praeſta-
tionem, producam VLPIANVM 7) ita aientem:

Dutæa igitur optione, ſi quis optouerit ſeruum alie-
num, vel hominem liberum: videndum eſt an con-
ſumſerit optionem, puto non conſumi,

Inquit LPIANVS, optare poteſt: legatarius in legato
optionis vel electionis, ergo ius. ipſi eſt in totam qui-
dem vniuerſitatem; ſed non vitra eam. Legatum
enim optionis ſemper certam denominatam quantita-
tem ſ vniuerſitatem ſupponit. Lege IAVOLE-
NVM.S), PAVLLVM t), IVLIANVM Ga-
IVM x), luculenter quoque ea, quae diſſerni de do-
natione mixta confirmantes. Digna ſunt PAVELE, IV-
LIANI Ga1I praeſertim verba, vt ea adſcribam.
Inquit PAVLLVS:

H i Siin-l. 29. ò: 3. de legat. 3 s) in l. 14- æ. eod.
q) in l. 58. æ. de euxt. t) in  8 õ. 2. de legat. 2.r) in L 2. 5. 2. æ. de opt. vel u) in L. 5. æ. de trit. vin. vel oleò.

elect, leg. i 2) in I. 65. pr. æ de ligat. I.



38 llE Bil-t-Si quis legnuerit ex ILLO dolio amphoras decem:
etſi non decem ſed pouciores inueniri poſſint, non
extiuguitur legatum: SED HOC TANTVMMODO
ACCIPIT, QVOD INVENITVE.

IVLIANVS autem ſcribit: lE:Cum certus numerus amphorarum vini legatus
eſſet ex EO, quod in fundo Semproniano natum

ii eſſet, minus nutum eſſet, NON-AMPLIVS DE-
BERI PLACVIT, quaſi toxationis vicem obtine-
re hoec verba, quod notum erit.

GAIVS ait: S3 Si ita legatum ſit Scio ſeruos decem do, praeter
eos decem, quos Titio legaui: fſiquidem decem tan-

hereditate, eſt legatum
Si vero ampliores, poſt. eos, quos Titius elegit, in
ceteris valet legatum: fſed non in ampliores, quam
decern qui legati funt, quod ſi minus ſunt, in tan-

tos, quanti inueniantur.
Sed diſtincte procedam. Argumenta, quaè in his legi-
bus latent, ſingũlatim enodabo,

I. Is, qui alteri genus ſimpliciter legauit, eius
intentio fuit, efficere, vt rem legataric habere Ii-
ceat, i. e. vt in eius proprietatem vere transeat.

n l. Is, qui alteri ſpeciem legauit, id tãntum ſen-
ſit, legatario ita rem dari, vt apud ſe fuit, ſi quod

ius ſit teſtatori, id habeat legatarius.

ll, Is,



EEE 55ſI&; qui alteri genus quidem legauit, ſed ad-
jecta vnięrſitite ſlex quat praeciſe praeſtandum ſit,
oſũs intentinſfuit, æ-itere; vt rem quandam legatario
habere liceat, ſed ex illa tantum vniuęrſitate determi-

nata. re i i ſ lltIV Heres, a, quo genus ſimpliciter legatum,
rem legatario tradere debet talem, quam habere ipſi

licet. leſaV Heres, à quo ſpecies legata, hanc ſpeciem

ra

dare debet, liceat eam legatario habere nec nę? per-

r

VII. Heres, a quo ſpecies Iègata, ea cautione

non eſt onerandus. t m
IX. Heres, a quò genius quidem. legatum, ſed

adiecta: vniuerſitate, ex' qua praeciſe praeſtandum ſit,
cauere debet ratione huius indiuidui, vt iĩllud legata-
rio habere liceat, ſi hoc vnicum forte. alienum ſit,
non autem ſi t6ta vniuerſitas determinata aliena pro-
betur.

H 2 L3X. He-
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c s:X. Heres, a quo genus ſimpliciter legatum, ro
jlla tradita euicta, euictionis. vinculo ſt adſtrictus.

XI.. Heres, a quo. ſpecies. legata, ſpecie euicta,
de. euictione non reſponder y).

XII. Heres, a quo genus quidem legatum, ſed
adiecta vniuerſitate, ex qua praeciſe praeſtandum ſit,
indiuiduo illo, quoũ legatarius aceepit, ſolum. enicto,
vinculo euictionis eſt adſtrictus, non autem tota Vni-
uerſitate determinata euicta.

SHOL. Nunc periculum facias, ſi placer, ènoluas
GEORGIVM ERANZKIVM excit, loc. n. 460, dicas in-

nite, numne ęã; quãe diſeruit llęt obſcure ſatis de
nevè genevaliſitioc ſubultern' legãiò nielius intelligãsr- planius.

Haec nunc adplicanda eſſe ad eum, qui aut Sti-
chum dare promiſg it au;iominem, conceptis verbis
teſtatur oMP O NINſS. ſ, Age. Jtaquę ãnsferamus. Et
videbis, quam mire oninia cum ſuperius prolatis
explicatis conſpirent.

I. Is3 qui genus ſimpliciter promiſit gratis, eius
intentio. fuit, efficere, vt donatario rem deinde tra-
dendam habere liceat, ĩ. è. Vt in eius proprietatem
vere transeat ſ5. 7).

II, Is, qui ſpeciem promiſit gratis, id tantum ſen-
ſit, donòtario ita rem dare, vt apud ſe æſt, ſi quod

ſit,vide tamen SAMVELEM STRY CRIVM in uſ. mod. tit. æ euict. .7.



?m 3nm 61ſit, vt putat, donatori ius, id donatarius habeat
(5. 6).lIl. Is, qui genus quidem promiſit gratis, ſed ad-
iecta determinata quantitate, ex qua praeciſe praeſtan-
dum ſit, eius intentlo fuit, efficere quidem, vt dona-
tario rem deinde tradendam habere liceat, ſed ex illa
tantum vniuerſitate, in quam ſibi ius eſſe putat ũ. 8).

IV. Is, qui genus ſimpliciter promiſit gratis, rem
donatario dare debet talem, quam habere ipſi licet

cs. 7)-V. Is, qui ſpeciem promiſit gratis, hanc ſpeciem
dare debet, liceat eam donatario habere nec ne? per-
inde eſt ũ. 6.).

VI. Is, qui genus quidem promiſit gratis, ſed
adiecta determinatã vniuerſitate, ex qua praeciſe prae-
ſtandum ſit, rem quandam dare debet donatario,
quam habere ipſi licet, ſed ex illa tantum determina-
ta vniuerſitate ſi fieri poteſt ſò. 8.).

VIl. Is, qui genus ſimpliciter promiſit gratis, ca-
uere debet, vt rem, quam tradit, donatario habere li-

ceat. VIil. Is, qui ſpeciem promiſit gratis, ea cautio-
ne non eſt onerandus.

a

IX. Is, qui genus quidem promiſit gratis, ſed ad-
jecta determinata vniuerſitate, ex qua praeciſe praeſtan-
dum ſit, cauere debet ratione huius indiuidui, vt ih

H 3 ludI



62 f  sIud donatario habere liceat, ſi hoc vnicum forte alie-
num ſit, non autem ſi tota vniuerſitas aliena probe-
tur. X. Is, qui genus ſimpliciter promiſit gratis, re
illa deinde tradita euicta, euictionis vinculo eſt adſtri-
ctus 6. 27.).

SCHOL. Is enim, qui ſatisdare de euictione debet,
ad euictionem ipſam praeſtandam eſt obligatus. Prius
expreſſe loquitur POMPONIVS, ergo adfirmare de-
bet poſterius. Obligatio enim ad vnum connexorum,
dat obligationem ad alterum.

XI. Is, qui ſpeciem promiſit gratis, ſpecie eui-
cta, de euictione non reſpondet 26.).

XII. Is, qui genus quidem promiſit gratis, ſed
adiecta determinata vniuerſitate, ex qua praeciſe prae-
ſtandum ſit, indiuiduo illo, quod donatario ex vni-
uerſitate illa dedit, ſolum euicto, vinculo euictionis
e*t adſtrictus, non autem tota vniuerſitate euicta
q 5- 238. D-

5. XX~V.Tam perſpicua omnià unt, tam luculenta, vt
negare haec non poteris, qũisquis demum ſis. At
frontem contrahis, atque;audacter negas, a legato ad
donationem, tanquam a diuerſis, poſſe concludi. Sed
AFRICANO POMPONIO litem denuncio, qui non
ſolum in ſupra excitatà lege, ſed in lege xxIII æ.

de

L



 e-8: 63de V. O. a legato ad promiſſiones argumentatur. Le-
gis poſterioris verba haec ſunt:

Si ex legati cauſſa aut ex ſtipulatu hominem certum
mihi debeas, non aliter poſt mortem eius tenearis mi-

hi, quum ſi per te ſteterit, quo minus viuo eo mibi
eum dares, quod ito fit, ſt aut interpellotus non dedi-

ii, aut occidiſti eum.
Deinde næ abſonum eſt, quin potius rationi conſen-
taneum in doctrina de euictionis praeſtatione a legato
ad donationem argumentari. Scio, quae obuertis.
Diferentiae intercedunt, concedo, legatum inter
donationem. Sed eae differentiaè, quas magno eru-
ditionis adparatu, ſi Diis placet, corraſiſſe oſtentas,
haud ita ſunt comparatae, vt diuerſum quid gignant
in vtroque negotio in euictionis praeſtatione. Hoc
monſtres neceſſe eſtt Et: ſi monſtrabis, cedam luben-
ter, victasque porrigam manus, laureamque impo-
nam. Sufficit vniuerſalem non eſſe horum negotio-
rum diſſonantiam. Ea, quae aliqua ratione diſparia
ſunt, alia viſione conſentire queunt. Satis eſt, con-
ſpirare legatum donationem in eo, vt probauimus,
ex quo totius controuerſiaæ deciſio dependet. Id
enim ex quò Romani euictionis praeſtandae neceſſi-
tatem in legato generis certo reſpectu, optionis
deduxerunt, idem in donatione generis mixta la-
tere euicimus. Diuerſitatis ratio aliqua non ſuppetit.
Nonne itaque regula illa vulgata locum ſibi vindicat,

vhi



64 llE ivbi eadem eſt ratio, ibi eadem quoque vt legis diſpoſi-

tio ſit neceſſe eſt.,. Optime perſpecta fuit atque co-
gnita legati donationis adfinitas IVSTINIANO
vt ipſum legatum deſiniat, quod ſ;t donatio a defuncto
relictu, ab herede proeſtanda.)

5. XxXxXV.
Inſtas adhuc, iurae naturae atque romano conſti-

tutum eſt, quod nemo cum alterius detrimento atque
iniuria fiat locupletior a). Bene. Ait hoc POMPO-
NIVS, idem ille, qui ſupra a legãto ad donationem
argumentatus eſt. Sed nec locupletior fit donatarius
generis certo reſpectu mixtim talis cum iniuria at-
que detrimentò donatoris. Quod vt rite perſpiciatur;
inueſtigemus, quid ſibi velint verba, cum alterius
damno aotque iniuria fieri locupletiorem. Is locupletior fit
cum iniuria alterius, qui illicitis artibus atque iniuſtitia
comite patrimonium ſuum cum alterius damno auget.
Et ita intelligenda ſunt verba in legibus obuia. Quis
autem nunc adfirmare audebit, eo modo donatarium
fieri locupletiorem? Vrget ius ſuum pactitium.lIure
agit. Licet ex eo donator malum ſentiat, damnum
tamen iniuria illatum dici meretu minime.

5. XxxVI.
g) in à. t. Inſt. de legatis rali prAd o vera do-

aemitten a de legoræ) Quod argumentum pluribus natione.
perſequar in oratione actui inaugu- a) I, 206. æ. de R. I.
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At aequum eſt, inguis, nemini liberalitatem ſuam
damnoſam eſſe. Nec damnoſa eſt in donatione ſpeciei

certo modo in donatione mixta. In donatione au-
tem generis mixta initio quidem fuit liberalitatis
opus-alteri aliquid- donare, ſed promiſſione facta fuit

neceſſitatis 5). Quemque pactum implere oportet,
licet maximum inde ſentiat damnum. Aeęquitas er-
g0, quam: praetendis, ſi quae vlla, certiſſime haec
cerebrina eſt Legatum non minus ac donatio libera-
litas eſt. Heres defunctus pro vna perſona haben-
tur. Nihilomĩnus tamen in legato generis certo
modo optionis obtinet euictionis praeſtatio ſ5- 33-)-
Multa quidem. alii praeter haec apũd animum ſuum
commenti ſunt, quae quidem explodere ſuperſedeo.

ꝗ. XXXVII,
Quid nunc putas? Concedisne fundatam eſſe in-

ipſius romani iuris rationè diſtinctionem meam inter
donationem genetis, ſpeciei mixtam, atque ſecun-
dum eam, licet non nominatim, tamen re ipſae ICtos
romanos obuiam de euictjone praeſtanda in donatione
ſtipulatione inita, quaeſtionem decidiſſe? Puto ego.
Diuiſuri etiam fuiſſent conceptis verbis donationem in
generis, ſpeciei mixtan, niſi ſingularia eorum prin-
cipia obſtitiſſent. Donatio enim in actum ſtatim, nec

I in
 Ls. C, de O. A



66 fi f3mmin ſtipulationem deducta, ſemper eſt ſpeciei. Ergo
in illam cadere non poterat haec diſtinctio. At ſi per
ſtipulationem inita donatio, non amplius vere donatio
erat, ſed ſtipulatio contractus verbalis (Schol. ad
5. 3.). Stipulatio autem ipſis iam diuiſa erat in certi
atque iucerti (5. 30.), quam tamen in effectu cum do-
natione ſpeciei, generis mixta conuenire probaui-
mus 30. ſqq.). Quid itaque ſt, quod nos. impe-
diat, ſtipulatione antiquata obſoleta, donationem in
eam, quae eſt generis, ſpeciei mixtam ſ. 5.) diui-
dere, quum apud nos donatio ſolo ex conm ſ bl

en u 0 Iget(Schol. ad 6. 3.), atquę ſecundum hanc diſtinctionem,
principiis iurisprudentiac romanac atque h d

O irnaècongruenter, euictionis praeſtandae neceſſitatem in do-
nationibus vel adfirmare vel negare.

s. XxXxVii-
De eorum ICtorum adſenſu, qui quoad euictionis

praeſtationem diſtinguunt, vtrum a traditione incepe-
rit donatio, an a promiſſione, deſperandum mihi non-
eſſe arbitrorr. Fecit id, vt principem nominem,
BENEDICTVS CARPZOVIVS Priori caſu, ſi a
traditione incepit donatio, ceſſare dicunt euictionis
praeſtationem; poſteriori autem, ſi a promiſſione in-
ceperit, eam praeſtandam eſſe adfirmant. At quãre?

Hocè) in iurisprud. forenſ- p. 2. C. 34. def. 23. vide GEORGIVM
FRANZ KIVM excit. iam libro p. m. 304.

A



67
Hoc fruſtra quaeris. Lege CARPZOVIVM, an ratio-
nem reddat? Leges quidem, prout ſolent, excitauit,
ſed probationem in iis latere eorum, quae ab ipſo di-
cta ſunt, neutiquam monſtrat. Sed quod ad rem
ipſam adtinet, diſplicet CARPZõVIANA Opinio, ſi
mentem atque cauſſam, quae mouerit hos ICtos, vt
jta ſenſerint, diſtinctius euolues, certe meam ſenten-
tiam, quam nouam eſſe ſcio, iurisprudentiae princi-
piis conſentaneam pronuntiare hi ICti debebunt. Eo
enim in caſu, quo donatio a traditione incepit, conue-
nimus cum ipſis, quia eſt donatio ſpeciei (Cor. 3. ad
5. 3.). Et ſi hoc verum eſt, vti eſt, idem ſtatuere
debent, ſi donatio a promiſſione incepit quidem, at
ſpecies promiſſa eſt, Eadem ænim in vtroque caſu ad-
eſt ratio. Ad mentem donantis reſpiciendum eſt, non
ad formam., qua iniit donationem, haec enim nil con-
fert ad euictionis praeſtationem proprie. Diſſentio ita-
que a CAaRPZoVIO ſi donatio a promiſſione incepit,
ſed ſpecies promiſſa eſtt Et ſi carRPZOVIVS diſtin-
cte mentis ſuae cogitata ſibi explicaſſet, quare euictio-
nis praeſtationem in donatione, quae a traditione in-

cepit, exſulare dicat, certiſime in altero membro
diſtincturus fuiſſet, vtrum ſpecies promiſſa an genus,

ſi hoc, vtrum ſimpliciter, an adiecta certa vni-
uerſitate, ex qua praeciſe praeſtandum ſit? Improbo
itaque illa duo reſponſa CARPZOVII, quorum vtrum-
que donatorem ſpeciei, nec ſtipulatum euictionis

Ia prae-



68  s3 apraeſtationem, nec doli conſcium, ad euictionis vin-
culum ſubeundum condemnauit, contrà a

equitatemiuſtitiam naturalem, contra ius romanum ho-
diernum. Sed ita contingit ſaepiſſime.

s. XXXIX.
Proximum nunc eſſet, inquirere, num quiã for-

te de enictionis praeſtatione in donationibus in anti-
quis Germanorum legibus paſſim in legibus pro-
uincialibus occurratt. Fruſtra enim euolues eos,
qui iuris germaenici compendia. atque. ſyſtemata pu-
bliciiuris fecerunt. Obuenit. quidem in legibus
wiSIGOTHORVM d) ſequens diſpoſitio:
Duotiens de vendita vel DONATA Ve contentio

-a n commouetur, i. e. ſi aljenam. fortaſsſe rem vendere,
vel douare quemcunque conſtiterit, nullum emptori
praeiudicium fieri poterit: ſed ille, qui olienam for-

taſſe rem ventere, aut donare proelumpſerit, duplam

rei domino cogutur exſoluere. Emptori tumen pre-
4cium quod accepit redditurus, poenam, quam

ſcriptura continet impleturus? quidquia in pro-
fectu comparatae vei emptor, vel qui donotum ac-

cepit, ſtudio ſuae vtilitatis acceperat, a locorum iu-

dici-

n

à) lib. V. 3. in colleſt. PETRI GEORGIS CH ꝑ- I99L-



Eã

s 3 æ 69dicibus aeſtimetur: atque ei, qui lnboraſſe cognoſci-
tur, a venditore vel donutore iuris olieni, ſutisfa-

ctio iuſta reddotur.

Sed quum in antiquis legibus proprie ſumtum do-
nare dicatur thingare (5. 3.), atque donationis voca-
bulum ſaepiſime de negotio oneroſo vt de vendi-

tore ej, de pignoris datione f) &e. vſurpetur, ge-
neratim id denotet, quod dare, donner, geben ſigniſi-
cat quod multos, quiid neſcierunt in errores
induxit, nil definire volo, commodiori id tempori

peculiari diſquiſitioni reſeruans. Nec dicam mul-
ta de textu IVRIS sAxoNICI h) in quo dicitur:

Eã

Ectin Mann den Schencher æur Geebrſchaft brin-
gen han, er hat ibme dann das æu gemebren gelo

bet &c.
cum qua diſpoſitione conſpirat Churſuiſilich Branden-
hurgiſches reuidirtes ſandrecht des Herogthuins Preuſ-
ſen om Yair 1685. i At priorem iuris Saxonici
diſpoſitionem CARPZOVIVS E) cum COLERO ũè
donatione a traditione incipiente interpretatur, Sed

13 nihile) Iex Baiuuariorum tit. x VI. b) lib. 3. art. 4.

c..2. ead. lex. e. 3.. ſlil 7) Buch 4. tit. 14, art. 3. 7.
J8) 10. SCHIL TER. in Exere.

xxx. th. 43.
E) excit. iam ſoepius locò,

7



70 EEEnihil addam praeter hoc vnicum: nèmpe illos, qui
ad eiusmodi leges prouinciales conficiendas manus
ſuas adcommodarunt, iure ciuili fuiſſe imbutos, in-
deque quum erronee putarent, iure romano ſimpli-
citer non praeſtandam eſſe euictionem, indiſtincte
etiam leges prouinciales, ſi quae ſunt, conceperunt.
Nunc autem aliis relinquo iudicandum, vtrumne
forte eiusmodi leges prouinciales ex fontibus iate-
gritati ſuae donatis reſtitutis ſint potius explican-
dae, an. erronea interpretatio ſequenda?

s- xL. ES

Concludamus tandem contrahamus vel D
a. O-natio vel eſt ſpeciei, vel generis vel mixta ſ. 5.).

Speciei duplici forma tontingere ꝑoteſt, vel quia
donatio initium ſumſit a traditione, vel quia ſpecies
promiſſa eſt, ſubito haud facta traditione (Cor, 3.
ad c. 3.). In vtroque caſu euictionis praeſtatio ex-
ſulat de iure Romano hodierno 26., niſi
aut donator doli reus ſit  24.), aut ſtipulatus ſit
eam 25.). In donatione generis, re tradita eui-
cta, ad aliam rem dandam ius eſt agendi donatario,
 ad id etiam quod intereſt, ſi donãtor ſciens ad
ſe non pertinere rem tradiderit, aut latae culpae

reus ſit 5&. 27.7. In donatione mixta donator, ſi
tota vniuerſitas eſt euicta, non praeſtat euictionem,

niſi



BESES 7Ini aut dolo egerit, aut promiſerit enictionis præe-
ſtationem 28.). Vno autem vel altero vniuerſi-
tatis indiuiduo tantum euicto, ad indiuiduum aliud
ex illa vniderſitate ſubſtituendum, ius eſt agendi
donatario, ad id etiam quod intereſt, ſi donator-
mixtim talis, ſciens ad ſe hoc indiuiduum traditum

non pertinere, illud tradiderit, aut culpae
latae reus exiſtat 28.)-

q

Errata.
pag. 10. lin. 26. onſtatt primas lineas, ad meliorem inrellectum, lege:

nd meliorem intellectum primas lincas,
P2g: I5. lin. 1o. oſt GALVANVM VINNIVM.
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