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DE

SVBSTITVTI SVBSTITVTDO.
ad s. 3. J. de vulgari Subſtitut. L. 27. et ꝑr.

L. 47. f. de vulg. æt pupill. Subſticht.

C AP. I. L]DE SV8S TITVTIONIBVSE IN GENERE.

5 I.
OMANORVM legibus, inter eas, quãe quoti- uaterie ũe

die in foro occurrunt, doctrinas contmor  Subſitutio-
permultas, intelloftu admodum diſſicilos ethibu dign-
ſpinoſas, in eo Lonveniunt omnes Latii iu-ſt et wtili-

ris commentatores. Verum enim vero, ſt quid in
vniuerſa eorum diſciplina legitima, ſubtile et difieile iu-
re merito dicendum videtur; dubito valde, annon ſub-
ſtitutionum materiam, in curiis frequentiſſimam, ne di-
cam primo loco ponendam, ſaltem jnter intricatiſiimas
referendam putem Nolo doctrinae de ſubitituuonibus

A vtili-



I II DE SVBSTITVTIONIBVSvtilitatemm multis euchere encomiis. Innumerac interimi

ſ

u
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li ſunt Pragmaticorum ſubtilitatis ct continul vſus huiusIll

nn
i'l materiae commendationes, innumerae quoque de diſſicul-

tate, qua eadem interdum laborat, querelae. PAVL.
l

LEONIVS in tract. de Subſtitutionibus Prael. n. 1. inſert.
Tract. Tractatuum. T. VIII. P. I: p. 277 Nullus du-am i bitavit ICtus haud incelebris MANZIVS in Commentario

nn ad rubr, ꝗ. de vulgav. Subſtitut. n. 6, cum OSTERMANNO
m

et VESENBECCIO affirmare, tantam eſſe huius materiaè
fubtilitatem et altitudinem, vt compendieria interpretatio-uini

l

H j ne exhauriri non poſſit, et eſſe ſicut mare Anglicanum,
i ulv l in quo ſunt reptilia ſine numero. Frequentiam ſubſtitutio-

mn num vero teſtantur tot lites hane ob cauſſam ventilatae,
nTſ tantus ſcriptorum ad hanc materiam illuſtrandam com-

poſitorum numerus. Egrcgie enim falluntur wESEN-
it BECCIVS inpuratiil. ff. de vulg. et pup. ſubſt. n. 9. in f. et

Lſ

I

ille ſubſtitutiones ab vſu noſtrorum iudiciorum remotiſſi-
mas eſſc ſimpliciser contendit, hic autem mores noſtros
pupillarem ſubſtitutionem non agnoſcere ſtatuit, àb aliis

rr fF?Ma  ſibſt't t i

tendi.

a-Q tvZILV ſ Eſ ſ—u h]

r. ou æs...



j  næ/r///"p/uileYxæ.-ue-23~—

IN GENERE. II
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æl.

SVBS TITVTIONVM origines, Vt par eſt, indagatu- subſtitutio-
Tis diuerſae et potiores harum ſpecios omnino ſunt ſepa- num origo-
randae. Eas enim neque vno tempore, neque codem
modo inualuiſſe, certo eſt certius. Quod primo VVI-
GAREM, quam vocant, S VBES TITVTIONEM attinet, eam
ex Legibus XIL tabularum ortam eſſc, communiter ſta-
tuunt Doctores. cvIacIvs Obſerv. Lib. VII. Cap. VI.
HEINECCIVS in Svutagmate antiquitatun romnanavum iu-
riſprudentiom illurantium. Lib. II. Tut XV.  2. not.
a, MADIuN in diſſ. de vera indole ſubſlitutionis pupil-
laris, ꝗ 3. aliique plures. Sed in alia omnia ivit EVERE.
orTOo, qui in Comment. ad tit. V. de vulgari ſubſtit.
eandem a ICtis inuentam eſſe. contendit. Facillimo ne-
gotio contrarias has opiniones conciliari poſſe putamus.
In jpſis duodecim tãbularum Iegibus nec volam nee
veſtigium ſbſtitutionum occurrere extra dubitationis
aleam poſitum eſt Largiuntur autem iſtae leges am-
Pliſimam teſtandi et haeredes inſtituendi facultãtem.
Quid, enim benignius lege iſta: Patev familias vti le-
goſſit, ſuper pecuniae tutelaeve ſuhe rer, ita ius eſto: de
qua etiam POMPONIVS I. 120. f. de verb. ſignif. ait,
verbis eius latiſimam poteſtatem tributam videri hacre-
dęs inſtituendi. Quum itaque Romanorum facultas hac-
redes faciendi, quoãd numerum eorum, nullis limitibus
circumſcripta fuerit, optima ratione legem gencralem,
llimitatam teſtarientæ condendi poteſtatem, illis conce-
dentem eouſque extendere atque iterpretari potucrint,
vt, praeter haeredes. inſtitutos, ne teſtamenta deſtitue-
rentur, plures, ſubſtituerint teſtatores. Iam vero ex
hiſtoria ſuris romani conſtat, legum interpretationem, ca-
rum praeceipue, quae XII. tabulis inſcriptae erant. ICto-
rum fuiſſe ſpartam eoſque iſtus leges, quòd ſuepius
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Iv DE SVBSTITVTIONIBVS
accidebat, brevitate laborare viderentur, interpretando
ad caſus non comprehenſos extendiſſe. Conf. ſi operae
pretium videatur, Progr. neſtv. de origine et fatis ICto-
rum romanorum 5. 1I. 12. Quae quum ita ſint, ve-
riſimile omnino videtur, hanc quoque explicationem
a ICtis profectam eſſe talique pacto ſubſtitutionem ab iis-
dem eſſe inuentam. Quia vero fundamentum interpre-
tationis et rei inuentac in Legibus XII. tab. poſitum eſt,
hoc reſpectu, ſubſtitutionem ex Legibus XII. tab. ortam
eſſc, aſſcri poteſt; e vt quod ſentiam vno verbo ex-
pediam, occaſionem ſubſtitutioni introducendae praebue-
runt legum XII. tab. diſpoſitiones, de poteſtate Roma-
morum, tcſtamenta condendi et haeredes inſtituendi,
ipfac ſubſtitutiones inuectac ſunt a Legum prudentibus.
Progredimur ad alteram ſubſtitutionis ſpeciem, puta
PVPILLAREM. De cuius origine vLPIaNvs I. 2. ff.
de vulg. et pupill. ſubſtir. refert:,, Morjbus introau-
ctum eſt,, ot quis liberis impuberibus teſtamentum fa-
cere poſſit, donec muſculi ad quutuordec im annos per
ueniont, formiae ad duodecim,, cui adſtipulatur
Imperator pr. I. de pupill. ſubſtit.,, nom movibusy; in-
quit,, inſtitutum eſt, vt quum eius aetatis nui ſint,

iã

ventes eis faciant,,, Vtrique in eo convenit, mori-in quaæ ipſi ſibi teſtumentum facere nom pouunt, pa-

bus invaluiſſe Subſtitutionem pupillarem. Sed quid pę
mores iſtos intelligendum ſit, non ſutis expeditum eſt.
Mittimus Gloſſatorum errores, qui ſub, morum appella-
tione Lacedaemoniorum iura latitàre putant, quòs abun-
de refutavit zasvs in tract. de ſubſtitution. Cap, æ-
n. 6. Diſplicet quoque vvLTEII opinio, cui in Com

mentar. ad Inſtit. p. m.. 317. ſubſtitutio noſtra ideo
moribus ntroducta dici videtur, quia etiam ius patrine
poteſtatis,, cuius effectus eſt ius pupillariter ſubſtituen-
di,, moribus introductum audit. L. 8. f. de his, qui ſui vel

alieni



IN GENERE. i
L] alieni iuris ſunt. Quamplurimi Doctorum exle-

gibus adductis colligunt ſubſtitutionem pupillarem ex IC-
torumm Romanorum fori diſputatione originem duxiſſe.
oTTO ad pr. ꝗ. de pupill. Jubſtit. BRVNQVELL in hiſior.
iuv. romano germanici, P. I. Cap. IV. S. 9. hac ſine
dubio ſuffulti ratione, quod ſaepiũs in legibus noſtris ICto-
rum reſponſa et quac in illis introductà ſunt iura noua,
ſub nomine iuris conſuetudinarii, conſenſu recepti, ĩuris,
qſiod ſine ſeripto venit, receptae ſententiac, moris &e-
occurant. Exempla habes in I. 10. ff. de iure codicill
pr.. de acquiſit. per arrogat. l. 2. S. 5. f. de O. I. Ne-
gat vero haec omnia Ill. MADIEN in diſſi ſua ſupra al-
Iegata contendens, pupillarem ſubſtitutionem ex LL. XII.
tab. ortam eſſe; quia dictae leges ſfamiliae et rei ſuae,
de quibus. Paterfamilias legare poſſit, mentionem ſaciunt
et praeterea liberi a: parentibus rebus ſ'uis accenſchantur.
BDiſtinguendum, quod, noſtram qualemcunque ſenten-
tiam concernit, iterum eſſe putamus inter ſubſtitutionis
pupillaris occaſionem et ipſam originem. Lubenter con-
cedimus,, occaſionem immo fundamentum huius ſubſti-
tutionis in diſpoſitionibus ſegum duodecim tabularum,
quibus latiſima teſtatoribus hãeredes inſtituendi permitti-
tur facultas et quibus patria poteſtas roboratur, eſſe
poncndum.. HETNECCIVS librv. cit. Exinde tamen non
ſequjtur, ex iisdem Legibus etiam ſubſtitutionem pupilla-
rem natam eſſe. Multa occurrunt iuris capita, ꝗuo-
rum fundamentum in Legibus decemviralibus conſtitu-
itur, quae tamen vel iiy Ionge antiquiora, vti patria po-
teſtas in liberos, ſel demum poſt eas promulgatas intor-
pretatione prudentum ibventa ſunt. Exempla in me-
dium protulit BRVNQVELL libv. cit. P. I. Cap. IV.
Quicquid fit, nondum a me impetrare potui, vt ab Int
peratoris et VLPIARI opinione recedens pupillarem
ſubſtitutionem immediate ex. Legibus duodecim tabula-
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vVI DE SVBSTITVTIONIBVS
rum ortam eſſe adſtruam. Perinde interim eſt, ſiue cum
Doctor.bus ſupra allegatis hanc ſpeciem ICtorum inuen-
tioni tribuamus, ſiue ſimpliciter iuri non ſcripto lus ori-
ginem debere dieamus. Hanc noſtram Subſtitutionem
conſtitutione Divi MARCI et VERI approbatam eſſe,
arbitrantur MANZIVS ad Inſt. p. m. 494. et MYNSIN-
õERVS in Comment. ad tit. I. de rupill. ſubsiit. hac in
cauſſa provocantes ad pr. I. 4. ff. de vulg. et pupill. ſul-
ſlitut. Scd inſpicientibus legem ipſam ſtatim patet, v-
trumquè Jmperatorem id tantum voluiſſe, vt, cum pa-
tev impubevi ulio in alterum caſum ſubſetuiſfet, in vtrum-
que caſum ſubſtituiſſe intelligatur, confirmationis autem
factam quidem mentionem omnino eſſe nullam. sCHIL-
TER Exercit. ad Pand. 38.F. 88. MADIEN aleg. diſſ
ꝗ. 11. vbi praccipuas mutationes circa ſubſtitutionem-
pupillarem cx Legibus rocentioribus adfert. Subſtitutio-
nis QVASI PVPILLARIS, auctorem agnoſcimus Impera-
rorem noſtrum IVs TENIaNVu. Exſtat eius conſtitutio
I. 9. C. de impub. et aliis ſubftit. et S. 1. I. de pupill. ſub-
ſtit. Licet erim iam ante tempora Imperatoris noſtri
haec ſubſtitutio innotuerit, ſiquidem ex ꝓr. I. 43. ſ:
de vulg. et pupill. ſubſtit. patet principes interdum non-
nullis patribus familias veniam conceſſiſfe liberis mutis et
furioſis ſubſtituendi, indũbitatum tarmen eſt; 1Ivs Tr-
NIANVM hanc ſubſtitutionem n hodiernam formam
qua iuris regularis et communis eſt redegiſſe eamque om--
nibus aſcendentibus permiſiſſe, adeo, vt ſingulis non
opus cſſet peculiari conceſſione: VINNIVS ol Inſiit.
P. m. 409. Ex iis, quae de ſupſtitutionum origine huce
vſque a nobis prolata ſunt, liquet ſolos Romanos e-
mm eſſe auctoress. Germanis ſubſtitutiones demum
cum ipſa iuris romani receptione innoteſcebant. Ceſſa.
bant nimirum apud noſtrates omnes iſtae cauſſae, quae
Romanis ſubſtitutiones neceſſarias atque acceptas facie-

pant



IN GENERE.- l vVIIl4

bant quas quidem ſequente pho indicabimus. Non mirum
itaque, eos ſubſtitutionum materiam ipſam prorſus igno-
raſſee- HEINECCIVS in Element. Iur. Germ. T. I. Lib.
L. Tit. ſII. 5. ac8.

s. m
FREQVENTISS IMAS apud Romanos fuiſſc ſubſtitu-

tiones dubitare nos non ſinunt et ſegum et auctorum ve-
terum teſtimonia innumera. Inm in eo verſamur, vt
cauſſas huius frequentiac indicemus. Ac primo quidem
loco tenendum eſt, Romãnos fuiſſe conſcrvandorum te-
ſtamentorum ſtudioſiſimos. Quam ob rem teſtamentis
conficiendis adhibebant ICtos, plures tabulas eodem
exemplo faeiebant easque ſumma cura cuſtodiebant mul-
tisque aliis, ne quid ad vitimarum uoluntatum validita-
tem pertinens omitteretur cautelis vtebantur. HEINECC.
Antiq. voman. Iuviſpr. illuſtrant. L. II. Tit. X. S. 8 ſo
Ne itaqhe teſfamenta. corum deſtituerentur, ſi Haeres in-
ſtitutus aut noluerit hacreditatem nimis forſitan obacra
tam adire, aut morte aliamue ob cauſſam impeditus non.
potuerit, plures praeter' jllum hacredes ſubſtitucbant.
Alia erat cauſſa, ne teſtamentõ deſtituto, teſtatoris bo-
na, invito eo ad haeredes ab inteſtato vel etiam fiſcum
peruenirent. Teſtis eſt Imp. ivs TINIANVS, qui ꝓr. C.
de caduc. toll. ipſis teſtlamentorum conditoribus, ait, ac

grauiſſima caducorum obſarvatio viſa eſt, vr e? sVBS TI-
TVTIONES introduterent, ne fierent caduca. Accede-
bat practerea ratio grauiſſima, ne ſdera privata interi-
rent. Dici vix poteſt, quãnt opere ſacrorum domeſticorum
conſcrvatio- Romanis curae cordiquo fuerjt. Patet hoc
ex lcge iſta notiſſima: SACRA PRIVATA PERPETVO
MANENTO: ct illo crerRoNIS qui Libv. 1 de Ie”g

EllCap. 19. De ſacris, inquit, baec ſittuna ſententia, vr

h ooũ-
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vII DE SVBSTITVTIONIBVS
conſeruentur ſemper et deinceps familiis prodantur, et,

vt in lege poſui, perpetua ſint ſucra hic poſita. Haec iu-
va Pontificum auctoritatem conſecuta ſunt, vt ne morte
patris familias ſacrorum memoria occideret, et iis eſſent
ea odiuncta, ud quos eiusdem movte pecunia venevit.
Hoc vno noſito, quod eſt ad cognitionem diſciplinne ſatis,
innumerabilia naſcuntur, aouibus implentur ICrorum libri.
Quuevunt enim, qui adſtvingantur ſacvis: Haeredum
cauſſa iuſtiſima eſt. Nulla enim perſona, quae ad vicem
eius, qui vita emigrauerit, propius accedit. Deinde qui
morte teſtamentoua eius, tantumdem capiot, quantum
omnes hoeredes.Tertio loco, ſi nemo ſit hoeres, ĩs, qui
de bonis, quae eius fuerant, quum moviturus, acceperit
plurimum poſſidendo. Quarto, ſi nemo ſit, qui vllam
rem ceperit, de creditovibus eius, qui plurimum ſeruer.
Extrema illa perſona eſt vt is, qui ei qui mortuus ſit,
pecuniam debuerit neminique eam ioluerit, perinde habea-

l

tur, quaſi enm pecuniam acceperit. Ad modos, familia-
l

ròm penates conſerùandi praccipue vero pertinnit, hae-
redes et teſtamentarios et ab mteſtato vocatos eiusmo-

di ſacris adſtrictos eagque,titulo ſaepius oneroſo, ſi lu-
crum haereditarium capere voluerint, retinere coactos
fuiſſe. vid. Cel. scuwARZII ãiſſ.. de ſucrorum deteſtutione

h S 5. 6. Quae quum ita fint, ne repudiata ab intitutohaereditate et ceſſantibus forte ſuceeſſoribus legitimis,
teſtatori delint haeredes, ſacrorum gentilitiorum con-
ſeruatores, ſubſtituendo cauẽbant. CONRADI Parera.
L. II. N. 1. Neque hoc ſilentio praetereundum eſt,
Romanorum ſubſtitutiones etiam in gratiam credito-

E rum f-ctas fuiſſe, ne, defimcto obaerato deſit haeres
creditoribus ſatisfacturus. TI?TTEL in diſſ. de ſubſtitu-

i to vulgari per anſlitutum adeuntem non excluſo et non
adeuntem excluſo. Sect. I. 5. Omnem enim moue-

l bant lapidem Quirites, Vt debita ſoluerentur, ne iniæſa
aſſi-

l
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IN GENERE. IX
aſficiatu? defunctus. S. I. I. quibus ex caujſ. manumitt.ã

non licet. Quid? quod nonnullos gloriae aeſtus ad ſub-
ſtituendum alliciebat. Sic de Auguſto TACITvs refert
Aunal. L. I. cap. Tiberiuin et Liviam haeredes
habuit. Livia in familiam Iuliam nomenque Auguſtaæ
adiumebatur. In ſpem ſecundam nepotes prongpo-
teique: tertio gradu primores civitatis ſeripſerat ple-
vòſque inviſos ſibi. ſed iactantia gloviaque ad poſte-
ros,,, En vulgaris ſubſtitutionis' cauſſas Pupilarem
quod attinet, hac vtebantur parentes, ne impulberes
vol mente capti liberi inteſtati decedant, vti ipſc innuit
Imperator pr. et S. I. I. de pupill. ſubſtitut. Accedebat
et alia ratio, nimirum, vteelato ſuceeſſore, eo facilius im-
munes eſſent liberi ab agnatorum inſidiis, quibus alias
expoſiti erant quam plurimum. VINNIVS ad Iuſtitut.
ꝓ. m. 409.

5 Iv.
PROGREDIMVRE ad ſubſtitutionĩs definitionem. Eſt

autem ſubſtitutionis ſignificatus in legibus noſtris obvius Subntitutio-
nis deſini-vel latior vel ſtrictior. In latiori ſubſtitutio eſt re:;04.

cuiusdam vel perſonue in locum alterius ſublocatio vel
ſurrogatio. BESOLDVS Thei. Iur. Pract. art. Nach
Erlſatzung. BRISSONIVS de Verborum Significatione
voc. Subſtatuere. Sic ꝗ. 38. I. de rer. diviſ. vſufructua-
rius dicitur loco vinearum demortuarum, alias ſubſtitue-
re debere L. 39: S: i11. ff. de adimniſtrat. et peric. or-
dinis ſubſtiturionis iu tutela mentionem facitt. Nec mi-
nus I. 45. 5. 13. 4f. de iure fiſci couductori vetat olivas
caeterasque arbores pomiferas caedere, non fſubſtitutis
aliiss. L. 6. C. de legat. ſubſtitutio legatario facta
occurrit. In ſenſu vero ſtrictiori et per exeellen-
tiam ſic dicto ſubſtitutio eum tantum actum denotat,
qui in vitimis voluntatibus cirea haeredis inſtitutionem

B
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Diviſio.

Xx DE SVBSTITVTIONIBVS
verſatur. DVARENVS in Tit. de vulgovi et? pupillavi
ſubſtitutione. Cap. I. in Oper. EjJ. p. m. 495. Eſt autem
ſubſtitutio, proprie ſic dicta, definientibus MODES TINO,
ct PAVLO inſtitutio hacredis viterioris in locum primi.
L. 1. pr. I. 43.S. 2. ff- de vulg. et pup. ſubſt. Addunt
nonnulli ICti, deficientis. Sed malee. Nam hoc modo
deſmitionem ſuam anguſtiorem faciunt deſinito atque
excludunt et pupillarem et fidcicommiſſariam ſubſtitutio-
nem. cocc»IVS ſu Iure Civ. Controu. I. II. p. 279.
Quac quidem incommoda noſtra deſinitione caute vitan-
tur. Quum enim omnis ſubſtitutio nulla alia mente fiat,
quam vt ſit inſtitutio conditionata.,, deinde in quacun-
quc ſubſtitutionum ſpecie, modo non ſit impropria,
haeres inſtitutus neceſſario adeſſe debcat, cui vel poſt
aditam haerediratem vti in pupillari et fideicommiſſaria,
vel quando ſine ulla aditione. deficit, cou in vulgari v-
nus vel plures alii ſubſtituuntur ideoque omnes iſti ſub-
ſtituti in locum primi veniant, nulla ratione videmus,
quare de definitione noſtra querimonias iaetare aut eam
non omnes ſubſtitutionum ſpecies continere aliquis dice-
re poſitt. Conf. DVARENVS loc. cit. e? GIPHANIVS
Antinomiar ꝗtur. Civ. Diſp. 17. p. 237 ſ4

s. V.DIvisIoNES ſubſtitutionis noſtrae alii pluros, aili
in ũi-pauciores agnoſcunt ICti, cuius rei vel ſolo LEONIor

rectam etroſte vtar, qui ſeptem ſpecies cnumerare nullus dubita-
obliquam. vit. Noſtrum hic non eſt, omnes iſtas, quae de ſubſti-

tutionum ſpeciebus earumque numero agitantur lites,
componere neque ctiam temporis et inſtituti ratio pati-
tur, num ſutis fundatae ſint, nec ne, practenſae iſtae
diuiſiones curatius inquirere, quarc potiores tantum
diuiſiones enarrabimus. Primaria ſubſtitutionis diviſio

eſt



IN GENERE, XIeſt ea, qua in directam et obliquam, ſeu fideicommiſſa-
riam diſpeſcitur. Illam definimus, quod ſit actus mor-
tis cauſſa, quo ſubſtituens de hacrede viteriori in locum
deficientis primi et interdum de patrimonio libe-
rorum ſuorum iure teſtamenti factionis deſtitutorum
proſpicitt. Hac autem intelligimus ſubſtitutionem cum
iure ſuccedendi inſtituto adeunti, uxta ordinem prac-
ſcriptum. In illa Romani verbis directis, in Iiac obli-
quis vtebantur. Fundatur haec diſtinctio in L 57. ſ-S.
2. ad Senotuſc, Trebell. l. 6. C. de inſtitut. et ſubſtitut. et
I. 5. C. de impub. et aliis ſubſtitu. In prima enim lege
ſubſtitutionis in fideicommiſſo factac diſcrtis verbis men-
tio iniicitur; in ultera lege ea omnia, quac de pupilla-
ri ſubſtitutione conſtituuntur ad fideicommiſſa extendun-
tur; vltima vero directae ſubiſtitutionis meminit. Si au-
tem quaedam ſubſtitutio directa vocatur, neceſſc eſt,
Vt alia adſit, quae directa appellari non poſſit. Quili-
bet facile intelliget, potillimum olim diſcrimen inter v-
tramque ſubſtitutionem priſtinam illam verborum, quibus
Romani teſtatores in condendis vitimis voluntatibus v-
tebantur, directorum et obliquorum differitatem abſol-
viſſe. Haeredum ſubordinationes a teſtatore imperatiuis
verbis factae, ſubſtitutiones directa, precatiuis autem
conſtitutae, obliquae fiue fideicommiſſariac audiebant.
In fideicommiſſis enim opus erat verbis precativis, quo
magis illa primis temporibus ab omni legum auctoritate
et auxilio deſtituta; m fraudem legum teſtamentariarum
inuenta et ſoli hderedum pudori et fidei relicta fuerunt.
S. 1. de fideicommiſſ. haered. Verum enim vero,

 com o; mperor ſſ~ane/m u
STANTINVS Iunior formularum ſolemnitates ſuſtulerit,
l. 1. C. de form. et impet. act. ſubl. ac demum VsI-
NANVS Omnem verborum directorum et precatiuorum
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xII DE SVBSTITVTIONIBVS
differentiam ceſſare iuſſerit. I. 2. C. commun. de legat. et
fideic. prono alueo fſluit, ſublato hoc diſcrimine, quoad
formulas verbaque ſubſtituendi diuiſionis noſtrae, nul-
Ium hodie amplius ſupereſſe vſum practicum, licet alio-
quin dſferant omnino. BOEHMER Intvod. in Ius Di-
geſtor. L. 28. T. 6. S. 3. Progredimur ad alteram fubſti-

b) ĩn ordi- t”tionis diuiſionem, in ordinariam nimirum et extraor-
nariam etextraorai. dinaviom ſ privilegiatam, quae nobis mſlitaris eſt.
nariam il- BERGER ĩn Oeconomia Iuris L. 1I. Tit. IV. 5. 18. Sub-
liuſque in ſtitutionem, quam vocamus ordinariam iterum diſpeſci-
vulgarem et mu;s in vulgarem et pupillaremm. Fundamentum huius
pupillarem. diuiſionis in ipſa cauſſarum diuerſitate ponendum, ob

quas ſubſtitutiones fieri ſolent. Aut enim cauſſa ſubſti-
tutionis ab ipſo ſubſtituente eoque ſolo proficiſcitur,
quod V. g. inteſtatus decedere nolit, aut ſubſtituens prae-
terea et liberorum ſuorum rationem habet illisque, ſi
impubertatc aut animi vitio quominns teſtamenta face-
re poſfint, impediantur, haered®bm inſtituit. Prior vu-

1

garis, poſterior pupillaris ſubſtitutio vocatur. lam ip-
ſe Imperator pr. F. de vulg. ſubſi. ita deſcribit, quando
quis in teſtamento ſuo plures gradus haeredum facit, vtt
puta, ſ ille haeres non erit, ille haeres eſto. Haec

iſi umitur in dupliei ſignificatu, vel latiori, quando exem-
h. plarem ſimul comprehendit, vel ſtrictiori, quo inprae-

ſentiarum vtentes eandem definimus, quod ſit teſtamen-
tum patris ſecundum, quo vi ſuae poteſtatis de haere-
ditate liberorum im puberum ſuam haereditatem adeuntium
eorumque vniuerſo reliquo patrimonibd in eum caſum
diſponit, ſi in impubertate decedant. Quãlis inter vul-

i garem et pupillarèm ſubſtitutionem intercedat diſferen-
tia, tam intuitu ſubſtituentis, quam Mius, cui ſubſtitui-

lltl tur et termini, ad quem ſubſtituitur, docet LvDovICI
i in Vlu practico diſtinct. iurid. Lib. 28. Tit. 6. Diſtinẽt.I L. Quum porro auctoritate ꝓr. l. 4 fde vulg. ei pupill.

ſub-



IN GENERE. XIII
ſubſtitur. eonſtet, ex conſtitutione D. MARCI et VERI
vtramque ſubſtitutionem ita eſſe coniunctam, vt vna al-

Eteri tacite ineſſe debeat, adeo, vt vulgaris expreſſa ta-
citam pupillarem et vice verſe pupillaris expreſſu taci-

 i

tam vulgarem contineat, Doctores vtramque ſubſtitu-tionem et vulgarem et pupillarem in expreſſam et raci- 3u

l

L

I

æ

tam dividunt. nEINECCIVS Element. Iur. Civ. ſecun- è n
dum ordinem Pandect. P. V. S 49. Fingunt practerea uatertiam ſubſtitutionis ſpeciem, quam RECIPROCAM, ſive

ELmutuam, nec non breuiloquam, ſi vna verborum com-
ploxione Fiat,, vocant. HOPP. Comment. ad Iuſlit. P-
m. 409. Conſiſtit autem haec ſubſtitutio in eo, vt co-
haeredes vel ſubſtituti inuicom ſubſtituantur. BR ISSO-
NIVS de formulis et ſolennibus populi romani verbis L.VII. N. 35. Sed re propius conſiderata, non noua ſpe- ã il
cies eſt haee ſubſtitutio. Apertc enim Imperator I. AllEt plurẽs, inquit, in vnius locum poſſunt ſubſtitui, l  n
vel vnus in plurium, vel ſinguli in ſingulorum, vel in-
vicem ſibi, qui baevedes inſtituti ſunt. Interim inficias

l

ii

Jã an
ire nolumus, peculiarem virtutem et ſingulares effectus 2 iu
eſſe modi huius cohaeredes invicem ſubſtituendi. vid.

rm
S CHNEIDEVIN ad Inſtit. p. m. 564 ſàq2. cARPZOV Iu- Ar
nit. XI. y

5 VIã l il
PATREMF AMILIAS Iiberis ſuis ob duplicem ratio- e) in veram aui

nem ſubſtituere poſẽ, iam antecedenti S?ho monuimus, et uuai pu-

rorum, qui teſtamentis ab ipſis condendis impares ſunt ælnQuod ſi haee ſubſtitutio facta ſit ob impubertatem libe. Pillarem, l
æ

in ſpecie appellatur vera pupillaris. Si autem pater libe- H

n

ris iuſtam quſdem ãetatem habentibus, animi autem cor- 5 na4

lil5poriſue vitio laborantibus, aut a magiſtratu ꝑropter me. E

B 3 n a.Laĩtæ
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umſym tum, ne furioſum rerum ſuarum exitum faciant, prodi-
imy;nali gorum nota inſignitis eamque ob cauſſam, quo minus
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IN GENERE. xvV
5.- VII.

RESTAT VItima ſubſtitutionis ſpecies, videlicot Mititaris
militaris, quae eſt ſubſtitutio a milite ex privilegio eiſubſitutio.
contra ſubſtitutionum leges conceſſo, facta. Inſignia
profefto milium romanorum fuerunt circa teſtementi ſa-
ctionem privilegia, illis ſiue in procinctu, ſiue extra eun-
dem eſſent, partim liberac rei publicac temporibus con-
ceſſa, partim poſtea, Iulio Caeſare praceuntc, ab Im-
peratoribus Tito, Domitiano, Nerua et Traiano aucta
atque extenſa. pr. I. 1. ff. de teſt. milit. HEINECCIVS
in Hiſtor. iur, rom. Cap. IV. S. 237. 249. BACH de le-
bus Trajani. pug. 196. Vi horum privilegiorum a legibus
teſtamentariis erant ſoluti et liberrima de rebus ſuis di-
ſponendi gaudebant ſacultate. HEINECCIVS in Autiq.
rom. m. 446. Mirum itaque non eſt, eos cetiam,
quoad ſubſtitutiones ſingulari iure praeditos eſſe ideo-
que ſubſtitutionem ab illis profectam privilegiatum vo-

cati. Privileiia autem militum quoad ius ſubſtituendi hue rede-
unt, quod partim, ſine praevia haeredis inſtitutione partim om-
nibus ſuceſſoribus, quocunque etiam modo qualique tempore
defecerint, ſubſtituere valeant. I. 15. et 28. ff. de vulg. et
pupill. ſubſt. LyDOVICI libr. cit. Diſt. 1ſI.

C AP. I
DE SVBSTITVTI SVBSTITVTO.

s. I
~VBS TITVTIONVM cauſſae potiſſimae ad hunc finem SubuttitusD compratae ſunt vt haer d b t ſt

c 5 e es a m c ato exclude- ſubſtitutorentur ipſeque ſubſtituens non inteſtatus decederet. (ũ, ũis?

I c mmtec H dap... me pures acre um claſſs conſtitu-
tae, pluresque Succeſſores a teſtatoribus ſibi invicem ita

ſub-
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xVI DE SVBSTITVTI
ſubordinati, vt, vno deficiente, alter in eius locum ſue-
cedat. Ninirum, vt ſcopum propoſitum haeredes legiti-
mos excludendi eo facilius conſequerentur, non vno ſed
pluribus ſubſtitutis ſucceſſoribus opus eſſe quilibet facile
perſpicietl. Fac enim ſubſtitutum vnicum ante inſtitu-
tum decodere poſteaque repudiare haereditatem inſtitu-
tum. Quid eueniet? &rritum profecto erit teſtamentum
et procul dubio haereditas ad eos perueniet, quos arcere
voluit teſtator quam longiſſime. Verum ipſa viterio-
rum ſubſtitutorum ſucceſio neutiquam dubiis carere vi-
detur. Siteſtator ſubſtitutum ſecundo Ioco ſcriptum
diſertis verbis, ad ſuam haereditatem, deficiente nimi-
rum ſubſtituto priore, et, ſi inſtitutus haeres non erit,
vocaverit, res quidem clara eſt. Sed ſi ea onmmia in
teſtamento tam caute ſcripta non inueniantur, eritne ſubſti-
tutus poſterior ſolummodo proxime antecedenti ſubſtitu-
to, an quoque ipſi inſtituto ſurrogatus? Quod fi te:
Iſtator cohaeredum vni alterum ſubſtituerit huicque
ſubſtituto iterum quemdam ſublocauerit, quid, iuris,, fi
cohaeres ſubſtitutus ante cohaeredem. defieiat Nouo
conſilio, nouo remedio opus. Praeſumentes noluiſſe te-
ſtatores, vt vitimae eorum voluntates corruerunt, Le-
gum prudentes mouebantur, vt inferrent, eum, qui plu-
res haeredes ſubordinauerit, vitimum ſubſtitutum non ſo-
Ium proxime àntecedenti;; ſed omnibus anterioribus
hucredibus et primis et ſecundis ſibſtituiſſe. Natum
hinc eſt ortumque de ſubſtitutis axioma; quod ſubſtitu-
tus ſubſtituto ſit etiam ſubſtituus inſtituto, legibus noſtris
ſatis ſuperque fundatum. Quam regulam jam expli-
caturi id agemus, vt, definitione de ſubſtituti ſubſtitu-
to praemiſſa, leges, quibus nititur, cum earum rationi-
bus indicemus, deinde eam ab obiectionibus vindice-
mus, poſtea ſenſum axiomatis eruamus, eſfectus deni-
que et modos, quibus ſubſtitutio ſubſtituto facta eeſſat,

ad-



BVSBESTITVTO. XVII
addamus. Eſt autem ſubſtitutus ſubſtituto, haeres vlte-
vior a teſtatore inſtitutus et, ſubſtituto hoc effectu datus,
ut, ſi bic, cum haerede inſlituto deficiat, ſibi Ceſtatori)
ſuccedat. Non opus eſt, vt de requiſitis, quibus prae-
diti eſſe debent, ſubſtitato ſubſtituti quacdam moneamus.
Quum enim haeredes ſint, prono ſluit alueo, ca omnia
in ĩis deſiderari, quãe in haeredibus inſtituendis adeſſe
volunt leges et quae vel in omnibus ſuris civilis com-
pendiis latiſime deſcribuntur,

j5. II.
TrES ſunt leges, quae axiomatis, cuius in ꝗpho Leges, qui-

anteccdenti mentionem fecimus, fundamentum conſti- bus axio-
tuunt. Prima eſt Sphus 3 de vulguri ſubſtit vbi Im. auoã

ſubſtitutusperator: Sed ſi inſtituro haeredi, cobaerede ?y ſubſtituto nbniuto
dato, alius ei ſubſtitutus fuerit, divi Seuerus et Autoninus ſi-ũt etiam
ne diſtinctione reicvipſerunt, ad viramque partem ſubſtitu- ſobſritutus
tum admini. Autera, I. 27. ſf. de vulg. et pup. ſubſt. Bò
cuius augtor ICtus IVLIANVS. ſ? Titius, inquit, co-
haeredi ſuo ſubſtitutus fuerit, deinde ei Sempronius, ve-
vius puto in vtramque pavtem Sempronium ſubſtitutum
eſſe. Supereſt or. I. 41. ff. ibid. vbi ICtus ?APINIA-
Ns: Cobaeredi ſubſtitutus, prius quam haereditutem adi-

ret, out conditio ſubſtitutionis exiſteret, vita deceſſit, ad
ſubſtitutum eius, ſiue ante ſubititutionem, ſiuè poſtea ſub-
ſtitutus lit, vtraque portio pertnebit, nec iutererit, prior ſubjlitu-
tus poit inſtitutum, an ante decedat. Quamvis leges, quas
allegavimus, de ſpeciali tantum caſu, nimirum de ſubſti-
tuto, cohaeredi ſubſtituto dato, loquantur, nihilominus
ſundamentum regulae generalis, quod ſubſtitutus ſub-
ſtituto ſit etiam ſubſtitutus inſtituto conſtituunt, quia
ratio legum communis eſt omnibus ſubſtituto ſubſti-
tutis.

c æ Virum

ra ari



xXVIiI DE SVBSTITVTIi i

æ Vtrum cohaerede cum vulgatis, an cohaèredi cum Cha-
rondinis et Cuiacio legendum ſit, non conueniunt ICti
eritici. Vid. Otto ad hune locum, qui etiam anno-
tat, verbum dato deeſſe in libris Contii.

S. III.
Num reſcri- PROVOCAT Imperator 3. ꝗ. de vulg. ſubſt. ad
pto Imp. reſcriptum divorum SEVERI et ANTONINI, quO Vt
Scueri etAn- ſibſtitutus cohaeredi ſubſtituto ad huius et inſtituti
tonini ſuc-ceſſin ſubni- Partem ſime diſtinctione admitti debeat, ſancitum eſt.
tuto ſubſti. Quaeritur iam, num hoc ipſo reſcripto canon, quod
tutiin lo- ſubſtitutus ſubſticuto ſit etiam ſubſtitutus inſtituto, inucntus
cum iiſtitu- nrimum ſit, an tantum ius antiquum correxerint Impera-
ti demum

mE Vẽ ſutn, tœ mi ſto. a me ſme
iam iure an- trare potui. Quum enim Romani ab omni aevo conſer-

i tiquo obti- yãndorum teſtamentorum eſſent ſtudioſiſimi ad eumquæè
nuerit ſinem obtinendum potiſimum vterentur ſubſtitutionibus,

praeſumendum omnino eſt, eos ſubſtitutorum ſubſtitu-
tos ab inſtitutorum haereditate neutiquam arcuiſſe. Nam

ſ r
alias finem propoſitum, ſubſtituto forſitan ante inſtitutum
diem ſupremum obeunte,. nullo modo attingere ꝓotuiſ-
ſent. Accedit noſtrae ſentęntiae quam. maxime. hoc,
quod ICtum IVLIANVM, qui, Vti inter omnes conſtat,
ante Imp.. SEVERVM et ANTONINVM, tempore HA
DRIANI vitam egit, I. 27. ff. de vulg. et pup. ſubſt. pro
ſucceſſione ſubſtituti ſubſtituto in portionem inſtituti pro-
nunciaſſe ſciamus. Credendum itaque eſt, divos Impera-
tores dubia tantum, quae de ſenſu regulae noſtrac in-
tor ICtos mota ſunt decidiſſe idque axioma iamdudum

i cognitum ſolummodo conſirmaſſe. Proſtant autem du-
i li biorum iſtorum exempla in allegato Digeſtorum titulo.

l
icet enim 77 LIa vs ſubſtitutum poſteriorem ad

 æ4 in-
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SVBSTITVTO. XIX
inſtituti haereditatem admittere, nullus dubitauerit, in alia
omnia tamen ivit scAEVOLA ICtus, qui I. 47. vtrum
prior ſubititutus ante, vel poſt inſtitutum deceſſerit, di-
ſtinguit, illoque caſu vlteriores ſubſtitutos exeludit.
Procul dubio huic controuerſiae finem facere ſtudue-
runt Imperatores eamque ob cauſſam reiecta SsCAEVO-
LAE opinione, eam, quam IVLIANVS fouchat, con-
firmabant et niſi nos omnia fallunt, huius reſcripti au-
ctoritate motus, PAPINIANVS, SCAEVOLAE diſcipulus,
relicta pracceptoris ſententia, pr. I. 41. h. 1. ad IvLIA-
NIcaſtra tranſcendebat. Vitam enim PAPINIANVM cgiſ
ſe, Imperatorum SEVERI et ANTONINI aevo et ſub eo-
rum auſpiciis libellorum magiſtrum ac praeſoctum prac-
torio fuiſſe, ex indubitatis teſtimoniis probatum dedit
HEINECCIVS Hiſt. Iur. Rom. Lib. I. Cap. IV.S. 329.
PAPINIANVS noſter I. 41. duplicis diſtinctionis mentio-
nem facitt. Dm enim cohaeredis ſubſtituti ſuBſtitutum
ad inſtituti ſucceſionem vocat, expreſſe addit, ſiue ante

dubſtitutionem, ſue poſtea ſubſtitutus ſit, nec inteveruit,prior ſubſti-
tutus poit inſtitutum an ante decedat. Quam, quacſo obrationem
attuliſſẽt haec APIN IA MS, niſi ſciviſſet, ites agi interſCtos,
an ſubſtituto ſubſfitutus, ſimpliciter, an adhibitis diſtin-
cti onibus iſtis admittendus ſitt. Forſitan nonnulli ICti
diſtinctiones in pupillari ſubſtitutione vſitatas incaute
ad vulgarem applicarunt, quorum erroribus obicem po-
nere neceſſe fuitl. Vides itaque exempla dubiorum de
ſubſtituto ſubſtitũtſadmiſione. Summi ſane eſt ponde-
ris PAPINVANT teſtimonium, qui, vti ſupra monuimus
tempore conditi reſeripti vixit cuique eius rationes
erant cognitiſimae et qui praeterea ab Imp. SEVERO
magni ſemper habitus fuit, adeo vt in conſtituendis ĩu-
ribus eius conſilio potiſimum vteretur. HEINECC. Hiſl.
Iur. L. I. C. IV. 5. 320. Praeterea, quacſo, ſi nulla

C 2 huius
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xx DE SVBSTITVTI
huius rei cauſſa ſfuiſſent diſidia, cui bono reſcriptum

Imperatorum? Quare ſublatum diſcerimen, ſi antca nul-
Ium cognitum ſuerit atque excogitatum? Proſecto in
eo non ſuerunt Imperatores Romani, vt de rebus ina-
nibus dubioque carentibus conderent reſcripta, quae
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potius ſompcr ita comparata fuerunt, vt aut nouum
n; ius iis introducerent, aut antiquum reſtituerent corrige-
EEITl rentque. HEINECCIVS Antiq. voman. iuvispv. illuſtrant.
nit

Lib. .T. II. 56. ſoq.. Quae quum ita ſint, proba-
bile omnino videtur, litigioſam fuiſſe regulam noſtram
de ſubſtituto ſubſtituti ſucceſione eamque demum Im-
peratores extra dubitationis aleam poſuiſſe, quos poſtea
IVSTINIANVS ſecutus eſt.

5. IV.HEE&ũ
In mrrlurt Cauſſae, VENIMVS ad rationes, quac legislatores, moue-

yl Imm quare leges bant, vt ſubſtituto ſubſtitutum etiam inſtituto ſubſtitu-
 ſ l  tum eſſe cenſcant. Primo eae omnes, quas spho III.
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i locum ad- num apud Romanos cauſſae huc pertinent. Nullo enim
r
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in inſtitui antecedentis capitis indicauimus frequentiae ſubſtitutio-

n mittant. modo melius teſtamenta conſervabantur, quam ſubſtitu-
ll ti ſubſtituto in locum inſtituti vocato. Tali pacto om-h nis exulabat, ne vitimae voluntates. deſtituerentur, me-

tus, perpetua erat haeredum. ab inteſtato et fiſci exclu-
ſio. Ouiritium ſicra privata manebant, nequę credito-
res deſuncti fiducia facile fruſtrabantur. Sed nouã prae-
terea accedit ratio. Quodſi enim ſubſtitutionem ſubſti-
tuto ſactam propius inipiciamus, patebit, teſtatoris men-

n tem fuiſſe, mediante ea, ſibi ipſi hacredem ſcribendi,
eamque ob cauſſam omnes eiusmodi viteriores ſubſtituti

iill ipſius teſtatoris hacredes ſunt ſucceſſiui. Quando nimi-
lli rum teſtator hacrcdem inſtituit cique alium ſubſtituit, ni-
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hil magis in votis habet, quam vt, hacrede inſtituto

defi-
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SVBSTITVTO. xxI
deſiciente, alius non deſit ſucceſſor. ST huic ſubſtituto
iterum quendam ſubſtituit? eadem adeſt. intentio. Po-
ne iam, ſubſtitutum ante inſtitutum decedere, aut ina-
ne, ſi nimirum inſtitutus non haeres erit, eſſet teſtato-
ris conſilium, aut viterior ſubſtitutus in defuncti locum
ſurrogari ipſique ſubſtituto ſuccedere debet. Prius vt

ſentiamus, cogitatio prohibet, teſtatoribus nihil magis
curae cordique eſſe, quam vt ſuae vItimac voluntates
finem habcant exoptatum. Si itaque ſubſtituto ſubſti-
tutus ipſius teſtatoris haeres futurus et ſucceduncus ha-
bendus ſit, iam autem hic teſtatoris bona nullo alio,
modo acquirere poſſit, niſi hacredis inſtituti ſucceſſor
fiat, prono ſluit alueo, quare ſubſtituto ſubſtitutum ip-
ſius inſtituti ſubſtitutum eſſe arbitrentur. COCCEVS
Iur. Civ. Coutrouerſ. T. II. 280. Corroborantur
quoque haec omnia pracſumptione teſtatores ſubſtitutos
fuos magis dilexiſſe quam hęeredes ſuos ab inteſtato.
Quum autem nulla cauſſa appareat, quare dilectionem te-
ſtatoris ſolummodo ad ſubſtitutos primi gradus reſtringamus
ſed ratio potius ſuadeũãt, cam ad viteriores quoque ſubſtitu-
tos extendere, neceſſerio ſequitur, ad effectus huius dilectionis
pertinere, vt ſuſtitutus ſubſtituti in locum prioris ſubſtituti de-
ficientisadmittatur. LAVTERBACHĩſſ de magis dilecto. Cap.
IV.õ7. 8. Denique et hoc addo. Procul dubio ſubſtitutus
poſterior ſuccedit, deficionte priore, in omnia iura,
quae illi competebant. Iam autem facultas ſuccedendi
in locum inſtituti principale ius fuit prioris ſubſtituti.
Hoc itaque iure acquiſito, ſtatim inſtituto ſubſtitutus
eſficitur ſubſtitutus viterior. BRVNNEMANN ad. I. 27.

qe vulg. et pup. ſubſi.
A

v.

VERVM enim verò, quantaecunque ſint
regula, quod ſubſtitutus ſubſtituti ſit etiam ſt
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quibus ad dubia
bſtitutus.: ſponde-
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xxũ DE SVBSTITVTI
aduerſus inſtituti ſuperſtruitur, rationes, non defuerunt tamen,
ſuccein-qui eam labefactare ſtudueruht. Varia nimirum mouent
nem ſubſti-tut ſub;. dubia, quorum primum idque praecipuum ex L. 47. f-
tuti muen. de vulg. et pupill. ſubſt. ſumitur. Refert ibi SCAEVOLA
tur. Dubi- ICtus, patrem quendam filium et filiam impuberes ha-
umI. buiſſe, ex ĩis filium inſtituiſſe haeredem, filiam vero

exhaeredaſſe, deinde filio exhaeredatam filiam pupillari-
ter ſubſtituiſſe, huic autem viterius vxorem et ſororem
ſuam, ſi innupta deceſſiſſet, ſurrogaſſe. Moritur filia
ante fratrem illantque ſequitur filiuss Mox lis oritur,
an filiae ſubſtitutis fratris haereditas debeatur. Reſpon-
det ICtus ad eas haereditatem non pertinere. Neuti-
quam conſentanea videntur haec omnia, cum iis, quae
hactenus a nobis in medium prolata ſunt. Deprehendi-
mus in caſu propoſito haeredem inſtitutum, ſubſtitutam
et ſubſtitutac ſubſtitutas. Deficit ſubſtituta ante inſtitu-
tum et locum facit vlterioribus ſubſtitutiss. Nihilomi-
nus theſin exulare videmus: ſubſtitutum ſubſtituti eſſe
etiam ſubſtitutum inſtituti. Mirum in modum ſe tor-
quent interpretes æĩy; legibus adeo diuerſis conciliandis.
Sic, vt inter pluſtunam tantum et alteram ſententiam
in me dium proferamus, ACCVRS IVS putat, vocabulum

qimpubes legendum eſſe pubes, rationemque legis in eo
ponit, quodfilia ad pubertatem prouecta, ſubſtitutio
illi facta ceſſa/æ debeatt. Non ab omni quidem probu-
bilitate aliena videtur haec coniectura. Sed obſtant
teſte vINNIO textus Piſanus et Noricus, in quibus con-
ſtanter impubes occurrit, neque inficias ire poſſumus,
hoc caſu, quem ſibi fingit AcCCVrRSIVS nulla opus fuiſ
ſe ICti deciſione, quum alias indubitatum ſit pupillo
pubero facto, ſubſtitutionem euaneſcere. I. 14. ff. ãe
vulg. et pup. ſubſt. Quid quod pubertas in lege noſtra
nihil planc ad rem facit. Vxor enim et ſoror filiae, ſi
hacc innupta deceſſiſſct, ſubſtitutae erant. BEACEO V2zVS

ad



SVBSTITVTO. xXXIII
ad Inſtit. p. 399. primo quidem a recepta opinione non
recedit, at deinde ſibi perſuadet, noſtrum ICtum, vt
ita pronunciaret motum eſſe, quia ſilia non cohaeres
fratis erat, ſed potius ab haereditate paterna excluſa.
Sed quid ad hanc rem exhaeredatio Haec nullos in ſubſti-
tutione producit effectus multo minus ius ſuccedendi
ſubſtitutae ſubſtitutarum excludere potuit. vINNIVS ſibi ip-
ſi inconſtans ad Inſt. p. m. 398. mox Viglio aſſentitur,
qui contendit,, Scaevolam veſpondiſſe de duabus haeredi-
tatibus, ad quas rveicriptum Imp. ceun quod de duabus
partibus vnius haereditatis loquitur, producendum non ſit,
sſedin quibus vetus diſtinctio ndhuc obtinent, vtrum
prior ſubſtitutus ante, an poſi inſtitutum deceſſerit,, quae
opinio elegantiſſima eſt et a communi parum diſſert; mox
ſocordiam Iuris Iuſtinianei compoſitorum accuſat, quod
diſtinctionem SCAEVOLAE, reſcripto Imp. SEVERI et
ANTONINI iam abrogatam, in Pandectas retulerint.
Sed non video, cur hanc ob cauſſam negligentiae ac-
cuſemus Digeſtorum conditores, cum praegnantiſſima
adſit rario, ſtatim indicatura, quare aliter de pupilla-
ri, quam de vulgari ſubſtitutione pronunciandum ſit.
Ponderanti mihi diuerſas ICtorum hac de re ſententias, in
communi opinione ſubſiſtere placuit. Diſtinguunt nimi-
rum inter vulgarem et pupillarem ſubſtitutionem, ſta-
tuentes, regulac noſtrae locum quidem eſſe in vulgari,
ſed non aeque in pupillari ſubſtitutione. Nec iniuria.
Partim enim ipſhe leges diſtinctionem ſuadent, partim
diuerſus vtriuſque ubſtitutionis finis et varia earum
natura. Nimirum, quum leges, quaę, ſubſtituto ſubſti-
tum etiam inſtjtuto ſubſtitutum eſſe conſont, ad vnam
omnes de vulgari ſubſtitutione loquantur, vnius autem
legis in qua contraria -roponitur ſententia obicctum

haãlſit pupillaris ſubſtitutio: luculentiſſime apparet, legisla
tores in hac ſubſtitutionum ſpecie exceptionem feciſſe

et



xxmv DE SVBSTITVTI
et vt ad eam reſcriptum Imperatorum applicetur, no-
luiſſ'ee. Deinde in pupillari ſubſtitutione longe alium in-
tendit finem teſtator, ac in vulgari. Diximus Jpho an-
tec. de teſtatore plures vno ſubſtituente, pracſumen-
dum eſſe, quod omnes ſubſtitutos haercdes ſibi ſcribere
volucrit ſucceſſivos. Haec omnia in pupillari ſubſtitu-
tione ſecus ſe habent. Pater enim, liberis ſubſtituens,
non de haeredibus ſibi conſtituendis, ſolicitus ſt, ſed
de perſonis impuberum. Curat ſolummodo, ne inte-
ſtati decedant in ſtatu, quo ipſi ſibi teſtamentum face-
re nequeunt. Quum itaque in pupillari ſubſtitutione fi-
nis ille, qui praecipuum fundamentum regulae noſtrac
conſtituit ceſſet, vt ipſa quoque regula cxulet, neceſ-
ſe eſt. Denique, conſiderata pupillaris ſubſtituti onis
natura facile patebit in ea duplicem occurrere hacredi-
tatem, alteram patris, alteram impuberis. Qui itaque
impuberi ſubſtituitur ad ſolam eius haereditatem vocaæ-
tur, non ad patrimonium teſtatoris. Quum ergo
ſubſtitutio pupillaris ad perſonam pupilli reſtricta ſit,
ſequitur, eam vitra huius haereditatem non eſſe exten-
dendam omnesque pupillorum ſubſtituros eorum tantum
haeredes eſſe,, quibus ſubſtituri ſunt. Si vero extendi
non poteſt, pup. ſubſt. nec regula de ſubſtituto ſubſti-
tuti poteſt adhiberi. Haec quoqu prohihita extenſio
cauſſa fuit, quare sSCAEVOLA ſubſtitutas filiae, quae fra-
tri ſuo ſubſtituta erat, ad huius haereditatem non admi-
ſerit. Quac quum ita ſint, id quod ſentimus, hue redit.
Quoties pater inſtituit impuberem, eique ſubſtituit, to-
ties pupillo ſubſtitutus ad ſolam huius haereditatem,
non ipſius teſtatoris ſubſtitutus eſt eamque nunquam acqui-
rit, niſi pupillus hacres fuerit patris et in impuberta-
te deceſſerit. Quoties porro nptor haeredi inſtituto ſub-
ſtituit pupillum ſuum huicque aiium ſublocat, toties bu-

rpillo ſubſtitutus huic tantum, non autem iuſtituto ub-
ſtitu-



TSVBSTITVTO. XXV
ſtitutus' eſt. Pone iam teſtatorem quendam duos filios
ſuos impuberes ſibi hacredes ſcribere, natuque maiori
iubſtitucre minorem, huic autem fratrem ſuum Si mi-
nor moritur ante maiorem, nulla ratione frater ccu vl-
timo ſubſtitutus, huius partem conſequitur. Semper er-
go irritum eſt, in hac ſubſtitutione brocardicon: ſubſti-
tuto fubſtitutum eſſe inſtituto ſubſtitutum. Vides itaque
differentiue rationem. Caeterum nobiſcum conſentiunt
vvL TEIVS ad Inſt. ſ. 315. MYNSINGER ad Inſtit. ꝓ.
188. MANZIVS ad Inſtit. p 491. cvIacivs in Com-
ment. ad L. 27. ff. de V. et P. ſubſtt. BRVNNEMANNVS
ad Pand.p.m. 205. GIPHANIVS Antinomiar. Iur. Civ.
Lib. 1I. Diſp. II. p. m. 242. ſ5. coccEL. in Iur. Ci-
vil. Contr. Tom. lI. p. m. 280. ſ7. LVDWELL. iu prael,
de vltimis voluntotibus p. 263. POVELINVS in prael.
Aurel. ad tit. de vulg. et pup. ſubſt. p. 72. ſ9? Neque vt
ſententiam, quam amplectimur, derelinquamus, mouet
VINNIVS, qui neſcit, ſ in pupillari ſubſtitutione ſpecia-
li iure vterentur Romani, quare ad id non prouocauerit
ICtus? Quid enim obſtat, quo minus ſentiamus, ICtum
hoc ius ſingulare in animo habuiſſe, licot eius nullam
expreſſam fecerit mentionem. Sed iam nouum oritur
dubium. Nimirum PAPINIANVS I. 42. ff- de v. et ꝓ. ſubſi
in alia omnia iuit, ſequentem proforens caſum Subſti-
tuit parens, quendam duobus filiis impuberibus hacredi-
bus ſuis, ſ ambo mortui eſſent. Sequitur vtriusque mors
poſt patris obitum ſimul et ſentit ICtus, ſubſtitutum in
vtriusque haereditatem eſſe admittendum. Inſtant iam,
habes hic pupiliariter ſubſtitutum, in vtramque partem
nihilominus vocatum. Sed res eſt in vado! Quihbet
enim videt, de homine vtrique filio ſubſtituto in hac
lege ſermonem eſſec. Hic itaque vtriusque hqcredita
tem non vt ſubſtitutus ſubſtituto, ſed vt cuique

D ſub-
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xxvi DE SVBSTITVTI
ſubſtitutus ſibi attribuitt. Vid. coccEIVS I. ã. P.
282.

S. VI.
ALTERA ſequitur dubitandi ratio ex caſu ſingulari

deriuata. Teſtator enim, cum haeredes inſtitucret v.
g8& Seium et Meuium, Seioque ſubſtitueret Meuium,
huic autem Sempronium, videtur tantum fuiſſe de Me-
uii parte ſollicitus: cique, ne eius portio ad haeredes
teſtacori forſitan iniucundos veniret, ſubſtitutum dediſ-
ſee. Quodſi itaque teſtator ſobſtituto tantum ſubſtituat,
tenor teſtamenti citra teſtatoris intentionem ad inſtituti
portionem haud eſt extendendus. MESSAGIVS ad Inſit,
ꝓ. m. 173. b. Num conſtat, prout quisque de re ſua
diſponit, ita ius eſſe, et ſi aliter cogitauerit teſtator,
nonne obſtabit illi tritum illud Iure Conſultorum bro-
cardicon: interpretatio contra eum fſacienda, qui cla-
rius loqui debuit. Sed leuidenſe ſane eſt hoc dubium
nec multo ad id refutandum opus labore. Iam enim

IV. h. c.) cuicimus, de teſtatore plures vno ſubſti-
tuente nihil aliud praeſumendum eſſe, quam quod omnes
ſucceſſores ſibi voluerit ſeribere haeredes ſucceſiuos.
Deinde ſi ſubſtituti ſubſtitutum ab haeredis inſtituti ſuc-
ccſſione excludere velimus, facile eſiciemus, vt teſta-
tor partim teſtatus partim inteſtatus decedatt. Quisi au-
tem eſt, quem fugiat, legibus noſtris nihil magis con-
trar.um eſſe, quam quendam pro parte teſtatum, pro parte
inteſtatum decederee. Quae quum ita ſint, ne mani
feſtſſimam admittamus contradictionem, nihil aliud ſu-
pereſt, quam vt, teſtatorem, ſubſtituto ſubſtituendo
ſibi ipſi ſubſtituiſſe ſumque haereditatem ſubſtitutis con-
forre voluiſe, ſtatuamus.

s. VI.
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5. VII.

tutt 1am contentam, poſteriore vero eadem accreſcendi
iure potitur ideoque ad vtramque partem obtinendam
non opus fit vt credamus eum, qui ſubſtituto ſnbſtitu-
tus eſt, tacite quoque inſtituto eſſc ſubſtitutum. Sed, ſi
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xxvur DE SVBSTITVTI
dicondum, quod res eſt, grauiſſimos hic errores errat
ICtus alias acutiſſimus. Intuentes enim primum eius ca-
ſum, vhi nimirum, praemortuo inſtituto et deinde prio-
re ſubſtituto ſubſtitutus poſterior vtramque partem iun-
ctrn debec acęnere, inueniemus, ſententiam eum pro-
ferr apprme fallam. Nam ſi cum portione primi ſub-
ſtituti iam iuncta eſt inſtituti pars, ſequitur, vt primo
ſubſitutus agnouerit haereditatemm. Quomodo enim
alius coniungere potuiſſet partem inſtituti cum ſua? Sed
quis eſt, quem ſugiat notiſſima illa regula, quod adita
hacreditate ſubſtitutio exſpiret? L. 5. C. de imp. et aliis
ſubſtit. Simulac hacreditas, ſiue ab inſtituto, ſiuc a
priore ſubſtituto adita eſt, omnis exulat viterioris ſub-
ſticuti ſucceſiio. Fideicommiſiuria enim, non vulgari ſub-
ſtitutione opus fuiſſet, ſi poſt aditam haereditatem ſub-
ſtituti ſubſtitutum admittere vellemus. Quod alterum
eius caſum concernit, ſi primum. moritur prior ſubſtitu-
tus, de nde inſtitutus et de quo ſentit noſer, quod
tunc vi iuris accreſeendi ſubſtituto ſubſtitutus particeps
quoque fiat inſtituti portionis, ſtatim (ꝗ. X. h..c.) hunc
errorem refutabimus. Quantum aſſcqui licet LANCEL-
LOTVS POLY TVS Vt ita ſentiret potiſimum motus eſt,
quia caſum ſibi fingebat, qui ad canonem noſtrum plane
non pertinet Recte enim BACHOVIVS perhibet inComment.
in Inſtutut. ꝓ. 39. ponendum hic eſſe, a neutro, neque hac-
rede neque eius ſubſtitnito factam eſſe aditionem. Nam
omnes iſtac, quae ſubſtituti ſubſtitutum in inſtituti lo-
cum vocant leges, praeſupponunt, vt non adita hae-
reditate etinſtitutus haeres et eius ſubſtitutus defecerint,
ideoque a neutro aditionem factam eſſe requirunt.

s. VIII
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S. VIII.

YINDICAVIMVS huc vſque ſubſtituto ſubſtituti ſuc.Pe quonam
ſubſtitutoceſſionem in locum haeredis inſtituti ab obiectionibus, ,5u1a no-

potioribus; quis enim omnes, maximam partem leuiorestra inteli-
enumerare valeat aut percenſeri cupiat? Nunc ad easenda.
nos accingemus, quae ad vim huius regulae viterius ex-
ponendam dicenda reſtant. Ante omnia quaeritur, de
quibus fubſtitutis regula noſtra intelligenda ſit? De ſin-
gulis videamus. Quod vulgariter ſubſtitutum attinet,
nullum adeſt dubium, ad eum omnes, in quibus fun-
damentum canonis noſtri eſt poſitum, leges eſſe appli-
candas idque quantum ego quidem ſcio, nemo, eos ſi
excipias, qui integram regulam labefactare ſtuduerunt,
vnquam negauit. In pupillariter ſubſtituto regulam ceſ
ſire ſufficientiſſimis argumentis V. h. c. euictum eſſe
ſperoo. Idem quoque in exemplariter ſubſtituto dicen-
dum eſtt Nimirum haec ſubſtitutio eſt quaſi pupillaris
in eiusque exemplum inuenta. Quid obſtat, quo minus
ea, quae in pupillari ſubſtitutione locum habent, ad
hanc quoque extendamus, niſi quid nominatim exce-
ptum reperiatur. DVARENVS ad tit. de vulgari et pup.
ſubſt. Cap. XIX. XX. ln exemplari ſubſtitutione aeque
ac in pupillari non de haeredibus ſibi conſtituendis ſo-
licitus eſt teſtator, ſed de perſonis mente captorim,
eorumque ſubſtituti aeque ſolummodo ad horum tantum
Raereditatem vocantur, ac ſubſtituti pupillorum. Hinc,
quod n hac quoque ſubſtitutionis ſpecie regula noſtra
exulet neceſſe eſtt Deinde, quum in exemplari ſubſti-
tutione ſeries perſonarum ſubſtituendarum iam defin ta
ſit, quod hac ratione regula noſtra non minus exclu-
datur, quilibet facile videt.

D3 5 IX-
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xxXx DE SVBSTITVTI
s. IX.An etiam in SED quacritur, an ctiam regula de ſubſtituti ſubſti-fdetoon- tuto in fideicommiſſuria ſubſtitutione procedat. Nullus

fubſtitutio- dubito, hanc quacſtionem aſſirmaree Exemplum habes
ne ſubſtitu- in caſu ſequenti. Titius fideicommittens inſtituit Mae-
to ſubſtitu- ujum haeredem eumque rogat, vt, nulla relicta prole,
E ſeb hacreditatem reſtitui fac.at Sempronioo. Huic autem ſi-
nituti. deicommiſſaria ſubſtitutione ſublocat Caiumm Moritur

Sempronius antc Meuium poſteaque decedit Meuius
ſine ſobolee An admittendus nunc ſit Caius, quaeritur
neque video, quare de eius admiſſione dubitemus. Ra-
tiones in promptu ſunt. Prouocamus primo ad I. 35
S 1. f. ad Senotus C. Trebel. In hac enim lege ſimilis
caſus occurrit deciſus. Ordinauit nimirum quidam duos
filios haeredes, lege ſideicommiſſi ſic eos inuicem ſub-
ſtituens, vt, ſi quis corum ſine liberis diem ſuum obie-
rit, ſuperſtes haereditatem habeat. Quodſi autem vter-
que ſine prole decederet, neptem ſuam haeredem fore.
Contigit, vt vnus fratrum relicto filio moreretur, quem
mox alter ſine ſobole ſequitur. Oritur lis intor prioris
filium et neptem ſubſtitutam de ſucceſſione in fratris vl-
timi bona et nullus dubitauit PAPINIANVS in neptis
fauorem pronunciare, hac vtens ratione, quia in fidei-
commiſſis voluntas teſtantis ante omnia ſpectanda ſit et
abſurdum eſſet, ſubſtitutae partem haereditatis dencga-
re, quae integrum patrimonium accepiſſet; ſi vitimo de-
functus prioris portionem ſuſcepiſſct. Recte icaquę oc-
caſione huius legis colligimus, quod in fideicommiſſariã
ſubſtitutione ſubſtitutus fideicommiſſarii ſit ctiam ſubſtitu-
tus fiduciarii. Succeditur nimirum in fideicommiſſis
non proximo praedeceſſori, ſcd ipſi fideicommittenti.
FVSARIVSe ſubſtitutione ndeicommiſſaria Qu. 274. tot.
DE LYNCEER Reſp. T. II. Reſp- 178. n: 17. Nec minus

sppli-
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SVBSTITVTO. xxxt
applicatio regulae noſtrae non reſragatur intentioni ſi-
deicommittentis. Deinde ſententia noſtra de admiſſione
ſubſtituto ſubſtituti fideicommiſſarine ſubſtitutionis natu-
rae apprime conuenit. Si enim fideicommittens ſemel
declauerit, velle ſe, vt bona ſua legi reſtitutionis obno-
xia ad fideicommiſſarii ſubſtitutum perueniant, parum
refert, an ea, a fideicommiſſario, an, hoc ſecundo gra-
du perempto, ſtatim a ſidnciario accipiat. Militat quo-
que in fauorem ſubſtituto ſubſtituti quam maxime, quod
in fideicommiſſaria ſubſtitutione teſtatoris voluntus ar-
ctius, quam in reliquis ſubſtitutionibus obſeruari debeat
iurisque rigor ceſſett. cvIACIVS Conſ. 46. et 53. In
fidejcommiſſis enim ad voluntatem teſtatoris principali-
ter reſpiciendum, vt illi admittantur, ad quos teſtator fi-
deicommiſſum voluit translatum CONSIL. ICT. HAL-
LENS. T- I. Lib. I. Conſ. 254. 5. Porro quid obſtat,
quo minus ſecundum iuris analogiam ab eo, quod in
vulgari ſubſtitutione permittitur, ad fidcicommiſſariam
concludamus? Eiusmodi nimirum concluſiones in ſub-
ſtitutionum materia admodum frequentes eſſe, vne ore
teſtantur Legum periti. Vid. Doctores allegatos apud
FVSARIVM Libv. cit. Qu. 11. Denique non deeſt prae-
ſtantiſſimorum ICtorum conſenſus. Vulgata nimirum
eorum eſt regula, quod in fideicommiſſis ſubſtitutus ſub-
ſtituti ſ fideicommiſſarii ſit ſubſtitutus haeredi ſ ſiducia-
rio. Vid. praeter cviacIvC; l. cit. nvsarIvs libr. cir.
Qu. 450. n. 12. 13. t Qu, 469. integr. vbi quam plu-
rimos, quibus noſtra arrident, producit.

5. X.
DE fundamento ſucceſſionis ſubſtituto ſubſtituti in An ſubſtitu-

inſtituti locum, diuerſoae ſunt, teſte MYNSINGERO ad'us ſubſti-
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XXXH DE SVBSTITVTI
ditatem in-Inſt. p. m. 188. Iuris peritorum ſententiae. Nimirum
ſ t acci- an in iure accreſcendi illud ponendum ſit, an Virtute
ſubſtitutio- ĩpſius ſubſtitutionis vocetur, ſubſtitutus ſecundus, diſpu-
nis aut ac-tant. Vt eo apertius mentem noſtram hac de re expo-
creſcendi nere poſſimus, duo ante omnia ſeparandi ſunt caſus.

Subſtitutus poſterior enim aut cohacredi ſubſtituto ſur-
rogatur, aut non. Si prior ſubſtitutus inſtituti cohaeres
non eſt, et v. g. teſtator ſubſtitutionis formulam ita
concepit, Titius haeres meus eſto, huicque ſubſtituo Caium
Caioque Meuium quilibet facile videbit, de iure acere-
ſcendi plane nullam poſſe oriri cogitationem. Quum
enim iuri accreſcendi inter haeredes vel re, vel verbis,
vel mixtim coniunctos, locus ſit, I. 142. ff. de Verb.
Signif. iam autem in caſu noſtro prorſus nulla depre-
hendatur coniunctio: iuxta mecum omnes intelligent,
ſubſtituto ſubſtitutum nullo accreſcendi iure gaudere.
Alter caſus maiore diſficultate labora. Nam ſi prior
ſubſtitutus inſtituti cohaeres et ipſa ſubſtitutio ſic com-
parata fuit: Tuius Caiusque haeredes ſunto, Caium ſubſti-
tuo Titio, Caioque Meuium: grauis naſcitur controuerſia,
quo iure Meuius, Caio ante Titium deficiente, poſteaque
Titio repudiante, admittendus ſit. Meuium Caii, partem
jure ſubſtitutionis acquirere, omnium quidem commu-
nis eſt ſententia, ſed de portione Titii in varias diſce-
dunt partes. Nimirum, praeter LANCELLOTVM PO-
LYTVM, DINVS, FABER aliique ex antiquioribus ICtis
plures pro iure accreſcendi pugnant, rati, Meuium Ti-
tio vere ſubſtitutum non eſſe. Verum corum opinio
hodie vix vllum morabitur, qui ſucceſionem ſubſtituto
ſubſtituti ex ſola ſubſtitutione ortum trahere ſtatuat.
Vt cnim taceamus, quod reſcripto Imperatorum plane
non opus fuiſſet, ſi ſubſtitutum poſteriorem vi iuris ac-
creſcendi admittere voluerint: Iulianus noſterſ. 27. quo-

um
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cum etiam Imperator haud obſcure 3. Iæſt. conſen-
tit, omne dubium tollit, Sempronium in vtramque par-
tem ſubſtitutum eſſc contendenss. Etenim, quamvis in-
ſtituto non expreſſc ſubſtitutus ſit, tucite tamen et ex
pracſumpta teſtatoris voluntate hoc factum eſſe ſupra,
iam evicimus. vid. VINNIVS I. c. ſ. 398. et FOQVE-
LiNvs I. e. p. 76.

5. XI
DISQVIRENDVM nunc venit, quando et quibus ſub Dæ ſublata

conditionibus ſubſtituto ſubſtitutus otium inſtituto ſubſt diſtinctione
in ſubſtitutotutus conſendus. ſit? Quamvis alias ſucceſſionum iurir L

c u 1Ituhllimitibus ſane arctiſſimis multisque conditionibus circum-ſuccemone
ſcripta ſint, omnes tamen diſtinctiones in ſubſtituti ſo-occumnente,
cundi ſucceſſione èxulare iuſſit Imperator. Sine diſtin--
ctione onim roſeripſcrunt Imperatores SEVERVS ct 4Mm
TONIVS, qòs iVs7 INIANVS rnoſter ſequſtur, ad v-
tramque partem ſubſtitutum admittendum eſſee. Ancipi-
tes et olim fuerunt et partim adhuc ſunt legum com-

mentętores quid- ſibi velit Imperator, ſubſtituti ſubſti-
tutum ſine diſinctione ad inſtituti portionem admittens.
vid. BACHOVIVS ad Treutler. Voll. II. Diſp. XI. p.
315. MYNSINGER ad Inſtit tit. de vulg. ſulſt. vvLTæ-
s ad Inſtit. ibid. ACCVRSIVS, quem bona pars Do-
ctorum ſequitur, Imp. verba de dupliei ſubſtitutionis.
caſu intelligit teſte FoQVELINO. ĩn, prael. Aurel. ad
tit. de vulg. et pup. ſubſt 65. ũiè cxplica;, quaſi nihil
reforat, num in priorem an n poſterſorem cuſum facta
ſit ſubſtitutio. Verum haec interpretatio ſlatim conci-
dit, et mens Imperatoris perſpie:x reddiir modo n
ſubſidium vocemus I. 41. fſ. ;de vulg.  tu; ſul ſli-
tut, Duplicis diſtincLoL, idem i:tionen facit
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xxxv DE SVBSTITVTI
ICtus PAPINIANVS. Prior diſtinctio eſt, an ſubſtitutus
ſubſtituti ante ſubſtitutionem priorem, ſiue poſtea ſubſti-

tutus ſitt. Altera autem, num prior ſubſtitutus poſt in-
ſtitutum, an ante eum decedatt. Vtramque vero diſtin-
ctionem proſcribendam ducit. Quantum itaque aſſequi
licet, dubiis olim occaſionem praebuit, partim ordo in
ſubſtitutionibus obſeruatus partim delatio haereditatis.
Non legitime actum eſſe viſum fuit nonnullis, quan-
do poſterior ſubſtitutio antecedebat priorem et dubita-
bant, an ſubſtitutus ſecundus haereditatem acquirere
poſſit, quae non delata erat primo. Procul hae dubiodiſtin-
ctiones eae ipſae ſunt, quas exules fecerunt Imperatores pro-
pterrationes a nobis IV. h. c. indicatas. Neque etiam a
ſententia noſtra alienus eſt cvracIUs ad Inſt. tit. de vulg.
ſubſt. qui textum noſtrum ita intelligit, vt neque ſcriptu-
rac ordo, neque ſucceſſionis ratio hic reſpicienda ſint,
licet forte mentem ſuam non ſatis clare explicauerit.

S: XII.
Non tamen NOLI tamen tibi perſuadere omnes funditus eradi-
omnem ài- eatas eſſe diſtinctionès. Imperatores enim ſubſtituti ſub-
ſtinctionem ſritutum ſine diſtinctione àd vniuerſam haereũitatem àd-
ceſſareoſtenditur. nittentes, procul dubio ad eas ſolummodo diſtinctiones

reſpexerunt, quae olim litibus inter ICtos originem et
anſam dederunt. Iam vero quaenam illae fucerint, x
PAPINIANI reſponſo, s. antec. adducto, liquet. Tan-
tim abeſt, vt reliquae, quae nullam controuerſiis prae-
bent occaſionem, ſed potius naturae ſucceſſionis ſubſti-
tuto ſubſtituti conueniunt, ſublatae ſint, vt ex aduerſo
èas a cauto legum interprete ſolicite adhibendas eſſc af-
frmemus. Vt alias taceamus diſtinctiones, ſi de appli
catione noſtrae regulae quaeritur, ante omnia ratio ſom-
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SVBSTITVTO. xxxv
 per habenda eſt diuerſarum ſubſtitutionum et videndum l

num talis adſit ſubſtitutio, cui regula conueniat. Prae-
terea caute animaduertendum eſt ad circumſtantias in H

perſonis haeredum vel primo ſubſtitutorum, in quorum

tem non aditam, vel ex iure ſuitatis, vel ex potentia æ v
Iocum ſuccedere debet ſubſtitutus ſecundus occurrentes,

num forſitan haeres vnus ex illis fuerit, qui haercdita-
2

ſanguinis, vel propter jus deliberandi ad ſuos haeredes HE
transmittit? XIV. h. c) Praecipue ſi teſtator hacre- lllldi ſubſtituit cohaeredem, huic autem nouum ſurrogat
ſubſtitutum, quatuor obueniunt caſus probe ſecernendi.
Aut enim vterque haeres adierant haereditatem et tunc
procul dubio excluditur ſubſtituti ſubſtitutus. Nihil ni-

mirum magis contrarium eſt huius ſucceſioni, aditione.
Aut prior ſubſtitutus tantum adiit, deſiciente inſtituto Niet iterum remouetur ſupſtitutus viterior ab eo, cui ſub-
ſtitutus eſt. Aur prior ſubſtitutus deeſt, adeunte inſti-
tuto et illius portionem capiet ſubſtituti ſubſtitutus, ex-

ll

iſtente nimirum caſu, ob quem vocatus eſt. Aut de- callnique vterque haeres deficiunt et ad vtramque partem

nobis diſputata ſunt. MESSAGIVS ad Inſt. p. m 174- liladmittitur ſubſtitutus noſter vi eorum, quae hactenus àa ll

XuL.
EFFECTVS ſubſtitutionis ſubſtituto factac duplici,; Efeèus

tubutitutio-ſunt generis. Alios enim hacc ſubſtitutio producit efui,
fectus rationę haeręditatis adeundae, alios intuitu iurito ſactae.
haereditarii; iam acquiſiti. Effectus ſubſtitutionis noſtrae,
haereditatem adeundam. quòũ coneerũit ĩi hue redeunt,
quod exiſtente caſu, ſubſtituti ſubſtitũtus teſtatori ſuc-
cedatt. Caſus autem, de quo hic loquimur, exſtat, ſi
tam haeres inſtitutus. quam prior ſubſtitutus aut nolint
aut non poſſint hacreditatem adire. Qui vterque caſus
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xxxtũ BE SUBSTITVTI
qta eomparãtũ, vt, ex Doctorum interpretatiohe vnus
expreſſs, alterum non expreſſm comprehendat. s TRVV
in Iurispr. Rom. Germ. forenſ L. I. 7it. XIX. S. 6.
quamuis cautius omnino agat teſtator, ſi ſubſtitutum
tam in caſim noluntatis, quam impotontiae expreſſe in-
ſtituatt. XLEIN in diſſ de teſtatore cauto cap. IV. n. 181.
Quum enim iuxta teſtatoris mentem, ſubſtitutus ſecur-
dus haereditatem aliter conſequi non dobeat niſi hac

conditionc, quod neque inſtitutus neque ſubſtitutus adie-
rint, prono fluit alueo quamdiu haec conditio- nondum
impleta ſit idedque aut vterque aut vnus ſaltem adine
haereditatem poſint, ſubſtituti ſubſtitutum non admitti.
l. 69. ſf. de acquiv. vel omiittend. baeved Statim autem
ac obuenit eonditio vis et efficacia ſubſtitutionis no-
vtrae ita ſeſe exerit, vt ſubſtituto ſubſtitutus haercdes
Jegitimos exeludat, I. on.  13. C. de caduc. tollend.
reliquos autem, quo minus acereſcendi iure vti poſſint,
impediat. I. 2. S. 8. f de bonor. poſſefſ. ſecundum tabb.
rvsaRIVS libr. cit. Qu. 53. Effectus ſſtbſtitutionis ſub-
ſtituto factae intuitu uris haereditaril iam acquiſiti in
eo conſiſtunt, vt ſubſtituti ſibſtitutus in omne ius ſuc-
cedat; quod defunctus habuit Nulla enim intereum
aliosque hacredes cuiuseunque ſint generis, eſt differentia.
Quae quum ita ſint, pleno ac perfecto iure acquiret
omnia commoda omnesque fructus in haereditate obue-
nientes. Competent illi omnes actiones et quaeuis re-
media, quibus hacredes res haereditarias à poſidentibus
petuntt. BOEHMER de actionibus Sect. 11. Cap. IlI. ꝗ;
16. ſ17. Neque dubium eſt, eum e contraria parte
gtiam ad ſuſcipienda onera atque incommoda hacreditaria
toneri. Exigit hoc aequalitas, quae inter cum et
alios hacredes intercedit illique aequalia iura et onera
tribuit ot praetorca nulla adeſt- ratio, quarę melioris

con-
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 SVBSTITVTO, XXXVH
conditionis ſubſtitutis eũſc debeat, quam nſtitutus. Sol-
uit itaque ſubſtituti ſubſtitutus omne acs alienum a de-

suncto teſtatore contractum, Iegata et ſideicommiſãa a
teſtatore relicta praeſtat, niſi aliud in teſtamento diſꝑo-
ſitum inueniatur.

5. XtV.

writam facit, ſo vel voluntatem ſuam, pro libertate,
quae ſibi vſque ad obitum ſuum irreſtricta eſt, mutat,
vel tale teſtamentum condit, quod querela nullitatis
impugnari et deſtrui poteſt. EX parte inſtituti anni-
hilatur ſubſtitutio per inſtitutum haeredem ſuum antè
immixtionem, vel expreſſam abſtentioncm, deceden-
tem ideoque haereditatem ipſo iure acquiſitam in quos-
cunque haeredes transmittentem. I. 8. C. de ſuis et legit.
liber. TABOR in Comment. de ſubſtiturion. Gn ei. oper. ꝓ.
840.) Cap. II. S. 32. Idem etiam arg. vn. C. àe his,
qui ante apert. tabb. locum habet, ſi huceres, fortuitas
aliasue ob cauſſas, quo minus hacreditautem ab aſcon-
dentibus ſibi delatam, adire poſſit, impeditus, diem
obit ſupremum, quo caſii, excluſis ſubſtitutis, hacrodi-
tatem non aditam ad ſuos transmitrit deſcendentes. Si-
mili modo inſtitutus excludit ſubſtitutos, ſi, ante aditam
hacreditatem eo tempore,. quo iuris deliberandi vti po-
terat, moritur ideoque hoc deliberandi ius, co, quod
reſiduum eſt tempore cum ipſa poteſtatc adeundi in
quosetinque haeredes transfert, modo meruerit delibe-
rationem, neque haereditati renunciauerit, neque cidem
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xxxvVinm DE SVBSTITVTI
ſe immiſcuerit. L 19. C. de iure delibeYe DVRANTES
de arte teſtundi et cautelts vltimarum voluntatun. Tit.
V. Caut. I. in Tract, Iract. T. VIII. P. I. vbi cautio-
nes, quibus transmiſſio ĩuris deliberandi tollitur, ſup-
perditat. Nec minus, teſte ?vsa RIO Qu. 50. commu-
munis, an iuſta aliis diſquirendum relinquimns, eſt IC-
torum opinio, quod, indigno exiſtente inſtituto, ad hae-
reditatem admittatur fiſcus, excluſis ſubſtitutiss. Vid.
DVARENVS ad uit. de vulg- et pupill. ſubſt. Cap. 10. in
eiutd, Opevib. p. in. 530. Ad modos ſubſtitutionẽs tol-
lendi potiſimum referimus aditionem haeredis inſti-
tuti. Conſtat nimirum, omnem ſubſtitutionem condi-
tione niti, ſi haeres inſtitutus vel nolit vel non poſſit, adire
haere ditatem. Patet itaque aditione- haeredis, condi-
tionem impletam eſſe eoque ipſo ſublatam ſubſtitutio-
nis neceſitatem I 5. C. de impub. et aliis ſubſ. IA
si1vs in truct. de ſubſtitutionibus Cap. Ampliamus
hanc regulam in ſubſtituto ſubſtituti ſucceſione, quan-
do prior ſubſtitutus, deficiente inſtituto, adiit haeredi-
tatem. Nimirum eadem eſt ſubſtituto ſubſtituti erga
primum ſubſtitutum relatio, quae huius erga inſtitutum
et illius ſubſtitutio aeque conditionata eſt ac huius,
ideoque etiam non impleta conditione exſpiratt. Vario
interim modo hàec ratio tollendi ſubſtitutionem limita-
ri poteſt. Primo eam cireumſcribunt Doctores, ſi adi-
tio minoris reſcinditur per reſ-itutionem in integrum. Per
ſuaſum enim habent eam ipſam reſtitutionem omnia ad pri-
ſtinum ſtatum reducere et, vt reuiuiſcat ſubſtitutio, fæ-
cere. Sed errores hic errare illos ſitis ſuperque do-
cuit coccrIVS in Iure Ciu. Controu. T. II. ꝓ. 285-
Deinde, ſi hacres voluntatem defuncti v. g. in ſoluen-
dis legatis et fideicommiſſis implere nolit tunc iterum
admittitur ſubſtitutus modo caueat de adimplenda vo-
luntate defuncti arg. auth. hoc amplius C. de fdeicom.

vid.



SVBSTITVTO. xxxæ
vid. BE CKin annot. ad Struuii Iurisprudentinm forenſem p. n.
251. Idem locum quoque habere in perſona ſubſtituto ſubſti-
tuti, ſimimirum prior ſubſtitutus voluntatem teſtatoris adim-
plere nolit, ſecundus vero de ea adimplenda caueat,
iuxta mecum omnes intelligent. Denique, ſi inſtitutus
quidem adierit, ſcd poſt cius mortem contingat, vt hac-
reditas ad cos ventura eſſct, quos maniſeſtc a ſueceſ
ſione excludere voluit teſtator, firmiter perſuaſum ha-
beo non obſtante aditione ſubſtitutum coque deſicionte
ſubſtituto ſubſtitutum admittendum eſſe. Fracc omnia nimi-
rum intentioni teſtantis et ration? ſubſtitutionum appri-
me conueniunt. Vid. ommino TITTEL in diſſh de fub-
ſtituto vulgavi per inſtitutum adeuntem non excluſo et non
adeuntem excluſo Sect. I. S 4. ſ9; Ratione ipſius ſub-
ſtituto ſubſtitutſ iisdem modis interit ſubſtitutio, quibus
tollitur inſtitutio. Sic nemo in dubium vocabit ęam
exſpirare, quando ſubſtitutus ſubſtituto ante inſtitutum
vel priorem ſubſtitutum moritur. IIucreditatem enim
nondum aditam et multo magis ſubſtitutionem ad hae-
redes non transmitti, auctor nobis eſt vs TINIANVS
l. vn. S. 3. C. de cad. toll. Expediti practerea iuris eſt,
ſubſtitutionem ſruſtrancam eſſec, ſi teſtator talem per-
ſonam elegerit, quae adipiſcendae hacreditatis planc eſt
incapax et extra dubitationis alcam poſitum eſt, ſub-
ſtituti ſubſtituto aeque ac alit hacrodi licere hacre-

ditatem ſibi delatam repudiare.

TANTVM.



Errata.
pag. 5. lin. 16. accenſebantur, lege acconſentur.

P. II. I. 13. pupillari, I. pupillorum.
p: 13. I 4. vice verſe, I. vice verſa.
P. IS5. I. 20 t 28, l. 2. I.
P. i6. l. 22. corruerunt, I. corruerent.
P. 23. l. 20. indicatura. l. indicanda.
P- 31. IL. 5. declauerit, L. declarauerit.

I. 20. vne ore, I. vno ore.
P 33. l. 15. 16. Antonius, l. Antoninus.
P. 35. l. 12. adierant, l. adicrat.

l. 20. deſiciunt, I. deſicit.
P: 37. l. 26. iuris, l. iure.

Caetera, quae leuiora ſunt, B. L. ipſe cor-
rigere non grauabitur.
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