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A propoſito, quo intuetur Metaphyſice, longe ſubſiſtit umbrarilis
Es ignobilisquè contenrio eorum, qui, cum fe diuini huius ſtudii

venditent ſtatores, parum tamen, animo entium flamine tu-
mente, de illius habitu anre oculos ita proponendo eogitant, vt tandem ali-
quando poſſint intelligere omnes, longam aliorum rerum cognoſcendarum
ſeriem ad illam ſeſe applicare, eoqne eam eſſe ſalutandam vero nomine, quo

vERVEAMIVM (de augm. ſcientt. l. lII, e. I) philoſophiam primam ſuam, velut
matrem ſiue truncum reliquarum ſcientiarum, conſtat vehementer commen-
daſſee Vi olim in prouerbio erat, multos eſſe thyrſigeros, ſed paucos Bae-
chos, ita in metaphyſicorum multitudine videmus raram et inſolitam eorum

operam, qui, perſpecta almae huius philoſophiae coeleſti origine, etiam cae-
teris, qui utrinus ſapiant, immo larualem cius formam putent, praeſtantiam

æa atque maieſtatem illius ſolerter demonſtrent, cupidosque perluſtrandi mun-
dum iſtum, ab externis ſenſibus remotum, ſimul inde ad lueroſiorem et iu-
cundiorem eruditionis orbem traducant, cuius foracem indolem et bardus
quisque animaduertat; oſtenſuri, quam pracclare inuentis metaphyſicis
quoduis fere ſtudiorum genus cõlluſtrerur, foueatur, alatur, omninoque iu-

netur. Et hane ipſam quidem oſcitantem et dormitantem meraphyſicorum
ſapientiam dubium non æſt inprimis eſſe cauſſam, quamobrem adhuc paſſim
lateant turgidae quidem, at panem lucrantis ignorantiae inſipientiaeque alum-

ni, qui ſtudii nugatorii, et ſterilis, et caliginoſi, et tractatu aſperi, et pro-
fani, et quis omnes laudes caneret? appoſituri exemplar, metaphyſices

ctoritatèm mirum in modum allatramt; en, conclamitantes, a qua tibi caueas'

ah, poſtulat ingenium, nec largitur tamen opes Quo loci ſane res non
eſſet, ſi philoſophorum conſilium non tam ad exſtruendos epitomarum et

Zontrouerſiarum cumulos, quam ad conficiendos eos libros ſpèctaſſet, qui

A 2 non

u

Il lj

æa rò.



NZHElli €O N

non tantum in philoſophia, ſed in omni propemodum eruditionis curriculo
expicta quaſi metaphyſices miniſteria, inuitis etiam maligni vulgi oculis, ſubii-

cerent. Etenim ſcriptorum plurima, quãẽ ex hoc genere adhuc edita ſunt
in lucem, e. g. Ar? IxI, parum profecto faciunt ad ea, quae optamus; cum
in iſtis libris, huc ſi iure pertinerent, non ex aliis eruditionis pertibus petita
placita metaphyſicae, exemplorum inſtar, aptanda, ſed ſic explicandã ſub-

limia oracula fuiſſent, vt tanquam capita et fontes veritatum, ac vt cauſſae
elusiſſent, quibus efſecta et phacnomena, male plerumque cognita neque
ſatis intellecta, niterentur. Huiuscemodi autem librorum condiiores va-
ria viilitatis ſpecie ad ſcribendum ducerentur; nam vt eã, quae diximus, et
alia taceamus, nae liberales iſti viri tironum commodis maxime conſulturi

eſſent, qui vt nonnunquam metaphyſicorum dogmata facile aſſequuntur,
ita ex contraria parte iuſtam iis vtendi rationem difficillime perſpiciunt: vnde
eſſicitur illud, vt exiſtant etophyſici, innumeræbilæẽ illi ꝗidem; ſed thra-
ſones ad vnum fere omnes, hypermetaphyſici barbari, mox procul a patria-
in mundum ſanaticum profecturi, vt ad hune noſtrum forte nunquam red-

eant. Ecquis neget enim, qui poſtea ad vſumtransferre axiomata ſponte
ſua diſcant, ęſſe admodum paucos? dotari plurimos, qui per omnem vitam

dites ſint ſine vllo volyptatis ſenſu? Digi vix poteſt, quam eſſe ſolean:
frugiferae, aut ſicut generœſae propagines, ſucci quafi plenae, et acceptio-
nes eae, quas nullius eſie frugis ſacile tibi perſuaderes. Diſtinguit, vt hoc

vtamur, narES, ſummus philoſophus, ſimilitudinem eſſentialem a ſimilitu-
dine eſſentiarum, quam diſtinctionem heud male ſibi ad conſililm adhibe-

rent èoduia illam, noſiris Genie dictam, de qua recentiores diſputauerunt,
deſinturi, traduntque alit alia huius indolis plurima. Igitur, pracoptata
ad ſceribendum materia, quae et tanrae virtutis et cognatione aliquã coniun-
cla eſſet itheologorum ſtudio, cum intelligeremus, legem apud Pfychologos

perenlzatam, quae eogitationes aſſociat, cum primis eſſe huius conditionis;

relictis ex hoc gencre aliis omnibus, hanc eenſebamus cligendam, eamque
co magis, quo datius in interpretando ſatere eius vſus videbatur. Eſt hae:

prac-
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praeterea lex hactenus ſiue imperioſa, ſiue animis noſtris aceepta, vt nihil
ſere a mortalibus profectum videas, nihil iis fere adiunctum, vbi non exſta-

rent expreſſa illius veſtigia. Quocirca vii ea feliciter poſſunt ad explicandas
grauiſſimas cauſſas docti homines; quorum ſi nulli alii, mediei certe huius
Iegis habere rationem ſolent, ex eadem intellectu diſficilia et obſcura recte
luculenteque interpretantes vid. e. e. Io. Perr. EBE REARDI, ſagaciſſimi phy-

ſici, libell. de medicamentorum eſfectis, ling. vern. exar. ꝑ. 199): vt mirum,

huc aditu et reliquis eruditorum ordinibus patente, ni pari iure vtantur.

5. I.Quod Pſychologi ſolent vel ipſa ſua philoſophandi rætione prodere,

occulta et incertæ ęſſe omnia,. de vi et naturæ animi diſputanda; niſi antea
diligenti animaduerſione eorum, quae in mente eueniant, docendi via quaſi

ſternatur et muniatur; illud etiam, de hac noſtra quaeſtione diei veriſſime, in-

elligimus. Nobis igitur; quo intendimus, tuto ac ſine circuitione et an-
frãftu peruenirẽ cupſenſibus eadem viu, natrando, quae de nobis experi-
mur, erit aperienda: quoò facto ex animaduerſionibus colligenda facile plura

pateſcent. Videntur autem duae omnino ſuſficere.

5. II.
Fit ſaepenumero, quae prima eſt, vt animus, in quem olim plu-

rium imagines (è. c. duorum, A et B notandorum) ſimul inuectae erant, al-
terutra (e c. A) ipſi denuo repraeſentata et pracſente, ſociae etiam (B) reco-

ſar conſcientiam; arque ita quidem, vt hacc inſtaurata ſpecies (B) ad illam (4)
attendenti moram et impedimentum inferai, Exiſtit autem, hoc ſi fit, illud

V deocliue erit cognoſcereipſum, quod aſſociationem cogitationum vocant. n e ꝑi
Cor I. nan goſſe eam locum haberẽ, ni antea animus a cogitatis priſtinis vacoret.

Cor. Il. Deinęy; anĩmum, dum eogitationes conſociat, ſua non vti ſhontaneitate, quippe

 quã, rèdevute priſtina jmagine, turhatur, id quod nolebat. Signiſicamus vero cum
Duariefio per ſpontaneiatem (neque enim hoc vocabulum iure philoſophico donatum

fugimus) enn animi fſacultatem, qua poteſt fierſ, vt poſitis omnibus ſuis, ꝗuãœ ante

adermt œẽę;σσ, illud etiam non agat, quod agit.
Cor.A
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vi qa €“aCor. III. Et quoniam conſociet animus olim ſimul percepta, quorum ſaepe nulius alius
nexus eſt, niſ is, quod quondam ſimul oblata erant; reque etiam ipſa ratio huins
conſociationis rectrix eſt, non enim intercędit ſpontaneitas, ad rationis vſum necæſſa-

3ia: intelligitur porio hoc, nexum 1e1um itæ copulatarum non eſe arctiſimum illum,
de quo ſarag xt Philoſophi. r

5. JLAt ſolet tamen animus, quae altera eſt animaduerſio, cui multorum
olim imagines ſimul obuerſatae erant, cum de vno eorum rurſus cogitat, ex
reliquis tantum reuocare illa, quae eum magis aliis olim terigerant; hoe eſt,
non omnino omnium, quaccunque antehac ſimul intellexerat, ſed eorum
modo redeunt cogitationes, quae quondam vi perceperat ſatis viuida: id quod
ſuus quemque ſenſus docebit.
Cor. Hoc autem ſequitur illud, vt eorum, qui vitae genere, patria, educatione &e. ab

aaliis differant, ab horum diuerſa ſit ad conſogiandum materies; quoniam e diuerſa
vitae ratione diuerſas pendere viuidas imagines conũat,. &e-a-

Schol, Vt ſcriberetur, quam breuiſſime poſſer, ratiocinũs et ea, quae experientia docet,

in coniunximus,

5. IIII.Nunc ex his, quam rotionem, veluti legem, haec mentis noſtrae
facultas ſequatur, videamus. Philoſophis, legem generaliter definientibus,
Iex quaedam formula eſt, qua demonſtratur enuntiaturque modus, quo plura
componenda copulantur: quam generalem ſi accipis finitionem, in ipſis ſphis

II et III hace exſtat et apparet lex conſociationis cogitationum: eorum, quae

olim ſimul animo comprehendiſti, vno denuo percepto, repetes etiam co-
gitationes viuidiores, iſti olim coniunctas.
Cor. I. Igitur ex duabus imaginibus, olim ſimul hauſtis, offererar, vna earum denuo

oblata, etiam altera; ſi quidem haec olim viuida fuerit.
Cor. IL. Deinde perſpicitur hoe, poſſe mentem eo ſaeepius conſociare, quo plura, contra

hoc rarius, quo pauciora olim vi viuida perceperit.
Schol. I. Erunt ſortaſſe, qui legem hic eſſe mutatam exiſtimentſ idcireo quod eam alihi

aliis verhis ſc.ant eſſe ſcriptam: qui cum e. c. in Darieſii pſych. emp. XII. eandem

ita expoſitam viderint:,, ſi duo obiecta ſimul vel per ſe vel pèr ſimilitudinem quandam
»cogĩtaueri n, et delnde eorum vnum iterum cogitem, linecce cogitatio etiam cogita-

tionem



NEElE n Vittionem alterſus reproducet,, nos cenſeant derogaſſe legĩ: at ſſ meminert, legæm ſn

pauca collaturos non ſimiliter ſacere, ac ſi intei pretentur, dabunt veniam Derogare
quidem nos non volumus; ſed paucis motius Iibet conſtituere Ingrediamur in cauſ-
ſom. Illud vel per ſe vel per ſimilitudinem quandam in vno hoe ſrmul continetur-
De priorſ quidem ĩllo, p ſe, non eſt dubium; at nee de hoc, per ſimilitudinem
quandam. Etenim quando mens ſimile A cum fimili B ſociat, id fit propterea, quod
A ipſi jam oblatum videt tali aliqua nota 20udere, qualem olim ĩn alio B reperit;
adeoque iſtam notam cum B iterum iungit, quo demum factò videt ſimiliaa. Dant
autem, quse ſentimus, graue teſtimonium de eo, quod diximus. Legenti hiſtoriam
diſciplinae pythagoricae recurrit imago coenobitae romm Cedo cauſſam ob ĩ-
militudinem, inquis, quae Monechi eſt cũm Pythagoraco. Enimuero vt dictum non
vituperamus, ita aucupandum quoque illud cenſtmus, quod late. Nempe Py thego-

raei donnęęi prãe ſe ferunt, vitumque ſecundum caſtitatis, paupertatis et obedientine
pruecepta inſtitutam, rerumque victusque communitatem &e. quae quoniĩn a me
in Monacho olim intellecta ermt, eundem n mentem reuncant, vt omnino olim co-
pulata ſimulque comprehenſa ſterum eopulentur. Quere tantum abeſt, vt Darieſium
reprehendamus, vt maxime etiam illum praedicemus ſolicitius legem expoſuiſfee Nos

æutem ſequi hic quidem maluimus illud, quod is ipſe nobis in via ad veit. ꝗ;. CCCVII

monſtramit? s5
shæĩr Quoad outem ĩiæ eonſentiamus, qui legem ſic condunt: percepta idea partiali

recurrit elus totalis (vid. Bàumg Met. 561); id quidem II. aliqua ex parte de-

ælarat..

nn

5. V.Jam cum animus noſter vſque adeo hanc legem commendatam ha-

bear, rt ſammam quaſi familiaritatem contraxiſſe cum ca videatur, in diſpu-
tationcm venit, an carere illa mens humana potuerit, idque ſi negandum,
quare non potuerit. Quam quidem quacſtionem neque ab inſtituto noſtro
alienam, neque etiam, ſi quae dicturi ſumus, praemittantur, difficilem et

obſcuram putamus. Recentiores philoſophi, quorum fas ſit ore loqui,
cogitatiodẽ marialiter ſpectatas enti ſpontaneo yel ineſſe vi eſentiae, vel no

vi eſſintiue, docent; euius diſeriminis haee eſt raiio. Ineſſe vi eſſentiæè aiunt,
ſi mentĩ non poſſent non tribui, neceſſarioque exhiberentur, nullo ꝑrorſus
adhibito extzinſecus adiumęnto, nullæ aliunde data o&aſione; vt ipſa aden

męns,
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viI €e amens, iis ſublatis, tolleretur, quemadmodum tolli trianguli formam, nega-
tis tribus angulis, videremus: ſin autem poſſent, integra et ſalua mentis
natura, ab ea exulare, mensue demum ſociata vel cum corpore vel corpul-
culo, quo tanquam inſtrumento (ſ. ſchemare perceptionis) vteretur, eſſet

cogitatura, tum negant eas vi eſſentiae ineſſe.
Cor. I. Itaque animo eo, qui per ſe et natura ſua cogitationes habet, praeſentes eae per-

petuo ſint neceſſe eſt
Cor. II. Id quod de altero animorum genere diei minime poteſt.

5. VI.His autem conſtitutis, duo maxime eſficiuntur. Primum eſt, vt
in mentem, quae innatas cogitationes habet, vel ĩis potius per ſe et natura
ſua pracdita eſt, cadere earundem conſociatio nequeat. Demonſtrationem

ſuppeditant cor. I. 6. II. cor. I. 6. V.
r. Ergo naturae diuinae, quippe quae his cogitationibus gaudet, conſociandi facul-

tas repugnat.

5. VII
Alterum ex V. cogitur, vt multo ſecus ſentiendum ſit de mente,

in verum cognitione haud ita verſante. Hic enim illa ipſa lex ſuncienda eſt,

quoniam, id niſi fieret, fieri nec hoc poſſet, vt abſentium rerum ſimulacra,
ex animo deleta, inſtaurarentur Namque cogitatione aliqua (A) ornatus
animus, ſed non per ſe ſuaque ipſius eſſentia, priuari elusdem poteſt (cor. II.
5. V.): vt adeo ereptam recuperaturo aut ipſa res (ſ, æęxeruæor) denuo con-

templanda fit, aut reſuſcitandum alio modo eogitatun? (A). Fa igitur,
cum hie, quod primum poſuimus, abſonum ſit, eſſe alterum, tum pro-
fecto abeſſe jllud nequit, quod efficit, vt reuertatur (A): rationem ſuſfi.
cientem vocant. Vnde vero iſta ratio? Siue eam cerni in occaſione ex-
trinſeeus oblata (e: g. in ſigno quodam dato, aut in aliqua re, in ſenſus
incurrente &c.), ſiue poſitam in ſola mente velis; illud largiri debes, opor-
tere eam in aliqua latere mentis cogitatione (8)) Haec autem niſi copulatæ

eſſet cum illa, quae cooriri debet, cogitatione (4), nulla foret ratio, cum
umnis ſine nexu ſit abſurda raiio, neque eſſet quicquam, quare inde cogi-

tatio
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tatio A, net quaelibet alia, exiſteret; adeoque ſex der ra ini, rum eſt,Al

fieri nullo modo poſſe, vt reddatur cogitatio3, niſi haee i;ſa t,ue prae-
inĩt altera B) nexu quodam vinctae ſint. At nevus poræ eum uullus elet,
niſi adeſſet nota (dererminntio) aliqua, ſine B in A hæt 1 ruiſ bilis Jer def.
nexus), tẽlis aliqua nota adſit neceſſe eſt: eamque vel olim ũL A Viliſti, vel
minus. Tam fingas, te vidiſſe cam nunquam in j, tum ſune ræem A non
cognoſces vbi deeſt enim nota communis, 0i deeſt ipſe nevs: ideoquer

etiam hoc necelſle eſt, vr hanc ner:m amndam pereęrns. Hoce autem
quid aliud eſt, quam illa ipſa lex O. ſiſ. ſea. zeneratim ſpectaa)?? Con-
tendamus itaque cam qſſe neceſſariam è5 cæS eæus reſuſcitmlas er itationis:
Cor. L ac inde colligamns primum, fulſſe hanc ipſam neccſſitatem, quæe nòs homines

illa lege adſtringeret; quoniam nos non ſumus ii, quibus ꝑer eſſentiam cogit|ationes
inhaereant.
Cor. II. Deinde noſtram memoriam atque phantaſiam, iſta conſedltione ſub.ixas, ſcen

ſul. Pſychologos), abrogata illa lege,. eſſe nulls.

Schol. Quorum de mente hiumana cognitio non eompata in vincula velęuis pſy-
chologing; ſed dilatata ſuo ipſorum ſtudio eiĩt, ii quidem nigumentum, quo neceſſi-
tatem legis conſi in docuimns, haud facile in dubimtionem ndducent; de quo forte la-
borabunt ii, qui nunquam explicare complicatas mentis actiones ipſi conati ſunt, con-

tentique articulata illa in membraque diuiſa mentis deſcriptione, quae proſtat in libris,
quaſi haee vera eſſet animĩ noſtri imago, vel neſciunt, e. c. huec: mentis humanae ræ-

tionem indagare nexus rerum non poſſe, etſi inexima ſit attentio, niſi miniſtrae ſint
lex conſ: et memoria &e., omninogue ſacultatem animi, quam ſuperiorem vocant,
non ſibi ſuſficere eatenus, quoad ea in libellis pſychologicis appareat; porro rationis

nexus exiſtere demum acquiſita rerum connectenderum notitia; et quae ſunt reliqua.
Schol. II. Qui autem de Vi et poteſtate rationis ſuſf., quam longe lateque pateat, diſce-

ptant, et hi communiter iſto argumento vii poterunt, tanquam ex ſua cuique priua-

ta ſententia facile interpretando.

5. VIIISed magnam etiam vim habet ad explicandam omnem noſtram
cauſſam, ſcire, quod non minus conſequens eſt: legem illam æſſe naturalem,

eſſe normam, quae nobis diuino munere contigerit. Quoniam enim naturale
vocamus id, quod cum fit, ita videmus accidere, vii per vires, eſſentiae rei

D tri-
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tributas, fieri neceſſe eſt; haud obſcurum eſſe poteſt, nos noſtra iubente

natura agere tum, cum imperia legis illius exſequimur VII et cor.-, D

Cor. Er hic erit quidem agnoſcenda et celebianda diuini numinis bonitas, quae munire
nos hac leve voluit, quo haberemus, vnde incommoda ex inſtabilitate cogitationum,
in hac noſi: ae limitatae naturae conditione naſcenda, lenirentur, eorumque quaedam

quaſi exiſteret liberalis compenſatio (5. VIL). Namque vt illa vis, qua mente et co-
2ſtatione alterum ab altero abſtrahinius, nobis tributa a Deo eſt, in quem tamen ipſa
cadere nequit, vt inopiee et penurioæ mentis noſtrae, quææ non eſſet ſine ea plura
ſimul pereeptiia, &e. allquatenus medereretur, necederetque eæ quodammodo ad illud,
ex quo dncta eſt, diuinitatis exemplar, (ef. Abr. Gotth. Kueſtnueri Betrachtungen
uber die Art wie allgemeine Begriſte im gũtilichen Verſtande ſind, ꝑ-4,5, 6.): in
hae facultate conſociandi cogitationes illa ſumma et liberalis ſapientia, qua ipſa tamen

non eet ſcor. S. VI.),, nos inſiruxit, quae paupertatem ex temporariis et praeter-
rolantil us imaginibus noſris ſuborientem, quoad fieri poſſci, tulleret, vicariamgue
nobis operaut nauaret. Aique nobis quidem perſuaſiſſimum eſt, ad cognoſcendam
mentis humanaæ oeconomiam plane admirabilem eiusque diuinam originem nihil tan-
undem prodeſſe,, quantum, quam hie làludummus, via prodeſſe poterſt. Laudant
tiiplicem ĩam viem, qua a rebus creatis ad Deum condttorem aſcendimus; ſed com-
mendanc1 etiam videtur reuerſionis via; ita enm appellauerimus eam, qua a Deo

conditore ad res creatas deſcendimus: vt iac, qui ſimus nos, quemadimodum illa, qui

ſit Deus, indagemus-
Sehnl. Itagne hic eiĩt vitandum rulgare vũium eorum, qui, vhbi primum aliquid mali

ex legum, quas ſequimur, uſn areeſſendi animaduertunt, ſtatim aut has ipſas leges
vitupetant; aut quendam ſeaenĩ ominis genium, tanquam ex machina, aduocant, qui,
quidquid illius ſit, vaſer auctor ſit et ꝑraepotens artiſex. Enimueio ſi intellexerint,

inter actiones ſocultatum et legitimam actionum rationem caute diſcernendum eſſe,
ſeque adeo ratione et intelligentia ſua, quibus tamen nihil excellentius magnifieen-
tiusque nacti ſunt, quando errant, vti; non ſolum quod ſit contrarium ſanctitati di-
uinſ conditoris, nihil hie quicquam deprehendent; verum etiam locum communem
habebunt, ex quo, tanquam vberrimo fonte, ad inftitutionem magis vera arque adeo
potionæ, ad reprehenſionem aptiora, et ad animi conſolationem Ionge efficaciora, quam

eo fere ſune, quae ex ĩſtis ſuis fontibus haurire ſolenr, deriuare ſacili negotio poſſint.
Certe rectam viam, qua detegenda ſit ſomniorum omninoque viſorum omniuĩ
fuae non nuitato inœvdum in nobis exiſtunt, domnanda vel exeuſabilis indoles,
quam conſuetudo ꝑhiloſophica moralitatem appellat, non poterunt non ex his morum

mugiſtei àuenire.
s. VIIII.
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Poſtquam ſatis, opinamur, ad conſilium noſtrum ſegem eonſoc.

declarauimus, ĩllud age deinẽps, cuius cauſſa hanc omnem diſputationem
ingreſſi ſumus, expediamus. Qua quidem in re ita verſabimur, vt oſten-
damus primum, legem haetenus explicatam poriinere maxime ad ca; oviuiones

lllllinterpretis N. T. quas Dialectici hypotheſes philoſophicas in ſpecie vocan deinde

effe eam pro certo ſumendam, et tanquam iudubitatam reulom in imerpre-
tando ſequendam. Itaque eum intr omnes conſter, ciusmodi hvporheſ. ll

quo ſit praeſtantior, eo magis hane duplicem viætut.m ineſſe oportere, alte-
i

ram, vt ipſa huius nominis enuntiatic ab omni repugnantia libera ſit; al-
teram, vt inde quorundam, quae cognoſcimus, velut effectorum, plena
ratio repeti poſſit: facile videmus, quid nobis in priove partæ agendum.

5. X. 3
li

Videlicet primum hac iu partæ ractandorum hoe eſt, vt demonſtre- ll
tur: hoc enuntiutt, quo de viris fæorvsvę” N. T. afeucratur, poſſe eor in ſeri-

bendo legem conſoc. ſecutos eſſe, nihil prorſus admirti, qued ſit abſonum, abhor-

rearque ab eorum dignitat. Nam etſi illud nobis concedere debent iuſti re-
rum aeſtimatores, fieri poſſe, ſ quidem generalem auctoris libri notio-
nem ſpectes, vi is ſubinde cogitationes ſums ad hane legem dirigat 5. VIII):
veremur tamen, vt tam faciles ſeſe nobis daturi ſint tum, cum ad ſcripto-
res ventum fuerit diuinitus edoctos. Quod enim, cum de ſolo genere
quacritur, nihil in ſe hybet, quod generi repugnet, non illud ſtatim recte
colligitur, poſſe eriam cum qualibet forma, iſti gencri ſubiecta, coniunctum
eſſe; quoniam formarum differentiae, adiectae generi, non raro impediunt,
quo minus, quod in genere ſolo locum haberet, ineſſe idom formis poſit.
Quare hic quidem ante omnia enàrrabimus ea, quae tributa ſcriptoribus
N.T. ſunt, tanquam alicui ſeriptorum formæe; tumque quaeremus, an hace
eorum attributa illaque lex inter ſe pugnent, nec ne? Scimus aurem
primum, fuiſſe eos Væorẽvẽ5; deinde homines ſere ordinis inferioris in-
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xIſ NEE meruditique; ſcriptores denique, qui ad vulgarem popularemque ſenſum ac-

commodate ſcriberent. De ſingulis breuiter dicendum.

5. XI. VaQuod igitur ad prinum attinet, de òeorræuęæ inter noſtrates theo-
logos ſententiac ſunt maxine duae: vna eſt eorum, qui non ſolum litterarum

ſacrarum materiem, ſed formam etiam, vt in ſcholis Ioquuntur, ſuggeſtam
a ſpiritu ſ. alunt; aliera corum, qui, etſi non materiem, veruntamen for-

mam a ſp. ſ proſectam negant. Sed ſiue hanc, ſiue illam amplectare, nihil
reperies, quod tollere vſum legis illius poſir Quod largiuntur enim, qui
hanc cauſſam accuratiſſime tutantur, prioris ſententiae defenſores, accom-
modaſſe ſe ſpiritum ſ. cuiusque ſcriptoris ingenio, id profecto tantum ãbeſt,
vt ilii legi repugner, vt maxime eam confirmer. Quis, quacſumus, hie
non videat, hoc ipſum ingenium non potuiſſe ſruari, niſi et illa lex ſeruata
eſſe?c? Quia enim in hac quaeſtions ingenii vocabulo nihil aliud deſignari
poteſt, quam iltud, quod ad leges animi naturales carumque vſum aceedir,

2

tanquam eniusque proprium, ſſue quod cuiusq;ue animum magis, vt vulgo
dicunt, dererminat: cogitur, vt, perſiſtente ingenio, maneant quoque na-
turalee animi leges; quemadmodum rei eſſentia tum adſit neceſſe eſt, cum
adſunt eiusdem affectiones.. Tam vero lex conſoc. ad naturam virorum di-

uinorum perũinebat VIIL. cor. ſch.); adeoque. quoniam, ſpiritu ſ.
feribenda ęis inſpirante, ſtetiſſe volunt eorum ingeaium (puta non vitioſum

ſcd incorruptum) ſtetiſſe etiam illam legem (quatenus vitioſitate: carebat)
efficitur; idque aſſirmantem nequaquam, quod æ-uæra, tueri, intelligitur.
Quomodo autem altera ſententia eaque lex inter ſe conciliandae, id quidem,
quia per ſe patet, non opus eſt dicere.

5. XII.Itaque veniamus ad alterum. rant hi viri, (maximam partem)
ex ordine plebeio delecti, nec exercitatiores doctrinae humanae ſtudio, vt ipſis

adeo ea cogitandi ratio arrideret, qua aſſuefactam videmus multitudinem.

Quae ratio cum non modo non reſragetur ilii legi, ſed intelligi potius ex

popu-
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populari conſuetudine poſſit. ĩllam normam huie generi homnum appiime
conſentaneam eſſe, vtpore quaæe in facultate animi, quæm inferiorem vo-
eant, inprimis conſpiciatur: et ipſa etiam experientia confirmer, id genus
hominum hanc legem matime ſequi; neę hic aliqua intelugitur, vnde pugna
exiſiere poſi. Quod autem ad Paulli eruditionem attinet, non erat illa ex
genere eo, vt animum ab huius legis uſu auocaſſet. Cſ. ER NES TI, theo-
logi ſumme venerab. inſtit. interpr. ed. vIt. p. 45-

5. XIIIIta adeo illud modo reſtar. vt de rertio, quod eſſe diximus populare
docendi dicendique genus virorum diuinoruni, paucis àſſeramus. Nempe cum
ita libellos ſuos exararent, vi, quam omnibus ſalutem decreuiſſer Deus,
omnes cognoſcerent, ea omnino inftitutionis ratio exquirenda erat, quae non
eſiet inepta, ſed iſti conſilio potiſſimum ſeruiret, hoc eſt, populariss. Eſt
autem (ex ſ. antec.) in aperto, legis conſoc. vſum a tali inſtitutionis genere
nequò;uam-æxeludi, gui ſit porius huic diſciplinae aptus et conueniens, vt
adeo uec iu hoc loco poſſit repugnantia demonſtrari. Idem qjue omnium ſecu-

lorum, ꝑriſlinorum praeſertim, hiſtoria egregie teſtatur. Antiquiſſimi enim
generis humani doctores eum animaduertiſſent, hane ipſam docendi viam
valere ad perſuadendum plurimum, intellexiſſentque, vt quacque inſtitmendi

ratio eſſet pracſtantiſſima, ita eſſe debere diſcipulorum ingenio accommo-

datiſſimam; apologis, ſymbolis, allegoriis &e. ex profeſſo vtebantur; quos
vt rectam inſtetiſſe viam et quaſi publicam, camqũe ad erudiendam vni-
uerſitatem' proximam, quiuis facile viderit; ita eos etiam, hoc agendo, non
parum curaſſe legem conſ. nemo negauerit.

5. xImI.4æ4. haec quidem de prima virtute hyporheſeos noſtrae dicta ſunt.
Nunc de altera, in ſ VllI. addusta, quae non minoris momenti eſt, poſita in
co, vt ex hac ipſa enuntiatione quorundam, quae adeſle videamus, ratio reddi

debeat, atque doceri, in N. T. occurrere multa, quae per candem explicari apte
ſciteque poſiir. Hie autem quoniam ſuſpicamur fore, vt abſoluta vniuerſae
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xm Nẽhuius rei tratratio nimis longam ſuppediteret orationem, bimus tautum per

a

praecipua aliqua capita, quae inſtar ſpeciminum ſint, et quaſi ſpondeant
quaerentibus, ſitne aliqua ex hac hypotheſi interpretis vtilitas, nec ne? eſſe

eam ipſis hoc nomine ſatis fatturam: quorumqque omnino quatur comme-
moranda videntur. Etenim, ni fallimur, idoneã hacc erit hypotheſis, pri-
mum ad tollendas nonnullas repugnantiarum ſpecies, quae ſubinde in N.T.
libris, praeſertim hiſtoricis, e:iſſtunt; ducer deinde ad veram parabolarum al-
legoriarumque interpretationem; tum vero comperata erit ad explicanda ea

N.T. loca, vbi, quae in V.T. dicta ſunt, accommodationis cauſſa, vt aiunt,
in medium proferuntur; deniue juuabit interdum eos, qui ſermonis con-

textum in membra partiri volent.

5. XV.En ea, de quibus dicendum copioſius. Sed cum hic Iocus non
ſatis oppOrtunus videatur, quoniam veremur; ne hic ditendãa omnia in altera;
quae conſequitur, d ſſertationis parte repetenda cſſonr; hic iſta in medio relin-

quemus; potius denonſtraturi;. vt ſidem in ꝗ. VIIII. datam liberemus, enun-

tiatum 6. VIIII, quod a repugnantia liberum eſſe hactenus oſtendimus, eſſe
non ſolum hoc et veriſimile, ſed tale etiam, quod vere acciderit, hoe eſt:
viros diuinos iu ſeribendo reucra legis conſ: rationem habuiſſe: eoque demum

conſtituto ad iſtas regulas reuertemur, non minus, tanquam euidentes cer-

tasque demonſtrandas.

5. XVI.
Vt igitur in omni, quod adminiſtramus, negotio, illud facimus,

quod poſſumus et volumus, ita etiam ſeriptores diuini cenſendi ſunt, illud
ac ita certo ſcripſiſſe, quod et quomodo poſſent vellentque ſeribere Po-
tuiſſe autem eos in libellis ſuis, auctore Sp. ſ. compoſitis, orationem ſuam in-
terdum ex lege conſſ continuare, id paullo quidem ante argumentis vi imus;

quare id ſolum reliquum eſt, vi, voluiſſe cos ſybinde etiam hoc modo ſeribere,

doceamus.

 XVIL
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5. XVII.
Id quod qua ratione declaretur, nune videbimus. Cum id ſemper

 7

Yndueis cum reliquis populis. qui terras orientem verſus colunt, commune
fuiſſet, vt imaginibus a phantaſia oriundis ſuaniter aſſ uerent, maximeque con-
ſoc. lege tenerentur; tum ca inprimis actate, quam aduentu ſuo Chriſtus in-

ſigniuit, data ipſis erat frequentiſſime hac phantaſia vtendi facultass Philo-
ſophia enim quoniam iam ante iſtos dies apud extraneos laetiſſima ineremen-
ta ceperat, vt multa adeo tunc temporis inuenta celebrarentur, quae, cum
V. T. litteris conſignabatur, aut nondum cognita aut perſpecta ſatis eſſent;

J

Tudaei, quibus nullus inuentionis honos habchatur, etſi eum vehementer expe-
rebant, id ſibi marime agendum putabant, vt, quibuseunque modis poſſent,

docerent, nihil noui Platonem &e. attuliſſe, ſed Sethum, Noachum, Abraha-
mum, Muſen, &e. iam ante ſerunaſſc idem cognitionis humanae ſaſligium,
quam iſil quidem graceuli ort fuiſſent: hand diſſimiles eorum aemulatorum,

qui vel hodie Noacho, Abrabamo &e. Logicorum et Mathematicorum immo
mærœbv titulòs, velint nolint, imponunt. Sunt autem huius rei teſtes
ipſi Philo et Joſephus, qui morem gerentes huie popularium ſuorum ſtudio
id conſilium in libris ſuis aperte indicant. Deinde vero hie ſpectanda etiam
cſt ea V.T. interpretandi ratio, quam ànęieix nomine hi iidem Philo et
ꝗòſephus ſacpenumero laudant ſleg. sEMLERT, theologi S. V, in paraſceues

herm. part. I. ꝑ. 103 ſeqq quo etiam vmoeæ Philonis ſpectare videtur, ap-
Grotium in annott. ad N. T. d. Wiudh. T. I. p28. CE. quoque ER NES TI
inſt. int. ꝑ. I67. 5. 9). Porro hie illud cogitandum eſt, ipſum T.V. exorna-
t: ſſimum eſſe variis ſimilitudinibus, ditatamque non aliquatenus, ſed ex ma-

aima purte deſcriptionibus picturisque iis, quas phantaſia ſoppeditat; vt ex

his facile intelligatur, in Judaeorum animis, qui ira aſſidui in legendis his
libris ęſſene, vt aliis litteris nullam fere operam darenr, eandem cogitandi
rationem inſediſſe. Deniquæe nce mirae praceeptorum traditiones tacendae
ſunt, quibus iam tmm, cum eos viſitabat Chriſtus, ſuperbiebant Judaei.
Iam vero ſi qui ſunt, qui hasc Judasorum ſtudia ſine vſu legis conſ:, con-

ditri-
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ditricis illius allegoriarum, ſimilitudinumque plurium &e. nutricis que myſticae
interpretationis, omniumque forehorum negotiornm, quanta quanta fuerint,
modęratriess, valere potuilſe opinentur; ſcire velimus, qua alia tandem ratione

haee ſtudia apud eos vigere potuiſſe putenr. Etenim nęẽæ illa nitebatur
IAlilege conſ. ſcor. I. 5. VIL); acmulatio autem philuſo hiae inter Tudacos er

Graecos, nee non 7æaòoræœr veneratio haud vulgarem phantaſiae vim po-
ſtulabant, quam ipſius V. T. lectio inſigniter adiuuabat: or advo dubitari
non roſſit, quinJuaaci legim conſ. maxime ſequuli ſiut, quippe quam lequi

EN
H

non ſolum corum patria, ſl nlures etiam cauſſae aliae iufſerint
Cor. L Lizet 130tur ſolos jtu. mecos allegoriarum dectatores dixcris (quod quidem

negat Michaelis in mtei;r. ep. ad Hebr. ꝑ. 61.); erunt tamen cauſſae aliae, quam ob

rem putabimus, lgis conſ 1ſun ad totn nitionem pertinuiſſe.
Cor II. Neque eauſſa cadimus, etũ verum ſit, quod nos quidem, verum eſſe, non

plane abuteimus, (lurunos? Judueos vique adeo extia omnem rationalem conſue-
tud. nein proĩectus ſtilſe, vt tran.lationes, e. c. de vita oſt hanc beata, eperint tan-
quam propiie dicta.

5. XVIIL.
Itaque ex his colligamus conciuſionem: voluiſſe omnino ſeriptores di-

uinos in ſ. ribundo hanc legem reſpicere, neque eam in tradendis decretis prae-

ceptisque ſperneree. Quod quidem non ita dictum volumus, vt putet aliquis,

conſc: uaſſe eos etium vitia, huic conſuetudini iudaicae inſita; qui modo
propenſionem Judacorum ad conſociandas cogitt., quae in ſe nihil mali habet,

probabant atque ſpectabanr. Scd age, quae concluſionis huius ratio ſit, cu-
ratius videamus. Igitur negari non poteſt, ſapientiſſimos illos viros, auctore

Sp. S., temporis ſui ingeniorumque erudiendorum maxime duxiſſe rationem.

Namque cum in his prima illa norma atque regula cernitur, quam vel auũto.
ros, a Deo prudentia õom eu5œò non inſtructi, magnopere ſpectant, quorum-

que vt quisque eſt prudentior, ita eam magis curare ſolet; tum maxime
diuinorum virorum prudentiae, quid quod ipſius Dei ſpient'ae repugnaret,
quae, quidquid poteſt per leges naturales fieri, miraculis cupit eſficere,
ſi eos in docendo ſcribendoque primam et probatiſlimam normam illem ne-

gligere



ſ m xvngligere voluiſſe putares. Quare Paullus e. e. diſerte paſſim docer, ſe indo-
lem et ingenium omninoque diſcipulorum conduionem multum reſpe:iſſe.

Iam vero porro intelligtur, hominum, a òæ7]vęc erudiendorum, fuiſſe
non ſolum e plebe plurimos, ad quorum adeo captum ratio docendi æ lege
conſ. accommodatiſſima eſſet; quippe phantaſiae &e. ſummopere inſeruiat;

ſed fuiſſe eorum diſcipulos etiam inprimis Judaeos, eosque maxima ex
parte graecos, quorum ingenio quae eſſet aptior docendi ratio, reperire-
tur nulla S. anrec.); vt adeo deorzz, regulam jllam ſecuturi, non por-
uerint non legem conſoc. in docendo ratam habere. Immo fingas, Chri-
ſtianorum plurimos non fuiſſe e Judaeis colligendos, ne tum quidem oſten-
des, neceſſitatem huius legis in docendo nullam fuiſſe; nedum iam oſtendas,

cum Judacorum ingenia duplicem huius neceſſitatem attuliſſe id temporis vi-
des. Fingas porro, noluiſſe viros diuinos recta et patefacta hac via proſi-
ciſci, tum quidem efficitur, vt corum inſtiturio fructu caritura fuiſſer eo,
qui, calcata hac via, non poterat non criſtere; cum diſcipuli dicta nec per-
cepiſſent, nee percipere voluiſſent, id quod ab omni Dei conſiliv plane ab-
borret.
Cor. Vix opus videtur monere, etiam Chriſti diſciplinam aliquatenus hac lege metien-

dom eſſe, quoniam concluſio abs rermino, quem medium vocant, fines ſuos habet.
Qui dubitat autem auctoritate Marci e. IllI, 33. 34. et aliorum Euangg. conuincitur:

licet enim illud: næòwę iduvu;? αræ, cum Grorio tiansferas, vt digni erant
andire; inde tamen nihil detrimenti cauſſa noſtia cœpiet.

Sęhol. I. Neque eſt, quod dicat aliquis, viros diuinos non neceſſe habuiſſe tam anxie
quaerere idoneam aliquam et aptam docendi rationem, quippe ſpiritum ſ. non igno-
raſſent adfuturum legentibus Nam ſpiritus ſ. giata vt a nobis nullo modo nega-
tur, ita non hactenus pertinere eonſtat, vt animos, tanquam machinas, tractet; quae
da ſi eſſet, enidens foret probatio, homines nec eſſe nec vnquam fuiſſe vllorum diui-

nitus conceſſorum librorum indigos.
Schol. II. Neque etiam ea nos dęterret dubitatio, quod hac ratione ſeeulis futuris mule

proſpectum ſit, aliud docendi genus eflagitantibus. Nam hoc qui dieunt, primum,
vt alia mittamus, cum modo docendi confundunt res et praceenta ipſa, eadem per-

manentia; deiude ne jllud quidem intelligere videntur, nullum eſſe tam populare,
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quam hoc ipſum docendi genus, quoũ eſt in N. T. conſpieuum, adeoque cuiuis tem-

poiĩ conueniens; vt aliam inſtitutionis viem exoptantes eamacile ipſi poſint tradere,
quod er ſuepius ſierl videmus. Fuiſſe conſtat, qui ſcripturis ſacris illuderent, quod
non dotaiae eſſent philoſophieo quodam habitu, &e.- ſed hi neſcire videntur, patro-
cinari ſe ipſos regulae S0æVr, propterea, quod, cum decreta ſua modo forma
philoſophica induta, modo velo fabularum (romanenfium) veſtita, modo aliis quĩbus
dam tecta inuolucris, emũttunt, prout ea diuerſis legentium ingeniis maxime re-
ſpondere putauerint, tucito fatemur, circumſpectiſſmos quorque auctores eas deeere
in docendo regulas, quae ad conſuetudinem legentium proxime nccedant.

Schol. III. Caeterum ex intelligitur, quam verum fit, quod dixit Semlevus, vir ſum-
me venerabilis, in libr. nom. ꝑ. 123: 1d œuſſas, quae veteres Chriſtianos ad allego-
riarom ſtudium impuliſſent, reſerendum ſe Judaeorum ingenium, Iis maxime allici-
endorum ad Chriſtianorum ſocietatem.

5. XVIIII.Sequitur alterum, quod in b. XIIIIL. XV. expſicandum ſuſcepimus.
Inm enim, quoniaom compertum eſt, ſeriptores dininos legi eonſoe. n libris
ſuis non potuiſſe ſolum lIocum dare, verum voluiſſe ià etiam, hoc eſt, cer-
ro deqiſſe; non amplius dubirandum eſt, quin multa, ad hanc legem con-
ſormeta, Nouo T. intexta ſim: quorum iam quidem praecipua quæcdam,

quia non poſſumus vniuerſa, excutere volumus, atque vberius exponere.
Igitur primum eorum, quae hue perrinere fupra putabamus, 7õ lvevricdares
eſt, in libris hiſtoricis N. T. paſim repertum Nam conſociaticnem cogita-
tionum etſi non vnicum fontem facimus narrationum, quae inter ſe pug-
nare videntur, omuium; neque enim ignoramus, eſſe etiam cauſſas alias,
inſcitiam ſermonis, moris iudaici &e., propter quas exiſtere ſoleant: ſcimus

tamen, haud infrequentes eſſe hniuscemodi repugnantias, quae, cum e di-
uerſo ſcriptorum modo confociandi cogitationes natac ſint, tolli quòque,
niſi legem conſoc. conſulueris, aut plane nulla, aut inſcita tantum ratione
poſſinr. Recte autem hac de re iudicaturus, ante omnia cogitare deber hoc,

hiſtoricos N.T. voluiſſe vitam atque doctrinam Chriſĩ et diſcipulorum ipſius
breuiter deſcribere ira, ut rat.o chriſtianae religionis inde cognoſũi poſſes:
quod qui nec tenet interpres, neę id aſſidue, tanqẽam praccipuum finem
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O ũ« xVIii-Beomveu5, inſpectat, ĩs profecto in dimeultates innumeras incurrit; et no-aã

dos, vt alunt, in ſcirpo quaerit, qui, vt a procliuitare ad ſieriones com-
menta connectuntur, ita ab eadem ſoluantur neceſſe eſt: vnde tandem mi-
rificum iliud et negotioſum interpretandi genus videmus exiſtere Foc igi-

rur poſito hiſtoriecorum N. T. ſcopo, neque vllo alio, intelligitur, primum,
potuiſſe ſeri, conſeruata virorum diuinorum auctoritate, vt ad temporis or-
dinem res geſtas tanta contentione non commemorarent, quanta quidem aucto-

res annalium, quos chronicos etiam appellant; ſed inſererent interdum eas,
quibus cum pruecuntibus non tam temporis, quam ar”umenti vicinia eſſet et pro-

pinquitas. Iam vero quamquam id ſaepius acciditſe longe certiſſimum eſt,
ab eo tamen propoſito, de quo paullo ante diximus, aberratum eſſe nullo
modo ridemus: neque enim continuo, ſi quis vel non òęσvęu5 hiſtoricus
exoptatam iſtam temporis ſeriem negligit, ſcitu ncceſſaria practermitrit
Exeniplum adeſt ſatis notum. Johannes e. 12, commemorat Mariam nardo

vngentem pedes Chriſti accumbentis, ſaluo temporis ordinè: Matthaenus au-
tem e. 26 Marcus. c. I4 (taud dubie enim vnani eandemque rem narrant)
vncturac huius mentionem faciunt aliquot dies poſt, quam ea Chriſio obti-

gerat; vt horum adeo ſedulitas, alieno loco oſficioſa, abſona videatur. Sed
res eſt in integroo. Qui in Mare. c. 14, praeſertim vero in e. Matth. 26 toram

orationis continnationem prope intuetur, ĩ ſtatim intelliger, fuiſſe rerum
geſtarum ſimilitudinem, quae hanc coniunctionem ſuaderet. Etenim cum
antea non ſolum Chriſtus mortem ſib? imminentem annuntiauiſſet, ſed mox
etiam in mentionem inſidiarum, a Juda auaritia cf. Io. 12, 6.) inducto para-
tarum, incidendum eſſet; ampla hic oſtentabatur oceaſio, ipſerendi hiſtori-
am, quae et pracdiſtionem mortis confirmaret &e. et ſordidam iſtam eupi-
dinem Judae, inſidias molientem, redargueret, Vtrumque vero, mulie-
re Chriſtum vngente, factum eſſe, ipſa narratio demonſtrat. Et ita quidem
hane rem ſpectandam putamus illi, qui honam cauſſam Matthaei, Marcique

bene vult deferidere Neque vero hic iam ſubſiſtendum eſt, ſed progrę-
diendum Nempe narrabantur res, tempore ſeiunctae, aſfinitate vero argu-
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a- Eli NY-menti enlligatae. Qui febat hoc. ſiehat quidem per legem conſoc. quae res
inter ſe ſimiles facile eopulabar ſor. IlL S. II. S. IlI ſch. I.); ĩta vt hiſtorici
noſtri, cum eas et in libellis ſuis, ſalua libellorum virtute, apte ſic coniungi
poſſe perſpicerent, quemadmodum erant in mente eonſociante, easdem ſimul

eponerent. Hanc autem huius rei veram cauſſam eſſe clarum eſt ex ipſa
mentis noſtrae natura, quace nulla alia lege huiuscemodi res coniungit; atque

ex eo, quod, ſi ſubeſſe quis alias cauſtas putet, eae ad hanc facile reducantur.
Adeo verum eſt, quod diximus, legem couſ. tollendis repugnantiis commentitiis

interdum inſeruire. Caeterum nec illud inficiamur, videri nobis veriſimilli-
mam eorum ſententiam, qui candem rem, at aliter deſcriptam, apud Lucam
c. 7, 37 ſeqq. reperiunt.

Cor. I. Ergo optantis potius erit, quam interpretantis, in libellis N. T. hiſtoricis vbi-

que quaſi hiare ad ordinem, quem ehronologicum dicunt: Inſunt męrLę”, his-
que contratia, &c. quae nec deſunt in aliorum hiſtoricorum voluminibuss

Cor. Et quoniam vna eudemque res eum pluribus ællis ſimul pereſpi poteſt (hac
phraſi non excludi fimilitudinem, quae rei cum re intercedere poteſt, docet Sch. I.
s. IIIL), perſpicua eſt ratio, quare alius 1em commemoret, vbi alius ſiler et v. v.

(cor. s. III). Exemplum praebebit narratio Lucae e. 7, 37 ſeqq. ſi quidem velis, ibi
non aliam rem deſignori, ab Iohannea e 12, I ſeqq. diuerſam), quippe cuius ſeriben-
dae aliam prorſus ocſionem arripuit Lucas, atque Motthaeus et Marcus.

5. XX.Sed, praeter hoc fictum repugnantiarum genus, ſunt aliae quoque
narrationes, pugnae ſpecie obumbratae, quae vt ab eadem illa, de qua mo-
do diximus, cauſſa proficiſcuntur, ita iis etiam eadem medicina adhibetur.
Namque alterum, quod ex hiſtoricorum N. T. propofito in à. antec. conſti-
tuto, ſequitur, hoc èſt, vt non onmino omnes rerum geſtarum weœcei litteris

commendaucrint, ſed eo oſque ſeriptas reliquerint, quoad tas ſufficere intelligere
cupient:bus diuinam Chriſti virturem &e. exiſlimauerint Fae. itaque hiſio-
ricos noſtros, auctore Sꝑ. S., enumerauiſſe tantum æęęæcæ prac aliis con-
ſpicuas, au: notabiliores ipſis viſas; nihil hic erir inertiae, euius ipforum di-

ligentiam accuſare vel accuratiſſima tua animaduerſio poſſit: atque adeo nee

iam
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N m xiiam poterit, cum haec monogramma deſeribendi ratio perſpicitur monumen-
tis eorum ineſſe. Facto autem hoc, dubitare non licet, quin illud quoque
fieri potuerit, ot alii aliae weqiacęi obuer ſurentur, quas enotandas cenſeret
(cor. II. cum6. IIL.): vnde repugnantiarum conmentitiarum aliud quoddam ge-

nus a priore diuerſum naſci potuit; quo ex genere exemplum hoc ſublicimus.
Cum Jeſus, allata apud Matth. 21, 33 ſeqq parabola de malitioſis et impro-

bis operariis vineariis, quaeſiuiſſet ex Judaeorum proceribus, quid, eum he-
rus domum reuertiſſet, futurum putarent, reſponſum tuliſſe narratur, male

quidem actum iri cum perfidis iſtis hominibus: contra ſecundum Marcum
c. 12, 9. Lucam c. 20, 16 non ſolum Chriſtus ad ſoum ipſius quaeſitum
reſoondiſſe videtur, ſed Lucas praeterea addit, proceres negauiſſe id ipſum,
quod aſfirmaſſe eos in refponſo Matthacus narrat: vnde duplex oritur diſſi-
cultas; altera, vbi quae Chriſti verba ſunt, Judaeis tribuuntur; altera, vbi
dicitur, Judacos decreuiſſe contrarium, ac apud Matthaeum decreuerant.
Sed. cum omnes ſatis intelligentes largiantur, primum hoc, Chriſtum hic,
praemiſſa quadam interrogatione, conceſſis argumentis conuincere Judaeos

Li
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tiam in ſe ipſos retorquentem, non pracuidentes, incaute rem dixiſſent

Matih. v41.), Chriſtum hoc eorum reſponſum comprobaſſe ſuumque fe-
ciſſe (Mare. v. 9. et Luc. V. 16, quod quidem id ipſum diſputandi genus,
quo vrebatur, poſtulabat), atque ita etiam cormprobaſſe, vt rem magis de-
dlareret (vti quidem doctorem decebat): tumque, cum ſeſe condemnari anim-

aduertiſfent;: clamare coepiſſe Judaeos, un yær (Luc. v. 16): atque ita
demum, Judaeis, tales ſe eſſe, negantibus, praeclaram fuiſſe oportunitatem
explicandi loci dauidiei, vbi vox cĩrædouæve; proceres iſtos ſatis deſignat &e.

Itaque conſentiunt. qui diſſcntire videbantur. Quae æęę;”; enim euius-
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xxXiI q 3que animo maxime occurſabant, eas quidem, auũtore Sp. S., itteris manda-
bat, ita vt mirari non deſineremus, ſi tali diſſenſione ſeripta eorum carerent.

Immo periti iudiees intelligunt, hane ipſam diſſenſionem diuerſumque nar-
randi conſilium maximam fidem facere ſincerirati virorum diuinorum Du-
bitantibus autem, an lex conſ. vera ſit huius rei cauſſa, dicta s. ant. ſatis

faciant.
Cor. Quoniam, vt logici praec'piunt, partes, qune eidem ſubſunt generi, ita tamen,

vt fundamenta a ſe diuerſa habeant (eoĩnferiora inde orra, quod idem ſuperius di-

ueiſo reſpectu eſt determinattm) componi poſſunt; petet fieri poſſe, vt in vna ea-
demque no ratione duplex ẽver rI;æve; ſit, alterum ex XVIIſI, alterum æx XX.
Cuius rei, ne longi ſimus, idem eademque conditione exemplum eſto, quod in cor.

.L. s. ant. exſtat. sSchol. Caeterum ad bene intelligenda non ſolum haee, ſed etiam reliqua omnia,
multum proderit meminiſſe, nos in hac cauſſa non negauiſſe attentionem ad conſo-

ciatas cogitationes, &e.

5. XXI.
Alterum cuius explicatricem fecimus legem conſoe. ſins. XIIII. &XV),

ſunt allegoriae et parabola?, quas Chriſius et Sservevz0 hanc ipſam ob cauſſam
frequentant, quod legem conſ, ſaepiſſime ſequuntur. Quae res vt ab omni du-

bitatione liberetur opus tantum erit incurioſa N.T. lectione. Etenim quis
Iector non intelligat, Chriſtum, quauis fere data occaſione, a rebus ſenſus ex-
ternos ferientibus ad res morales atque diuinas tranſiſſe? vid. e. c. Luc. 14,15.

16. Io. 4, 6 ſeqq. Marth. 16, 5. 6. Si autem occaſio non diſerte deſcripta ſit,
um attende ſis ad neœ”æσẽIσ, e. g. ad tempus habitae orationis, vt Io. 7, 37-

vbi verba èv òæ 71 foxæT? ſue;æ T] uevun; Trę Ecgrg, ſermonis, qui ſequitur,
occaſionem indicant; atiende ſis ad vocabula, quibus Chriſtus er ꝗęoævęu

vſi ſunt e. . Io. 3, 8. ad meęuæ, quod verbo ruach reſpondet Quae
omnia arerte demonſtiant, a lege conſ., æiusmodi connexionum generatricę,

has ſimilitudines eſe proſectas ũ. II. S. ILL eum ſch. L).
Cor. Vt eorum ad conſociandau materies diuerſa et diſimilis eſt, qui res diſſimiles

percſpiunt; ita eiit apud eos ende materia, qui eadem ſolent percipere Ccor. II).
Vncte accidere poteſt, vt popull diueri et a ſe remotiſſimi, nullogue commercio

mixti,



a m xxinmixti, in eadem re ſisdem tropis, allegoriis &e. gaudeant, praeſertim in rebus his,
quae ſunt naturales, eodemque modo in ſenſus incurrunt. Poterit aũtem ex his in-
telligi, quid dicendum ſit, cum in ſuerĩs littenĩs imaę ines, Giaccorum Romaãno-

rumque poetis familiores, vſurpętas legimuss. Nota eſt Michaelis, exquiſitae do-
ctrinae interpretis, hac de re ſententia: alludere fubĩnde ſcriptores diuinos ad fictas
Graecorum ſabulas, quas cum Graeeis ex eodem foute, ex Mythologia aegyptia, hau-
ſiſſent: quae etſi neſcimus an omnino neganda ſit, non putamus ũmen, continuo,

fi õ20mvę”5́ conſociaſſe videamus imagines eas, quas et Graeel copulauerint, vere
dici poſſe, viros diuinos ad Mythologiam alluſiſſe; quoniam hae conſociationes eſfe
poſſant ex earum genere, quas ipſa natuia miniſiat, adeoqte vnſueiſis communes
hominibuss. Quare nos quidem e. c. cherubos, ſi vel maxĩme ſint equi Jehouae to-
nantis, ab alluſionibus cfusmodi excluſerimus. Haee enim cogimtionum conſociatio
ex ipſo natma hauritur facillime, vſque adeo, vt ipſi pueri, fabeilarum commenti-
tiarum Ignari, audito tonitru, Deum ſibi fingant curru vehentem. Vi, vſurpata
in diuerſis linguis ad ſignificandam rem eandem eadem metaphora ũd quod praeſer-

tim in appellandis rebus, ad mundum pneumaticum pertinentibus, vbi potiſſimum
vocabula propria deſunt, ſaepius accidiſſe videmus); nemo facile dixerit, alteram
linguomab altera hanc metaphoram, (in lingua, dilatatis cognitionis humanae fini-

"bus, ſponte haſcendam) ſumſitfe; ant vr homo plebeius, ĩratos et furioſos inter ſe
eomptvans, non propteren putandus eſſet, legiſſe aliquem ex poetis latinis: ita nec
iſtam deſeriptionem ex Graecia aut Aegypto nos quidem arceſſiuerimus.. Idem de ſole,
in mari cubante, ſentiendum videtur, quippe quae imago Judaeis aeque ac Grae-

cis &e. à natura ohiiciebatur.

5. XxiI.Igitur, vt eo reuertamur, vnde egreſſi fumus, N. T. ſimilitudini-
bus vherrimum ſir neceſſe eſt, idque vel hanc ob cauſſam, quod lex conſ.

x
Chriſto et òeorę5"m ſpectata non poterat non inſignem copiam eorum inue-
here Hie autem, um breuiter diſſerendum ſir, luſtrabimus tantum para-
bolas et allegorias, blandas Metaphorae inprimis pediſſequas; dicturi quae-

dam, noĩ inaudita illa quidem e: noua, fed ad vſum accommodata, atque
ita perſpicuæ, wt ratio eorum e lege conſ recte poſſiv cognoſci. Prinmm de
pavabolo? vbi duaæ in primis tenendae ręgulae, quarum altera hace eſt vr,

cam planiſſime explanaturi, in conięxtu orationis videamus, quid igſi praecat,
quiduf

Iã
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xxin N òquidue conſequatur, quo poſit res inueſtigari ea, quam parabola deſignat.
Quoniam enim in parabola res deſcribitur cum alia quadam ob ſimilitudi-

d is profecla duas resnem aliuam copulata, eaque a co, a ege con. inprin
em iſtam ſimilemdeſiderat, vnam quae ſit alterius ſimilis; alteram, quae r

Eqi  ſ tentiam parabolae inditam aſſequamur, niſi
adducat: eri non pote, vt en

I Jres perſpecta ſit, quag ſimilem in parabola excitaueritt. Parao a a ræ
õeT;a pertinet; vt adeo an ſit ea ſimulacrum alius rei, non poſſit ante in-
tellici quam de illa ipſa re, ad quam, velut ad cauſſam etàęeruær, reſpiciat,

0conſtet quemadmodum monſirata in tabula plantae cuiusdam imagine, an ſit

illius plantae imago, eo vſque ignoratur, quoad nondum planta oculis ſubieũa
aliunde nota erit. Vt pictor coloribus, ſic magiſter parabolae verbis

pingit illuminatque: vtque pictor formoſiſſimae virginis imaginem exponens,
non admittit iudices, niſi ad ideam ſummae pulcritudinis informatos, ita

nec effector parabolae inuitat interpretes, niſi æęi ſignificatac maxime gnaros.

It

noſſe interprotem inuabit. Cuilis regulac quanta vis

aque afit, vel ex vnica agitata iila parabola apud Luc. 16, I ſeqq. oſtendi poterit,
quae quaſi crux interprerum erat, quaeque, quod maximopere mireris,

etiam noſtra memoria nonnullos vehementer aſlixit; qui, licet eam in pe-
Jorem partem non raperent, ita eam tamen explicabant, vt magis ſua ipſo-

placita proponerent, quammentem Chriſti caperent. Satis autem in-
ſpectis intellectisque commatibus 8-14 incl,, dubitari non poteſt, quin Chri-
ſtus aſſeclis ſuis prudennam commendet ad opes ita adhibendam, vt, con-

auaritia (Phariſacorum), benefaciendo theſauros apud Deum reponant

&e. Hoc illud eſt, cuius aliquem typum Chriſtus in parabola offert, quae-
que adeo, ho: conſtituto, tora plana eſt et aperta. Sed id demum, allata
regula altera, doceri poterit, quae haec eſt: re, quae depingitur, detecta,
omnis interpretatio parabolae ad eam, tanquam ſcopum, dirigenda erit neque
quidquam in enarratione ſciſcitandum quaerendumque, praeterquam illud,

quod ad rem, cui inuenta eſt, illuſtrandam facitt. Quam regulam eadem

lex conſ. demonſtrat, parabolac effectri. Namque cum res, parabulae
ſub-



x—e El xxvſubiecta, ideo narrata ſit, quia mens eonſoclans ſimilem eam eſſe alius reĩ vide-
rat, ipſaque haec ſimilitudo, rei cum re intercedens, neque vlla cauſſa alia,
ad hoc lumen menti praeferendum, impulerit auctorem; facile intelligitur,
auctorem, cum nihil aliud, quam declarare communes illas notas voluerir,
nihil aliud quoque ſpectauiſſe; adeoque ſi quacdam inſint alia, ea ad eſſentiam ll

illlparabolae nihil pertinere, cum, iis ſublatis, mancat parabola; ſed talia eſſe, l

quae caſu quodam inſint, probabilitatis ornamehtique gratia adiunta, &e. r l

umVnde etiam perſpicuum eſt, ludere illos, qui in his additamentorum late- L
'bris, neſcimus quaæ, ſublimia atque areana venantur, quae quidem latenter

irrepſerint, vt tota, quanta quanta, parabola conferta ſit myſteriis: quique Z
vel propterea falluntur, quia, ſi verum eſſet, quod putant, hic omnis my- à

lſteriorum apparatus ad irritum caderet; quoniam, poſt virorum diuinorum
diſceſſum, nemo eſt, qui recludere er extricare myſticas ſententias poſſit. iEã
Sed iam redeamus ad parabolam ex Luca exempli ergo adductam. Verum ir

ju àigitur eſt, diſpenſatorem eſſe fraudatorem, verum eſt, laudari eundem: q
I&at verutm etinmm hoę æſt, non approbari malitiam, ſed dominum laudare

æl
mirarique ingenium eius, quod malo futuro prompte praeparer ſubſidia, 4
illicita illa quidem, at apta tamen ac commoda, quae aliorum amicitiam ha- E

EY
ctenus ipſi concilient, vt ſperare poſſic, fore, qui eum, domo domini ex-

pulſum, in ſuas ipſorum aedes recipiant. At dicat aliquis: opes, quibus r

ii
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lud

vtitur, non ſunt ſuae Quid id tandem ad parabolam, quae eo non i5;
tollitur? quippe cuius vis tota cernitur in ſagacitãte et nauitate diſpenſatoris 1
in vſurpandis diuitiis ad comparanda bona in poſterum fruendaa. Hane t

 eius vim eſſe monita Chriſti docent. Etenim praecipit aſſeclis ſanctus prae-
ceptor, vt, in adminjſtrandis opibus prudentes, futuros caſus proſpici- lt

 ã
ant, adeoque liberaliter alios tractent, quo, conciliata Dei gratia, tandem
diuina domicilia intrare poſſint Itaque ex lege conſ. intelligitur, ꝗuo
modo parabola limitanda ſit, et quam prorſus nihil videant ĩi, qui difficul-

t

mates hic ſibi videre videntur, Sie, cum alio loco, Marth 24, 42 ſeqq.  a
r

Chriſtus ab inopinato nocturni furis impetu tranſit ad ſuum ipſius repenti- Hſ;
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num et improuiſum aduentum, quis eſt, quem haee ſimilitudo angat? Aut
quis vnquam fuit, non dicamus lector fabularum peritus, ſed ſanus, qui
Phaedrum reprehenderet propterea, quod vulpis, coruum caſei raptorem
verbis ſubdolis decipientis, exemplo doceat, ſapientiam virtute ſemper prae-

nalere? Quid multa? Vt apologi et parabolae communem habent fictio-
nem, ita etiam hoc poſtulant, ne vltra terminos, quibus vis comparationis
includitur, quique vel e lege conſoc. bene intellignntur, interpres vagetur;

quoniam, qui vagatur, ſimilitudinem, hoc eſt, eſſentiam parabolae, tollit.
Quare, quod de metaphoris, alio quidem conſilio, dixit Lambertus, philo-
fophus non mediocriter doctus, in noui organi T. II. ꝑ. I13, id interpretes
talium parabolarum, qualis eſt iſta ex Luca, ſibi inprimis dictum putanto:

reine Metapher paſst eigentlich niemals durchaus vrd in allen Theilen aut
cie verglichene Sache, vnd oeſters laeſt ſie ſich zur Vorſtellung ganæ ver-
ſchiedener Begriffe gebrauchen, ie nachdem man andere Vergleichung
Tticke (rertium comparationis) vashtæ,, Qæaæ, muraro nomine, ad pa-

rabolas ſpectant. Cacterum haud negauerimus, videri nobis Chriſtum con-

ſulto iſtam diſpenſatoris perfidiam ad parabolam duxiſſe &e.
Cor. Ad fuſcepit etiam Chriſtus aciones paraholicas; (quae nee in V.T. deſunt), quad

noſſe erĩt operãe pretium. Ad demonſtrandum, vt hoc vtamur, diſcipulis, quam
poter:tiom, fideli animo in Deum conſeruato, ĩpſi eſſent nacturi, huiuscemodi actio-
nem obihat, eum execratione ſua viridis ficus langueſcebat et exſicenbatur, Matth. aI,
18 ſeqq Mare. I, I3. I4. Igitur rales actiones cum aliter inrerpretandae non

sint, quam ipſae parabolae, erit ſane ſuperuacaneum quaerere, quod quidem quae-
rere plurimorum Interpretum fert conſuetudo: qui fieri potuerit, vt Chriſtus neſciret,

carere arborem fructibus? qui fieri potuerit, vI ob inopiam fruſtuum diris denoue-
ret aiborem tempore eo, quo fruẽtus non ſuiſſent? Nempe interpreti negor©um ſa-
ceſſere non debent, quæe ad eſſentiom actionis parabolicae non pertinent; ſed ita ſunt ad

actionem, vt ſunt additamenta, de quibus in pho diximus, àd parabolam.

S6. xxu.Iam à allggoriis, Hic autem in feribendo parciores erimus;
quoniam, quam cauſſem parabolae, eam quoque allegoriae habere poſſunt-

vt apud has fere earundem regularum valeat auctoritas, Nempe prima

carum



m xxvnmearum haee eſt, vt ante omnia rem indagemus eam, cuius uctus allegoria ve-

ã

tert. Id enim non agens omnem operam perdit, propterea, quia mens con-
ſocians, allegoriam adducens, addueit eam, Viſis notis, quae alle;oriae cum

re, per eam ſignificata, communes ſunt. Quarc non cognita ea re, quae
ita occaſionem allegoriae dedir, non patet, qualis ſic allegoria; quia tamdiu
communes notae, allegoriae effectrices, latent, quam rem ignoras ſignifica-

tam. Similitudinis e. c. apud Ioh. 3, 8. ſenſus re fugiat neceſſe eſt, niſi ex
vniuerſae orationis conſillo et inprimis ex v. 4 e:7 rem didieeris, per eam

depictam, puta incomprehenſam regenerantis æ cuærę vim. Altera regula
eſt, vt in allogoria nihil inueſtigemus, niſi quod ad rem ſigniſcatam ſpeclet,
v. c. ne in loco Iohanneo de aequilibrio aeris ſermocinemur. In quod vitium
facillime delabuntur, qui hie interpretes ſe iactent ante, quam iſti primae
regulae fecerint ſatis, quamque adeo intellexerint, quid ſit in quouis loco

ad cogitt. conſociationem referendum Habet igitur haee ſecunda regula in
primis hanc cautionem, ne de declarandis allegoriaè vocabulis nimis labore-
mus, ſed, explicatis notĩ| communibus, equtenti ſimus. Quae cautio eodem
modo patet, quo ipſae regulae, pertinetqne vt ipſe regulae, ad totum metapho-

rarum genus. Sic,e. c. nihil fere agunt interpretes, qui locum Marci 8, I, ita

ornant: uum conſideranda eſt vèl phyſice, vel eceleſiaſtice, vel myſtice, tam-
que peregre abeunt ad phyſicos, et eceleſiaſticos et myſticos. Quid diceres, ſi

quis Horatii interpres ex od. XIIIL. L. I, quae tota eſt allegorica, loum:,, (o
,nauis) non tibi ſunt intcgra lintea,, ita adoriretur: integrum modo mathema-
tico, modo phyſico, modo morali ſignificatu gaudet? Denique et hoc viuen-
dum, vnde regula tertia, vt, quidquid vſquam in allegoria deprehendi poi- Vl

ſit, ad tropos referatur; quam legem, id quod facile patet, cadem lex coni.
i

migrare vętat. Exempla apponet ER NESTI, V. S. V. in inſt. int. p- 66.
Schol. Legimus nuper Cat. Gũnth. Ludouici, philoſophi Lipſienſis academiae celeberri-

mi, proluſionem de perſfectionibus ſermonis aeſtheticis indeque deductis regulis S. S.
hermeneuticis; ab ipſo viro humaniſſimo benigniſſime nobiscum communicatam:

legimusque eo eonſilio, vt, ſi quid forte ſripte ineſſet, quod ad inſtitutum nęſtrum
pertineret, id in rem noſtram conuerteremus. At vir doẽthſmus, cum, bræuniate libelli
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xXVIE a mpauca ſeribere coactus, viſuerſe couſſam trãctauerit, nee ipſi adeo licuerit, dieere
quaedam in rem noſtram ſingulatim, voluit tantummodo tradere generales quasdam
regulas, ꝗnae vt erunt optimo cuique interpreti probatae, ita eas facile Ianitabuntur,
quae quidem eiusmodi regtlarum conditio eſt, æęQIaei loquentium, audientium,
&e. Haee e. c.,, Textus bibliel interpretatio illa eſt vera, ideoque ꝑrae reliquis eli-
,genda, in quæa inſunt maximi ſenſus, id eſt, ex qua apparet, ſermonem textus eſſe

eius modi, euius magnitudo aeſtherica omnes caeteros poſſibiles dicendi modos ſu-

Deremineat,, &e. vel hoc §ꝑho antee. magis poterit cirsumſcribi.

5. XXIII.Tertium e lege conſ. explicandum, erant Ioca N. T. ea, quae con-
ſuetudo interpretum a commodationes vocat. Hic autem cum magna ſit
inter theologos contentio, qualis hisce dictis infit ſenſus; nos quidem, quo-
niam non ſumus ii, qui ſuggillare litterarum ſacrarum auctoritatem vilo
modo videri velimus, ſententiam noſtram ĩta exponemus, vt metuendum
mon ſit, ne eam perſpicientes ſubaccuſent nos laeſae huius auctoritatis. Igi-
1ur inficiandum non eſt, Ioca nonnulla in V. T. exſtare, quae, in N. T. intro-
lucta, aliam rem ſignificent, quam quidem verbis ſcriptores V. T. notarint.

Matthaeus, vt hoc vtamur, narrans in c-I3, 34: Chiriſtum parabolas liben-
ter frequentaſſe, prouocat in v. 35; ad Aſ=aphum, qui hoc inſtitutionis ge-
nus, tanquam a Clriſto amplectendum, ceciniſſet vt diuinus vates, in Pſ

78, 2: etſi, quod ad Chriſtum ſpectare videatur, nihil plane, ſecundum
verba, iſti verſui ineſt, vbi poeta fe priſtina maiorum ſuorum fata ſenten-
tioſe commemoraturum ait, id qued totius hymni contextus perſpicue de-

monſtrat. Iam hic ſunt, qui huiuscemodi loca parodias appellent, vt He-
mannus, cul id certe tribuitur in diſp. de parodiis N. T., quam praeſide
Weicibmanno M. Laurentius defendit, Vitemb. cIo Io c c LXII:- ſunt por-
ro, qui argumenta ad hominem, alii autem, qui eſſe ea accommodationes
dicant. Verum vt notiones his verbis infitas non ſatis conuenire iſtis locis
putamus, ita nee ſoris commoda ipſa nomina videntur: etenim qui õærã-
5iuæ non negat, nec negare hoc poteſt, Deum, qui à Serveu5c” V. T. lit-
teris mandari hacce dicta voluerĩt, pracuĩũiſe non ſolum fore, vt ea ali-

quando



m XxviLquando ad res N. T. transferantur, ſed voluiſſe id etiam fieri; qui, niſi vo-
luiſſet, non ipſe denuo in N. T. dictauiſſet; quemadmodum fere doctum
quendam, verſantem in initio ſeribendi libri, diceres praeſcire ea et appro-
bare, quae ex iam ſcriptis in continuatione libri ad declaranda alia quaedam

vſurpaturus eſſert. Quare nos merito ex his locis ea, quibus vaticinationis no-
men litterae ſacrae impoſueræ, neque parodias, neque accommodationes &e.,

ſed eſſe dixerinus vaticinia, Deo, V. T. ſuggerenti, hoc nomine aceepta;
eſſe tamen vaticiuia inferioris ordinis, diſtincta ab ils, quae aperte ad eam
rem nata eſſent, eamque. clare indicarent, cuius gratia in N. T. proferrentur,

annumerarenturque ſuperiori ordini. Idem illud ob eandem rationem per-
tinet ad reliqua eiusmodi loca, quorum adeo quaeque iis nominibus appellanda

ſunt, quibus quaeque in N. T. gaudent.

f5. Xxv.Verum cum hãec loca curatius conſideranti ſtatim ſit perſpicuum,

res, eiusmodi dicta communia habentes, habere omnes etiam inter ſe ſimili-
tudinem, a ꝗã ꝗuiaum per;iedus: alquis nexus abeſſe ſolear; ita tamen,
vt, ſublata hac ſimilitudine, hic ipſe modus dicta V. T. transferendi ad res
N. T. nullus foret: dubitari profecto non poteſt, quin omnis haec ratio ad

regulam conſociandarum cogitationum dirigatur; quoniam, quae res ſimiles
conſociat, haud nexu copulatas neceſſario, eſt facultatum mentis noſtrae
inprimis illa, quam ſupra (cor. .I. S. ll.) definiuimus. Hoc autem inſtitu-
tum congruebat maxime cum Judaeorum ingenio, admodum procliul ad
reperienda et quaſi expiſcanda e locis V. T. eas res, quae ibi ab aliis non
jta facile indagantur  XVII er XVIIL): id quod ad anguſtiorem vſque Sad-
ducacorum diſciplinam pertinuiſſe videtur Saltem ex Matth. c. 22, vbi
Chriſtus Sadducaeos, dvasæm 7. v negantes, argumento ex eo ducto, quod

Deus ſe ipfo Deum Abrahami vocaſſet, hactenus coargnit, vr, quod
opponerent aduerſurii, nihil inuenire potuerint, ſatis intelligitur, Sadducae-
os in interpretando tam mmute er ſcrupuloſe non ſerutatos eſſe omniã,
ac noſtri quidem honinę; ſoleant: quod cum dicimiis, non inficlumur vim
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xxx mjllius argimenti, ſed hoc volumus ex eo intelligi, ne Saddueaeorum quidem
interpretandi rationem tam acutam fuiſſe et ſubtilem, qualem plerumque
noſtri ſectentur; quoniam inter nos fuerunt, qui virtutem, a Sadducaeis
ipſis iſti argumento non abiudicandam. agnoſcere dubitarent.
Schol. Sed haec omnis res pæteſiet magis atque illuſtrabitur, ſublata quadam dubitatio-

ne, admodum ſpecioa, quae haec eſt: Deum, qui his locis vaticinationes &c. in-
eſſe voluſſet, XXIII.), obtendiſſe ea velis myſtici ſermonis; vt adeo, cum vis
eorum a nemine potuiſſet, niſi ab ipſo Deo, declerari, negandum ſit, legem conſ

hie quidquam valuiſſe, dicendumque potius, e voluntate diuina hanc omnem cauſ-
ſum pependiſſee Sit ſane, vt volunt dubitantes, pependerit res e voluntate Dei; ni-
hil nos tamen tangent, niſi oſtenderint; poſira hac voluntate, tolli eam Dei ſopien-
tiam, quae in erudiendo ſemper ſequitur rauonem ingeniis hominum aptiſſimam.
Voluntas Dei ſine ipſius ſapieutia nulla eſt: cumque ab omni voluntate Dei i8tio,
quam ſubiectiuam voeant, abhorreat, tum inprimis in tali re, quae libertatem felici-
totemque humanam attingit, neſas eiit dicere; aliam rationem, quain quae obieẽtiua
nominatur, eum ſequi; vipore Juam Deum Sinde àb yltiima antiquitutæ? ad noſtra
vſque temporm obſeruaſſa, non ſolam omnuis nmo©n, ve,;:m Ipſe etiam ratio, dilu
cide demonſtrat. Etſi igitt iſta V.T. loca a Deo ſolo illuminari poterant, tantum
tamen abeſt, vt ex hoc poſit colligi, legem coni: in vſuipandis iis explicandisque lo-
cum habuiſſe nullum, vt intelligatur potius hoc, fuiſſe eam legem voluntati diuinae
hac in re probatam -XVIL XVIII.. Deinde, vt rem paucis dicamus, ipſa illa
myſtica interpretandi ratio, quam hic vrgent dubitantes, quaeque hic omnino con-
ſpicua eit, ipſa lege conſ nititur.

5. XxVI.
Haec autem ves, ita conſtituta, multum adiuuabit interpretem Iam

enim etſi ab eorum conſuetudin? longe abeſſe poſlumus, qui, admiſſis par-

odiis aut meris accommodationibus, illis V. T. locis omnem vim et digni-
tatem detrahere videntur; non erit tamen opns, requirere in V. T. diſer-
tam explicitamque mentionem 7æ æ6MLuær, quod in N. T., diſcuſſa cali-
gine, declaratur: quandoquidem illa lex, quam hic reſpexit Deus, ſolicita
huius interpretationis nullam neceſſitatem imponit; quae potius, quoniam
ſimilitudo rerum, quam voluit ipſe Deus (5. XXIIlI XXV.) hunc modum
vſurpandi V. T. effecit, praecipit hace: primo, vt in verbis ipſis eiumodi

loco-



a xxxilocorum V. T. inueſtigemus tantum rem, rei in N. T. iisdem verbis notatae ſi-
milem, in ecaque inuenta acquieſcamus, ſi plura non deprehendantur; vt, e. c.

in v. 2. Pſ. 78 ipſum Aſaphum de ſe loqui putemus, id quod vel ex vocabulo
aſcher in V. 3. clarum eſt: deinde autem, vt, repertu hac re, cogitemus,
adeſſe rem, quae et in Chriſto &Se. conſpiciatur; propterea, quod Deus volue-

rit, in Chriſio &e. hanc notam ita exiſtere, vt, ſi exiſterer, Deo ipſo declo-
rante, ſignum eſſet Meſſine, adeoque rei e diuina vaticinatione factae.
Scliol. Auctor diſp. vitembergenſis de intei pretbus, purodiarum ſtudioſis, ita dicĩt ſen-

tentiam:,, Quantumſuſpicionis iure excitent, hae parodiae ſi admittantur,
exindeintelligi poteſt, quin certitudo veri, et a Sp. S. intentĩ ſenſus e veſtigio
tollitur. Videnrur enim ſcriptores noul nihumenti oracna veteris non ex vero

laudaſie, ſed ſmilitudine quadam adducti, eum de longe alia re priſci vates agunt.
n Quod maximum et triſtiſſunum, omnis adeo vaticiniorum V.T. de Chriſto impletio

redditur jmaginariln. Nam prophetarum vaticinationes alio ſpectant, atque ad
Chriſtum ab euangeliſtis et apoſiolis, ob quandam ſimilitudinem referuntur.,, Sub-

ecimur autem haee verba, vt pateret, ſententiam noſtram mouere hane ſuſpicionem
2mllt modo poſeum NamqqE ſa uo: dæe iusmodi loeiæ doeuimus in §phis antt.
praeſertim in extrema BEæte h., luculentæ oſtendunt, nos maxime tueri ſenſum di-

uinum atque conſeruare, nec poſſe elici e ſententia noſtra, èęſævEV5E petiiſſe incer-
tum At hoc defendiſſe nobis ſatis non erat, qui vitare etiam volebamus anxium

quaeſitum interpretationis genus eorum, qui, cum e locis V. T. perſpicunm mentio-
mem rei, in N. T. notatae, extorquere omnibus modis conantur, non vident, quam
perum efticiant. Tantone labore opus eſt ad inueniendum verum dininumque ſen-
ſum? Qui ſi myſticus eſt, ab ipſo Sp. S. declaratus, qualem nos cenſemus, non
minus verus erit, isque cerrus atque diuinus ſenſus. Quare cum auctore diſp. doctiſſ.
eo non peruenire poruimus, vt in ipſis verbis hoſeanis ex XI, I. praeter Chriſtum,
videremus neminem; neque enim viſum eſt neceſſe, vim adhibere iſti loco, eui vt

quisque adhibet maiorem, ita in eo magis ſolum videt Chriſtum. Derideant eius
muqꝗi loc Fulianus eiusque ſocii quantalibet confidential Quo nos damno aſficient
bi malenoli? quiconuincendi longe aliis argumentis ſunt, ſi quidem conuinei velint

&e, Caeterum, quse. diximus, pace anctoiis diſp. dicta eſſe cupimus; qui ſi ipſe
Weickhmannus t, meritis elus debemus renerentiam, neque dubitamus, quin,

quæe ipſius eſt humanitas, plurimis cognita, sequo animo, diſſentiri ab ipſo, pa-
tiatur.

ll
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xxxu ao sB5. XxVII.Quod ſupereſt quartum, ſerici orationis in membra partitio, tribus
verbis exponetur. Nota regula eſt, ne in partiendo interpres dialecticam
ſubtilitatem vbiquc affectet, quippe quae ita raro exiſtit in litteris ſacris, vt
vix viceſimus quisque locus ſirc, vbi hanc rationem in diſſerendo ſcriptores
ſequantur. Quae quam vora regula ſit, nunc intelligi vel ex lege conſ. poteſt:

hanc enim quia õę0nvęręœ obſeruant, idcirco aridum ieiunumque eorum
ſtudium probari nequit, qui ſcholaſticum, aut ſi mauis philoſophicum, ve-
ritatum nexum in diuinis libris per uirunt, innumerasque diſtinctiones lo-
gicas condenſant: quaſi vero e rigida coarctata Suareſii cuiusdam diſciplina

y]ldiuini viri, ad populum populariter ſcribentes, prodiiſſent. Qui lege con.
cogitationes ſuas nobiscum commiunicant, iis interdum vis uwvupæę alicuius eo

vſque ſuſficit, vt, reuocata in animum, ſecundum legem coni., aliqua re,

rei, de qua diſſerunt, vocabuli communitate iuncta, caeterum ab ea diuerſa;
flectant orationem a re propoſita, conuertantque ad illam aduentitiam, in
animum, dum ſcribebant aut ſermocinabantur, inuectam: cu us rationis
continuandi ſermonis inſigne exemplum legitur in Mare. c. 9, 49. 50. In-
terdum fit etiam illud, vt ex imagine imago prouolet; velurt e lumine lumen;
vnde quacdam ſermonis perpetuitas, cui apertior ineſt colligatio rerum, exiſtit.

Sed ſatis de hocc Neque enim, quia hic vel tenuis vſus omnia artis pras-
cepta facile ſuperat, de hac re opus erat aliter, ac vniuerſe monere.

5. XXVII.Iam itaque, poſtquam ſatis oſtendimus, Chriſtum et ꝗeorveuæ
conſueuiſſe ad legem conſ. diſſerere, vt adeo multorum locorum N. T. ex-
plicationes peti ex ea poſſint debeantque,- manifeſta, ſperamus, ſunt commo-

da, quibus in ipſis ineſt cauſſa, cur haec lex commendanda maxime videatur.
Etenim cum interpretis ſit, non ſolum ea, quac dixerint SæoœV5, ſed-et-
iam quomodo quaeque dixerint, demonſtrare; neutrum vero horum ſine le-
ge conſ. effici poſſit, id quod ex omnibus XVIIII-XXVII sphis perſpicitur:
cogitur omnino, vr optimus quisque interpres hius legis habere rationem

delje-



a xxxIidebeat, neque eum deceat, ſine illius notitia ad interpretationem N. T

accedere-

5. XxVIIII.
Hie igitur dieendi finem faceremus, niſi patrium illud inſtitutum,

quo ſcita nõnnulla. corollariorum nomine, ſubiici diatribis ſolent, haud pla-
ne ſpernendum duceremus, quem morem vt nos quoque ſeruaſſe videamur,
tria ſubnectemus, non illa quidem longe petita, ſed ex ĩis ipſis, quae dicta
ſunt hactenus, ſponte nata. Primum hoc eſt: vt plebem erudlieutes caueamus,
ne conferiamus ſermonem ſimilitudinibus e dome; ico Graccorum Judacorumue

paratu peritis; vbi potius animi paſcendi ſunt tropis imaginibusque iis,
quae a rebus ducuntur, inter. populares noſtros notiss. Cum enim, vt
ſupra diximus, e differentia et diſſimilitudine rerum, qua? ſenſibus per-
cipiuntur, diuerſae diſſimilesque exiſtant conſociationes cogitationum; fie-
ri potuit, vt Judaei &e., oblatis rebus a noſtris diuerſis, copularent eas, qua-
rum nullam nos habemus eognitionem, ſaltem eam non tantam, quanta ad

conſocigndum opus æſt: vnde ſequitur illud, vt oratores noſtri, qui iudai
cas &e ciusmodi ſimũitudinẽs venantur, captent vmbras, negligantque eni-
dentiam er perſpicuitatem, quac ſumma oratoris lex eſt Similitudines
frequentantur delectantque hoe ipſo, quod lumina orationis ſunt, quae adeo,
cum dictu quidem ſpecioſae, ſed a rebus incognitis aut nomine tantum no-
tis arceſſitae ſunt, non erunt lumina et ornamenta ſermonis. Similitudines,
vt hane cauſſam pauecis verbis expediamus, e conſociatione cogitt. ſaepiſſime
gignuntur; haec autem conſociatio quoniam. in nos non cadit, niſi res con-

iungendas antea nouermus, easque nouerimus vt ſatis perſpectas; proſecto
naruram ducem nòn ſequuntur ii, qui tropos et ſimilitudines crepant, re-
bus ignoratis aut non ſatis perſpectis innixas. Etiam hic praeſtantiſima
Chriſti.. diſcipulorumque ſuorum exemplaria ad imitandum proponuntur,
qui res ad ſimilitudines non adhibehant alias, niſi cognitas omnibus, quos
erudiebant. Paullus e. c. in litteris ad Graecos de 5æò, de àyu”ouærn &e.

E lo qui-



xxxum lVIoquitur, ICeor. 9, 24 ſeq., eum Judacis autem diſpntans ad ræęru nae-
ix prouocat, Rom. 2, 29: ſicut Srephanus, qui Judaeos durae cernicis
imęrrumæs T nagiu axi roi;  nominat, At. 7, 51. Atque hanc ipſam
cireumeiſionem cordis et aurium apponimus tanquam exemplum ſimilitu-

dinum earum, quibus ſuperſedere oratoris noſtri poſſunt.
Schol. I. Quaſi ſingularum ling uorum ſingulae voces ſunt et proprietates ſſdiotiſmĩ), quae

indutac in aliam linguam, baibariſinos, ſoloeciſmos et peregrinitatem efficiant; væ-

riique porro in loquendo ſeribendoque chaiacteres &e., qui confuſi et commixti æc-
ricucv conſtituunt: ita habet ſuam quæeque natio ꝑhantaſiam peculiarem, et dome-
Iticas imagines, quas, qui alii gen ĩ tr.buunt, in eandem certe reprehenſionem in-

h

eurrunt, quam ĩi, qui bmbare &c. loquuntur, peregrinaque ſonant. Bene autem,
ni fallimur, ex his et ex ipſo ſpho doceri poterĩt, quo ure noſtri poerne, conentes
res, ante oculos noſtros geſtas, fictiones ſuas eapiant e Mythologia gr. et rom Ni-
mirum agunt iure nulloo. Multa quidem aliis alias de hac licentia quaeſita et diſpu-

t T t ſd nuper admodum in belliſſima bibliotheea lotziana ita de ea didtum

a un; æeſt, vt maxime fas ſit, tantorum etiam iudicum auctoritate noſtzam tueri ſententiam.
|a Ro mnos et notiſſuma eſſent Deorum nominæ ct rmuneræa; ſã nſt

Cum apu1 GrAæCcos e?: mDii publice colerentur, fuhiicererurque oculis remplorum magniſficentia &e.; ab iĩs
quidem haec mythologiea conſociandi ratio abeſſe nor poterat; quae contra a noſtris
hominibus plane alienu eſt, qui, oum alins res percipiant, non poſſunt non alias
otium et aliter eonſociare. E. c. nemo noſttum, parta imperatori cuidam victoris, Mi-
neruam conſociat: quare nec eam, nec ſimiles fictiones adducere debet pocta, proha
bilitatem, populariumque ſuorum phantaſiom, omninoque nturam ducem ſeeuturus;
quas ſi nililominus adducit, non fua ipſius et noſtra prodit ſenſa, ſed aliena; non ore

canit germanico, ſed peregrino: immo ne Homeros quidem et Pindãtos imitatur, qui
nobis ſi nati ſuiſſent, nobis ceciniſſent. Sed, inquis. poeſis ſine fictione eſſentia œ-
ret, ſaltem eſſentioe ꝑurte? Quis negat Hoc uegamus, mythologiam gr. rom
ad eſſentiam ꝑoeſeos pertinere: hic enim fictio ſeeundum genus ſpectanda eſt; qua:
manebit adeo, erſi, quibusdam fiſtionibus ſingularibus, vt ſta dicamus, antiquatis,

ceu obſoletis er peregrinis, in erum locum ſurroges alias, quae, cum ad tuam con-

ſoriandi rationem proxime accedant, tuæ ſint noſtrae, &c.
Schol. IL Diẽta etiam accommodari poterunt ad adagia-

5. XXX-Inter illas auten veterum ſimilitudiner, nobis non familiares, quiedum

ſunt, quas, velut ineptas, ridere malint plurimi noſtrorum hominum, quam
probare,



S- xxxvEprobare, cum non ſint ridendae; e. c. in Homero, vbi aſinus vu&ę, qui, pa-
1um curans pucrorum fuſtes, e lacta ſegete non crſt, niſi bene paſtus, con-
fertur cum Alace Telamonio &e. IL. æ, 567 ſeqq Sed, qui hie culpant poetam,
ſigniſicant ſuam ipſorum ignorantiam. Namque cum primo lex conſ. ſta com-
parata ſit, vt, quoniam vna eademque res enm pluribus aliis ſimul pereipi por-
ſt, ex ea eſiam variae in vna eademque re eogitationum conſociætiones exiſte-

re poſſint; deinde vero ſuis quaeque natio patriis opinionibus de decoro, pul-

ero &e gaudeat, resque peculiares, quibus mãxime delectetur, habeat, quae
conſuetudo ex hac conſociationum multitudine alias eligit inprimisque appro-

bat, alias aurem reſpuit, neque frequentat: nos quidem non videmus, quare
hie Homerus aceuſandus ſi. (Cf. dictum Lamberti ſupra add.D Nec deſunt

etiam ĩn codice ſacro ex hoc genere picturae eogitationumque conſociationes;

e c. in Pſ 133, 2. Et hoc erat quidem corollariorum alterum.
Schol. Eiusmodi autem ſimilitudinibus poetae noſlrae, niſi forte ludicris Iudentes verſibus,

non vtuntur, propterèæ, quſz a noſtro conſociandi modo abhorrent. Iraque et cane-
ant ſibi ab mythologicis fictionibus; quoniam id ſubet haec eadem couſſa: v. ſeh. ant.

5 XXXI.ll  alv.e,Denique tertium hoc ſit. æront grammatici, qui varios niultipli-
ces ſignificatus vnius, vt aiunt, radicis-hebvaicac ex vnieo, eoque natiuo, deri-
uare vellent: id qnod, ſi generatim dicenda res eſt, ſfieri nequit. Cum enim,
quod Dialectici tradunt, vocabulorum uœbuæ non tantum a conſultatione,

verum eriam a eaſu quodam proficiſcatur, hoc eſt, ma:ime condatur a legæ
conſ.; vixque ſubinde liccat, cauſſ=am cuuuę ibi reperire, vbi ſimilitudo
quacdam, fons prioris generis, locum habuit, nedum caſus percontari poſſis

ĩllos, qui poſterioris generis ſigniſieatus ſunxerint vocabulo: non patet, qua
ratione has difficultates ſuperare philologi velint. Lex conſ. cum eſſet praeci-

6nrur.

pua cumvum; cauſſa, factum eſt, vt plures ſignificatus et ob ſimilitudinem,

e? ob aliam quameunqũue rationem, in vnum vocabulum coirent: quas nunc
indagare rationes omnes (vi de natiuo fignificatu, an is femper cognims ſir,

nil dicamus) et quaſi odorari, non cadit in homines, licęt ſe profiteantur eri-

niticos optimos maximos, qui narihus vtautur acutiſſimis-

F INIS. IO.
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xxxvi

 àlãFloc igitur TVIS precibus non inuitus dedi, vt et diſpu-

tationi intereſſem aduerſorius, et iſtas litteras ei adiicerem; licet

hoc tempore minime omnium otio abundem, quo tumen non

mediocri opus erat, ſi ſatis frugiferum, a mea parte, iſtud pu-

blicum colloquium eſſe volebus. Focio autem, quod poſſum,

vt de mea in TE voluntate dubitare non poſſis. Nec illud
prae me ferre ego dubito, ſtrenuam TVAM diligentian, quom,
non ſin faurrice natura, bonis litteris hic inipendis, mihi qui
dem minime eſſe obſcuram; quam ita omnino proeſtas, ot iſta

inter bona nomina ſis eorum, qui collectis apud nos voriis fru-

ctibus, qui tandem ad alios etiam vtiliter redundabunt, Fri-

dericianam noſtram apud ſuos fautores, vt decet, commen-

dant. TV iam porro ſic age res TVAS, vt ũei clementiſſimum

numen iis immiſtum, TVO igſius moximo commuodo, feliciter

experiaris Dabam in Fridericiana regiao d. XXVI. Sept.

MDCCLXVIII.
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