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Q. D. B. V.
Diſcurſus præliminari.

ſ. I. E Exordio proprietatis, ſeu Origine Dominii
m inter doctiſſimos, ac ingenioſiſſimos virosI

w non ſatis convenit. Varias doctorum viro-

recenſuit, examinavitque Excellentiſſimus Vitember-
genſium Jurisconſultus, sol. Henr. Bergerus, in eleganti
diſſertatione, quæ ſuperiori anno, ſub titulo: de Exoraiò
Proprietatis, ſeu Origine Dominii, in lucem prodiit.

s. II.Nobis, ſalvò exquiſitius penſantium præjudicio,
Conſultiſſimi Titii, Jurisconſulti Lipſienſis, opinio
cæteris arrider ſtatiæAri- L

35  5 1:AI1Icupatione, nondum acceptatum
uiiie. vid. laudativiri Obſerv. ad Pufendorff. de Off. Hom. Guv. obſ.

277.m.2.

S. IIIL
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5. IILScilicet, non fruſtrà à Deò creatas eſſe res ſublu-

nares, ſed, præter Sui gloriam, in ufum hominum, con-
ſequenter, hominibus conceſſam eſe facultatem, re-
bus creatis, tàm animatis, quàm inanimatis utendi,
tam ex conſideratione humanæ naturæ Iumine Ra-
tionis, quàm Revelationis conſtare arbitramur. vid.
Gen. I. v.28. cap.9. v.2. add. Thomas. Inſtit. Jurispr.
div. l.a. c. 1o. s.9. Pufendorſf. de Off. Hom. Civ. L. I.
c.I2. Dn. Berger. ſupr. alleg. diſſert. th. 7. ſeq”-
illam autem facultatem rectè haberi pro jure, cUmiex
permiſſione divinã oriatur, imm pro verò dominio u-
niverſali, vel inde colligitur, quia, niſi hoc præſuppo-
nas, dominia ſingularia, facto hominum introduci, ac
conſtitui nequiviſſent. Præelaud, Titius,obſerv. 267.

5 IV.
Uti autem dominium illud univerſale, à Deò hu-

mano generi oblatum, ab hominibus acceptari debuit;
ita modum acceptandi, ſive dominium habendi ac-
quirendi ab hominum arbitrio, legibus tamen ſociali-
tatis, ſeu mutui amoris, attemperato, dependiſſe, adeo-
que originem dominii ſingularis unicè ex factò hominum
arceſſendam eſſe, arbitramur: cilm Deus modum par-
tiendi dominium nec præceperit hominibus, nec com-
munionem aliquam, vel dominium ſingulare introdu-
xerit, nec vel omnibus, vel nonnullis humani generis
individuis de proprietate ſingulari immediatè pro-
ſpexerit. Dn. Titius, obſ 278. in Diſſert. de Domi-
nio in rebus occupatis ultra poſſeſſionem durante, th. 18.

I9. add. Franzk. Ex. 1.qu.6. 5. V.



x (3 æ
ſ. V.Factumautem illud, ſive modum, dominium primitiis

acquirendi, in genere vocare poſſumus occupationem:
hæc enim eſtrei nullius, cum animò, ſibi eam appropri-
andi, apprehenſio. Thomaſ Iuſt. Jurispr. Div. L 2. c. Io.
140. add. L L.8. ff. de A.vel A. P. Uti qutem rerum ap-
prehenſio variat, prout res ipſœ variant; ita, quamvisoc-
cupationem per apprehen ſionem deſcripſerimus, neuti-
quam tamen realem apprehenſionem, ſeu capionem na-
turaliter,præcisè, abſolutè, ad acquiſitionem origina-
riam neceſſariam eſſe exiſtimamus;quin potius occupatio
nobis ſolum inſtar medii est, voluntatem acquirendi aliis in-
dicantis. Sicuti igitur voluntatem noſtram aliis quoque
actibus, æque habilibus, v.g. viſu, jaculi emiſſione, vul-
neratione, perſecutione, incluſione, ingreſſione, &c. in-
dicare poſſumus, ita hoſce actus naturaliter ejusdem
efficaciæ eſſe cum occupatione, prorſus exiſtimamus. Ex
quò, inter alia conſectaria, hoc quoque fluit, quod hodie
dominium ferarum, in territorio exiſtentium, etiam ante
occupationem realem Reipubl. ac lmperanti rectè tribua-
tur, Dn, Titius ad Puffendorff. Obſ292 295. in Ob-
ſervat. ad Lauterbach. obſ. læx. it. in ſuprã alleg. diſſer-
tat. th.20. non obſtante, quod plerique, quos inter Ber-
gerus, in Reſolut. ad Lauterbach. tit. de acquir. rer. dom.
contrarium ſtatuant. Quæ enim heic à diſſentientibus
in medium proferuntur, veluti l.3. s. 14 ff. d. Avel A.P,

ſim. proculdubio ad jus poſitivum pertinent.

5: VI.Uti igitur Generale occup
res Nullius. Grot, deJ. B. P

ationis objectum ſunt
L.2. c.8. .1 itaſpeciale
A2 ejus,

 x  illl



x (4) æ
ejus, inter alia, conſtituunt feræ beſtiæ, ſed quamdiu re-
everã ſunt nullius. Harum, quidemterreſtrium, oc-
cupatio, in ſpecie Pænatio vocatur, modus acquirendi
antiquiſſimus, tam Jure Divino ac Naturali, quàm
Romano, cuilibet permiſſus, vid. Beatus D. Mchlbaum,
in diſsert. de Jure Venandi th. 83. Ieſtenſolũ; in diſſert. de
Jurisdictione Foreſtali, c.I. .l4. ſequ-

s. VIINotanter diximus: feras, quamdiu ſunt reverX
nullius, occupationis objectum conſtituere; Quam-
diu autem feræ nullius dicendæ ſint, quæitione
non vacat. Grot. de] B. P. L. 2. c. 8. ſ. 2. Sant ab
initio, uti omnes res creatæ, ita feræ beſtiæ, procul
dubio fuẽre res nullius, adeoque à quòvis occupari
acquiri potugre. Quò ſenſu ſi capias Juſtinianum in
S. 12. Inſi. de rer. diviſ. effatum ejus, unà cum regulà
naturali, quod res nullius cedant occupanti, rectè ſeſe
habet. Aſt, mutata rerum facie, conſtitutis civita-
tibus, feræ indiſtin®t& pro rebus nullius haberi am-
plius non poſſunt. Non me quidem latet, dari adhuc
hodie civitates Ioca, ubi cuivis venari licet, ceu de
Hungariã teſtatur Thom. Lanſius Orat. pro Hungaria.
Kiock. de Arario. c.5. n.7I. quò forſan referendus eſt
locus in Ducatu Luneburgenſi, qui vocatur im Jteien/
B. Dn. Conſiliarius Engelbrecht Compend. Jurisprud. ad tit.
ſf de acquir. rer. dom. ih 7. Dari quoque in Germanià
feras quasdam, quæ adhuc hodie pro rebus nullius ha-
bentur, à quòvis occupari poſſunt. Aſt, uti unum
alterumve exemplum nec facit, nec tollit regulam; ita
ſaltem de Germaniã conſtat, quod jus venandi hodie

com-
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communiter, in plerisque regionibus ad Regalia re-
feratur; quodautem de feris quibusdam, adhuc hodie
in Germania alicubi pro rebus nullius haberi ſolitis,
monuimus, id de feris noxiis vilioribus intelligen-
dum eſſe, apud cordatiores extra dubium eſt.

S ViiI.Quamvis igitur de Jure Romanò nihilominus
rost conſtitutas cirvitates feræ inter res nullius referan-
tur, adeò, ut à quovis non tanttm in fundo propriò,
ſed alienò, occupari acquiri poſſint, ſ. I2. Inſt. de
Rer. diviſ L.16. i. de ſervit. præd. ruſt. L. 13. fin. j. de
Injuriis. L28. 29. ff, ad L. Aquil. eaque ſententiamul-
tis arrideat, ac ſimplicitati naturali optimè convenire
exiſtimetur; tamen, ſi rem ex verò æſtimare volu-
mus, hæc Romanorum ſententia, non obſtante, quod
Dn. Thomaſius, in not. ad Huberum de Jure Gvitatis L. 2.
ſect. 4.c 2. 5.19. lit. r. ſtatuat, Principes Romanos hoc in-
tuitu juri ſuo renunciaſſe, egregiè ſallit, nec in Germa-
niã uſum habet ullum, utpote in quà olim domini-
um ſylvarum ferarum ad univerſitatem Rempu-
blicam pertinuit vid Schilter Exerct  b

1. 45. 4. u 1I exJulio Cæſare Tacito probat;  adhuc hodie regulariter
pertinet.

t IxFallit abtem Romanorum ſententia, dum id, quod
pro certo ſtatu naturale eſt, ſimplicitertale exiſtimat.
Fuerint ab initio feræ beſtiæ nullius, adeoque natura-
liter à quovis ubique occupari acquiri prtuerint, an
autem co”gitio iſta ferarum ſemper fuit 8&

man It ea-dem? an non potius dicendum, quod ſtatum mutave-

3 rit
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rit per acceptationem civitatis, adeoque feræ, conſti-
tutis civitatibus, dominio publico civitatis, virtute
conſtitutinnis fundamentalis, jure acceſſionis, fue-
rint ſubjectæ:? add. Dn. Thomaſ. ſupr. cit. loc.

ſ. X.Egregit hoc, ut ſolet, oſtendit Titius, tum in notis ad
Pufend. de Off. Hom. Civ. tum præprimis in Specim.
Jur. Publ, Rom. Germ. lib.3.c.7. 5. 16.17.18.& I9. Scilicet,
poſtquam homines res, ab initiò nullius, ſenſim ſibi
aſſeruẽre, res, hactenus nullius, factæ ſunt alicujus,
pro diverſitate acceptantis, vel communes, vel ſingulorum,
vel publica. Cùm igitur homines, nexu civili conjun-
cti, certos terræ tractus poſſideant, non tantum illæ
res ſtatum conceſſionis divinæ mutãſſe cenſendæ ſunt,
quæ à ſingulis actu tenentur, ſed potius exiſtimandum
eſt, totum illum tractum, omniaque ibi contenta, domi-
niique privati expertia, generaliter ſibi aſſeruiſſe univerſam
civitatem, adeoque dominium illarum rerum huic, ob
iſtam aſſertionem, omninò eſſe tribuendum.

s. XI.Ex quo conſequitur, idem obtinere in diſtinctis
Germaniæ territoriis, poſtquam eadem ſuperioritate
territoriali animari c}œperunt, adeò, ut omnes res alicu-
jus pretii, quæ actu à privatis non tenentur, non ſint di-
cendæ amplius nullius, nec privatorum, ſedpotius publi-
cæ. Hactenus Titius.

5. XlII.
Et hoc eſt fundamentum, quo nititur jus venandi,

Princinibus competens, hinc eſt, quou hodie ſoli
Reipublicæ jus venandi originarib competãt, hocque

ad-



Weſemb. tit. de acquir. rer. dom. n. 7. aliisque pluribus,
quos allegat Arniſæus lib. 3. de Jur. Maj. cap. 4.n.9. re-
petas, ac de ejus juſtitià ſis ſollicitus. vid. Titius ad Pu-
fend. de off. hom. civ. obſ. 295. add. Franæi. Exerc 4
qu. 2. LEl3

XIII.Cim igitur ex dictis liqueat, quod, conſtitutis ci-
vitatibus, feræ non amplius inter res nullius referri
poſſint, adeoque Juris Romani, cuivis occupandi facul-
tatem concedentis, nullus in Germania ſit uſus, ſed po-
tius jus venandi hodie inter jura publica referatur, hinc
eſt, quod ſubditi hoc jus non niſi ab Imperante habeant,
qui illud plerumq; feudititulo concedit, quò facto, jus ve-
nandi, aliàs publicum, inter jura privata locum ſortitur.

5: XIv.Quamvis autem jus hocce venandi regulariter in
Proprio ſolum fundò exerceri queat, ad alienum verò,
fecus ac Jure Rom. regulariter extendi non poſſit,
prout hoc etiam legibus Provincialibus paſſim prohi-
bitum eũt; vid. Orãin. Provinc. Saxon. de anno Is55.
Carpz. p. 2. c. 3. def. 257. Experientia tamen, rerum ma-

giſtra, teſtatur, quod in alienò fundò ſimul cum aliis
exerceri poſſit, quod jus convenandi vocatur, idque le-
gitimẽ acquiſitum, minimè prohibitum cenſendum eſt:
Uti enim juri æquitati non repugnat, ex alienõ præ-
diò fundo utilitatem aliquam percipere; ita nulla
ratio juris impedit, quo minus duo vel plures in unò

eodem-

 X&r/p=
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eodemque fundò venationem exercemnt, vid. C.
Kock. tom. 1. conſil. 20. num. 699. ſe cm
poſſeſſio vel q. non modo diverſo reſpectu penes uno
plures eſſe poſſit. Curdin. Tuſch. ſub lit. P. concluſ. 429.
n8.9. ſeq. ſed in incorporalibus duo vel plures ean-
dem in ſolidum habere valeant. illalob. conſ.177.lit. P.
Inſuper quoque conſuetudo Germaniæ Convenatio-
nes ſatis ſuperque probet. vid. Meiſchner. Tom. 3. decil.
33. n.17. Gylmann. Stmphorem. p. 1. vol I. n. 28. Petrus
Gilken. de præſcript. P. c. 6. n. 2859. No? Meurer, von

Ya”d und gorſt-Rtedit part. 4. fol.s. Deun etſilich.
Caſp. Klock. tom.I. conſil.29. n. 699. ſeg-

5 XV.Cmque de hoc jure ſæpiſſimt lites oriantur,
prout communio fœcunda litium mater eſſe ſolet, o-
peræ pretium me faturum exiſtimavi, ſi de eò
in diſſertatione hãc inaugurali pluſcula in medium
protulero. Fiet autem hoc quinque Capitibus, quo-
rum primò agetur, quid ſit convenatio, quæ origo vel
occaſio ejus, ac fundamentum, Cui, quatenus com-
petat Secundo, ex quibus cauſis competere ſoleat,
feu quomodo acquiratur? Tertio, quomodo ritè

legitimè exerceatur? Quarto, quomodo conſer-
vetur? Quinto, quomodo finiatur amit-

tatur?

Faxit Deus feliciterl

CAP.
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Cap lI.
Quid ſit Convenatio,quæorigo

vel occaſio ejus, ac fundamentum, Cui,

quatenus competat?

I.

 Us convenandi (quod Convenatio, ſimultanea
ll Venatio, Germ. Sxuppel vel Soppel-Jagt item

ſlil

l»

uel tertiò quodam ſimul, immò inſciò invito quan-

m Samt:Jaqt] õemein-Saogen ſit agen voca-
v tur)eſt poteſias, in alieno fund, cum ipſo Domino,

doque domino, venandi.

g IIPrima juris convenandi, præprimis in Germaniã,
origo, uti plura alia jura, incerta videtur. Poſſes equi-
dem dicere, quod ejus veſtigia in Jure Romano, vi cu-
jus venationes, ut retrò dictum, promiſcut, tam in
proprio, quam alieno fundo, permiſſæ ac licitæ erant,
occurrant; aſt, uti hoc nimis 1ongt petitum foret, ac
nonniſi adoratoribus Juris Juſtinianei placere aptum
eſſet; ita ſpeciem quidem habet opinio Fritſchii, in tr.
de Convenatione, membr. 3. ſ.2. ſtatuentis, quod, cũm
antiquis temporibus venationes magis fuerint liberæ,
nec certi earum limites, ut hodie, poſiti, in alieno etiam
venari frequens fuerit, acciderit vicinu f

m a a poſteajurisdictionum ac territoriorum diviſione, ac diſtermi-

B natione
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natione convenationem ſibi in alieno retinuiſſe; ſed,
quamcunque etiam originem heic tibi fingas, non ta-
men erit, ubi pedem tutoò figas.

ſ. lI.Fundamentum Juris convenandi conſiſtere vide-
tur reſpectu concedentis, in poteſtate, disponen-
di de re ſuà; reſpectu acquirentis verd in habilita-
te, jus illud acquirendi, idque pro modò acquiſitio-
nis ſimul cum domino, vel tertio, immb inſcio quan-
doque invito domino, exercendi.

6. IV.
Deſcripſimus jus convenandi per potestatem h. e.

facultatem jure competentem; annon verò generis
Ioco rectius ponatur Servitus, quæſtione haud vacat.
Sanè convenatio eſt ſpecies venationis, venatio autem,
præcipuè quæ in fundo alieno competit, à quampluri-
mis Doctoribus pro ſervitute habetur. Et quidem pro
reali ac discontinuãà eam habet Gail 2. obſ. 66. perſo-
nalem eſſe putat eſenb. de feud. c. I. n. 2. jurisdictiona-
lem, Zaſ. vol. 2. conſ. 6. innominatam, Zoanettus de Ve-
nat. German. in fin. Singulas ſingulorum rationes exa-
minare, inſtituti ratio non patitur. Interim ad noſtrum
quidem ſenſum, neque venatio, neque convenatio,
proprie ſervitus eſt. Videnturitaque diſſentientes ni-
mium ad jus civile vetus reſpexiſſe. C'm enim Jure
Rom. venatio cuilibet libera eſſet, ac tantm ingreſſus
fundi alieni prohiberi poſſet, inde fortaſſe putarunt,
jus venandi conſiſtere in libero illò ingreſſu fundi alie-
ni, in ſervitute, actui vel viæ haud abſimili, arg. ſ. I.
Inſi, de Servitut. prad. Sed cm hodie jus venandi pri-

vatis
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vatis non competat, principaliter in facultate ipſa in-
veſiigandi capiendi feras, non autem in poteſtate in-
gtediendi fundum alterius, conſiſtat, rectè in dubium
heic vocatur genus ſervitutis. Non obſtat, quod ta-
men in aliquibus cum jure ſervitutis conveniat, ut
in modò præſcriptionis, probationis &c. nam in quo-
vis negotio id, quod eſt principale, conſiderari, atten-
dique debet. arg. L. 2I. ff. de aqu. aqu. pluv. arc.
Mehlbaum disj. de Jure venandi th. 12, add. Haln. ad
Weſenb. tit. de acquir. rer. dom. n7. præcipue tamen.2. &3.
C. 4. infr. ò. V.Quicquid ſit, id ſaltem certum eſt, jus convenan-
di, perinde uti jus venandi, neque ſimpliciter, neque ſem-
per, ſervitutem eſee Quæ enim à dominis territorio-
rum in vaſallorum fundis alicubi exercetur convena-
tio, quã de in ſeq. ea ſanè non ex jure ſervitutis, ſed
longe alio capite, videlicet ſuperioritatis territorialis,
ab ipſis derivari ſoler. Quæ verò privatis in alterius
privati zundo quandoque competit, ea ex variis cauſis
V. g. pacto, transactione &c. acquiritur, adeoque ſervi-
tutis nomen habere vix poteſt. Interim c'm ſalus
Græciæ in hoc ſita non ſit, facile heic quemvis ſuo ſenſu
abundare patiemur.

s VIVideamus igitur, Cui jus convenandi competat?
Jus convenandi, ratione ſubjecti, eſt vel publicum,
privatum. Quoad prius, nobilis ac decantata quæſtio
eſt: An fas ſit Domino territoriali in agris vaſallorum

ſubditorum convenationem exercere? Ob eiu 'an
dcõ Herr von megen ſeiner corſil. Obtigſeit] mitde-

B2 nen



x ænen im ande geſeſſenen Nobilibus, dag MitYagen
Ahabe

s VII.Quidam hoc ſimpliciter affirmant, idque ob ſe-
quentes rationes: (I.) quia venationes, moribus Ger-
maniæ, ad Regalia pertineant, adeoque Principes ac
Domini territoriorum fundatam intentionem habeant
per totum territorium venandi: c*m nemini privato
venari liceat, niſi hoc ei nominatim conceſſum ſit,
CarpZ. Lib. I. Reſp. 44. n.14. in tantum, utlicet quis in
poſſeſſione ſit, tamen contra Principem, pendente lite,
in poſſeſſione manutenendus non ſit, cũm reſiſtenti-
am juris communis hodierni contra ſe habeat, utire-
ſponderunt Dni. JCti Vitembergenſes menſe Jan. ann.
169. teſte Hornio in Jurispr. feud. c.8. 0. Licet igi-
tur (2.) Princeps, aut territorii Dominus, vel per ſim-
plicem conceſſionem, vel per inveſtituram feudalem,
jus venandi alicui indulſerit, nihilominus tamen ipſi
convenatum deberi, ac Principem ſimultaneag vena-
tionem ſibi reſervaſſe videri. Meuenhan de Jure venan-
di, concl. 1o4& ſeqq Bidembach. qu. Nobil. 15. I6.
Venationem enim ſervitutibus annumerari, ſervitu-
tes autem nonprivativẽ, ſed cumulativẽ conceſſas cen-
ſeri. L2.. fin. fſ. de Servit. præd. ruſt. l. 16. fſ. commun.
præd. add. Sehrader. de feudis p. Io. ſect. 5. n. 1774. jung.
Berlich p.2. concl 49. n.6. Quemadmodum igitur quæ-
libet conceſſio cenſeatur eſſe cumulativa potius, quàm
privativa. Mynſing. Cent. 6. obſ.99. Me. p. dec. 44. in
fin. Itain ſpecie venationem ſtrictiſſimam recipere in-
terpretationem, cum Princeps de Regalium exercitio,

mini-
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minimũm remittere voluiſſe præſumatur, adeoque ſi-
cut privatus, alteri juris ſui uſum in ſuo largiendo, ſe
ipſum haud excluſiſſe præſumendus ſit L. 6. C. de ſer-
vit. aqua. Prukmann. vol.I. conſ. 14. n.25. Ita nec de
Principe hoc præſumi poſſe, ſed potius hanc regulam
obſervandam eſſe: quicquid Princeps alicui conceſſe-
rit contra leges publicas, id ſalvò jure ſuo, conceſiſſe
videri. Bũhmer. introd. in jus publ. univ. l2. c.10. i5.
ibique in notis lit. h. neque obiſtare, quod beneficia Prin-
cipum pleniſſimè interpretanda ſint, hanc enim regu-
lam in Regalibus prorſus ceſſare. Mencke in Gymnaſio
Polem. Jur. diſput. 26. th His (3.) accedere Camerali-
ſtas, apertè ſtatuentes, Principes Germaniæ jure ve-
nandi in ſubditorum prædiis uti poſſle, non obſtante
jure aliorum, Aleiſchner. Tom. 3. deciſ. Camer. 33. n. 17.
Uebner. obſ pr. voce ꝗorſt- Ret. Gylmann. Symphor.
Tom.2. p. I. vol. I. n. 25. (4.) Experientiam, rerum magi-
ſtram: nam multis in locis, ubi viget Landſaſſiatus, jus
convenandi, à dominis territoriorum in prædiis va-
ſallorum actu exerceri, ceu de Comitibus Schwartz-
burgicis teſtatur Fritſch. de jure convenandi, m. 2. 5. 2.
add. Beſolã. Theſ. Pr. ſub voce Vagen. Wehner. obſ. pr.
voce Jorſt- Req)t. Xoppen. decis. Is. n. I5. Ioque 5.) in-
de confirmari, quod Principes Imperii ab Imperatore
cum Jure foreſti, omnimodaqdue venatione in territo-
riis ſuis, mit aſlet Gotſſl Obrigteit, ſbbannenſ ꝗu.
ten und Jaqens Gerechtigbeſten  per totum territo-
rium, adeoque etiam per alienos, ſc. ſubditorum ſuo-
rum, agros inveſtiri ſoleant. Knipſchild. de Nobil L. 3.
c. 5. n.10o. Neque dominos territorii à jure convenandi

B3 ex-



x (14 æ
excludi poſſe, etiamſi (6.) ſubditus vel nobilis jus ve-
nandi per præſcriptionem acquiſiverit, cm præſcriptio
odioſa ſit, adeoque reſtringenda potiũs, quàm amplian-
da. Coler. Conſil. 4. n.40. ſeqq. conſil. 19. n. 29. ſeqq.
Scipio Gentil. de Penat. Concl. 3. Immò, ex ſententiã
Thomaſii, contra Imperantem, quoad Regalia, planè non
currat. vid. ejus diſertatio, de Præſcript. Regal. ad jura
ſubditorum non pertinente, hab. Hall. 1696. licet quoque
territorii dominus (7.) jure convenandi nunquam uſus
ſit, tamen illud minimt eum amiſiſſe credendum
eſſe, cim ſit res meræ facultatis, adeoque præſcribi ne-
queat, l.2. ff. de via publ. itin. niſi forſan adverſarii pro-
hibitio intervenerit, ac prohibitus per tempus legiti-
mum prohibitioni acquieverit per L.18. ult. ibi: qui
jus ſuum non interpellavit. ff. quemadm. ſerv. amitt.
Struv. Synt. Jur. Civ. Exercit.43. th. 22. Intereſſe
enim, an quis jus venandi privativè cum excluſione
domini præſcripſerit, an verò cumulativẽ concurren-
ter tantum. Si enim ex præſcriptione quidem jus ve-
nandi obtinuerit, non tamen ab initio ſolus id uſurpa-
verit, vi hujus præſcriptionis id ſibi ſoli attribuere non
poſſe, cum præſcriptio in alieno ſit ſricti juris, nec
extendatur ad ſpecialiter non poſſeſſa, aliud ſit jus
utendi, aliud, jus alium ab ejusdem juris uſuarcendi,
Hahn. de jure paſcendi. th. 35.

s. VIIL
Concludunt itaque, fas utique eſſe Domino terri-

torii in agris ſubditorum vaſallorum venationem ſi-
multaneam inſtituere: niſi expreſsè illo jure ſe abdica-
verit. Bilmer. Introd. ad ſus publ. univ. l.2. c. I0. If.
Dn. Titius Jur. priv. Rom. Germ. l.8. c. I4-. Io. G. IX.
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5. IX.

Sed nec Megativa ſententia ſuis deſtituitur ra-
tionibus, ac communiter inter Doctores recepta eſt.
Schopfer. diſſ. de Fenatione ſuperiori c.3. n.13.8 I4. Nam
ſicut (I.) uſufructuarius in percipienda utilitate à pro-
prietario impediri non debet, l i5. 8.6. ff. de uſufr. Ita
nec Vaſallus à domino direòtò in utili dominiò fru-
ctibus rei in feudum datæ, impediri poteſt. CarpZ. p. I.
c.27. def. 11. cUm Vaſallus jure uſufructuarii, imo ple-
niore, gaudeat. 2 feud 23. add. CarpZ. ꝓ. I. c. I6. def. 29.
 vi utilis dominii omnes reĩ fructus proventus eĩ
cedant, in tantum, ut utile hoc dominium directo,
quoad fructus emolumentæ, præſeratur. Roſenthal.
de feud. c. 8. concl.2. Ungepaur. diſſert. de Jure Faſalli, po-
ſit. 3. Cum igitur venationes in frutibus numeren-
tur, vid. Sehultes ad XModeſi. piſtor.p. I. qu. I5. cum ibidem
allegatis, conſequens eſt, quod dominus directus in ĩis,
uti nec generaliter in utili dominio, cum vaſllo con-
currere nequeat, ſed potius inde à Vaſllo excludatur.
Roſenthal. de feud. c.8. concl.2. n.2. ſeqq, add. Berlich.
.I. dec. 60. n.9. 10. Quod ſi igitur dominus ter-
ritorii, cum jure venandi aliquem inveſtierit, ex natura
Juris Feudalis, id privativè, non cumulativè, ab ipſo
factum, reputandum eſt. Roſenthal. cit. tr. c. 5. concl. j.
n. 56. Hertius de ſuperiorit. territ. 49. Regalia enim
in feudum conceſſ, ſemper privativd, quoad uſum
vaſalli, conce ſſa cenſentur, ſolã ſuperioritate ac dominio
directò, reſervatis. Roſenthal. cit. tr. c. 2. concl. Iy. n. 2.
B. Stryk. Exam. Jur. Feud. e.9. qu.29. ldque in ſpecie in
venationibus in feudum conceſſis obtinere, tradit

Rhe-
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Rbhetius, in Comment. ad Jus Feud. L. 1. tit. 2. n. 1. adi.
Berger. p.2. ſupplem. ad Eletta diſcept. for. in fine.

s X-Eadem ratio eſt, ſi (3.) jus venandi contra Princi-
pem præſcriptum ſitt. Quod enim præſcribitur, priva-
tivè acquiritur. Berlich. p. I. conel.2. etiam quoad ſu-
periorem. c. auditis, ibi adjudicantes pleno jure ſubjectas.
X. de præſcript. add. CarpZ. p. I. c. 27. def. I. cm im-
memorialis præſcriptio vim tituli ſpecialis conces-
ſionis habeat, eaque res, alias non præſcriptibiles, in
ſpecie Regalia, præſcribantur. Carp2. p. 2. c. 3. def. 25.
Gail. 2. obſ. 52. n.23. Richter p. I. dec. 21. n 52. Gebhard.
de præſcript. c.5. n.uI. Lyncker. dec. 1123. immò præſcri-
ptio hæc inveſtituræ æquiparatur, 2. Feud. 33 I-
Viitej. de feud.c.9. n. Is. adeoque præſumtam inveſti-
turam, quod jus venandi ſolitarium, arguit. Roſenthal.
defeud. c.5. concl.16. n.3. In ſpecie in Ducatu Wolsfer-
bytano, ſi nobiles jus venandi per præſcriptionem ac-
quiſivẽre, Sereniſſimus hactenus (uti à rei venatoriæ
peritis accepi) nunquam convenatum prætendit, quin
potius in Receſſu Provinciali de anno I597. §.35. expres-
ſe cautum: Daũ bie jenigenſo von Alterę bey lebendi-
ger Menſchen Gedenctenſ die Vaqten recht mãſ-siger weis
sel herbey gebraditſ aud ſinfuro au denen Gren und
Oerternſ da mieſ und auf maę Act und Weiſe ein jeder
ſolches herbey gebradit hinfũro gelaſen werden ſoſſen.
add. Edictum Henrici Junioris, de 4. Auguſti, amni I559.
in fine.

5 XI.Neque valde obſtant, quæ pro affirmativi ſen-
tentia
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tentia in medium proferri ſolent, ac retrò §.7. recenſi-
ta ſunt: Licet enim, quoad ſI.) jus venandi Principi-
bus territorii per totum territorium regulariter com-
petat, tamen hoc tamdiu verum eſt, quamdiu jus ab
aliò quæſitum. non obſtat. Sicuti igitur non ſimpli-
citer verum eſt, quod jus venandi nemini competat,
niſi cul nominatim id conceſſum fuerit, cum& per præ-
ſcriptionem, præprimis immemorialem, acquiri poſſe,
ſuprà probaverimus; ita non ſolum conceſſionis, per
inveſtituram, factæ, tanta virtus eſt, ut dominus in uti-
li dominio cum vaſallo concurrere nequeat, ceu ſupra
s. Io. deduximus, ſed præſcriptionis immemorialis
tanta efficacia eſt, ut in concedendis juribus idem
poſſit, quod Imperator Papa, ut loquitur 4atth. de
Apffiittis dec. 322. immo vim conſtituti, contractus, ut
pacti, nec non privilegii ex certa ſcientia conceſſi, habeat,
in tantum, ut qui hanc præſcriptionem movere inten-
dit, ipſum quaſi jus naturæ mutare videatur. vid. Har-
precht Conſil. 14. n. 189. add. Magnif. Dn. Præſes in præle-
ction. ſuis adtit. Inſtit. Juſtin. de Uſucap. lono. temp. præ-
ſcript. in fin. Gail. 2. Obſ. 72. n. 23. Maſcard. de probat. con-
cl 1213. adeoque omne, quod privilegio acquiri poteſt,
etiam hac præſcriptione acquiratur. Mod. Piſior. vol. I.
conſ. 4. n. 30. quidem privative, ut præced. dictum.

s. XII.Quoad (2) ſi Princeps per ſimplicem conceſſio-
nem, quæ nec in contractum, nec in inveſtituræ feu-
dalis negotium, incidit, ac proinde donationem, vel ſi-
milem cauſam lucrativam continet, jus venandi alicui
conceſſerit, cumulative potius, quam privative jus

C iſtud
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Iſtud translatum eſſe, à multis quidem aſſeritur, aſt, ſine
ſolidaratione. Tota quæſtio eſt de voluntate Principis,
quid ſcilicet quantum Princeps in alium transſerre vo-
luerit. Sicuti igitur heic tenor conceſſionis fedulo
accurate inſpiciendus eſt, utpote ex quo optime judicari
poteſt, num privativa, num cumulativa conceſſio facta
1it. Knichen de Peſt. paũt. p. 3 c. 2. n. 155. ita in dubio
juxta ſanam rationem, potius interpretatio contra con-
cedentem, utpote qui clarius loqui debuiſſet, ac potuis-
ſet, quam eum, cui conceſſio facta, facienda eſt, argu-
mento l. 39. fi. de paũ. l. a1. ff. de contrah. emt. I. 172. pI. fſ.
de R. J. præprimis cum is, qui ſibi aliquid reſervare vult,
id claræ exprimere teneatur, ſecus faciens, de juribus
conceſſis nihil ſibi reſervare voluiſſe cenſendus ſit.
Cumque hæc in conceſſione, quæ per modum con-
tractus inveſtituram feudalem fit, locum habeant, iĩis-
que jura ſpra. allegata, ſuffragentur, uno velut ha-
litu difflari poſſunt, quæ a contra ſentientibus obmo-
ventur. Ficulneum enim argumentum eſt, quod a ſer-
vitutibus petitur ac juri convenandi aptatur. Venatio,
præcipue quæ in proprio fundo exercetur, ſervitus non
eſt, utpote, quæ in alieno fundo competit: I I5. Ir
ſ- de ſervit. L. 5. pr. fſ. ſi uſusfr. pet. neque con-
venatio proprie ſervitus eſt, ceu, S. 4 5. ſupra mo-
nuimus. Porro, quamlibet conceſſionem cumulativam
potius, quam privativam cenſendam eſſe, eadem, imo
meliori ratione negatur, quam aſſeritur. In ſpecie vena-
tionem ſtrictiſſimam recipere interpretationem, redolet
principium, quo venatio ſervitutibus annumeratur, hoc
corruente concluſio ruit. Ejusdem roboris eſt ratio,

ab in-
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ab indole privatorum hominum, juris ſui uſum in ſuo
largientium, petita: quodſi enim privatus juris alicujus,
in teudum ſibi conceſſi, uſum alteri privato iterum con-
ceſſerit, ſibique ſimultaneum uſum haud reſervaverit,
æque ac Princeps, ſecundum regula&ſanæ rationis
ductum juris feudalis, ſupra allegati, ſeipſum excluſiſe
præſumetur. add. Berger. p. 2. ſupplem. adElecta diſcept. Fo-

renſ. in fine. Bohmeri aſſertum, Principem contra leges
publicas quid concedentem, id ſalvo jure ſuo conceſſiſe
videri, contradictionem implicare videtur. Uti enim pri-
mo non apparet, quid per leges publicas heic intelligat, ita
ſane qui aliquid ſimpliciter abſque reſervatione conce-
dit, juribus ſuis ſe abdicat, adeoque de jure conceſſo nihil
ſalvum retinet. Quodſi per verba, ſalvo jure, ſupre-
mam directionem intelligat, tunc calculum noſtrum eĩ
adjicimus. Omnem enim conceſſionem jurium a
Principe, ſalvo dominio directo ſuperioritate ter-
ritoriali factam præſumi, nos ſtatuimus. Ne-
que nos morantur, qui cum Alenkenio ſtatuunt,
regulam, quod beneficia Principum pleniſſime in-
terpretanda ſint, in regalibus ceſſare: præterquam
enim quod abſurdum ſit, ejusmodi brocardica genera-
lia adaptare ad ea, quæ in Principe Regaliis adſcribun-
tur, ut loquitur Finckelthuſ. obl. 41. n. 16. 8 17. ita Bro-
eardici iſtius abuſum inſufficientiam dudum demon-
ſtravit Thomaſius peculiari diſfert, de Interpretatione Be-
neficiorum Principis.

s. XIII.
Quoad ſ3.) uti non autoritatibus, ſed rationibus

pugnandum eſ, ita quoad (4) haud quidem negamus,

C2 Jus
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Jus convenandi in quibusdam territoriis Principibus
competere; exinde tamen univerſalem conſuetudi-
nem, omnia Germaniæ territoria afficientem, enaſci,
neutiquam conędimus. Et quamvis, quoad ſ.)
Principes ab Imperatore cum jure foreſti, omnimoda-
que venatione in territoriis ſuis, inveſtiri ſoleant, ta-
men conceſſio hæc generalis non poteſt extendi ad e,
quæ ab aliis jam poſſidentur, ſed tacitè continet clau-
ſulam reſtrictivam, ſalvo jure tertii. Schrader. de feud.
P.s.c.2.n.47.

5. XIV.
Quoad (6.) Jus venandi, mediante præſcriptione

acquiri poſſe, ac Principem hoc caſu à convenatu planè
excludi, ex iis, quæ ſ. Io. retrò demonſtravimus, con-
ſtat. Ratio enim illa, quæ vulgo afferri ſolet, quod
præiſcriptio ſit odioſa, adeoque reſtringenda, ita com-
parata eſſe videtur, ut, ſi nonnullorum Neotericorum
opinionem ſequi liceat, dicendum ſit, eam vix firmo
ſtare tald. Et quamvis Dom Thomaſio præſcriptio
quoad Regalia contra Imperantem currere haud videa-
tur, eò quod leges humanæ, quæ præſcriptionem for-
mant, proprià vi Imperantem non obligent; tamen
ſententia contraria non ſolum communis eſt ſed

ſummã æquitate nititur: cum enim Imperans
eum in finem præſcriptionem introduxerit, ut per
oam, velut aliquod pactum, jura mutentur, ipſe etiam
contra ſubditos præſcriptione uti ſoleat, meritò ejus
vim contra ſe quoque admittere tenetur. vid. Dn. T-
tius Jur. priv. Rom. Germ. L. 2. c.9. S.41. Neque quoad
(7.) ad rem facit, ſi dicas, quod jus convenandi ſit me-

ræ
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ræ facultatis, adeoque non uſu haud amittatur, niſi l
I

prohibitio adverſarii acceſſerit, ac prohibitus, per tem-
puSs jure definitum, acquieverit: cum utique jus ve-
nandi ab actibus meræ facultatis differat. Differunt
actus meræ facultatis ab ĩis actibus, quibus jus quod-
dam, prout eſt jus venandi, Domino territoriali ſingu-
Iariter competens, eſt exercendum: eo ipſo enim, quò l

illud omittitur, aliis exercendum relinquitur, non n

poteſt non præſcriptio ſibi locum vendicare, Guail. a.
i

l

3

obſ. 60. Schurff. vol.ll. conſ. 14. per totum. Poſito autem
jus illud inter actus meræ facultatis referri poſſe, an-
non tamen præ ſcriptioni obnoxium foret? Sane etiam
tunc res meræ facultatis præſcriptione acquiruntur, ſi
ex conjecturis, vel aliunde conſtet, quod quis iisdem

b alicujus juris acquirendi cauſa uſus ſt ĩd
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5 XV.Quamvis autem ex hiſce pateat, Dominis terri-

toriorum regulariter non competere venationes inſti-
tuere in locis, ubi ſtatus provinciales, aliique ſubditi
jus venandi legitimẽ acquiſiverunt; tamen ſicut eo
ipſo conſuetudinem contrariam, ũt qua obtinet, minimè
impugnare volumus; ita nemo ex ſubditis Principi, ſi
vel animi, vel hoſpitalitatis gratia, venationem deſide-
raret, patientiam denegabit, ceu in terminis loquitur
Rbhetius Comm. Jur. Feud. L.I. tit. 2.§. Ln. 12. in f. cum de
Principe præſumtio ſit, ejusmodi exercitium in conſe-
quentiam damnoſam haud tractum iri, talem humao-
nitatem vix vicino denegare ſoleamus. Schòpſfer. de
Venat. ſuper. c. 3. n. I6.

j5. XVI.
Sed ſatis de his. Pergimus ad jus convenandi ꝓri-

evatum, ſive, quod à privatis acquiritur exercetur.
Capaces autem illius ſunt omnes illi, qui aliorum ju-
rium non ſunt incapaces, ſive ſint perſonæ phyſicæ, ſive
compoſitæ] morales. Uti autem in ſpecie à vena-
tione, ſcilicet clamoroſa, quæ cum canibus exerce-
tur, Ludov. Engel Colleg. Jur. Can. ad tit. de Cleric. venat.
excluduntur Clerici a quavis venationeagricolæ, ita
iidem à convenandi jure, utpote quod ſpecies venationis
eſt, excludendi videntur. Et de Clericis quidem clari ex-
tant textusinc. I.2. 3.diſt. 34.c. 8 2.X. de Clerico Ve-
natore c I.X. ne cleric. monachi ſecul. negot. ſe immiſc.
add. Corvmi Jus Canon. lib.4. tit. 32. ubi pœnas contra
facientium recenſet. Verum rigor ille non diu dura-
vit, ſed poſtmodum temperatus fuis; indultum enim,

ut
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ut monaſteria jus venandi acquirere, per ſuos exer-
cere poſſint, modo canes venatici intra clauſuras mo-
naſticas non alerentur, nec monachi venatui ipſi inter-
ſint, Cement. ne inagro S. porrò. de. Statu Monachor. Ac-
ceſſit præterea benigna Canoniſtarum interpretatio,
non prohiberi ſcilicet in textu Decretorum Clericis,
quominus venatui ipſi interſint, modò id ſæpius non
fiat, ſed recreationis ſanitatis cauſa. Panormitan. ad
c. X. de Cleric. Venat. add. Schurff. Cent. 3. Conſil. I. n. 6.
ſciendum autem quod prohibitiones recenſitæ ad Prin-
cipes alios proceres Eccleſiaſticos, immediate imperio
ſubjectos, minime pertineant. Hienim in hoc, aliis
juribus non conſiderantur, ut perſonæ eccleſiaſticæ,
ſed tanquam Status Imperii, bona ditiones, cum ju-
ribus annexis, ab Imperatore imperio in feudum re-
cognoſcentes. Guil. I. obſ. 30. n. 6. add. de Venationibus
perſonarum Eccleſiaſticarum Ruland. de Commiſſar. p. 4-
Lib. 2. c. 8. a n. 5. usque ad i6.

ꝗ. XVII.
Agricolas autem quod concernit, quare illis ve-

natio non concedatur, ratio eſt non una. Præcipua in
eo conſiſtit, ne à culturã agrorum avocentur otio
adſueſcant. Hoſce, nec olim apud Germanos juris ve-
nandi capaces fuiſſe, uti nec cives urbicos, aſſerit Tho-
maſ. ad Huberum, de Jure Civ. L. 2. ſect 4. c.2.5. 19. lit. R.

quamvis captura urſorum, aprorum ac luporum
ipſis libera manſerit vid. 2. Feud. 27. S 5. tamen poſterior
conſuetudo circa urſos apros aliud introduxit, eosque
venationi majori accenſuit, Ahaſv. Fritſchii Corp. juris
venat- foreſtal. part. I. p. 48. num. 70, ſicuti nec luporum

inveſti-
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2 2)inveſtigatio ubivis locorum ipſis amplius permittitur.
Alehibaum de Jure venandi. th. I.

5. XVIII.Hactenus Cui, nunc quatenus jus convenandi com-
petat, videamus. Competit autem diverſimode: vel
enim mutuum eſt ac reciprocum, e. g. ut Titius in Caji,

hic iterum in Titii agris acſylvis id exerceat, qui mo-
dus in locis, ubiagri ſunt intermixti, wo verimenqte ꝗel-
per und ũter] obſervari ſolet, quo tamen caſu frequen-
tius minoris ſolum generis feras concernit; veluon reci-
procum eſt, quando ego quidem in vicini agris conve-
nationem habeo, ille vero eandem in meo fundo vicis-
ſim exercere non poteſt, de quo ex conſuetudine pa-
&tis amplius judicandum eſt vid. Fritſeh. de Jure conven.
membr. 2. th. 4.

j. XIX.Poteſt etiam unus jurisdictionem fundi cum jure
venandi habere, alteri, absque tamen jurisdictione
fundi, jus venandi competere; qui ſecundus modus eſt.
(3) pluribus ſimul poteſt competere, tamen tam
conjunctim, quam ſeparatim exerceri, ſamt un ſon-
ders ;ujogen: quo tamen caſu hanc fere limitationem
obſervari, docet IVehner. obſ pratt. voc. 6tſtR echt]
daſ] mann ;”een oder meſt eine Ruppeſ Jagò mit ein
andet gemtein huben und jeoweder ſant und ſonder/
ungeſindert des andern Jagen mag/ daſũ doch aſſmege
x Heehſt zeitenſ und nachdeu die Veer in den Wein
Dhevgen abgeſeſen dug erſte õnaen von heden odet aſſen
theiſen ſdmtſichj auf zupor ſeſhehene nachò arſiche
TagesDergſeichung geſũeſhe mas auch det Gndeu

gefau



u (257) æ
gefangen in ;ieen oder nehr heiſe auęetheiſetſ deq
ren jeder einen hoben und neſhmen nidge. Exempla
ejusmodi venationum ſimultanearum, pluribus per in
veſtituram conceſſarum, in Epiſcopatu Wiirzburgenſi
extare, Wehnerus cit. loc. teſtatur. Ne tamen diſcordiæ,
quas communio parere ſolet, oriantur, conveniri ſolet,
ut quilibet in certo loco venationem exerceat, daſ jeds
meder ſeinen gemiſſen Vejivct heſuche/ uud daſeſbitjn
ꝗeſ daſin man ſicſh] de perſona ad perſonam vergſeicht/
unſegeben der Geſnmten Jagt &eredhtigbeit. Hæc
Welmerus cit. loco.

s. XX.
Porro hoc notandum, quod pluribus jus con-

venandi in Germania competat diverſis reſpettibus,
uni quidem jus venandi feras majores, alteri minores.
Conſuetudo igitur, mores cujusque loci, obſervari
debent: Inde enim lites venatoriæ quam optime dijudi-
cari poſſunt. CarpZov. p. 3. c. 32. deſ. 17. Cumque Con-
venationes ſæpiſſime in agris ac prædiis, circa confinia
ſitis exerceri ſoleant, vicini autem, præcipue potentio-
res, vel ipſi, vel per oſficiales ſuos fimbrias limitum
ſuorum indies latius extendere allaborent, longo uſu
jus venandi ſibĩ arrogare, hinc termini finales probe re-
ſpiciendi rei venatoriæ præfectos pro intereſſe domi-
norum ſuorum ſollicite vigilare decet, juxta monitum
illuſtris Seckendorst, im iſtenſtaatſ p. 3 regali 5. n.s.

D Cap. II.
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CaP II.
Ex quibus cauſis Convenatio

competere ſoleat, quomodo
acquiratur.

s. I. Odi convenationem acquirendi ſunt varii. Prin-
ſ

cipes
territorialis, inde dependentis Juris Foreſti, in Vaſallo-
rum fundis prætendere ſolere, ſipra traditum eſt. Cæte-
rũm competere poteſt ũ.) vi conceſſionis generalis taci-
tæ ſi v. gr. alicui concedatur caſtrum vel territorium
cum omnibus omninò juribus pertinentiis, illique
caſtro vel territorio annexum ſit jus convenandi œ.)
vi conceſſionis expreſſæ ac ſpecialis, quæ itidem fit vel
per modum ſimplicis conceſſionis, vel inveſtituræ
feudalis; Exempla in Epiſcopatu Wiirzburgenſi inve-
niri, tradit Webner. obſ.pr. ſub v. 5ocſt:æXecht. De
ſpeciebus autem inveſtituræ aliquid addere, utrum ſci-
licet conſtituatur per abuſivam, aut acquiratur per ve-
ram inveſtituram, ſupervacaneum eſt: convenatio
enim in jure conſiſtit, proprie tradi nequit. L. 43: ſ.I.

ſf- de acquir. rer. dom Uti autem tenor inveſtituræ præ-
ciſe obſervandus eſt, ita ſimpliciter conceſſo jure conve-
nandi non videtur permiſſa venatio ferarum majorum,

neque
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neque conceſſaconvenatione ferarum majorum, tacite
conceſſa videtur captura minorum ferarum, diverſæ
enim ſpecies ſunt venatio majorum minorum fera-
rum, adeoque ab una ad alteram argumentum duci ne-
quit. Beſold. in Theſ. pr. voc. õagten. poteſt etiam con-
ceſſio juris convenandi eſſe vel gratuita, vel nongratuita,
quæ ſc. fit per modum contractus oneroſi. llla fieri
poteſt vel per actum inter vivos v. g. donationem, vel
ultimæ voluntatis, ut, teſtamentum, legatum. Hæc
transfertur per ſtipulationem, emtionem venditionem,
locationem conductionem, &e. Gail. 2. obſ. 6. n. 6. Eſt
etiam conceſio hæc quandoque perpetua in heredes
tranſitoria, vel ſolum femporaria, precaria, quo per-
tinent die &naden Jagten] de quibus Fritſchius.

g. II.
(3) Acquiritur præſcriptione, utpote quæ eſt in-

ſtar conceſſionis præſumtæ ac tacitæ. I. 28. ff. de vS.
ibique Commentat. modo quaſi poſſeſſio non ſit violenta,
nec precaria, clandeſtina, aut interpellatione judiciali,
vel extrajudiciali interrupta. Quamvis enim hæc po-
ſterior interruptio, juxta nonnullorum mentem, eſfe-
tu ſuo deſtituatur, tamen conſtituit aliquem in malã
fide, adeoque præſcriptionem impedit. An verò præ-
ciſè tempus immemoriale hic requiratur, utvult Guail.
2. obſ. 66. n.7. aliique, disquiri meretur. Sant Guailius

aſſeclæ illius, annumerant jus venandi ſervitutibus
realibus discontinuis, his autem non niſi tempore
immemoriali præſcribi, adeoque, cum convenatio ſpe-
cies venationis ſit, idem præſcriptionis tempus heic
obſervandum eſſe, videtur. Alii perſonas, contra quas

D2 præ-
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præſcribitur, ut utrum præſcribens titulo munitus
ſit, an ſecus, diſtinguunt: per conſequens præſcriptio-
ni, contra Principem valituræ, temporis immemoria-
lis; contra privatos verò, inter præſentes quidem de-
cem annorum, viginti inter abſentes, cum titulo;
ſine titulo verò inter præſentes 30, inter abſentes vero
40. annorum ſpatium præſtituunt. Xnipſchild. de Jur.&
privil. Civ. Imper. l.I. c.7. n.18.

6. III.
Sanẽ, neque venatio, neque convenatio propriè

ſervitutes ſunt, ut retro monuimus. Neque diſtinctio
ſervitutum in continuas discontinuas mihi approban-
da videtur, cum omnes ſervitutes, ſi ex cauſa ſua na-
turali æſtimentur, continuæ ſint, ſufficiat, quod res,
quæ ſervituti cauſam præbet, ita à natura comparata
ſit, ut quis poſit perpetud ſervitute uti. vid. L. 28. f1. de
S. P. L. Habhn. ad Veſemb. tit. de ſervitut. n. 7. 9.
Hopp. ad tit. Inſlit. de ſervitut. Quamvis igitur agno-
ſcamus, ſententiam eorum, qui ſervitutibus discontinuis,
ſive ruſticis non niſi tempore immemoriali præſcribi vo-
lunt, in praxi ubique fere dominari, tamen cũm jus con-
venandi ex noſtra ſententia propri ſervitus non ſit,
ideo huic ſententiæ ſimpliciter ſubſcribere non poſſu-
mus. Interim tamen, ſed ex alià ratione, præſcri-
ptioni immemoriali locum relinquimus, ſi ſc. jus hocce
contra Principem præſcribi debeat: quotiescunque
enim regalia, quæ à privatis poſſideri poſſunt, contra
Principem præſcribenda ſunt, toties præſcriptio im-
memorialis requiritur, Carp2. p.2. c. 3. det. 27. QuOties-
cunque autem contra privatum præſcribuntur, toties

ſuſi-
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ſufficere credimus ordinarium præſcriptionis tempus,
c.26. præterea X. deV. S. R. add. L I2. in f.C.de præſcr.
long. temp. quia ſic non amplius ſunt Regalia, ſed jura
privatis quæſita. Hopp. ads4. Inſi. de uſucap. Cæterum
tempus immemoriale, quandoque centenario ſpatio
majus, quandoque minuseſt. CarpZ. p. I. c. I6. defin. nam

quod hominum, qui ad ſenectutem pervenerunt, me- i
moriam excedit, ita, ut ſe hoc nunquam vidiſſe, vel

la majoribus audiviſſe aſerant, illud immemoriale tem-
ipus recte dicitur, argumento leg. 25. fſ. de probat. Mpynſing.

I 1.O. 30.0kel cap. i. I. paſſim, de præſcript. immemor.
probatur per teſtes, ad minimum 54. annorum, qui

deponere poſſint de eo, quod ante 40. annos geſtum
eſt ipſi a majoribus ſuis audivere quique nunquam
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in Camera Imper. proveniat. Immo talem eam eſſe ad-
vocatis Cameralibus, qualis Italis Jurisconſultis ſubſti-
tutionum materia, ex qua Baldus vel conſulendo tantum
ultra 15000. ducatorum acquiſiviſſe, alicubi teſtatur.
Quo igitur liteę, hinc propullulantes, amputentur, ſæ-
pius amicabili compoſitione res tranſigitur, ac conve-
natio alteri certo modo permittitur.

ſ. V.
Quodſi per amicabilem compoſitionem rẽs dirimi

nequeat, judex ſententia ſua litem decidere debet.
Hinc novus modus, ex quo convenatio competere ſolet,
oritur, inordine (6) ſcilicet ſententia res judicata:
neque enim exemplo, aut ratione carere circa venatio-
num controverſias, ſcribit Zaſius in l. 3. p. ex contrario
concl. 14. de acquir. poſſ. ut in ĩis, ſi uterque probet pos-
ſeſſionem, pro utroque judicetur, cum plures ſucceſſive
eodem hoc jure in uno eodemque loco uti queant.
(6) competere poteſt vi pacti diviſionis hereditariæ,
Verimdge aſtevc Vertrũge briderſider oder vaterſi-
cher T-eiſlung ſæpe enim venatio dividi nequit, neque
alter diviſionem fieri vult, adeoque invicem paciſcun-
tur de mutua convenatione concedenda vid. Fritſch. de
Jure Conven. m. 3. ſ. 4.

L]
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CAP. III.
Nuomodo convenatio legitime

exerceatur.

s. I.Um jusvenandi quoque inter ea ſit, a quibus rei-
C.. vel bene vel male eſſe poteſt, hinc voluntati

imperantis relinquitur, circa illud ſtatuere, quicquid
reipublicæ ſuæ ſalutare arbitrabitur. Uti enim Deus
ipſe certas leges venatoribus præſcripſit, Levit. 17. v. I3.
adã. Gen. 27. v. 4. ita vicaria Dei in terris poteſtas recte
venationes certis legibus circumſcribere ſolet, ac ad cer-
ta tempora venationes reſtringere, tum ne ferarum
ſpecies continuo promiſcuo venatu penitus extirpen-
tur, tum ut ſatis atque ſegetibus parcatur, utpote quæ
penitus perderentur, ſi quovis anni tempore venari li-

ceret.
5. IL.

Ex quibus patet, minime nos hoc capite agere de
modis variis, quibus venatio exercetur, wiè man ein
Thierſ nad eine jegſidhenart ſpſſhven ſuchen heſtũ-
tigenſ fangen obev faſſen ſolle? quomodo quando
fieri ſoleat canibus, vel retibus, ſclopetis, aut vena-
bulis hæc enim noſtri inſtituti non ſunt, ſed rel vena-
toriæ peritis relinquuntur. Id igitur ſolum attingemus,
quonam tempore convenationes inſtitui ac exerceri de-

beant. ò- lll. Va-
Flliii

3
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ſ. III.Variant autem iſta tempora pro diverſitate loco-

rum. In Hiſpania venatio leporum tempore nivium
interdicta eſt, teſte Covarruv. in c. peccatum, de R. I.
in. 6. 5. 8. n. 3 In Ducatu Wolferbytano muſ mit dem
bagenſ von Lidytmeſienſ oder dem Y—nfange deę o-
nat Februarii, big an Bartholomæus &agꝗ oder dem
Monatſh Septembris, aſſerdings eingehaſten merden.
V. Edictum Ducis Auguſti gl. mem. ſub dato
Wolffenbl. deus. Jan. ann. 1638. jung. Edictum ejusdem
Sereniſſimi ſub dato Wolfſ. den I4. Aug. 1645. ubi ex-
preſſe prohibitum: &aſ feinerſ auſer der redten Jeitſ
nemſich 3miſchen Lichtmes undBartholomæi, et ſeòymit
oſher odber linterjogt berechtiget ſich des JQagens
gebrauchen ſoſſe] bey Termeidung hoſer tngnade
unm Wiltũhrl. Stroffe aud) Deriuſt der Jagt &e-
rechtigfeit. Interris Saxonicis iſt ;u der hiohen Jagt
per Hirſche und &hmeine die Jeit von dem hioſhen
&Sommer hif; ;u &nde deg Herbſtò] aſlę etina von Tri-
nitatis, hiò Andreæ, obev Johannis Baptiſtæ, bis
Wenhenachten: ;udem niedecn Wendmerct vou Bar-
tholomæi, his Jaſtnacht] oder Agydii, hiò Petri he
ftimmet teſte Seckendorff Teutſdhen iirſtenſtaat ꝓ.3.
e. 3. regal. I. n 6, Ordinatio Bavarica cervorum veno-
tioni præſcribit 1. Julii usque ad6. Septembris. Apro-
rum, diem Galli, usque ad natalem Domini, Capreola-
rum, Feſtum S. Johannis, usque ad feſtum Paſchatos,
Fritſch. de Jur. Conv. m. 4.5. 2 Aliis aliud tempus ſpe-
ciali conceſſione jindultum, Seckendorff cit. loc. Qua-
rum conſtitutionum ratio, ceu retro monuimus, partim

conſi-
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conſiſtit in conſervatione ferarum, partim ne ſata, ma-
gno ſubditorum dolore ac detrimento, perdantur, unde

tempora venationum, ſi forte fructus agrorum, ob
tempeſtatis injuriam, ante diem Bartholomæi colligi
nequeant, per mandata pœnalia quandoque immutari
ſcribit Fritſchius cit. tr. m4.5.3.

S. IV.Anveròterritorii Dominus ipſe legibus hiſce ob-
ligetur, quæri poſſet. Equidem vis coactiva in Prin-
cipem nulla eſt, cum nemo ſe ipſum coacturus præ-
ſumatur; Interim tamen Princeps honus, utut legibus,
à ſe latis, ſolutus ſit, tamen legibus vivere ſolet, rer s.
fin. Intit. quib. mod. teſtam. infirm. l. 31. ff. de LL. Unde

Dn. Seckendorf]. cit. tr. loc. n.6. ſcribit, daf der Qandeę

Herr ſolde Jeit œſbſ auſer ſnderhabren vorfal-
lenden Ueſachen ;u haſten pſege. Speciale igitur quid
ſunt die Voragten in quibusdam locis Dominis
territoriorum competentes, vi cujus Domini dit
&rqn; ogten etma 38 Taꝗe vor Bartholomæi exer-
cere ſolent,teſte Fritſchio cit.tr. m4.35.

h ũ à

An autem convenationes etiam invitò inſciò al-
tero exerceri poſſint, disquiri meretur. affirmare videtur
Du. TitiugJur. Priv. Rom.Germ. L.S. c. 14.5. 10. Negat Spei-
delius in Specul. Notab. voc. Jagt. quia alter jure com-
modo ſuo, alterius facto, privari non debet. Sant tu-
tius æquius utique eſt, ſi convenatio mutuò con-
ſenſu exerceatur, interim tamen fatendum eſt, quod
conſuetudo regionum, in materia venationum utram-
que paginam faciens, heic variet. de Thuringia

E teſta-
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teſtatur Fritſehius de Conven. m4.8.6. Daſ nan Bar-
tholomæi aꝗ vorbenman ſeinen Rachbar odev der
mit 3u jogen hat] nicht feagen dũrfe ob er gen
moſſe oder nicht? ſondern/ ner eher fdmeſ der hube
pas Vortheil ;ujagenſ und wemm gſeidh ſin õranſ;
ahbar fdme und er hiãtte nur eim Garn angebun-
den/ſſmo miife dev Ielite doch eid en.

S- VI.Cæterum, ſi conjunctim exerceatur convenatio,
convenantes poſſunt unam eandemque feram ſimul
perſequi. Quid ſi autem unus ex illis feram ejusmodi
ita vulneret, ut auffugere non poſſit, alter ver illam
feram capiat, cujus erit fera? Alii eam vulneranti, alii
capienti adſcribunt, alii mediam ſententiam ample-
ctuntur, dividendam eam eſſe inter capientem
vulnerantem, pro rata impenſæ operæ, circa captam
feram adhibitæ, ſtatuunt.. Aſt, cum hic caſus I2. Inſt.
de rer. diviſ. pro capiente ſit deciſus, in puncto juris
verior eſt ſententia, quæ feram e jusmodi capienti at-
tribuit, cim capiens feram animo, corporali ap-
prehenſione, atque ſic duplici jure, habeat. Quamvis,
abſtrahendo à jure poſitivo, naturaliter vulneranti ad-
judicanda videatur, per ea, quæ in diſcurſu præliminari
S. 5. monuimus.

s. ViI.
Quantum ad diviſionem prædæ attinet, ſiplures

ſeorſim venentur, tantum quiSqUe acquirit, quantum
cepit; ſin conjunttim, prædam æqualiter dividendam
vult Gryphiander Oecon. legal. l. 2. c. 18. n. 20. Webneri
fententiam ſuprã c I. I9. allegavimus. Varia compo-

ſitionis
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ſitionis remedia, ut ſc. uſus venationis dividatur, vel
juxta certa loca, vel certa tempora, vel quoad certas fe-
ras, tradidit Fritſchius cit. tr. m4. ſ. S.

Cae. IV.
Quomodo jus convenandi

conſervetur

s. I.Onſervando juri convenandi inſerviunt remedia
eaque pro diverſitate judiciorum

titoria, vel poſſeſſoria. Ac primum quidem de reme-
diis poſſeſſoriis, quæ dunliciter tractari poſſunt, vel ſum-
mariiſſimè, vel ordinariẽ.

s. II.
Vi ſummariiſſimi is, qui tempore motæ litis in

poſſeſſione vel quaſi eſt, tamdiu in eã defenditur, do-
nec adverſarius] in ordinario vel petitorio aliud pro-
baverit. Ex quò patet, requiri heic ſolum naturalem
rei inſiſtentiam: neque enim in hoc judicio de juſtitiã pos-
ſeſſionis quæritur, utpote quod ad poſſeſſorium ordina:
rium pertinet, ſet de ſolã rei inſiſtentia ac detentione,
ideoque hic proceſſus celerrimus eſt, neque oblatio-
nem ſolennis libelli, litis conteſtationem, communicatio-
nem atteſtationum teſtium &c. deſiderat, Clement. 2. ſæpe
contingit. de verbor. ſignific. ſed judex ſolent autem cauſæ
huc ſpectantes plerumque agitari ac decidi in judiciis

E2 ordi-
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ordinariis, niſi certa eum in finem judicia alicubi inſri-
tuta ſint, uti Norimbergæ) quam primum de partium
concertatione inaudit, vel ex officio procedere, vel
qualemcunque partis implorationem decernere ſolet,
eum in finem, ut quisque articulos probatoriales cum
denominatione teſtium ſufficit autem vel unicus te-
ſtis juratus, de proprio viſu deponens, omni exce-
ptione major, vel plures injurati, ex ſententia Carpzo-
vii Reſp. lib. I. Reſp. 11. cui tamen contradicit Finkelthuſ
Obſ.32. cujus ſententia ab Electore Saxon. eſt approba-
ta, niſi fortè metus ſubſit armorum) producat, quo
faũtn, viſis teſtium atteſtationibus, vel compoſſeſ-
ſionem decernit, ſi jura utrinque ſint æqualia, ex
uno eodemque fonte promanent, vid. Ale. p. 2. deciſ.
237.235. vel ſolitariam poſſeſſionem uni adjudicat, re-
ſervato alteri vel poſſeſſorio ordinario, vel petitorio.
Cumque in hoc ſummariiſſimo judiciò de nudã poſſes-
ſione quæſtio ſit, ea, quæ ſunt altioris indaginis, haud
admittuntur: multominus de civili poſſeſſione, ſi eam
naturalis haud præceſſerit, diſceptatur, poſſeſſio enim
ratione initii eſt facti, adeoque probanda: neque reg.
teſtium perſonæ dicta hic reprobari poſſunt, niſi
damnum inferatur irreparabile. CarpZ. L. I. Refp. tit. 2.
reſp. 1l. n.12. Schrader. lib.I.conſ4. n. 154.

ꝗ. Ii.Sententia autem in ſummariiſſimo hoc lata, inter-
Iocutoria ſolum eſt, non definitiva: quia ſolum deci-
dit, quis poſſidere debeat, donec in ordinario, vel pe-
titorio cauſa plenè discutiatur. Interim is, qui in ſum-
mariiſſimò obtinuit, fructus poſſeſſionis lucratur, ac

in



x (3) æ
in ord'mario vel petitorio Rei ſolm partes ſuſtinet,
adeoque à probatione immunis eſt. Hinc etiam ii, qui
ſapiunt, in ſummariiſſimo ſeſe ante omnia fundare ſo-
Ient, prout etiam hoc judicium tam ordinariò, quàm
petitorio ſemper præferendum eſt, tum ut conſtet,
quisnam in caſu dubiæ poſſeſſionis actoris vel Rei par-
tes ſuſtinere debeat, tum ne commodo poſſeſſionis
contra æquitatem privetur, qui poſſidet. Qua etiam
de cauſa ordinarium poſſeſſorium ante petitorium de-
cidi debet, vid. L13. C. de RV. l. 3. C. de Interd. add. de
ſummariisfimo poſſeſsorio Ludo. Poſiius. item Pfankuch.
nec non Cludius, in Rebus Quotidianis.

5. IV.
Coincidit cum recenſito hactenus remedio Con-

ſtitutio Cameræ ſuper litigioſa poſſeſſione,, modò duo in-
ſuper requiſita adſint, ut partes immediatè imperio
ſubſint, metus armorum adſit, idque vel ſummarie
V. gr. per epiſtolas privatas, probetur. Quod ſi enim
ſtatus imperii de poſſeſſione certent, metus armo-
rum ſubſit, tunt, ſepoſitò judicio Auſtregarum, ſtatim
lis vel ad Cameram, vel judicium Aulicum devolvitur.
Ordin. Cam. p.2. tit.2. ”eihę: off Xahtę Ordn.
de anno 1654. tit.2. Hæc enim judicia, exiſtente Impe-
ratore, in plerisque cauſis concurrentem jurisdictio-
nem habent. Gail. I. obſ 29. 41. 42. 121. Mortuò ve-
rò Imperatore, alio nondum electo, de his cauſis ſo-
la judicat Camera. &iederidh ad A.B. tit. 5. p 4. Qui
autem iſta duo requiſita probare nequeunt, nullam
Conſtitutionis ſuper litigioſã poſſeſſione mentionem fa-
cere, ſed ſe in jure communi fundare, ac manutenen-
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tiam petere ſolent. Immo libellos ſupplices exorbi-
tantibus exceſſibus infarcire eò modo concipere ſo-
lent, ut mandatum S. C. deſuper decernatur: veletiam
cauſam dare ſolent alteri parti ad pignorandum. Hi3
enim caſibus Camera judex eſt, Roding. Pand. Cam.lib. I.
tit. 10. m144. Gail. I. obſ5.6. 7. de pignorat. oly.
2.I. n.I.

5 V.Quidſi duobus, de cvenationisjure contendentibus, al-

ter alteriferas captas aufferat, utrum illu venationis præda
pro re ipſa, h. e. pro fructu, vel parte rei litigioſæ, an
veropro re tertia, ſeu innocente h. e. tali, quæ extra rem
litigioſam, ſeu jus litigioſum eſt, quæque nihil com-
mune habet cum jure controverſo, utpote in quo ne-
que jus controverſum, neque ejus fructus conſiſtit, ha-
benda Deciſio latitat in eo, an venatio pertineat ad
fructus fundi, juris venandi? qui hoc ſtatuunt, præ-
dam venationis pro re ipſa habent, cum feris interceptis,
ipſum jus reddatur inutile; qui vero feras ante capturam
pro fructu ſeu parte rei litigioſæ non habent, prædam
pro retertia habent, mandatis ſine clauſula locum fa-
ciunt, vid. Rec. Deput. de anno I600. s. 36. Blum. proc,
Cam. tit. 32. n. 25. Leſtenholſ; de jurisd. foreſt. 120,

S. VI.4Hactenus de ſummariiſſimo, utpote quod ordinè
præcedit. Nunc de poſſeſſorio ordinario. Datur autem pro
retinenda convenationis poſſeſſione interdidtum utipos-
ſidetis, ad id, ut ſolvatur, quanti inter eſt actoris, turba-
tionem fadtam non eſſe L. 3.S. ult. ff. uti poſiid. inſuper
que cautio de non amplius turbando præſtetur Gail. 2,

obſ
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obſ 66. n. 13.85 I. obſ. 116. probari autem debet (1) pos-
ſeſſio a parte actoris, (2) turbatio a parte rei, quidem
olim præciſe requirebatur, ut actor poſſederit tempore
litis conteſtatæ. 3. 4. Inſt. de Inter4. in praxi tamenid præ-
ciſe non attenditur, ſed ſufficit agentem ante litem con-
teſtatam poſſediſſe, adhuc ſe poſſidere intendere
t.9.X. de probat. Couarruv. I. obſ. 17. n. 6. probatur autem
poſſeſſio variis modis: vel per teſtes, qui de actibus ve-
natoriis teſtentur, vel per prohibitionem de non venan-
do ſecutam paritionem, vel per venatorum ſal-
tuariorum appoſitionem, vel per pignorationem, mul-
ctam, incarcerationem &c. vid. Gail. 2. obſ. 66.

s VII.
Probatio, quæ per actus venatorios fit, præcipua

eſt: ex actibus enim hiſce uſus juris convenandi inde
orta poſſeſſio optime demonſtrari poteſt. Ut tamen plu-
res ſemper aſtus exerciti fuerint, non adeo opus eſt: ut
ut enim plures actus magis firment poſſeſſionem, ta-
men ad acquirendam poſſeſſionem vel quaſi, veluni-
cus actus quietus, ad apprehendendam poſſeſſionem
ſpecialiter directus, ſuſficit. Klock. tom. I. conſ. 50. n. 278.
Interim tamen hoc probè notandum, quod, ſi unus aut
alter actus venatorius in ſpecie probandus ſit, teſtis
ipſe venatui interfuiſe, inſuper conteſtem habere
debeat, alias enim teſtimonium non valet; ſecus ac in
caſu, ſi multi aut plures actus venatorii ſint exerciti, ac
in genere ſolim convenatio probanda ſit, tuncenim
teſtes, etiam ſingulares, admittuntur Gail, 2. obſ 66.
n. 1I. actus autem hi debent eſle certi, quieti, non vio-

lenti,
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lenti, clandeſtini, aut precarii 4. 6. Inſt. de interdiũ.
add. enoch. adipiſe. poſ. Remed. 41. n. 603.

S VIII.Prohibitio itidem poſſeſſionem prohibentis ar-
guit. enoch. Arbitr. Jud. quæſt. caſ i6o. n. 10. iI. nodo
adverſarius in iſta prohibitione acquieverit, alias enim
nihil operabitur prohibitio, cum certa conſtans de-
beat eſſe poſſeſſio, non dubia, aut litigioſa L. 10. C. 4e ac-
quir, retin. poſſ

5. IX.
Porro poſeſſionem evincit conſtitutio appoſitio

venatorum ſultuariorum; ad conſervandam enim pos-
ſeſſionem cuſtodes apponere ſolemus L sI. ff. de acquir.
vel am. poſſ. qui ſi pignorent in alieno venantes, ſatis ap-
paret, ſeideo ordinatos, ut obſervent, ne quis in hoc,
vel illo loco venetur, ac poſſeſſionem conſtituentis tur-
bet. ehlbaum de Jure venandith. 33. Tandem mul-
ctæ impoſitione, incarceratione coercitione eorum,
qui in locis alienis venantur, poſſeſſio vel quaſi hic pro-
batur: tales enim actus animum poſſidendi declarant
in irrogante, delictum autemin eo, cui pœna irrogatur.
Aehlbaum cit. loc. add. Menoch. remed. retin. 3. n. j5.

5. X-
Poteſt autem turbatus, ne poſeſione excidat,

nonſolum conqueri judicialiter de turbatione facta, ſed
præterea, non obſtante turbatione, poſſẽeſſionem

ſuam vel quaſi per actus venatorios continuare, quan-
doque etiam proteſtationibus uti. Ac primus quidem mo-
dus tutiſſimus eſt, ſiquidem tunc alteri injungitur, ut
à turbatione deſiſtat, ac de non amplius turbando caveat.

Secun-
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Secundus modus itidem uſu non deſtituitur: diſſenſus
enim, qui facto exprimitur, fortior eſt eo, qui nudis
verbis ſit. arg. L27. §.1. ff. de inoffic. teſtam. Tertio modo
tunc uti ſolemus, ſi vel ob temporis injuriam, autturban-
tis potentiam, prioribus experiri haud licet. Mehlbaum
cit. diſert. 35. in ĩis enim, quæ à proteſtantis pote-
ſtate dependent, proteſtatio rectè interponitur. Ber-
lich. p. I. concl.49. n.69. Et hujus proteſtationis vicem
interdum quoque ſupplent literæ turbantis privatæ, ſi
illæ obtineri poſſunt. ehlbaum cit. loc.

5. XI.Quandoque utrique parti poſſeſſio, quam Com-
poſſeſſionem vocant, adjudicari ſolet: accidit enim
interdum, ut uterque litigantium ita probet, ut non
appareat, quisnam in poſſeſſorio obtinere debeat.
Quamvis enim regulariter duo in ſolidum rem unam
eandemque poſſidere nequeant, d 3.5. 4. 5. ibi
Dd. de acquir. vel am. poſj. tamen hæc regula in incor-
poralibus fallit. Exemplo ſunt ſervitutes  I5 ff. Com-
mun. præed. jurisdictio c. 7. X. de offic. jud. de. imd
ipſum jus convenandi conſuetudine Germaniæ rece-
ptum eſt, ut in diſc. prælim. ꝗ. penult. monuimus: atque
ſi uni venatio majorum, alteri minorum ferarum ad-
judicetur, nemo alterum in ſuãà poſſeſſone turbare
poterit Quod ſi tamen in unã eademque ſpecie con-
venatio tribuatur, quia facilè rixæ oriri poſſunt, cau-
tione de non turbando opus erit.

ſ. XII.Hactenus de poſſeſſorio retinendæ. Quoad pos-
ſeſſorium recuperandæ datur interditum Unde vi 8 re-
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medium ex cap. 18. ſepe contingit X. de reſtit. ſol. nec non
ex c. redintegranda 3. qu. I. quod omnium pleniſſimum ac
tutiſſimum eſt, ac datur cuivis, injuſte poſſeſſione vel
quaſi dejecto, adverſus quemlibet poſſeſſorem, quam-
vis ipſe nec ſpoliaverit, nec ſpolii conſcius fuerit, ad id,
ut reſtitutio poſſeſſionis vel quaſ fiat Gail. 2. obſ. 75.
n9. ſeqq. debet autem ab agente probari (1) a par-
te ſui poſſeſſio (2) aparte rei dejectio ſeu ſpolium. II-
Iud autem ſpolium probatur per antiquiorem poſſeſſio-
nem, ſi actor probet, ſe ante reum poſſediſſe. Gail. 2.
obſ. 75. n. 12. ut obſ ſeq;.

XIII.Reſtat judicium petitorium, ubi pro aſferendo
hoc jure locum habet aſtio utilis confeſoria, qua agitur
contra quemlibet impedientem, ad id, ut jus hoc ad ſeſe
pertinere declaretur, reus vero condemnetur, ut præ-
ſtito intereſſe caveat, quod actorem ejusque heredes in
libero juris hujus exercitio impedirurus non ſit: adeo-
ab atore hic probari debet (1) convenationem inſi le-
gitime conſtitutam eſſe (æ) a parte rei turbatio Guail. 2.
obſ.66. add. Rutger Ruland. de Commiſſar. p- 3. C. 10. 5.3.

Car V.
Luomodo jus convenandi finia-

tur amittatur?
SVf. I.Rſferunt modi, queis ſnitur convenatio, a mo-L. queis

ſuppo-
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ceſſa fuit, modo ad dies vitæ ſolum conceſſà fuerit (2)
tempore præterlapſo, poteſt enim ad certum, finitum
tempus concedi (3) interitu loci, in quo permiſſa fuit,
quod fit terræ motu, inundatione. Quod ſi tamen
aquareceſſerit, iterum reviviũit 24. Inſt. de rer. diviſ.
(4) revocatione concedentis, ſi quis forte precario cadem
uſus fuerit. (3) fucceſſione vel univerſali vel ſingulari, ſi
quis v. g. fundi ſervientis vel titulo hæreditatis, vel emti,
aut alio ſingulari modo, dominus fiat. (6) mutuo con-
ſenſu, ſæpius enim vi pacti competit. Dum autem mu-
tuum conſenſum requirimus, videtur unius diſſenſus non
ſufficere. At diſtinguendum eſt: vel enim competit
jure ſocietatis, familiaritatis, amicitiæ vicinitatis,
tunc alter altero invito, ab eadem recedere poteſt.
Ejusmodi enim res præſcriptibiles non ſunt. Xſock. vol.I.
conſ. 2I. n 96. Quodſi vi præſcriptionis competat, ſe-
cus ſe res habet: cum jus, per legitimum tempus acqui-
fitum, ĩinvito aufferri nequeat, idque cum primis in
agris intermixtis conſiderandum eſſe, ſcribit Fritſchius
cit. tr. m. 5. S. ult.

ꝗ. II.Anittitur (1) ſi quis contra paũa  tenorem con-
ceſſionis jure corvenandi utatur, vel extra tempora præ-
ſcripta illud exercendo, præcipue ſi in hunc caſum clau-
ſula privatoria adjecta fuerit, ceu factum in ediũto Du-
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cis Auguſti glor. mem. de anno1645. velexcedendo mo-
dum in venando, capiendo ſcilicet feras majores loco
minorum, velultra terminos venationem æxtendendo
(2) ſubditos immodicis ſervitis, mit ſbermaſigen
fbagt eoſnen premendo.. Quamvis enim ſubditi
ſervitia hæcce debeant, dagn. Dn. Præſes in Praæl. ſuis
ad Inſt. tit. d. Acqu. Rer. Dom. S. 16. immodice tamen ea-
dem exigenda non ſunt Gail. I. obſ 17. ſecus facientes ob
abuſum jure ſuo privari poſſunt, argumento s.2. Inſtit. de his
qui ſui vel al. jur. Philip. uſ. pratt. lib. I. eclog. 43. num. 3.
Generaliter enim toties quis privilegium meretur amit-
tere, quoties permiſſa abutitur poteſtate c.7. diſt. 74. c. 63.
cauſ. II. qu. 3.c. 43. cauſ. I. qu. I. c. 23.84. cauſ. 25. qu. 2.

s. IV.
Amittitur (2) jus convenandiſi quis ob delictum

omnibus bonis, privilegiis, immunitatibus, vel caſtro
territorio in feudum dato, cui hoc jus annexum erat,

privatur. Qnodl evenit condemnatis ex L. Julia Maj.
ut in bannum imperii declaratis Carpæ. pr. crim. pi I.
qu. 36. P. 3. qu. 140. n. I7. ſeq; Quibus enim mo-
dis feudum amittitur, iisdem jus venandi conve-
nandi feudo annexum. Stru/. ſynt. Jur. feud. c. 15.

5. V.Amittitur 3) contraria præſcriptione, quando quis
ſc. perlongum, longiſſimum, vel immemoriale tempus
jus ſuum, licet occaſionem habuerit, non exercuit, ſed
potius prohibitioni alterius acquievit. Et hæc imme-
morialis præſcriptio etiam Principem a jure conve-
nandi excludere potis eſt, tempus autem hoc incipit
currere adie prohibitionis factæ paritionis, nec non a

tem-



æ (45) æ
tempore, quo occaſio utendi ſe obtulit, alter vero ea
nonuſus eſt. Quamvis enim regulariter ſolo non uſu
haud amittatur convenatio, quodſi tamen occaſio adfuit,
neque alter ea uſus eſt, quin tunc non uſu jus conve-
nandi amittatur, alter, in cujus fundo mihi conve-
natiocompetebat, libertatem fundi contra me præſcri-
bat, extradubium eſt. CarpZ. ꝑ. 2. conſt. 3. def. 23. ꝓ. 3.
c. 3. d. 1I8. Tutius igitur eſt, quandoque jus ſuum

exercere, utut in locis in quibus competit, vel
parum, vel nihil ferarum

reperiatur.

SOLI DEO GLORIA.
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