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¢ prens la liberté de OUS didier
BN\ ¢ petit ouvrage, le quel confidéré en
@9 lui-méme oft trop peu de chofe pour
exprimer fuffamment et la grandeur
du tres - profond vefect que je dois 4 Fotre mé-
rite, et la récomnoiflance que jai de toutes les
bontés que FOUS wavés témoignées; mais
Jefpére que néammoins elle ne manquera pas de
VOUS ttre agréabley vit que celui qui défendra
cette thefe avec moi, ¢oft un de V'OS chers fils:
ce digne fils qui fuit tous [os efforts pour vé-
pondre un jour parfaitement, par fos vertus et
pav Lacquifition de fon favoir, 4 toutes les ¢fpié-
rances que ¥ OUS avés congues de lui avee vai-
Jon.  Plus je dois étre perfiuade que P OUS
voudrés bien agvéer cet ouvrage,. plus je me vé-
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jouis davoir trowé enfu une occafion de VOUS
nommer publiquement MON FAUTEUR,
pour qui jusquici j’ai eu en filence le cocur vent-
pli de réconnoiflance et de dévouement. IEncore,
MONSIEUR, fuis-je que mon fréve, I hom-
me le plus véconnoiffant, ot qui FOUS ¢ft autant
yédévable que moi-méme, ne me pardonneroit pas,
i je ne le nommois ici. - Nous addreffons Pun ct
Pautre nos voewx @ PE'tre Supreme pour Fotie
Sfelicité et pour celle de Potre chere famille.
Nous nous récommandons conjointement avec ¥o-
tre cher fils, notre ami, @ Potre affetion, dont
I beureufe pojfeffion nous fera toujours glovicufe.
Fai Thonneur d'étre avec un trés-profond

refpelt
MONSIEUR

VOTRE
a Leipzig,
ce a1 d'O&obre 1769,

trés - humble et trés- obéiffant ferviteer .

JEAN JACQUES HENRI HERRMANN.
1Vs§
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l"ﬁz‘c fuppliciis capitalibus mira fuit fuperioribus
{, temporibus difputatio, cum alii negarent illa
effe in ciuitate Chriftiana ferenda, quippe le-
gibus Mofaicis abrogatis; alii contenderent,
; capitis poenas legibus Molaicis irrogatas, iu-
ris naturalis effe.  Quorum illi fine dubio valde imperite dif-
putarunt, quia cum Chriftiani, -i non Mofis, at naturae le-
gibus obligentur, quod eos demonftrare oportebat, natura
illicitum cfle quenquam capite punire, id totum practerierunt,
Hi autem nullo modo potuerunt oftendere, quarum luefionum
poena legibus Mofaicis vltimum {upplicium eflet, earum ean-
dem efle natura.  Nam quae duo [peciofiffima eius rei afferri
argumenta poffunt, eorum neutrum habet aliquid. firmitatis.
Primum hoc eft, quod apud nefcio quem valde oratorie
traGtatum legi.  Aut iuftae fucrunt leges Mofaicae, aut injy-
ftae. Infani eft dicere, fuiffe iniuftas: nam datac funt a Deo,
qui cft ipfa iuflitia.  Ergo qt:lia wftae fuerunt, fequitur fiers
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non poffe, vt leges naturales omnium hominum ab illis diverfae,
iuftae fint.  Effe autem iuftas, necefle eft. Non igitur diver-
fae ab illis effe poffunt.  Facile mihi eft, ratiocinationem hanc
vitii arguere, faltu in aliud genus faGo commiffi.  Alia Dei
iuftitia eft, alia hominum. Deus cum dicitur iuftus, intelli-
gitur hoc, fummam eius bonitatem cum {apientia {ummacon-
iuntam cffe. At homines iufli dicuntur, in Deum quidem
i, qui nihil committant, quod illius voluntati fanciffimae ad-
uerfari per{pexerint; in homines autemn ii, qui nihil agant,
quod quiiquam eorum tuendi fui cauffa debeat vindicare. 1lla
hominis erga Deum iuftitia, quam internam et vniuerfalem
appellant, eft ipfa vel pietas, vel virtus: hacc hominis in ho-
minem, quam vocant externam et particularem, propric iu-
ftitia dicitur.  Iuftitia ergo Dei et hominum diverfi cum fit,
non eadem: quomodo concludi poteft, quia leges divinae
Mofaicae Iudacorum peculiares iuftae fuerint, ideo fi leges
naturales omnium hominum communes ab illis recedant, cas
efle iniuftas?

Alterum argumentum, quod multis in mentem venire
queat, ductum eft ex perpetua omnium gentium confuetudine
viurpandi ius vitae ac necis. Quafi aut femper apud omnes
gentes valuerit ifta confuetudo; aut non in errore aliquo vel
totum genus humanum, et diu verfari poffit; aut nemo vn-
quam fuerit, cuinon idem quod ciunitatum reGoribus, iuftum
et aequum videretur. Nam primum.dubitari poteft, an ab
initio rerumpublicarum lex vila fuerit, quae morte quenquam
puniret.  Immo, vt apud Thucydidem ait Diodotus, (11, 45.)
verifimile e, grauiffimis criminibus antiquitus mitiores Juiffe poenas
conflitutas : fed cum illae temporis diuturnitate negligerentur, capita-
lia pleraque euaferunt.  1llud certe hiftoria docet, fuiffe reges
et populos, qui (¢ ab ifto gladii vfu abftinerent. Ipfe Grotius,
qui hunc vfum defendit, refert e Diodoro Siculo exemplum
Sabaconis Aegyptii regis, qui poenas capitales in damnatio-
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nem ad opus feliciffimo fucceflu mutarit; et ex Strabone, fuiffe
ad Caucafum gentes quafdam, neminem vel maximi criminis
reum occidere {olitas.  Etiam apud Saxones, maiores noftros,
lex nulla quenquam, eorum duntaxat qui effent ciues, ne ob
homicidium quidem vltimo fupplicio. affecit: ficut in Rerum
Ofnabrugenfium Hiftoria (§. 130.) docet Moeferus. Taceo
alia plura exempla, quorum voum recens et quafi ante ocu-
los pofitum habuimus Elifabethae Rufforum Imperatricis.
Deinde quis nefcit, maximam partem hominum femper in
plurimarum vel rerum ignoratione, vel opinionum erroribus
ct effe verfatam, et verfari? Quam late, quam diu regnauit,
et paflim regnat falfiffima opinio de (peciris, de ominibus, de
natalitiis pracdictis, de magis et fagis; de reis non confiten-
tibus torquendis, de feruorum liberis nafcendo feruis, de
religione coelibatus, vitae folitariae, ieiuniorum? Pofiremo
extiterunt, noftra quidem actate, maioribus ad veri feientiam
progreflionibus fattis, homines primum ii, quorum dorina,
‘quemadmodum poft videbimus, ciuitatis ius vltimo fupplicio
quenquam puniendi euerteret; quanquam illud minime in
-dubium ipfimet vocarent, vt \’\’QIﬁus, Canzius, et Dariefius;
deinde ii, qui perfpecta poenarum capitalium inutilitate, haud
veriti aduerfariae confuetudinis antiquitatem, nec multitudi-
pem iudiciorum contrariorum, auderent expromere fenten-
tiam hane, mortis poenas tollendas, et earum loco alias effe
viurpandas, vt Beccaria, Sonnenfelfius, “et in libello de con-
{eribendis nouis legum tabulis (§. 210 - 212.) *) Catharina
Secunda Rufforum Imperatrix.

Non igitur erit nobis timendum, ne quis infimulet nos
aut impietatis, aut flultitiae, fi quaeftionis huius vel grauitate,
A3 vel

%) Huic loco qui eft eBeéccaria fer-  nos pofteriorem ordine i
)k A ; Ko P A » fide priorem
me delcriptus, alivs  einfdem uhf'lh !1:x‘bcndum putauimus, praefertim cum
antecedens, (§.79) ex Montefquico ibi Augufta diferting loquatur et affe-
hauftus ille, plane contrarius eft. Sed  ueratins affirmet.
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vel difficultate, vel nouitate permoti, argumentis idoneis bre-
uiter collectis, et quantum poterimus, ad perfpicuitatem apte
trattatis, demonftrare conemur, legem nullam effe juris natu-
ralis, per quam liceat vlli populo vlla de caufla quenquam
damnatum vita priuare.

Ac pe cui de talibus rebus philofophari non folito videa-
mur obfcure loqui, monemus eum, vt mentem iam abftrahat
ab omni cogitatione rerumpublicarum et legum ciuilium, at-
que ad illud {olum aduertat, quid in hoe genere de quoloqui-
mur, iis qui extra ciuitatem degant, quorum hic ftatus dicitur
naturalis, vel iis qui in ciuitatem congrefli, de legibus crimi-
nalibus ferendis adhuc inter {e agant, rationis diGtamen prae-
cipiat. Iam duo in vniuerfum officia homini erga hominem
ratio praeicribit: alterum, ne quem laedamus; alterum, vt
quem poflumus, quantum poffumus, adiuuemus, Illud ab
altero vi licet exigere; ad hoc praeflandum nemo vi poteft
compelli.  Quod patitur exactionem violentam, vocari {olet
perfettum; quod nullam patitur, imperfeum.  Cum igitur
1s qui alterum laedit, iniuftus; qui adiuvat, humanus dicatar:
intelligitur, officium perfectum iuris effe; imperfeGum, hu-
manitatis. ~ Vt-autem humanitatis officio iuris officium conti-
netur: fic non omnis violatio humanitatis pro iuris violatione
habenda eft. Non enim qui alterum non laedit, eum ctiam
adiuuat; fed qui adiuuat, non laedit. At nec qui alterum
non adiuuat, eum ideo laedit; fed qui laedit, non adiuuat,
Itaque fequitur, quidquid fiat iniufte, id etiam inhumane fieri;
non autem quidquid inhumanum fit, id etiam effe iniuftum.

Finge igitur, te in flatu naturali viuentem, ab altero
petitum, nifi refiftas, laefum iri.  Sane humanitatis erit,
quantc poflis minimo hoftis malo, eius te iniuriam propul-
fare.  Sed etiamfi tu vel ira impulfus, vel territus metu, ho-
ftis necem ad te feruandum neceffariam ratus, cum ea te
vindicas: non ideo iniuriam illi fecifti. ~Nec enim qui
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laefurus alterum, hunc in fe armauit, laedi fe ab eo queri
poteft. At fi hoftis qui te aut lacfit, aut laefurus fuit, poeni-
tentia ductus, non modo ab iniuria defiftat, verum etiam pa-
ratus {it et refarcire damnum, et cauere {ecuritati: nifi tu hanc
fatisfactionem aceipias, et illum, quinon amplius iam hoftis
eft, pace fruifinas, tum vero ages iniufle. Non enim ab eo
tibi iam, fed eia te infertur iniuria.  Similis ratio erit, fi ho-
ftem captum in tua poteftate habeas. Hunc fi tu; nullo in
periculo amplius conflitutus, neque alia neceflitate vlla coa-
Ctus, interficias: ius illi debitum violabis.  Nam etiamfi per-
geret hoftili animo effe, tamen; quod impotens effet hoftis,
citra ipfius necem fatis ab eo tutus eras. Teneamus igitur,
id quod principium erit omais hujus difputationis, ius necis in
hoftem nemini effe, nifi qui aliter quam eo necato, faluti fuae
profpicere non poflit, hoc eft, qui duorum officiorum, vnius
erga fe, alterius in alterum, orta collifione, minus horum
prae maiori negligere debeat.

Eft hoc principium ita clarum et manifeftum, vt omnibus
qui vnquam in harum rerum cogitatione verfarentur, in men-
tem venire debuifle videatur. Sed noftra demum aetate phi-
lofophos illud, alium alio difertioribus verbis comprehenfiim
et euidentius expreffum, adhibere coepiffe reperias.. Wol-
fius ita: (Zur.Nat. P.pr. f.980.¢t 982.) In aggre/forem, inquit,
tantundem tibi licet, quantum laefioni arcendme Jatis eft, Quapro-
pter, vbi leniore modo te [atis defendere potes, duriore non ¢/t vtendum.
Et Canzius: (Difcipl. Moral. f.3311.) Quousque id eft officii noftri
erga narmeti].z/b:, eousque lexc maturae, vt hofti noceamus, Jermittit.
Et Daricfius: (Tnfl. Turispr. Vaiverf. . 547.) Defenfori Sui ius
necis in aggreflorem eft, [ non poteft Je aliter quam huius morte, in
fatum vindicare Jeeuritatis. . Sed hi , Vvt diximus , quanquam
hoc principium flabilierunt, non tamen animaduerterunt ex
co id cogi, mortis poenas legitimas nullas effe pofle.

Finga-
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Fingamus enim jam, inftitui a nobis ciuitatem. - Igitur
in cas leges confentimus, quibus et privata fingulorum, et
publica omnium obtineri falus poffit.  Nulla enitn alia caufla
quenquam libertate naturalivtentem poteft adducere, vt {ponte
velit eam reftringi, nifi haec, vt falutem fuam habeat muni-
tiorem: et cum finguli falui effe non poflint, diffoluta vel in-
firmata omnium coniunctione, hanc vniuscuiusque-intereft ful-
uam pracfiari, et flabilem permanere. Tam periculum in quod
falus vel fingulorum, vel vniverforum poteft incurrere, aut
internum eft, creatum domi ab improbis ciuibus, aut exter-
num, foris obiectum ab hoftibus ciuitatis. ~ Pericula externa
quomodo cauenda fint, nihil hic attinet dicere. Internorum
autem cautio triplex teft: voa, fi per cuftodiam publicam ne-~
fho poflit; altera, i nullis rerum difficultatibus quisquam irri-
tatus, conetur; tertia, {i vel ftudio virtutis du®us, vel grauio-
ris mali metu deterritus, nemo velit iniuriam vllam aut fingulis
ciuibus priuatim, aut rei omnium communi publice inferre.

Harum' trium cautionum quam fecundo loco numeraui-
mus, ea quaeftionem propofitam non attingit. Quod eft pri-
mae cautionis, vt quam diligentiffima cuftodia publica impe-
diatur, quo minus vis improborum erumpat, in eo nihil eft,
quod habeat dubitationem.  Rectum eft enim id, quod fieri
folet, vt, fi hoftem capere licuit, eius poena iudicio legum
relinquatur.  Sin aliter quam vi vis illata defendi non potuit,
fane iufta erat cauffa caedis hoflilis.  Ergo tertiae cautionis
pars ea quae in poenis conftituendis ver(atur, examini erit {ola
fubie@a. Nam illam eius alteram partem, de ftudio virtutis
excitando et alendo,. clarum eft nec ipfam ad id quod quaeri-
tur, pertinere.

Finis igitur poenarum qui fit, videamus. Namy' etfi res
non eft obfcura, tamen fuerunt, qui minus eam perfpicerent.
Editus eft Lipfige annis abhinc plus quadraginta, et in difpu-
tatione detenfus Wollio praefide libellus, De finibus pot"rt{;rmlz

auiium.
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cintlium.  Eius libelli {eriptor fines conftituit medios tres, et
vitimum hunc, vt falua maneat legum auctoritas. Quafi
leges datae fint ipfae propter fe, non ob aliam cauffam; Hane
autem cauffam patet ex iis quae dicta funt, cffe communem
omnium falutem et fecuritatem. Neque ille non hunc finem
agnouit, {ed, quod mirere, pro intermedio vno habuit. Po-
tuiffet eum illud quod paene in prouerbium abiit, erroris ad-
monere: Salus populi, fuprema lex; ¢fto. Itaque vna maxima
et clegantiffima Traiani laus eft, cum Plinius eum in Panegy~
rico (LXVIIL, 5.) fic alloquitur: Aimamus quidem te, in quantun
mereris ; iftud tamen non tui Sacimus amore, fed noftri: nec vnquam
illucefcat dies, quo pro'te nuncupet vota non vtilitas nofira, Jed fides,
Cacfar. . Ergo fi vitimus finis eft {alus ciuitatis, et quicunque
alii effe poffunt, huic fubieci effe debent: ex eo quem vaum
fpedlari oportet, ratio poenarum erit definienda. ~ Sicut lex ni-
hil vetabit, quod non reipublicae noceat: ita poenam et ex
metus incutiendi, et ex vindicandae omnium falutis neceflitate
moderabitur. Hic eft fons iuris puniendi: ex hoc in quantum
poena vlla haud manat, in tantum iniufta eft.

An igitur ifta neceffitas vnquam eiusmodi leges cxigit,
quae mortis poenam dictent ipfarumviolatoribusreis peractis?
An vlla in cauffa vel ad improbos deterrendos, vel ad falutem
communem tuendam, reorum dammnatorum extrema {uppli-
cia neceflaria erunt? Ita dico, fiquis legum hottis, reus per-
actus et damnatus eft.  Si enim vel perpetrato. vel in perpe-
trando facinore aliquis oppreflus a cuftodia, refiftens et pugnans
eft occifiis: non haec poena fuit, fed bellum. De bello autem
hic non loquimur.  Etiam illud bellum eft, non poena, cum
in eum flatum ciuitas deduca eft, vt in reo condemnato et
afferuato necando, vniuerfae omnium falutis vel amittendae,
vel recuperandac negotium agatur, 'Vt fi perduellionis da-
mnato viuere fito, periculum eft, ne fadtio ejus res nouas mo-
liri pergat. Necenim tum ideo vgailliadimitur, quiadamnatus

eft;
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eft; fed quia, licet vindus, metuendus ciuitati hoftis eft pro-
pter ipfius factionis audaciam. Hoc igitur-in quaeftionem ve-

nit, an lex eum a quo violata eft, in ciuitatis poteftatem reda-

&um, nec vinum amplius' metuendum, iubere poflit conde-
mnatum .occidi ?
Sane haud ignoramus, tantam rei cuiufque vetitae poe-

nam effe debere, cuius inflidtae dolor {uperet fruttum ex en

re commiffa perceptum. - Nifi enim fortior fit metus, juomao-
.do peccandi libidinem coercebit? Sed quia, vt oftenfum eft,
nemini licet alterum interficere, nifi cuius in pernicie falus
ipfius confiftat;. ciuitas autem eos quos iudicio damnatos pu-
nit, captos inicuftodia tenet, qui poficaquam capti {unt, nifl
perturbata refpublica eft, nihil periculi amplius ab eorum vi-
ta redundare in quenquam potuit: efficitur, fi neque mortis
metus OMNium apimos aut maxime , aut aeque graviter fem-
pper terret, neque damnatorum ad opus cuftodia cinitatem aut
yltra vires onerat, aut damno afficit, leges ciuiles mortis poe-
na {ancitas, iuftas non efle. . - - — :
Atqui veriflinis argumentis oftendi poteft, mortis. metum
a legibus ciuitatis propofitum, non terrere; homines plerosque
nec vehementioribus, nec crebrioribus velut ictibus, quam
libertatis .amiffionem , praefertim perpetuam, cui coniuncta
fit velmiferae captiuitatis acerbitas,vel afflictac feruitutis aeru-
mnofa conditio. Egregie tra®tauit hanc partem Beccaria:. (De
Deliflis et Poenis . 25.) quem qui Germanice verfum cum anim-
aduerfionibus edidit, fere vbicunque aduerfus eum difputat,
mentem eius videtur minime perccpiﬂ'e. Nos vpum argumens
tum potiffimum:breuiter exponemus, ita conclufum illud, vt
contradi¢torem iftumi nihil dixiffe appareat.
. Mors eft malorum, omnium, fummum illa quidem: fed
quia homo et naturali neceflitate illam fibi obeundam efle in-
telligit, nec tempus certum ingruentis eius perfpectum habet,
fit, vt metu eius, nifi praefentis, cum vel ipfum, vel alium
ante
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ante ipfius oculos oppreffum ablatura eft, minus commoues-
tur. Nam quae mutari non poffunt, quamuis atrocia fint,
quo faepius cogitantur, hoc magis animus iis adfuefcit ; quo
magis autem rei cuique animus ad(ueuit, hoc minus vel dolo-
ris, vel voluptatis {enfu ex ea re percepto afficitur. ~ At liber-
tatis amiflio, et feruitutis moleftum atque inuifum onus, quia
funt praeter naturam, atque adeo caueri poffunt, quamlibet
facpe cogitentur, quam diu quidem nondum contigerunt, nun-
quam iis animus poteft aditefcere. Quoties enim cogitantur,
quae femper adiuncta haeret confcientia, pofle illa euitari, non
{init animum prittinam offenfionem deponere.  Igitur vt li-
bertas et commoditas vitae, bonum fit minus quamipfa vita:
quod iplum ne ita quidem eft plurimorum iudicio, qui vitam
fine libertate vel commoditate aut nihili, aut malum etiam du-
cunt: eta quonam genere hominum citius iniuria oritur alte-
ri, quam ab ifto, quod vel potentiam concupiftit, vel quam
commodiffime voluptatibus frui ftudet? at amittendae liberta-
tis et ferendae {Cruitutis metus , animos omnium femper acer-
rime pungit; mortis obeundae, indies leuius.

Obiiciat aliquis, quia mors quam lex minitetur, et violen-
ta fit, et euitabilis, metum eius et grauiorem quam naturalis
effe, neque voquam f{aepius terrendo nouitatem amittere. - Sa-
ne dubium non eft, quin violentae mortis cogitatio attenta et
grauis, animum vehementiflimo concutiat metu: fed quo ve-
heinentius concutit, eo mens difficilius rariusque ad illas ima-
gines quae illum gigoant, effingendas et contemplandas reuer-
titur.  Quo fit, vt animus in cupiditatem aliquam prolapfurus,
non poflit ab his imaginibus, quas praefto non habet, reuocari.
Nam admonitio mortis a fola memoria facta, parum agit.  Et-
enim quae mortis cogitatio ab illa obiicitur, ea ita et exilis eft,
et celeriter abit, vt mens neque amplius quidquam nifi mo-
riendi neceflitatem agnoicens, ea re ad quam pridem occal-
luit, minine percellatur, nec iterum atque iterum lacefita,

B2 ftatim
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flatim eo redeat, in quo antea occupata tenebatur. - Sed liber-
tatis faCtura et feruitutis calamitas, non modo ob animum
verfans, eum tanto implere terrore poteft, quantus extinguat
omnem omnis cupiditatis ardorem; verum etiam quoties
opus eft, cum omnibus terroris imaginibus facile animo re~
currit. . Nam quia non perinde totum ftupore animum iftae
imagines opprimunt, eumque diutius agitant, repetitiones ea-
rum crebriores fieri potuerant. ~ Huc accedit, quod quac fta-
tuuntur mortis exempla, ea et femel tantum {ingula fpectan-
tur, et plerosque fpedtatores in quemuis alium affetum potius
quam in hunc terroris, inducere folent: at feruitutis poena-
rum fpectacula et pluribus, et cidem faepius offeruntur, nee
facile menti alium practerquam terroris affetum iniiciunt.
Neque vero illud intelligere poffumus, quae tanta fic dif-
ficultas, ad opus damnatos cuftodire, Quod enim Canzius
ait, (lib. laud. f. 1453.) partim fore, vt nimis crefceret multi-
tudo ergaftulorum, et reipublicaec molefla eflet; partim non
vbique {uppetere horum inflitutorum fumtus: id nullo modo
ita effe concedimus.. Primum non ideo quod eft mortis poe-
na propofita, nunc-minus homines delinquunt: non enim
cuius animum concitatum reprimere feruitutis metus non po-
tuerit, mortis potuerit. ~ Deinde qui apud nos vbique fere
fumtus in illa fuppliciorum fpeQacula fieri folent, nonne ii
hunc in vium et fieri poffunt, et fatis erunt, et fadti, maxi-
mum publicum fraGum ferent? Non funt ergaftula in mo-
dum et magnitudinem amplorum aedificiorum’ exfiruenda:
ne confentancum quidem eft, eos qui poenam dantes, exem-
plo caeteris effe debebant, ex omnium oculis abftractos, pa-
rietibus inclufos teneri.  Oportet feruos iftos palam, et eius-
modi opera facere, in quibus occupatorum labor et miferia
quam plurimis et quam frequentiffime in oculos incurrat: vt
{unt molum {ubftru@iones, viarum communitiones, {crobum
effofliones, fluniorum deriuationes, lapidum excifiones, allia
fimilia.
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fimilia. Notu in tentoriis vel tabernaculis ad tempus in
quoque loco pofitis, vinéi dormient. Hodie ciuitas nulla
eft, quae non militem perpetuum alat: nufquam igitur defunt,
qui horum feruorum et diurnam et no&urnam cuftodiam
agant. Nam qui iurisdittionem habent, et iidem funt ipfi
ciues, cuius illi ciuitatis lege quemque damnarunt, haec eumy -
fuae traditum poteftati, poenae fubiicere debet.

Vicimus igitur, neutram earum cauffarum ex quarup alter-
utra ciuitati ius foret delicta gladio puniendi, locum habere.
Age nunc,fiquas confuetudinis patroni alias cauffas excogita-
runt, earum praecipuas refellamus. Non enim opus eft omni-
bus refellendis immorari, cum ipfe Treuerus, qui vnus illorum
patronorum fuit, in annotatione ad Pufendorfii librum De ofi-
cio hominis et cius | (1L, 13. §. 3.) aperte fateatur, Iurisconfultos
in explicanda origine iuris poenarum capitalium anxios, ' ex
variis principiis parum idoneis illud repetere allaboraffe: nul-
lum enim effe horum omnium, ex quo fequatur, in poenis im=
perantem ad vitam adimendam iufte progredi pofie,

Quem igitur meliorem ac potiorem aduerfarium nobis
conftituemus, quam illum eundem Canzium, qui et acutiffimi
philofophi laudem omnium iudicio tulit, et cauffam gladii flu-
diofiffime defendit? (7ib. cit. [, 1455-1460.) Ac primo quidem
argumento illo ille vtitur, quod falfum effe¢ jam demonfira-
tum a nobis eft.

Secundo autem loco item vt alii jam ante ipfum, arguit
ius necis in delinquentes ex corum pacto ciuili: quam ratio-
nem iam a Treuero explofam, confirmare ftuduit, fed fruftra.
Quod enim ait, fuae quemque vitae dominum effe, atque
adeo pofle in fuum iphius fupplicium confentire, quoties id
poftulet publica falus ciuitatis: negamus, aut fieriomnino pofle,
vt vitae fuae dominus quisquam fit; aut etiamfi effet, cam po- .
teftatem in alium vnquam translaturum fuiffe; aut fi tranftu-
liffet, non poffe communem falutem fine praefidio cruentaram

‘ B3 legum
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legum obtineri. Primum nemo fuae vitae dominus effeintel-
ligi poteft: repugnat enim, quenquam fponte nolle vita frui,
quod cum velle tota ipfius natura iubet, Deinde, vt homo
habeat poteftatem viuendi et non viuendi, certe nunquam ex-
iftimari poteft eam in altcrum fua voluatate contuliffe. Nam
quidquid iurium fiorum homo in hominem transfudit, ob
eam ipfam rem transfufum certe voluit, ne aliena iniuria pro-
hibitus, poteftatem illam viuendi minus exercere poflet. Ita-
que vitam {uam ciuis exponet ille quidem periculis pro defen-~
denda f{alute communi: communis enim falus eft etigm fua
ipfius: at in mortem certam pro aliena falute, nifi aut animo
perturbatus, aut altitudine Chriftiana elatus, confentire non
poterit: alios.enim faluos efle, quomodo tandem ad eius ipﬁus,
cui occumbendum eft, falutem pertineat? Poftremo, etiamfi
ciuitas delatam ob omnibus poteftatem in ipforum vitam ha-
beret; oftendimus iam nullo.modo neceffarium effe, vt qui
deliquerunt, eos lex morte coerceat. ‘

lam tertium argumentum iuris gladii hoc eft, quod idem
etiam a Treuero allatum, et {olum verum indicatum erat:
Quam poteftatem quisque in ftatu naturali-habuiffet defendendi
fui cum internecione hoftis, eam illum ciuem factun, in inipe-
rium contuliffe. ~ Quid, num in ftatu naturali cuiquam ius eft,
hoftem iam captuni et in poteftatem fuam redactum occidere,
nulla noua cauffa fubnata iufti metus ex vita captiui? Non
poteft hoc dici: neque ipfi adeo illi hoc dicunt. Nam Treue-
rus, (ad lib. laud. Pufend, I1, 4. f. 4. 2.) Tus vitae, inquit, et necis,:
quod habebat quisque in hoflem, eo in [eruitutem redafto, ceflat: nec,
dominys qui iam hoc ipfo quod factus eft dominus, ifti-iuri fuo renun-
tiauit, poterit amplius pro lubitu feruo mortem inferre. ~ Sed renafc
dus illud ait, fi feruus in Jatum hoftilem redeat , violetque conditionem,
Jub qua dominus iuri vitac et necis renuntiarit: quod vel Jeroci refifien-
tia et excuffione imperii, vel fraudulenta fuga fieri poffe.  Canzius
autem non. potuit non idem pronuntiare, (1. laud. g 335’5-)_
qui
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qui et principium hoc pofuiffet, non grauius in hoftem licere
{acuire, quam exigeret ratio fui feruandi ; nec putaret feruan<
di fui rationem. a quoguam exigere, vt captiuum qui hocere
ipfi non poflet, necaret. Ergo de quorum ipforum fententia
nemo ius habet captiui occidendi, nifi a cuius vita periculum
fibi metuere debeat: hos mirabile profecto eft firi oblitos, ciui-
tatis ius poenarum capitalium ex iftis omnium fingularibus ju=
tibus conflatum flatuife : quafi aut plus quisquam inciuitatem
conferre potuerit quam ipfe haberet; aut ciuitas quamuis tran-
quilla, minus etiam fibi quam herus quilibet folus, ab iis quos
in {eruitutem redegit; otium et fccuritatcm, ne dicam emo-
lumenta et commoditates, efficere queat.  Sed multo magis
miramur, quod hanc repugnantiam ab aliis jam animaduer(am,
Hluftris Martinius (Pofition. de jure civit. . 15°1. fe. ) contendit nule
lamefle. Vit enim illi demus, et alium finem afe hominum extra
ciuitatem, alium in ciuitate viuentium ; et idcirco pofle ratio=
nem falutis aliam fingulorum efle, aliam ciuitatis: non tamen hine
fequitur etiam illud, rationem falutis ciuilis neceffario exigere,
vemortis poenae flatuantur. -Atqui fiste ciuitas pofiit aliomodo
{alutifuae fatis cauere: ipfe negat (§-156.)iuris naturalis effe, vt
qui crimen patrarit, moriatur: ergo adhue pugna illa fubfiftit
iuris poenarum capitalium irrogandarum, collecti et non col=
ledti ex iuribus ciuium fingulornm.  Sjue neceflariae fint mor-
tis poenae ad falutem ciuilem defendendam : certe illarum ir-
rogandarum ius ex ciuili neceflitate ortum, ex alia penitus fa]-
{a origine deriuandum non erat.

Quartum Canzii argumentum hine:du@um eft,quod nulla
reddi poffit idonea ratio, cur fola capitalis poena iure natural;
prohibita fit.  Atqui reddipoteft; et fuperius a nobis reddita
eft, multo magis idonea:illa, vt putamus, quam vlla iftarum
omnium quas ipfe in contrariat partem attulit. Nam quibus
rationibus poenam capitalem ipfe arguit iniuftam, eo confilio
vt illas refellat: hae fi paullulum infletantur, neque refelli po-

terunt,
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terunt, et vt per fe ipfac non fatis valeant, ad aliud tamen gra=
uius momentum pro cumulo accedentes, eius grauitatem au-
gebunt.  Non licet auferre quidquam alteri, ne quod reddere
quidem ei poflis, multo minus quod reddere non poflis, nifi
cogat neceffitas legem non habens. Quomodo igitur nullatam
{acua vrgente neceflitate, iure vitam {onti eripiat imperans? Vita
hominis cuiusque, praeftantiffimum ipfius eft bonum : et qui de
aliis bene vel male meretur, non ideoillis prodeft vel obeft, quod
fpirat, fed quod bene vel male vtitur {ua libertate.  Quae igi-
tur puniendi ratio hacc eft, quam et modum excedens, et, vt
Sonnenfelfius monuit, inutilis cinitati, cum qui peccauit, ex-
uere ifto bono, quo et maximo fruitur, et fruens, nemini ob-
eft, et non fruens, nihil amplius ne feruili quidem opera ciui-
tati prodefle poteft? Denique feu depofiturus aliquis animum
fit nocendi, feu minus; fiue ductus improbitatis confuetudi-
ne; fiue impetu animidapfus, peccarit; et feu grandiori, fiue
minus grandi maleficio commiffo, deliguerit: eius rei nul-
lum quod conueniebat; diferimen fieri poteft, vbi damnatum
lex iubet morte mulctari,  Nam neque corrigit mors, fed
tollit; et cruciatibus acuere {upplicii fenfum, vt doloris acerbi-
tate morientis animus agatur in defperationem, id vero infa-
niae tyrannorum eft, non {apientiae legum ciuilium.
Vitimo argumento iuris hemicidam faltem morte punien-
di, vtitur oraculo Dei, (Genef. IX, 6.) refpondentis homici-
das viciflim in mortis periculum effe incurfuros.  Dat ille,
quod Chriftianus Thomafius demonftrauerat, oraculo ifto
praedici euentum, non legem praefcribi.  Sed tamen ait le-
gem ex cuentu-concludi polle: nam tradi legem naturalem,
arguinentis iam a {e probatam, iis quidem quae modo nulla
efle oftendimus.  Aut nos egregie fallimur, aut captio haec
eft ex poftulatu principii. Quanquam fi oratio facilius quam
ratio errat, decebit nos virum tantum incommode potius quam
inepte locutum exiftinare. Hoc igitur voluit, quod etiam
reliqua
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Ex oraculo in-

telligi, Deum velle vt ita eueniat, et gubernare varios cafus

qui rem co deducant.

Frgo voluntati diuinae confentaneum
effe, atque adeo legem naturalem iubere,

imperia ciuitatum

non expectare dum ita cueniat, fed vt ita eueniat, pracflare ),
At primo negamus, oraculi hinius hane in¢erpretationeny ve-
ram effe , Deo placere vt variis cafibus in cum finem a fe dire-
is, et femper, et vbique ita eueniat. . Non enim fieri poteft,
vt Deus et velit homicidas in violentae mortis cafum et fem-
per, et vbique conietos, et nec femper, nec vbique conie-

«cerit,

Non autem nec femper, nec vbique id fa®um effe,

quis rerum peritus negabit? Deinde fi dederimus, ita rem et
femper, et vbique Dei prouidentia et gubernari, et guberna-
tam fuiffe: nulla tamen ratio ¢ft, homines aut prouidentige
diuinae opus vel praeoccupare, vel ad certam formam reftrin-
gere s aut idem fibi ius in fuos aequales quod vaus Deus in

homines a {¢ creatos habet, arrogare.
alteri non ceflit, nemo autem,
dendi fui cuiqguam cedere pott
Imperanti eft prorfus acqualis.
Deum hominibus oraculo aliquo praecepifle,
terent in homicidas poena capitali:

rationis, {ed reuelationis.

#) Vt iis qui Canzianum libru.m non
habent, pateat, ros neque finxifle quid-
quam , et aduerfarii mentem non fo-
lum penitus cognouifle, fed etiam po-
pularivs eloqui ftuduifle, totum locam
deferiptum hic dabimus : Legem lle_zc
pofitinam vniueifalem ferri nego: id
samen affirmo, tradi leges natura.
gy quam paullo ante probanimus ;
-’:quu: ab euentn ad legem valere

Quae iura enim homo

vt ante oftenfum eft, ius occi-
lit: in eorum vfu etiam ciujs

Pofiremo: etiamfi fingas,
vt animaduer-
erit nempe ius hoc non

Ita Iudaei olim jus habuerunt ¢y
ftirpandarum - nationum  Palaeflinarum,

{celeribus et fagitiis
cooper-

ratiocinationem.  Si dininge volui.
tati confentancum ¢ty vt homicida
. mortis poriculum viciflimincursyat,
non determinato ab hominibys vario-
rum cafuum euenty ; quiGni eideny
co;g/e:_ztmmu;;ﬁt, vt iomines Dei vi.-
cens in hac terra Serentes, morten
izotlxlczdac drra;'na:lt, determinato a
republica fiatyto 2
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coopertarum: non quod illos ratio iuflerit vilarum gentium a
quibus lacfi noneffent, impietatem vlcifeis fed quod cui omnis
omnium aduerfatur impietas, Deus oraculo Mofi dato, illos
voluit {ui furis adminiftros effe.

Diluimus igitur omaia Canzii argumenta contraria. Sed
cum haec hucusque {eripfiffemus, opportune accidit, vt Men-
delfonii Phaedon, editionis recentiflimae tertiae, nobis in
manus veniret: quem cuoluentes, incidinmus forte, et illico
memoria rediimus in fententias aliquas, in appendice no-
uae huius editionis magis explicatas, in quibus infunt, quae
facile aliquis propter iftius philofophi et rerum et verborum
elegantia politiffimi auctoritatem, noftro iudicio adhuc obftare
putet. Quare vt ad exitum res tandem perueniat, age videa-
mus, quibus argumentis quae nos amplius impediant, mortis
poenam iuftam effe defendat Mendelfonius. ‘

- Iam in hoenobishaud aduerfatuar, quod ait (pag. 173. in_fubi.
Jehol.) iuris effe poenas capitales, non fufficientibus minoribus
ad fecuritatem praeflandam. In eo autem contrarius eft nobis,
quod negat, in omnibus cauflis minores ad id fatis futuras,
Quin ciusmodi caufflae, inquit, (pag. 224.) occurrant, etfi non ita
Srequentes illae, in quibus ad futuras iniurias cauendas neceffaria fit
mortis irrogatio, dubium non ¢ff ipfi Beccarice.  Duas tantum is
huiusmodi pofle cauffas effe ait: vnam, fi ciuis in-cuftodiam
datus, propter amicorum opes metum praebeat ciuitati rerum
nouarum ; alteram, fi mortis poena improbos a peccando maxi-
me omniumvna detecreat. Sinon plures cauflae afferri poffunt,
res bene habet.  Nam, vt {fupra monuimus, qui eum a cuius
vita fibi periculum imminet, ¢ medio tollit, is non hunc pu-
nit, {ed aduerfus eum fefe tuetur.  Latronem quis a fe pu-
nitum dicat, nifi verbo abutens, quemin fe inuolantem ex-
pediendae falytis caufla occidit? Qui proprie dicitur puniri,
eius peccatum ab eo'in cuius eft poteftate, vt {erui ab hero, ci-
uis a magiftratu, victi a victore, ita corrigitur, vt in pofterum aut

memi-




meminerit non peceare, aut non poflit peccare. Mortis autem
poenas ad improborum peccandi libidinem coercendam non ma-
xime omnium vnas valere, nifi iam ante fatis probatum dedimus,
confitebimur fane actum a nobis effe nihil. Quod igitur negat
Mendelfonius (jag. 221.) vilam civilem focietatem pofle confi-
flere, nifi vniverfa quibusdam in cauffis iushabeat fuorum vnius
deuvouendi pro communi falute: fi easdem illas Beccarianas
intelligit, de iis refponfumeft.  Sin aliusmodi aliquam intelli-
git, vt ciuis innocentis ad auertendum commune periculum

vel deditionem, vel deftitutionem: clarum eft, nullas huc tales
cauflas pertinere.

Deinde ait, (pag. 224.) Quia poena crimini aequalis effe debeat,
nullum autem crimina modum teneant : ideo neque modur ¢ffe, ad quem
nop poena poffit extendi. Ergo nullum crimen erit morte punien.
dum, cum et aliud maius effe poffit, nec vltra mortem poe-
naprogredi poffit. Verum quidni dicamus effe crimen denique
aliquod fummum ? Perduellionis enim crimine quod aliud
maius effe poteft? Nam fiue dominatum aliquis arripuiffet, in-
wriae fructusin totam ciuitatera redundaret: fiue anarchia or-
ta eflet, cinitas amplius non effet.  Itaque illud jam quaeritur,
an perducllis ideo quod eius crimen eft fummum, jure poffit
vita priuari, etiamii cius mors neceffaria non fit ad reipublicae
cautionem? Atqui nonne iplemet dixit, poenas capitales iuris
efle dum demum, fi mitioribus ciuitati {atis cautum non fit?

Poftremo ait, (Gbid.) Quin cruciatum et mortem null certi fines
disiungant,, quos in vindicando iuflitin Jibi pofitos habeat: ideo [t qui-
busdam in cauffis cruciatus poena licita it etiam cauffus. effe debere, in
quibus liceat mortis poenam irrogare. - Tmmo quia confilium aliud
eft cruciandi, aliud irrogandae mortis: ideo fi mortem irro-
gare haudquaquam licet, nec licitus eft cruciatus in mortem
excurrens.

Ca Puta-
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Patamus igitur nos in eo quod fupra conclufimus, iniuftas

effe poenas mortem inferentes, pofic tandem aliquando fine
vila dubitatione perftare. Non eft bonum, veteres mutare
leges : attamen fiquarum inutilitas perfpecta eft, mutaptur.
Poenze mutatio, legem ipfam non variat: quanto minus haefi-
tandum erit, priusquam ad inutiles poenas capitales mutandas
accedatur? Conuenict, reliquas aetatis noftrae laudes hac in-
primis augeri. Licet animaduertere, vt notat Montefguieus,
(de legg.rat. V1,12.) populos qui levioribus poenis vtantur, metu
earum perinde vt eos qui gravioribus, commoueri. . Si peric-
runt boni mores, nulla pocnarum feueritas ad feelera et flagi-
tia cohibenda fatis valet. Quantacunque fit poenae alperitas,
initio terrorem parit; breui non magis amplius terret cupidi-
tatis audaciam, quam antea lenior. Quid, quod apud ciues
bene moratos plus poteft ignominiae , quam apud alios mor-
tis metus? quod ob folam poenae quam lex dixit, atrocita-
tem, varia crimina facpe manent impunita? quod non poenae
moderatio, fed, vt Cicero ait, (pro Mil. 43.) {pes impunita-
tis, maxima eft illecebra peccandi? Fruftraigitur in poenis, qua-
vum nulla denique fufficit magnitudo, {alutis ciuilis pracfidium
quaeritur,, nifi aptorum inftitutorum viix bonis moribus ciui-
tas auda et ornata, vittutis gloriae ftudeat.
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