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DISSERTATIO INAVGVRALIS
DE

QVERELA
INOFFICIOSI TESTAMENTI

FRATRIBVS VTERINIS HAVD
CONCEDENDA.

æ CAPVT PRIMV.
5I,

uerelam inofficioſi fratribus vterinis haud
concedendam eſſe, defenſuro mihi non eſt
animus exſcribere ea, quac a BYNEERS-

HOEKIO, 4) NOO D TIO, SCHVLTIN-
GIO, REINOLDO, à) aliisque hilarioris
famae interpretibus, de origine natura

querꝑlae qicta repetita ſunt ſaepius, ne actum agere, aut poſt

A 2 tot
a) nvNxERSHOECK OBſ Inr, Rom. L,II. cap. iæ.
l) Noonr ad Tit. D. ãe inoff. teſt.
è) scuvLTING a] Val. Max. L7. c.
à) nuiNorTh in Diſert de cauſis, in quibns etiam nunc querela in-

of. teſ eft neceſſlar, Opuſe. pag u8

r—.



4 è”5 ũtot Homeros lliada ſcribere velle videar. Dari querelam primo
loco liberis, ſecundo parentibhus, fratribus d. nique ſororibus
germanis conſanguineis, quibus turpis perſona antelati, hoc
ſciunt ipſi in iurisprudentia hoſpites, nedum intelligentes.
Quum autem quaeritur, an vterini etiam fratres ad impugnanda
fratrum teſtamenta admittendi ſint, in diuerſas ſcinditur partes
ſenatus interpretum. Negant quidem CVIACIVS, è), RANCHI-
NVS, f) REINOLDVS, g) ILL. BAVERVS, b) complures alii,
Neque vero deſunt, qui contrariam tueantur opinionem,
ipſis etiam vterinis querelam inofficioſi teſtamenti largiantur,
ex quibus WESTENBERGIVM, 7) MARCKARTVM, à) HEINEC-
CivM, l) GRIBNERVM, m) BOEHMERVM, n) magna profe-

to nomina, indicaſſe ſuſficiat. Cardo rei in eo vertitur, n
lex æ7. C. de inoff. teſt. qua fratres vterini a querela penitus ar-
centur, poſterioribus conſtitutionibus ſublata, aut ei obroga-
tum ſit. Multa ſane in vtramque partem magna veri ſpecie
dici poſſunt. Equidem, in iſto ſententiarum diuortio, cum ho-

rum nemo, MQOuęxev ivpoſu, naj rhoua uvnouium,
data opera de vterinorum querela expoſuerit, ea, quae quam

proxime mihi ad veritatem videntur accedere, proferam, eaque
in re ita verſabor, vt, praemiſſs ipſs b. L 27. verbis, additaque

verſlio-
æ cviacivs ad Nou. 4.

l
J) RancuINVS de Sucelſ ab intæſt. in Meerm. Theſ. T.3.

REINOLD loc. cit. 14.i b) BAVERVS in Diſſert. de eo, quod iuſtum qſt circa ſormam exhere-
h dationis i6.

i) ESTENBERG. ad Tit. D. de inoff. teſt. S. 16.I

l E) MARCRART Int. Rec. I. C. Lect. L. I. cap. 14.-
ii

nEINECCIVS ad Tit. D. de inoff. teſt. s.51.
m õriENER in D.ſſert. vtrum ſratres inſtituta querèla inoft. teſt-

l li

ll

r) soLHMEE in Diſſert. de quercia inof. iæſt. fratr. conſanguineor.
ſ probare teneantur, ſe non fuiſſe ingratos 5. XX.
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x*W 5verſione graeca, primo ſententiam confirmem meam, tela deinde
aduerſariorum, ratione cum iuris, tum ope auxiliogue graccorum
interpretum, quos fruſtra illi in caſtra ſua vocant, infringam
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ſe meritos, vel propenſum eius in ſe voluntatem probaſſent, ad
querelam admitterentur, vero videtur ſimile, vterinos etiam fra-
tres teſtamenta interdum tamquam inoſficioſa euertiſſe, con-
ceſſam fratribus fuiſſe querelam, licet turpis perſona illis haud
antelata eſſet. Senſim vero coarctata inofficioſi querela, exclu-
ſisque remotioribus, propiores tantum ad mittebantur, ita, vt
iam VLPIANVS ſcripſerit in l. 1. D. de inoff. teſit Sciendum eſt,
frequentes eſſe inoffictòſi querelus, omnibus enim tam paventibus,
quam liberis, de inofficioſo licet diſputare. Cognati enim proprii,
qui ſunt vitra fratrem, melius facerent, ſi ſe ſumtibus inanibus
non vexarent, cum obtinere ſpem non habhcrent. In quae verba,
vi obiter hoc moneam multis modis ſaeuiit criticorum auda-
cia. Sed bene habet, quod dudum vim maiorem abeſſe iuſſe-
rit CORN. VAN BYNEERSHOEE, ꝓ) Vir ſummus qui tamen
ipſe praeter neceſſitatem cognati enim proprie mihi lezere vi-
detur. Per cognatos enim proprios intelliguntur cognati, qui
ſunt a latere vltra fratres, vt ipſe 3YNKERSHOE;IVS recte in-
terpretatur. Neque abhorret iſthaec appellatio a genio latini
ſermonis, cui emendatio potius Byukershoekiana, qua loco
cognati proprii ĩ.e. proprie ſic dicti, minus latine parum ele-
ganter ponitur copuati proprie, grauis eſt valdeque moleſta.
Quare hic etiam 7ò àæſnrov dueno putamus, cum nulla ſui par-

te ope VLPIaANVS criticorum indigẽat, quorum quaſi malorum
medicorum tituli (proh nimium ſaepel) remedia promittunt,
pyxides venena portant. Equidem, ſummorum exemplo vi-
rorum, emendationes ingenioſas modeſtas ineptis interpre-
tationibus potiores exiſtimo. Neque tamen ſero, qui vbique
in ore habent horrendum illud carmen, vre, ſeca, quamuis
leuiter laborantibus continuo praeſcribunt: æecipe particulam
non aut dele lege meo perieulo, cum mitioribus plerumque re-
mediis, ſi quae ſunſ, legum vulnera ſanari poſſint. Sed e di-

uerti-
5YNKERSHOER OLſ. Iur. Rom. LV. cap. 4.



NVM non penitus querelae mouendae ius ceteris cognatis, qui
vitra fratres ſunt, denegere, quum tantum dicar, melius illos
facere, ſi abſtineant, propterea quod, etſi lege nondum a quere-
la arcerentur, iam tum tamen rarius, non niſi grauiſſimas ob
cauſas victores abirent. Mox autem aditus ad inofficioſi teſta-
menti accuſarionem prorſus ipſis praecluſus eſt. Nouimus enim

ex I. a1. C. de inoff. teſt. tempore Diocletiani Maximiani nemi-
nem eorum, qui ex transuerſu linen veniunt, exceptis fratre
sorore, ad inofficioſi querelam admiſſum fuiſſe. Tandem Conſtan-
tinus M. non ſolum vterinos plane excluſit, ſed reliquos etiam
fratres haud aliter admitti voluit, niſi turpis perſona ipſis ante-
lata eſſet, l.2. C. Th. de inoff. te?l. Non enim me poenitet illius
ſententiae, ante Conſtantinum ſine diſcrimine fratribus quere-
lam competiiſſe, ſine turpi, ſiue non turpi herede ſcripto in te-
ſtamento ſraterno praeteriti eſſent; id quod BYNKERSHOE-
XIO, BOEBHMERO, MARCEARTO, 5) aliisque placuit, fruſtra
diſſentientibus 1AC. GODOFREDO, SCHVLTINBIO, u) NOOD-
a10, 5) HEIRECCIO; ꝗuos nuper inrer Batauos ALG. GRrAF.
LAND æ) ſecutus eſt. In .6. pr.l. 8. ſ.5. D. nec non l. æ1. C. de
inoff. teſt. nulla ſane àddita reſtrictione turpis perſonae, fratri-
bus querela-permittitur, argumentaque, quibus nituntur aduer-
ſarii, MARCEARTVS,)) quantum ſatis eſt, fregiſſe videtur. Vt-

cumque
5) 1DEM loc. cit.
r) soEEMER loc. cit 5.
1) MARCHART loc. cit.
1) 12c GoborREDVS àd L 1. C. Th. de inoff. teſi.
u) SCHuvLTANG loc. cit.

v) NooD luc. citt.
B) HEINF CCIVS de lenis notac macula 14. i5. in Syll.Opuſe. p.256.
x) 286 6RAPLAND in Diſfi ad L. æ1. C. de inoff, teſt. Lugd. Bat. i51.
J) MARCEART, loc. cit.
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cumque autem ſit, (nam de ea re nolim equidem cum quoquam
altercari,) illud conſtar, Conſtantinum fratres vterinos prorſus
a querela excluſiſſee. Audiamus ipſum in li. C. Th. de iuoff. teſt.

IMP. CONSTANTINVS A.
AD LVCIVM VERINVM.Fratres vterini ab inofficioſis actionibus arceantur: ger-

manis tantum modo fratribus, aduerſus eos duntaxat inſtitutos be-
redes, quibus inuſtus conſliterit eſſe notas deteſtabilis turpitudi-
nis, agnatione duraute, ſine auxilio pruetoris, petitionis aditus re-
feretur. Dat. Id. Apral. Sirnio, Conſiantino, A. V.& Licinio Caeſ
Coſſ. (39)

5 W.Quaerentibus autem, cur fratres vterini ſic penitus ab in-
officioſi actione excluſi ſint, quum tamen Conſtantinus germa-
nis, turpi perſona praelata, querelam conceſſerit, praeſto ſunt
BOEHMERVS, AEG. GRAFLAND, a) qui hoc ideo factum
eſſe dicunt, quia germani agnati eſſent, legitimi ſucceſſores, l. 2.
C. Th. de inoſf. teſt. I. 2. C. Ih. de Apoſi. vterini non aeque, de
quibus AMBROS IVS Ep. 66: Vrterini fratres, id eſt, diuerſo patre,

ſed eudem matre progeniti, cum agnationis ius habere uon queant,
ſed cognationis tantum titulo ſibi connexi ſint, &e. Aliam autem
rationem ſuppeditat ILL. BAVERVS, b) hanc ſcilicet, quod inſigne
opprobrium ex turpis heredis inſtitutione redundans non aeque
vterinos, vtpote alienae gentis nomen gerentes, atque germanos

conſanguineos, afſiciat. Sed ſiue quis hanc, ſiue illam RoEu-
MERI& GRAFLANDI, rationem ſibi elegerit, ſiue denique vtram-
que amico foedęre coniunxerit, perinde nobis erit, neque ideo
nos de ſtatione noſtra deiectos eſſe putabimus.

5. V.2) EOEHMER loc. cit.
a) GRAFLAND loc. cit.
b) BAVER loc. cit.



l

r

x[?;; &œ
5. V.Iam, antequam ad ipſam I 27. C. de iuoff. teſt. praecipuum

noſtrag fulcrum ſententiae, perueniamus, non abs re erit,
legi 1. C, Th. do inoff. teſt, ſupra a nobis prolatae, L3 C. Th. eod.
ſubiungere, quo meliuspateant Triboniani, ſi Diis placet, flagi-
tia, quibus tandem peperit 4./.27. ita quippe interpolatam, vt
iure ei illud Poẽtae occinas:

Pors maxillarum tonſa eſt tibi, pars tibi raſa eſt,
Pars vulſa eſt, vnum quis putet eſſe coput?

Verba l.3. ita iacent:

IDEM. A. AD CONCILIVM
BIZANICORVM.Seruus neceſſarius heres inſtituendus eſt, quia non magis

patrimonium, quam infamiam conſequi videtur. Vnde claret,
actionem inofficioſi fratribus relaxatom, cum infomiae adſpergi-
tur vitiis is qui heres extitit, omniaque fratribus trodi, quae per
turpitudinem, aut aliqguum leuem notam copere non poteſt, inſti-

tutus: Ita in hac quoque partè, ſi quando libertis beredibus inſti-
tiis fratres furint alieni, ittofficioſi actione propoſita, pracuale-
ant in omnibus occupandis facultatibus defuncti,; quas ille perpe-
ram ad libertos voluerat pertinere. Dat. ViI. Xalend. Aug, Co-
loniae Agrippinae, Pacatiano Hilariano Coſſ. ſ3532.)
Quid hic Tribonianus? Quae conuenere, ex l. 1. &2. C. Th.
tranſtuliſee ſertur in I. 27. C. ãe inoff- teſt. contaminaſſe duas
bonas leges, vt vnam faceret malam. Id autem vituperant fa-
ctum interpretes, atque in eo diſputant. Conſuta eſt, inqui-
unt, I 257 ex laciniis l. 1. &3. C. Th. ſolius prioris inſcriptione

ſubſcriptione retenta, inſeruit Tribonianus vel ſorores, loco
qgermanorum. ſcripſit conſunguinei, addidit vel non, ita denique

miſeras interpolauit leges, vt ex minibus ipſius non aliter, quam
ex pugna Cannenſi, aut tamquam ſcalmus ex naufragio, elapſae

B videan-
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T &œvideantur. Enim vero ſi qua in re, hic certe iniuria Tribonia-
num vapulare, dudum a MARCKARTO luculenter oſtenſum eſt.
Acceperat enim Tribonianus a Principe ſuo poteſtatem, legibus

conſtitutionibus adiiciendi, detrahendi, in illis mutandi,
quidquid e re eſfæ ipſi videretur. L. 1. ſ. 7. C. de V. I. E. Conft.
de nou. Cod. fuc. ſſ. 2. Conſi. de eo confirm ſſ.3 Quid igitur
mirum, ſi id ſibi datum negotii eſſe crædidit, Imperatori vt pla-

i ceret ſua iuris compilatione, ſubinde legum verba ad mores ſui
ſaeculi inflecteret. Neque ego admodummirarer, etiamſi plus
interdum aequo hac in re ſibi ſumſiſſet Tribonianus. Etenim;
VI eleganter 1VVENALIS,

Nemo ſatit credit tantum delinquere; quontum
Permittas: adeo indulgent ſibi lotius ipſi

a li ſ
Sunt praeterea quaedam in his mutationibus adeo leues, vt vix
nomen interpolationum mereantu. Quod enim Tribonianus

Lli
l l addidit vel ſorores, quodque loco germanorum ſcripſt conſangui-

lEE
Ul nei, in eo nihil noui conſtituit. Sorores enim nec a Conſtanti-

nl ti no excluſae fuiſſe videntur, conſanguineos autem Tribonianus
3l liti m ambiguitatis verbi germanus tollendae cauſa nominauit, vt recte
l

l

t j nutem verbis I 1. duraute ngnatione addidit vel non, hoc HEINEC-NEE r
liilr n MARCEARTVS, c) atque REINOLDVS, d obſeruarunt. Quod

I

I

l

E

i l i non ſolum in paternis bonis ad ſuorum ſimilitudinem, ſed etiam in

ſ
ſi CIVs, GRAFLAND, f) ideo factum eſſe putant, quia iam.ab

Imp. Anaſtaſio diſcrimen inter ſuos emancipatos ſublatum

ilil
fuiſſet. L. 4. C. de leg. tut. Mihi vero Tribonianus legis potius
i5. C de leg. her. memor fuiſſe videtur, qua, lege Aneſtaſii iuſto,

 E
vi ait, incremento aucta, ſanciuit, vt emoncipati ſilius filia

l fratrum
c) MARCEART. loc. cit.
à) æu1noLD in sxercit. de neceſſitate adeundi ad ſontes, ſi quit in

lect. Cod. rep. prael feliciter verſuri velit S. 5 Opuſe. 6u,æ-
ẽ) HEINPCCIVS loc. cit.
ſ) GRAFLAND luc. cit,
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minuta. De reliquis I 27. interpolationibus, quippe huc non
pertinentibus, ſatisque a REINOLDO GRAFLANDO expoſitis,
dicere, ſuperuacuum eſſe exiſtimamus.

5. VIPriores autem illae mutationes ideo a nobis repetendae
fuerunt, vt his ipſis interpolationibus, laciniisque ſ. 27. aſſutis,

quas Triboniano tantopere nonnulli exprobrant, ad ſententiam
noſtram confirmandam vtamur. Quod antequam faciamus,
monere conueniens eſſe putamus, Iuſtinianum iam tum, quum
I. 27. C. de inoff. teſtam. ad ius ſui acui inflexam Codici repetitae
praelectionis inſereret, fratres, ſororesque, vterinos legitimos
heredes reliquorum fratrum ſororumque feciſſ'ee. Audiamus
Imperatorem ipſum. Ait in l. i14. ſ. 1. C. de leg. her.

Etiom vnum gradum pietatis intuitu trunsſerri a iure co-
&nationis in legitimam volumus ſuccaſſionem, vt non ſolum fratris
ſilius filia ad ſucceſſionem patrui ſui vocentur, ſed etium germa-
nae, conſanguineoe, vel ſororis vterinae ſilius& filia ſoli, non
deinceps nerſonae vna cum bis ad iura auunculi ſui perueniant
mortuo eo, qui patruus quidem eſi fraotris ſui filiis, auunculus au-
tem ſorovis ſuae ſoboli, ſimili modo ex vtroque lotere ſuccedant, tan-

quam ſi omues legitimo iure veniant: ſcilicet vbi frater ſoror
ſuperſtites non ſunt. His etenim perſonis proecedentibus, here-
ditatem admittentibus, ceteri gradus remaneant penitus ſemoti.

Cuius legis ſubſcriptioni, quae ita habet: Dot. V. Xalend. De-
cembr. poſt conſulatuim Lampridii Oreſtis PV. CC. deſunt, vt
obiter hoc dicam, verba anno ſecundo. Prodiit enim anuo P.
C. N. 532. cui etiam recte ab ABR. WIELINGIO g) adſignatur.
Eandem repetiit interpretatus eſt Iuſtinianus in l. i5. ſ. C.

eod. cuius verba, quae huc pertinent, ita habent:

B 2 Sedg) WIELING in Iurisprud. reſtit. p. io1. Ind. Leg. Cod.
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praecellant.

Sed nec fratrem ſorovem vterinos concedimus in cogna-
tionis loco relinqui, cum enim tam proximo gradu ſunt, merito
eos ſine vlla differentia, tanguam ſi conſanguinei fueront, cum
legitimis fratribus fſovoribus vocandos eſſe ſuncimus: ot ſe-
cundo gradu conſtituti, legitima ſucceſfisme digni reperti,
oliis omnibus, qui ſunt vlterioris gradus, licet legitina ſint,

5. VILIam nobis liceat ita rationes ſubducere. Quum Tribo-
nianus I. 27. C. de iuoff. teſt. mire interpolauerit, ſuisque aptatam
temporibus Codici repetitae praelectionis inſeruerit, quum
verba L i. C. Th. eod. Fratres vterini ab inofficioſis actionibus
arceantur in l. æ2. tranſtulerit, quum illis etiam vel ſorores addi-
derit, quumque haec omnia fecerit, poſtquæm fratres vterinos
iam legitimos heredes reliquorum fratrum eſſe iuſſerat, profe-
cto non poteſt non voluiſſe, vt à. caput 27 legis polleret aucto-
ritate, fratresque vterini ab inofficioſi ꝗuerela penirus rce-
rentur. Quodſi L1. 3. C. Th. de inoff- teſt. integras illiba-

tas in Codicem repetitae praelectionis ſranstuliſſet, dici forſi-
ten poſſet, hoc ideo ab eo factum eſſe, vt nihil penitus anti-
quitatis a nobis ignoraretur, non, vt vim iuris Conſtantini le-
ges haberent, cum negari nequeat, ſribonianum quaedam ad
jus antiquum pertinentia, nulla iuris noui mentione addita, re-
tuliſſe, qua de re longae apud Tribonianomaſtigas querelae
ſunt. Nunc quum Tr bonianus, veluti pictor aut ſtatuarius,
Iuſtinianeae ſtatuae Conſtantini caput adiunxerit, hoc eſt,
quum variis 27 onerarit laciniis. ad risprudentiam ſui
temporis inflexam Codici repetitae praelectionis inſeruerit,
ſtultus fuiſſet, niſi hoc ideo feciſſet, vt Conititurio Conſtan-
rini ab ipſo interpolata pro lege valerer. Dii autem melio-
ra, quam vt Tribonianum tam inſipidum fuiſle perſuaderi no-
bis patiamur!

s VIII.



Satis igitur, ſpero, ex iis, quae hactenus diſputauimus,
legi 27. ſua conſtabit auctoritas, neque, niſi me omnia fallunt,
quisquam dubitabit, ſecundum ius Codicis fratres vterinos ab

inofficioſi actione penitus arceri. Iam, iacto fundamento cauſae
noſtrae certo ac ſolido, videamus, quibus aduerſerii ſententiam
ſuam communitum eant pra]ſidiis. Probandum autem illis eſt,
I. 27. quod ad hanc quaeſtionem attinet, per legem aliquam po-
ſteriorem eſſe abrogatam. Nos enim, quum hoc factum eſſe
negamus, verſamur in poſitione, vt aiunt, mere negatiua, cuius
per rerum naturam directo nulla probatio eſt, I. 23. C. de prob.
l. 10. C. de non num. pe?. Age igitur, argumenta aduerſariorum,
quibus  27. abrogatam eſſe conrendunt, paullo euratius conſi-
dèremus.

N

CAPVT SECVNDVM.
5./notquot fratres vrerinos ad querelam inofficioſi admittunt,

l noc quidem nobis concedunt, deſtitui ſe lege expreſſa,
qua I. 27. C. de imoff. teſi. abrogata fueritt. Neque tamen ideo
nullas ſententiae ſuae rationes afferunt, guum alia ipſis via
non ſuccedat, ad rariones legum confugiunt, indeque arma,
quibus ſe defendant, depromunt. Primus eorum, quibus.
cum nobis res erit, in ſcenam prodeat 10. ORTW. WESTEN-
BERG a) qui cum dixiſſer, ſecundum 27. germanis rantum
querelam dari conſungũineis, ſubiicit: Sed cum Imperator
Nou. iug. cap 4. omnino velit in omuihus ſucceſfionibus agnatorum
cognatorumque differentiom vacare, iure nouo vterinis querela
etiam concedenda videtur. Quae ſubdubitans ille ſcripſerar,
multo conſidentius repetiit HEINECCIVS, b) Sed poſſe tamen,

B 3 inqui-s) WES TENRERG ad Tit. D. de inoff, teſt. .16.,

I) nEINECCIVS àd Tit. D. de inof. teſt. s. 51.
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aaman-

I4 s 5inquiens, hodie vterinos hanc querelam inſtituere, ducto ex
Nou. us. cap. 4. mevito exiſtimamus. Id quod Graeci viden-
tur olſeruaſſe. Baſil. XXXIX. ;6. Theophil. ad 1. I. b. T. Hor-
menop. Promt. V. 6&. Eadem fere ſententia eſt 10. GVIL.
MARCEARTI, qui ipſe naſum Rhinocerotis habet, ita
ratiocinatur: Caeterum fateor, ex analogia iuris noui Nou. us.
cap. 4. verius eſſe, vbi vterini ſuo ordine ſuccedere debent fratri
vterino, eos quoque babere querelam praeteritos, per indirectum

l tacite legem 27. C. de inoff. teſt. eſſe abvogatam per Nou. u.

I

quantum ad fratres ſorores uterinos attinett. Sed hos om-
V nes ſuperat BOEEHMERVS, d) qui nulli pepercit operae, vt
l non fratribus ſolum vterinis, ſed germanorum etiam liberis

querelam inoſſicioſi vindicaret. Vtitur autem hic paullo aliis,
l il ac ſuperiores illi, argumentis. Scilicet ait, Tribonianum, vte-

rinis iam per I i4. C. de leg. her. cum conſanguineis exaequatis,

l
incaute legem Conſtantini in Codice repetitae praelectionis re-

petiſſe, quumque poſtea per Nou. 115. omnis differentia agna-ill torum cognatorum ſublata, ordo ſuccedendi a Iuſtiniano
l mutatus ſit, iura quoque fratrum in mouenda querela murata-

li eſſe, ex quibus denique concludit, 1) germanos hodie quere-
]am mouere cum parentibus, 2) germanos eorumque liberos in

t mouenda querela excludere conſanguineos, 3) vterinos denique
cum conſanguineis ſimul ad inofficioſi actionem admittendos
eſſe. En tibi Lector ẽulor òveigov Niſi ſeria Boehmeti oratio
eſſer, ſimulque miſer Tribonianus nullo ſuo merito varie ab illo
laceſſitus, facile crederem, Iuſum. ipſi locumque, cum haec ſcri-
beret, fuiſſe. Sed, vt hoc bona pace manium BOEHMERI di-
cam, ſi qua pernicioſa iuris ſcientiae eſt argumentandi ratio,i eam eſſe puto, qua vir ceteroquin magnus ad propugnandam

lli ſententiam ſuam vſus eſt. Si enim ita in iurisprudentia ver-

l ſariI

L MaRCKART Int. Rec. Leſt. L. icap. i4.litſl d) 50EHMER de querela inoff. frat. conſanguin.
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ſari licuerit, breuj fiet, vt tota peſſumdetur. Nos quidem,
poſtquam aciem inſtruximus, cum VESTENBERGIO, HEINEC-
C1O MARCKARTO, Vi tempori parcamus, vna pugna decer-
tabimus, qua depugnata deinceps cum BOEEHMERO manus con-

ſeremus.

5. II.
Principio igitur, quod ad argumentum ex analogia iuris

noui Nou. u§. cap. deſumtum attinet, illud ex eorum numero
eſt, quae optimis interpretibus fere ſemper lubrica incerta
viſa ſunt. Argumentis legum vti, opus eſt plenum aleae, in
quo niſi admodum caute verſamur, atque prudenter, facile fit,
vt in deuia delabamur, iurisque certi principia ſubuertamus.
Equidem õptarem, minus hac in re nonnullos indulſiſſe ingenio
ſuo, ita enim multis, quid dico multis? innumerabilibus care-
remus interpretationum monſtris, virorumque ceteroquin do-
ctiſſimorum ſomniis. Sed non libet poſt SLEvoõTIVy, è)
AMSINCKIVM, f)- in hunc campum exſpatiari, exemplaque ar-
gumentorum minus recte ſubductorum coaceruare. Mihi qui-
dem, ſi quale luſtiniano fuerit ingenium, conſidero, nunquam
videtur a iure; quod ante Iuſtinianum fuit, recedendum, niſi
mutationem ab ipſo factam eſſe, argumentis certis atque indu-
bitatis poſſit demonſtrari. Dudum enim animaduerterunt
VINNIVS, ViELINGINS, h) campluresque alii, numquam
ſolere luſtinianum quidqiham mutare ex iure antiquo, niſi cum
expreſſa iuris abrogati: mentione, cormendatione noui ab
ipſo condit. Quid? quod tanta eius hac in re fuit ambitio,
vt interdum nullo ſuo nmerito laudem noui iuris affectaret,

alienae

sLEVOGT in Diſſ de argumenris legum caute ſormandis.
ſ) rrE. AS INCR in Diſ de Legum in corpore Iur. Iuftinian. in-

tẽrpretat. Traoi, ad-Rb: ſ743
g viunvs Sel. Iur. Quaeſt. Libr. II. cap. 20. ai.

b) wiELING Lęct, Iur. Ciu. Libr. 2. cap. st.
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I6 cY  2u—m malienae gloriae hereditatem cerneret. Sic quum in Cap. ſin. I. de
nupt. ſe effeciſſe ſcribit, vt liberi, ante dotalia inſtrumenta nati,
poſtea dotalibus inſtrumentis compoſitis, in poteſtatem patris
redigantur, addit: Quod aliis liberis, qui ex evdem matrimo.
uio poſtea fuerint procreati, ſimiliter noſtra conſtitutio proebuit.
Quae verba magnis viris negorium faceſſerunt, inter quos etiam

1I
ſunt, qui monſtri nonnihil hic latere, emendatione opus eſſe

l exiſtimant, propterea quod ferre nequeunt, fic libe: is ex iuſtis

l
IEEEEE a nuptiis procreatis, quod ſuopte iure habent, pracberi. Sed ã

Ii Ilil moris luſtiniani, iuris noui conũitoris nomen, beneficiorumque
3i a ſe diſtriburorum laudem ſummò ſtudio affectantis, memores
I ſumus, locus excitatus neque, tamquam deſperatus, ſeponendus,

neque falce critica refingendus eſſe videbitur. Sio etiam luſti-
3 nlanum haud rãaro crambem bis coctam apponere, iuraque iam

3ll ante ab ipſo conſtitura, nonnumquam adeo tamquam noua, pro-i Iiſ ponere videas. Ita tametſi in I. 34. C de inoff. teſt. iam dixerat,

i

quinquennium, quo querela inofficioſi perit, àb adita hereditate

3ili
ll computandum

anno poſt in I.36. C. eod. data opera repetiit, iec vllam priorisl

Ii

conſtitutionis mentionem iniecitt. Alia omnia quidem ſentire
IaC. VOORDAM, I) me non praeterit. Nec is ego ſum, qui tan-

h to viro me opponere audeam. Non tamen nullas ab eo hac
l

parte diſſentièndi cauſos me.hobere, in Obſeruationibus Iuris Ro-

i
mani, quas dudum molior, propediem fortaſſe èxire patiar,
in auxilium ſimul vocatis graecorum copiis oſtendere conabor.
Quare lubens eorum ſubſcribo ſententiae, qui neminem in iure
ciuili feliciter verſari poſſe dicunt, niſi veterum Itorum, Impe-

I

li ratorum, ſummorumque adminiſtrorum ingenia affe-
ctiones diligenter diſtinguat, annotet, caueatque ſedulo, ne
ſcita veterum aut ſubtilius explicet, arlque ipſi illi jnuenerunt, aut

TilE 3i praeter ipſorum mentem temere trahat.ad conſequentias.

i) voorna Llector. cap. XI.
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Quae quum ita ſint, quis credat, Iuſtinianum, quem tanta
ambitione iuris noui a fe conditi, aboliti veteris laudem affe-
ctaſſe nouimus, in cauſa hac tam ardua nullam a ſe abrogatae,
quod ad fratres vterinos attinet, legis 27. mentionem feciſſe?
quomodo is, qui nonnumquam falſo etiam noua beneficia prae-
buiſſe videri voluit, tantum fratribus vterinis indultum benefſi-
clum ſilentio praeteriiſſet? Cras credo, hodie nihil.

videre, Imperatori, quemadmodum in tota Nouella, vnice de
ſucceſſione ab inteſtato ſermonem eſſee. Quamuis enjm dicat,
in omnibus ſucceſſionibus agnatorum, cognatorumque differen-
tiam ceſſare debere, ipſum tamen non niſi de ſucceſſionibus ab

inteſta-
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inteſtato ſenſiſee, ſatis luculento indicio ſunt verba: ad cognato
rum ſucceſſionem ab inteſtato venire proecipimus. Non oporret
autem ius ciuile calumniare, neque verba captare, ſed, qua men-
te quid dicatur, animaduertere. L. i73. D. de V. S I. 653. D. dè
R. I. Recte monet Celſus in L 22. D. de Leg. inciuile eſſe, niſi
tota lege perſpecta, vna aliqua particula eius propoſita, iudigare
vel reſpondere. Certe qui aliter fecerit, abſimilis haud erit illi,
qui domum venditurus auulſum ex illa lapidem in ſpeciem cir-
cumferebat.

5 V.In omnibus igitur ſucceſſionibus ab inteſtato agnatorum
cognatorumque hodie quieſcit differentia. Haec mens eſt Im-
peratoris, plus ne fidiculis quidem ex verbis ipſius extor-
queri poteſtt Sed qui inde ſequitur, vt vterini, quemadmo.
dum ſuo ordine ſuccedunt fratribus ab inreſtato, ita querelam
eriam habeant praeteriti? Sane hoc ex Nou. nę. non magis pro-
batur, quam ex tormentis veritas, nec Imperator; ſi hoc conſti-
tuerg voluiſſet, facturus hoc erat obiter, ſine ſolemni ſibi iu-
ris noui a ſe conditi commemoratione. Multum haec inter ſe
diſtant, nec recte a ſucceſſione ab inteſtato ad querelam argu-
mentum ducitur. Haec conſtitutionibus ad certus perſonas re-
ſtricta eſt, neque ſecundum regulas ſucceſionis ab inteſtaro or-
dinatur. Facile quidem Iuſtiniano fuit, admittere vterinos ad
fucceſſionem ab inteſtato, nullo facto teſtamento: multo autem
diſficilius, iisdem facultatem, teſtamentum rite conditum im-
pugnandi, concedere, quod quia neque æb Imperatore vllibi
ſancitum, neque legem æ7. contraria lege abrogatam eſſe depre-
hendimus. iure ipſis denegamus.

5. V.Sed nouo contra nos argumento inſurgunt fratrum pæ-
troni vterinorum, quum dicunt, querelam competere ſecun-
dum ordinem ius ſuccedendi ab inteſtato, ideoque conque-

rentes
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rentes admittendos eſſe eo ordine, quo ad ſucceſſionem vocan-
tur. Quum itaque vterini conſunguineis hodie exaequati ſint,
neceſſario inde fluere, nec illos a querela arcendos, ſed ſimul
cum conſanguineis admittendos eſſe. Cui argumento vt ordi-
ne reſpondeamus, primo monemus, plus inde ſequi, quam ipſ
elus auctores eo probare conantur. Etenim ſi recte illi ratioci-
narentur, dicendum forer, non vterinis ſolum, ſed cuiuscunque
gradus agnatis cognatis proximis querelam competere, quum
omnes ius ſuccedendi ab inteſtato habeant: quod nemo tamen
adhuc dicere auſus eſt lain quum, guae nimium probant, ſu-
ſpecta ſint, ſi aduerſariorum quoque argumentum ſuſpectum
dicimus, iure noſtro facere videbimur.

5: VII.Vtuntur autem aduerſarii non ſolum argumento ſuſpecto,
ſed plane etiam illos deſtituit ratio, propterea quod ſumunt ad
probandum, quod concedi ipſis nullo modo poreſt, querelam
ſcilicet ſccundum regulas ſuccedendi ab inteſtato ordinari. Nam
ante Iuſtinianum quoque pater quidem fratrem conſanguineum
in querela, hic autem illum in ſucceſſione ab inteſtato, antece-
debat, quemadmodum recte a RANCHINO æ) aliisque, animad-
uerſum eſtt Longiſime quidem ab his etiam diſcedit BOEH-
MERVS, l) liberisque deficientibus ſtatim fratres ad querelam
admiſſos fuiſſe contendit, propterea quod hi anta parentes ſuc-
cedebant. Sed mirari ſatis nequeo, qui eiusmodi quid viro tam
docto, reclamante omni antiquitate, excidere potuerit. Enim-
uero ſic ſolent nimis pertinaciter opiniones ſuas propugnantes
ſeruire ſcenae, non ſpecioſa ſolum, ſed interdum manifeſto
etiam falſa pro veris venditare Contrarium autem eius, quod
a BOEHMERO defendi diximus, patet non ſolum ex I 1. D.

C 2
E RancuINVS de ſucceſſ ab inteſt. in Meerm. Th. Tom. 5.

N1) BOERMER, loc. cit.



ſ. 1. I. de inoff. teſtam. in quibus ſtatim poſt liberos perentes ad
querelam vocantur, ſed etiam ex l. i4. i5. D. eod. quibus con-
uenienter Conſtantinus in I. 29. C. eod. Sin autem mater coutra
ſilii teſtamentum inofficioſi uctionem inſtituat, inquivi diligenter
iubemus, vtrum filius nulla ex iuſta couſa loeſus matrem in nouis-
ſima loeſerit voluntute, neque luctuoſam ei legitimam relique-
rit portionem, vt teſtamento reſciſſo matri ſucceſfio deferatur.
Sed nec illud ſilentio praetereundum eſt, Iuſtinianum ipſum
filio, adoptato ab extraneo, ius quidem ſui heredis dediſſe in
ſucceſſione adoptantis ab inteſtato, querelam contra inoſficioſi
eidem denegaſſe L. pen. ſſ. i. C. de adopt. Egregie igitur fal-
luntur, qui querelam vel ante Iuſtinianum ſine diſcrimine ſe-
cundum ordinem ius ſucceſſionis ab inteſtato compeetiiſſe,
vel hodie competere exiſtimant, rectiusque, ſi quid video, cal-
culos ſubducit RANCHINVS, m): Id ergo concludamus, inqui-
ens, aliter ſuccedi ab inteſtato nullo facio teſlamento, aliter facto
quidem, ſed reſtiſſo per querelum: ac proinde fratres vtrinque
coniunctos ſuccedere quidem ſimul cum porentibus, vtevinos ſiuiul
cum conſanguineis, fratrum filios ſimul cum fratribus paren-
tibus nullo fucto teſtamento, in querelu autem ſucetſſione, quae
inde ſit, fratres vtriuque coniunctos a porentibus excludi, vte-
rinos a conſanguiueis, fratrum ſilior a frotribus parentilus
defuucti.

5. VIIL.
Neſcio, an neceſſe ſit, illis, qui argumento Nou. nꝗ. ad

vindicandam vterinis querelam abutuntur, hoc etiam in animum
reuocare, iura noua laxiorem interpretationem hd recipere,
immo nec legem genceralem poſteriorem priori ſpeciali dero-
gare. Non eſt nouum, inquit Paulus in  260. D de Leg. vt prio-
res leges ad poſteriores trabuntur. Sic in genere quidem con.
ſtituit Iuſtinianus in Noa, n5. cap. 3. vt liberi a parentibus vel

here-
Em) RANCHINVS loc. cit.



&

heredes inſtituantur vel exheredentur. Recte tamen obſerua-
uit CORN, VAN DER BVECH, obſeruarunt alii, id non
pertinere ad caſum ſpecialem militis, qui non tenetur liberos
ſuos inſtituere aut exheredare, ſed cuius ſilentium pro exhere-
datione habetur. L. 9. C. à: inof. teſt. ſ. 6. I. de exbhered. liberor.
Praeterea neminem letet, haud temere ſtatuendam eſſe legem,
vt vocant, correctoriam, nec abutendum iure nouo ad funda-
menta iuris anterioris offendenda cencutienda. Quemad.
modum abrogatio legum, quantum fieri poteſt, cauenda eui-
tande que, ita nullo modo praeſumitur. L. 273. C. ãe teſi. l. 32. C.
di appeiluot. Nec ſequitur, ſeciſſe auctorem, quod facere eum
potuiſſe, veroſimile, vel etiam certum eſt.. Aequo, ſi vmquam,
Ioue iudicat ANT. SCHVLTINGIVS, 0) inunumera, inquiens, ſunt,
quae ſumma cum vtilitate poſſent conſtitui, nec tumen ideo etium
introducta ſunt; ac ſi liceat ita avgumentari, boc vel illud aliqua
ratione nititur, ergo ita iuris eſt, quiuis etiam priuatus noua ura
introducere, pro lubitu vetera poſſet labefacture, quo ipſo nibil
foret abſurdius. Quare hic etiam diſtinguendum eſſe arbitror
inter haec duo, quae immane guantum differunt. Alterum eſt,
an ratio aliqua excogitari pollit, ob quam I.27. C. de inoff. teſi.
mutari de buſtggt alterum, an reuera mutata ſit, quod factum
eſſe, probari nulla idonea rarione poteſtt Quae quum ita ſint,
ne illos quidem audiendos eſſe puto, qui nobis ſuum illud, ces-
ante ratione legem ceſſure, occinunt, ac dudum a WIELIN-
GIO ꝓ) VOORDà, ſ) edoceri meliora potuiſſent:. Cauſſae
quidem legum rationes, quae anima legum ſunt, diligenter

C 3 inqui-n) CORN. VAN BER BVECEH de exhered. pratterit. liberor.

Cap 3.9.6.0) 5CHVLTING in Diſſert. de transaſt. ſuper controuerſ. quar ex vit.
voluntate proficiſcuntur, &c. II.
WiELLING Lect. Iur. Ciu. L. II. cap.5.

q) voorDA Int. Emend. Yur. Rom. Cap. I



inquirendae, ſimul tamen cauendum, une vel nimis arroganter
omnium nos rationem inueſtigare poſſe exiſtimemus, vel, vt
eleganter CORN. VAN ECK, in manifeſto legis certae, ra-
tionis incertae conſflictu, rationi primas deferamus. Etiamſi
igitur demus aduerſeriis noſtris, querelam ideo olim vterinis a
Conſtantino denegatam eſſe, quod agnati non eſſent, minime
tamen inde ſequeretur, eandem ipſis hodię, poſtquam cum con-
ſanguineis exaequati ſunt, concedendam eſſec. Superſunt enim
haud raro in legibus conſequentiae, relicto licet principio, ſeu
iure antiquo, ex quo originem traxerunt. Exemplum praebet
ipſa inofficioſi teſtamenti actio. Erat illa olim ideo haud parum
odioſa, quia teſtator emotae mennis fuiſſe fingebatur, querens-
que, hoc colore quum vteretur, cineres quaſi teſtatoris mouere
videbatur. Vnde quoque factum eſt, vt.ad quinquennium que-
rela adſiringeretur. Inm quidem poſt Mu. i5. colore illo de-
mentiae amplius non opus eſtt. Quis vero nos ferat; ſi ideo
querelam hodie non quinque, ſed trigitita demum annis prae-
ſcribi dicerernus? Hac argumentandi ratione ſi vti fas eſſet,
omnia permiſſa forent arbitrio iudicis, Iubrico incerto, quo
nihil reipublicae pernicioſius eſt, nihilque magis reuellit vincula
iudiciorum, vtilitatis vitaeque communis. æ

CAPVT TERTIVM.
5. I.Ued quum nEINECCIVS ſe praeterea Graecorum auctoritate

 tueatur, hic etiam ſcrupulus eximendus eſt. Non dicam,
quod DONELLVS dicere ſolebat, ſe tum ſerio de ſententia,
quae ſibi alias ſcrupulum non iniecerit, dubitare, vbi videat,
Graecis eam placuiſſe, adeo ſibi Graecorum interpretom omnia
ſuſpecta eſſe. Nec naeuos eorum hic comme morabo, quorum
quatuordecim in vna de familia erciſcunda tractatione obſerua

uir,
CORN. VAN ECK ii Pra]f. ad Theſ, Iur. Controuers
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ę5 &”w 23uit, qui ceteroquin plurimum ipſis defert, Io. GVIL. HOFſ-
MANN. a). Tanti potius a me Graeci fiunt, quanti neſcio, an a
pauciſſimis, quippe qui neminem in iurisprudentia Romana ad
elnu peruenire, nec ad excellentis laudem Icti adſpirare pos-
ſe exiſtimo, niſi practer litteras humaniores, hiſtoriam, fragmen-
ta veteris aeui, legum inſcriptiones ſubſcriptiones, ceteraque,
non artis quidem rabulariae, ſed verae, nec ſimulatae iurispru-
dentine auminicula, Graecos etiam in conſilium adhibeat, iis-
que magiſtris veras legum conſtituere lectiones, diſficultates
alias inextricabiles ſoluere didicerit. Idem tamen ſcio, Baſili-

corum compilatores ſaepe non percepiſſe legum mentem, in-
de. dixiſſe ea, quae iuri certiſſimo contraria ſunt, planeque cum
IAC. VOORDA 4) exiſtimo, in indaganda atque exponenda le-
gum ſententia, vbi de lectione haud dubitatur, nihilo plus va-
lere Graecorum auctoritatem, quam cuiuslibet alius interpre-
tiss. Rationem ſi quaeris, Voordam audi. Videre, inquit, illi
potuerunt, atque ſignificare etium, quemadmodum ſcriptum fue-
rit in codicibus ſuis, procul dubio emendatis moxime, certe an-
tiquiſſimis: quo vero ſenſu quodque fuerit ſcriptum, non magis
potuerunt perſpicere, quam qui vixerut poſien. Adde aliam
praeterea rationem Scilicet nemo, cui Graeci vel parum noti
ſunt, ignorat, plurimum ipſos leges Iuſtinianeas ex iure poſte-
riorum Principum interpolaſe, ita quidem interpolaſſe, vt
praeſixis antiquorum auctorum nominibus noua ſua iura lectori
obtrudere haud dubitauerint. Quod ne imperitioribus teme-
re dixiſſe videar, facile BYNEERSHOEKII, HOFFMANNI, d)
IENSII, Virorum doctiſimorum, auctoritate me tuebor.

Quae
HOFFMANN in Meletemat. ad Pand. Diſſ. XI.

l) voorna glect. Cap 5.
c) 3YNEERSHOEX Obſ. I. t. Lilv. VII. e. 17
d) HO PMANN in Meletemat. ad Pand. Diſs XXXI. 5. 4

1ENS IVS in notitia Baſilicor. Stricturis ad Iuſtiniani Cod. Pan-
decl, praeſina.
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n video, quorſum ab HEINECCIO di-
percepiſſe videri, nec vterinis ſcilicet
ierelam inoſficiofi denegandam eſſe.
os relatum legeremus, num recte in-
Iuſtiniani ſententiam ſuiſſe, annon

P I rudentia ſui temporis diſcrimen con-
ſanguineos inter vterinos praeteriiſſe vi lerentur? Nos au-
tem non de iure Graeco ſed Iuſtinianeo quaerimus. Valeat
Graecorum auctoritas, quidquid ex veteri iurisprudentia ex-
tra corpus iuris ciuilis reliquum eſt, ad leges noſtras interpre-
tandas, ad eas ſubuertendas valere non debet. Qui aliter ra-
tiones ineunt, reliquias illas iuris, quod ante aut poſt Iu-
ſtinianum fuit, copiis luſtiniani opponunt, nae illi oppido fal-
luntur, peſſimeque conſulunt iurisprudentiae. Poſſent haec
ſufficere ad infringendam Graecorum hac in re auctoritatem,
qua ad querelam vrerinis vindicandam HEINECCIVS Vſus eſt.
Sed vlterius progrediamur, male Graecos ub illo in partes
vocari, paullo diligentius demonſtremns.

5. II.Ad locum Baſilicorum, ſupra prõductum, quod attinet,

haud intelligo, qui inde colligi poſiit, Graecos vterinis etiam
querelam conceſſſe. Equidem haud diffiteor, fratres ſoro-
res ſimpliciter nominari, non addito diſcrimine, conſanguinei
ſini, an vterini. Enimuero hoſpes plane in Baſilicis ſit, neceſſe
eſt, qui neſcit, ſolere ſaepenumero Graecos omittere quaedam,

prolixioris textus compendium breui interpretatione facere.
Nolo in re ron dubia vri teſtibus non neceſſariis, aut exempla
cumulando praeter operam eriam chartam ſumtifacere. Si
quis tamen dubitat, is H-FFMANNI Meletemata, doctum Iupiter
librum elegantem, adeat. Quid igitur mirum, ſi hic quo.
que Graeci fratrum obiter rantum mentionem fecerunt, limita-
tionem neque addentes, neque aliquam eſſe negantęs. Certe

ipſi,



ipſi, loco ab HEINECCIO allegato, fratribus vterinis querelam
neque concedunt, neque denegant, vnde ad ſummum hoc flue-
ret, nec nos, nec NEINECCIVM Vti Baſilicorum auctoritate pos-
ſe. Ipſis Iurisconſultis, ex quorum fragmentis Digeſta com-
poſita ſunt, haud infrequens eſt, vt vno loco perfunctorie in-
definiteque tantum id tractent, quod leue aut aliunde ſatis no-
tum putarent. Vnde ſaepe, quod vni legi deeſt, ex aliis ſup-
plendum eſſe, idque niſi fecerimus, pugnas concitari infinitas,
eleganter REINOLDVS ſ) monuit. IVSTINIANVS etiam in ſ.
I. I. de inoff. teſi. ſimpliciter ait: Soror autem frattr, turpibus
perſonis ſeriptis heredibus, ex ſacris conſtitutionibus praelati ſunt.
Nec ipſe tamen HEINECCIVS abuti his verbis, ad confirman-
dam ſententiam ſuam, auſus eſt.

5 II.Eadem fere reſponſio erit ſuper loco THEOPHILI, Verba
excitata ſ. i. I. de inoff. teſt. ſic vertentis: g)

Adent7 3 uœ; dden®© dæręinovσ rmvætræa rv rr m-
revrãæuvro; dinm, vũv onętur æęTuσ]e;, ĩinu ciQc
inixovœ 8l veuimito nędcun. n5r0 vQR ruR Selu
meqixeTu divdlẽrœi. ũq suv dvſorres uæl nurſoes, dv õ u qe-
5vw ò òęi5: met 5òv renevrãcœæ, nurò nœwqò” onuęluT x-
vięœ Tiv de inofficioſo. àdendò;” àà ua; ĩ ddeng uurę uõu
dicxęòv ngπw. Soror autem E frater defuncti teſtomentum
tunc ſubuertunt, ſcriptinheredibus praelati, quando heredes ſeri-
pti turpem gerunt perſonu  boc enim ſacris continetur con-
ſtitution:bus. Itoque adſcendentes deſcendentes, dum in de-
functum ingrati non fuerint, aduerſus omnem beredem ſeriptum
querelam de inofficioſo mouebuot: frater autem ſovor aduer-
ſus ſolas perſonas turpes.

D Sanei f) rEINOL. in Diſſ ad L 253. D. d.R. I. 8:
g) THEOPHILVS in Paraphr. Inſt. ꝑ. 443. edit. Ruitæ.
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Sane quum 1v5TINIANVS de diſcrimine conſanguineos inter

vterinos nihil dixiſſet, nec erat, quod interpres eius mentio-
nem iniiceret. Sed quum vterque ad ſacras conſtitutiones, le-
gem ſcilicet 27. C. de inoff. test. huiusque fontem I 1. C. Th. eod.
prouocet, debet etlam, quod apud luſtinianum Theophilum
legimus, fecundum illas intelligi. Venit praeterea hic mihi in
mentem, quod apud Celeb. REITZIVM b) me legere memini.
Docuit ſcilicet limatiſſimi iudicii vir, peraphraſin THEO?PHILI
ante Nouellas, immo ante Cod. rep. prael. confectam eſſe, pro-
pterea quod THROPHILVS nusquam, neque prudens neque im-
prudens, iura Inſtiturionibus recentiora adduxerit. Quod ſi ve-
rum eſt, pater, quo iure, dicam an iniuria, THEOPHILO teſtimo-
nium HEINECCIVS denunciaueritt. Nam ſi paraphraſis THEO-
rHILI ante Codicem adeo repetitae praelectionis confecta eſt,
non potuit profecto THEOPHILVS, argumento motus Nouel-
Iie n9. multo poſt editae, vterinos ad q”erelan inoſficioſi ad-
mittere.

5. IV-Reſtat, vt HARMENOP VLI quoque Iocum ab nEINECCIO
sxcitatum proferamus. Poſtquam dixerat; 2) adſcendentes
quidem deſcendentes aduerfus quemlibet querelam moue:
re, addit:

OI 3 in m”æſ| ”vhu jòv dioxęò indxuσσ ol auui-
vor nhgovbu; Jędœu€€]. At, qui ex transuerſo funt, tum de-
mum, cum ſcrapti beredes turpem perſonam fuſtiuent.
Quae verba ſi ſimpliciter accipimus; rurſus plus probant, quam
HEINECCIVS ipſe vult. Videtur enim inde ſequi, vt non
fratres tantum, ſed omnes collaterales recte querelam ĩnſtitu-
ant. Intellexit autem HARMENOP VLVS ſine dubio illos colla-
teralium, qui legibus ad mouendam querelam admittuntur, le

tores
bY nervætVs in not. Excurſ lI. ad Theophil. ꝑ. ios4.
i) nARMENOV. Promt. V. c. æ
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a]ò fœ5 27ctoresque hac de re, tamquam aliunde ſatis nota, monere ne-
ceſſarium haud duxit, quum neminem vulgarium iuris princi-
piorum tam immemorem fore putaret, quin fratres tantum con-
ſanguineos intelligendos eſſe perſpiceret. Seripſit praeterea
HARMENOP VLVS Saeculo demumXIV, ipſe quoque plura ex
iure recentiozum Principum addidit, quam ob rem magno ad-
hibito iudicio eum legendum eſſe recte iudicat GREG. MAIAN-
51VS. Quae quum ita ſint, nec HARMENOP VLVS nobis ob-
eſt, nec, ſi obeſſer, auctoritas eius contra voluntatem luſtiniani,
in l. 27. ſatis clare expreſſam, quidquam valeret.

5. V.lIam probaui, fruſtra HEINECCIVM Graecis teſtimonium
denunciaſſe. Quodſi praeterea demonſtrauero, illos noſtram
potius firmare ſententiam, ecquid erit pretii? Inueni autem in
Scholiis Baſilicorum locos duos, qui plane ſunt principes. Prio-
ris verba haec ſunt. 1)

Tẽy 7lq ix 5€;ſv udvos "den~: dvaræ;  denoduloo
nllv neit duròs 3 ra uud Suondręs ię, eſra Qunèẽus Tœ
dinoi 7V ducudt_ òs, elre nœ un. uœ; œœe]de isi 7ò v veveau-
pivor uhngovòuæ mębuer. dieò' voę vry”æeuubvov æQσ“æo,
il nœ? u noRũ 7ſs isn ĩ wioxe5Tn; iv võ męvuæn,  Laoi
iurieiæ no driuſm, dværę rv dcivoduioco nvv nurẽè =ĩ T
aenòò dinòiuns è fuonũvę ”aN;”. us is uuòẽ in  æẽ
73 àvr, Bſ'. tr. di;r. Ev iis, qui ſunt a latere, frater de in-
officioſo teſtamento agere poteſt. ſi modo ſit conſanguineus,
durante vel nn agnatione, turpis ſit perſona beredis ſeripti.
nam turpi perſoua berede ſeripta, etiamſi re ipſa magna non ſit
turpitudo, ſed leuis notae macula, conſunguineus frater poteſt age-
ve de inofficioſo teſtamento frotris, ut conftat ex æ7. Conſt. eiusd.

libr. tit. D Poſte-r maiansive piſt. V. 5 p. 538.
1) nas iL1G. Tom. V. p. 224:

7 namim



u;:

28 ę5 fœœ;Poſterioris ſequentia: m)
Ti divoQ òudeis 7ò1 ixn æ”ǽſov unẽ:, uĩ udios  àer;

nei ĩ “denNg nœ; vòre uioxQũv vevQn;ui æ ”vR 5gocEW?
3P anenevòi vαQhr; uũ. bvegerica; 5ò ESeAœ” TEnEUTA-

cœræ, ldv dnmoròr duondrqiò eir, õnel vę i ſ dirati æ
moQ5o5 T. 6 ol duouT”ę” ddeAò duv yvuvαEvE B uiud.
Nemo eorum, qui ſunt ex transuerſo, agit de inofficioſo, praeter
solum frutrem ſororem, turpibus perſonis beredibus ſcriptis, vel
liberto non bene merito de frotre, videlicet ſi conſunguinei ſint.
Nam, ut ait æ7. Conſt. huius tit. vterini fratres non agunt quevela.
Ex quibus profecto luce patet meridiana elarius, Graecas cohor-
tes a noſtris potins, quam HEINECCII, partibus ſtere, ſi quid
valent earum vires, non poſſe non nos ſuperiores diſcere. Iam
iudicent, quibus ius ſuffragii eſt.

CAPVT QVARTVM.
5 I.Reliquum eſt, vt BsoEHMER O tandem ſatisfaciamus, gua tamen

ænx in re, poſtquam iam ante potiora delibauimus capita, paucis
defungemur. Scilicet, vt videator Oedipus, fingit aenigma, vbi
nullnm eſt, oſcitantiaeque accuſatI ribonianum, qui, vterinis
cum conſanguineis exaequatis, incaute legem Conſtantini-in
Cod. reP. praet. repetierit, antiquum diſcrimen retulerit, vnde
tandem concludit, aut aſſerendum, Tribonianum prorſus cor-
rupiſſe, adulteraſſe doctrinam de ordine iure monendaè
querelae, aut dicendum, legem Conſtantini ex mente Iuſtiniani
ad nona haec iura, quibus exaequario conſanguineorum vte-
rinornm facta eſt, neceſſario accommodandam eſſee. Equidem
numquam oblocutor ſum alteri: ſed ſi dicere licet, quod ſen-
tio, putauerim, totum BEOEHMERVargumentum, modo remotis
fallaciis vires ipſius paullo accuratius inſpiciamus, in fumum
eſſe abiturum Iterum enim ponit, querelam competere ſecun-

m) Ibid. p. 265) dumVi l



dum ius ordinem ſuccedendi ab inteſtato, eodemque ordine
conquerentes admitti debere ad querelam, quo vocantur ad
ſucceſfionem. Sed hoc ipſum longiſſime a veritate diſtare,
nec iure antiquo argumentum a ſucceſſione ab inteſtato ad que-
relelam proceſſiſſe, nec Iuſtinianeo procedere, ſupra ſatis, opi-
nor, demonſtraui. Quare quum euerſum ſemel ſit nęẽeb illud
vetdos, cui BEOBHMERVS doctrinam ſuam ſuperſtruxit, neceſſe
eſt, enaneſcat omnis argumenti Boehmeriani vis, corruantque
ſimul omnes, quas inde repetiit, conſequentiae. Si querela
ordinem ſucceſſionis ab inteſtato ſequeretur, admittendi eſſent,
non vterini tantum, germanorum liberi, quos ROPHMERVS
admittit, ſed omnes, qui ius ſuceedendi ab inteſtato habent,
dediſcendumque, quod de cognatis, qui vltra fratres ſunt, cum
apud VLPIANVM in l 1. D. de inoſf. teſt. tum in l. i. C. evd. re-
latum legimus. Quanta vero ſic ſtrages in iurisprudentia de-
retur? Neque vllam, ſaltem non idoneam, rationem habuiſſet
IVSTINIANVS, quare filium ab extraneo adoptatum, ad ſuce-
ceſſionem ab inteſtato admiſſum, a querela inoſficioſi arceret.
Practerea ſi, qui ſuccedunt ſimul ab inteſtato, etiam in querela
mJuenda eadem iura habent, non intelligo, cur BOVHMERVS
ratione fratrum germanorum adhuc requirat, vt turpis perſona
ipſis prelata ſitt. Succedunt enim illi ſimul cum parentibus ab
inteſtato: quare in querela dererioris, ac parentes, conditionis
eſſe debent? qui ſit, vt, vbi ſimilia ſuadent Bo EEMERI ratio-
nes, ipſe non bene iunctarum diſcordia rerum ſemina proferat?

5. II.
Nec eſt, quod quemquam moretur exemplum ab ipſo

propoſitum, liberorum ſcilicet fratrum germanorum, fratrisque
conſnguinei, eodem reſtamento exheredatorum Ait BOEE-
MERVS, ſi iuri antiquo jnſiſtere velimus, neminem querelam mo-
nere poſſe; non fratrum liberos, quippe qui in L a. C. b. T. a
querela arcentur: nec conſanguineos, vtpote a fratrum liberis

lt in



Enimuero dudum hunc nodum ſoluit
ulenter docuit, excluſis germanorum li-l
dmittendum eſſe, cuius a ſententia eo mi.

conſanguineum excluſiſſe patrem in ſucceſſione ab inteſtato,
eundem tamen viciſſim a patre excluſum eſſe in querela. Się

ll

vero nec vterinos, teſtamento a conſanguineo per querelam re-
ſciſſo, ſimul ad ſucceſionem admittimus, iterum motli arggumen-
tis viri ſummi, GER. NOODT, b) quibus eos, qui a querela remo-

3li uentur, cum illo, qui admittitur, in eaque obtinet, ad heredita-
I tem ex Nou. u5. haud concurrere, abunde demonſtrauit.

5. l.lltEEE lil Nondum autem BOEHMERVM dimitto. Stomachim enim
rl mihi mouet, quod ipſe laudem ingenii quaerens TRIBONIANVM

incuriae oſcitantiae accuſauerit. Equidem ſaepe cum BAIL-
DVINO illos ſuauiter rideo, qui numquam dormitaſſe TRIBO-

lll
NIANVM, eiusque ſocios, exiſtimant, quiduis fingunt atque
comminiſcuntur potius, quam TRIBONIANI ſui maieſtatem im-

3ſ

minuant. Sunt ſane, dicam enim quod ſentio, fremant omnes
ltl licet ſuperſtitioſi IvsTINIaNI cultores, ſunt inquam nonnulli

l

in operoſa illa iuris compilatione naeui, ſunt æœęę”4uææ quae-
dam. Numquam profecto, licet conqurrant omnes compila-

3l torum defenſores, capita inter ſe conferant, factum infectum3ll reddituri ſunt, idque tantum abeſt, vt mirer, vt, ſi numquam
r lapſi eſſent homines, multo magis mirandum videretur. Fa-

 v iiiũ

2263D

li tetur hoc ipſe cviacivs, rediuiuae pater iurisprudentiae hu-
l manioris, qui omnes iuris noſtri partes optime perſpectas,
r veluti digitos ſuos in numerato habuit, fatentur Romanae The-

midos Antiſtites, BYNKERSHOEKIVS, SCHVLTINGIVS, HEINEC-
civs, quidquid eſt hominum venuſtiorum. Quamquam
igitur hanc ſentiendi libertatem numquam mihi extorqueri

J pPutiar,ò) noouT ad Tit. D. de inof. teſt. b) Idem loc. cit.



a”w
patiar, abhorret tamen animus ab inſano

bonianismos venandi ſtudio, nec vmquam
hypercriticorum ſupercilio, quauis, non d
ſita occaſione, dente Theonino in miſerum
NVM, tantoque magis ſibi videntur ſaper
ſapuiſſe dixerint. Haud abſimiles ſunt i
creati cenſores, Alphonſo X. Regi Hiſpan
xiſſe fertur, ſi ipſe creationi adfuiſſer, ſe m
ordinaturum fuiſſe. Valeat etiam hic ill

Vilbi plura nitent in cormine, non ego paucis
Offendar maculis,

gratulemurque potius nobis, quod iurisprudentiam, quam ne-
ceſſe erat diligere, qualiscunque eſfet, talem habemus, vt liben-
rer quoque diligamus. Quare aegre moleſteque fero, 2oEE-
MERVM eriam nomen inter Tribonianomaſtiges hic profeſſum
eſſe, praeſertim cum res aliter ſalua eſſe poſſit, ſuaque iurispru-
dentiae etiam hac parte ratio conſter.

5. IV.
Sed fingamus naenum, concedamus, non optime co-

haerere hanc de ſucceſſione ab inteſtato, querela inofficioſi,
doctrinam. Noſtrurmne ideo erit, hunc naeuum emendare, fi-
mulque aliam, ſcite licet ingenioſe fabricatam, nouam tamen,
jurisprudentiam ſubſtituendo, negatam priuatis hominibus po-
teſtatem legislatoris inuadere? Quemadmodum critici offici-
um non eſt, vt elegantiam verbis conciliet, ſed vt integritatem
reſtituat, ſic nec interpretis eſt, quaerere de iure conſtituendo,
de quo queeri ſolet in conſilio Principum, ſed de iure conſtitu-
to, in quo ſi nimium philoſophamur, verendum eſt, ne inter
rationales illos referamur interpretes, quibus dicam ſcripſit vir
doctiſſimus, limati iudicii RICHER, quoSque ex aequiratis,
quam ſibi fingunt, ditamine ſaepiſſime aberrare a vero, ſen-

4
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1) uENCKENIVS ad Tit. D. de inoff. teſt. 5.53.

32 lſum legibus ab auctoris mente plane ætenum affingere videas.
Cum Princeps non ita, ac nos, artis legum vinculis adſtrictus
ſit, nae rransgreditur is officium interpretis, qui, ſi quid minus
recte in lege aliqua poſitum ipſi videtur, contemnesę illud,
pro nihilo putare, ſibi dorum exiſtimat. Haber etiam ius no-
ſtrum, vt eleganter 6 oTFRID. MASCOVIVS, d) ſua næq/òæ òi-
paræ, haud ſecus, ac porticus Chryſippi, Crantoris, Zenonis,
quae ab interpretibus haud diſſimulanda, multogue minus ener-
uanda ſunt.

5. V.En igitur, Lector beneuole, noſtram de propoſita quaeſtio-
ne ſententiam, non legum tantum, ſed Graecorum etiam inter-
pretum auctoritate confirmatam. De vſu fori, cumulandisque
rerum iudicatarum formulis, non eſt, quod magnopere hic labo-
remus. Vere ſcribit EDM. MERILLIVS, nihil tam incertum
eſſe, quam niti rei iudicatae auctoritate, ipſeque rationes meas
ita compono, vt nihil vmquanm; doctorum opinionibus prat le-
gibus deferam, ſatius exiſtimans, ex ipſis potius luris Ciuilis
fontibus, quam ex commentatorum riuulis ſapere. Iam ſupra
tamen monui, hanc, quam defendi, ſententiam, CvVIACIO etiem,
aliisque, non proletariae eruditionis interpretibus, placuiſſe.
Ne aurem diſpliceat ipſis, qni cviaciiI, ceterorumque homi-
num, quos vocant, theoreticorum, auctoritate non multum mo-
uentur, Pragmaticis, MENCKENIO f teſtimonium denuncio, ꝗui
vſu etiam fori, ſaltem Saxonici, illam comproburi teſtatur. Ce-
terum ſi cui hac de re aliter videatur, per me licet, ſententiaque

ſua ſtet ille, ego mea. Recte enim dixit LaBEO, ſuum
quemque habere iudicium.

d) GoreR. MASCOVIVS in Obſ. Praeteritus inſtitutus, ad L3 C dv
inoff. teſt. quae eſt in Parerg. Goetting. Tom. I. p. 1224.
MERILLIVS Part. II. Op. p. 163.
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