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ILLUSTRIS ETMAXIME
REVERENDE DOMINE

ABBAS
I quis unouam fuerit, illuſtris Domine Abbas,

cui ſtribere de moteria præſenti communi-
care meam ſententiammaluerim ſane præ re-
liquis ITe putavi eligendum, eo quod purio-
ris doctrina eruditio, vitæ intemeratæ con-
ſuetudo Iccleſie onmibus bonis te hactenus
commendurunt udmodum Ita enim tuæ do-

ãrine poſitiones compuratæ ſunt, ut Theologia efficax mibi ſemper
fuerit viſa in iſtis latere, quippe quæ alb analugia fidei non di-

screpat, ſed ad eam quadrot ilidain theoriam incultat,
vitam rite iranſigendum cum ipſa fide, quatenus ſalvifica eſt,
præſtribit, commenãat: Sic quoque tua eſt vivendi ratio,
ut religioſa polit oumibus dici, quæ fidelibus ſe admodum
probat, que ab ipſis forte alias a le diſſentientibus non po-
teſ unquam improburi, quare ſpes ine onmimoda fovet, fore,
ut hus lineas benigno vultu, hoc èſt, abeque ullo odio perſonorum
duſtipias, cum luli tibi videar modeſte, ac cum amore corri-
gas, ſi diſſentire tantum, lecas ac relegas diſpungas quoqu non-
nulla, ubique vero honæ fidei calamum agnoſtas, nec deſinas me
amure, uamvis incognitum, cum vel bims ſaltem vicibus te-
cem colloguendi in tronſitu per veſtiram civitutem licentia mihi

fuerit.
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Conſpectus totius Lpiſlolæ.

s. I. Nomen Eucratitarum cur non odio
proſequendum? Mores Nicolaitarum. Cur
mulii horum errores ſint ſecuti? 5. IL.
Cauſa hujus epiſtulæa. Aan concubimatus
a Clriſitanis in primo ſeculo ſuerit damna-
tus? Sintentia Dn. Thumaſi de diſferentia
concibin atus mal imonii. Doctrina de
concubinatu unde hauiienda 5. lll. Au-
tores in hac mateiia adhibendi. Nemo

gura matrimonu ſuſicienter una ſerie
ractavit. 5.3V. QLuid per concubinatum
mtelligatur An tractatio hujus materiæ
ſcandaloſa? s. Attus carnales ſcu im-
puritas matrimonio legitimo non ſaviiſi-

caniur.. Encratitarum ſententia de-
impuritate. Exceſſus matrimoniales.
S. VI. Omnes licitæ conjunctiones ſunt in-
Scſtigande. Quomodo concubinatus a ma-
irimonio differat? Quinque genera liciti
matrimhii tempore Chriſti Apoſiolo-
rum,. S. VIl. Inu quo conſiterit yus Ciòs-

tatis Romanæ? s. VII. Cur nuptiæ a-
pud Romanos ſact.æ fuerint per cormtio-
nem Solenmitates coemtivnum Effectus
matrimonii per cormtion-m. LQuid de-
nuptiis apud Hebræos Gracos ſentien-
Adum? IX. Matrimonium uſu contra-
tum. Per contarreationiem. An henedi-
ttio ſacerdotalis differat a confarreatione
5. X. Contubirnium ſeròorum. Contuberna-
le deterioris fuerint conditionis quam con-
eubinæ. s. XI. Quid de matrimonio ſeròo-
rum S. ſiriptura dicat? Apoſtoli an jura
ſirborum circa connubia ſeròaverint
Duravir ſlatus Serborum ab initio Chri-
flianiſmi. Cur genuinus ſibi conceptus for-
mandus de contubernio, divortio, fami-
lia c.? Serbitus non eſt contra naturam
Chriſtianiſmi. 5. XIL &uid per ſororiam

appellationem intelligendum Quænam,
duatur licita ſororia appellatio? Quæ-
nam illicita? Cur Clericis intei dicta ma-
trimonia? Prima ratio. Secunda. Tertia.
s. XIIL. Rationes allatæ rejiciuntur in
earum locum genuinæ ſurrogantur. Con-
junctiones Chriſtianorum hodiernæ an lion-
Geniant cum connubiis Romanorum, an
cum concubinatu? 8. XIV. ture Cibili
toncubinatus eſt permiſſus. Concubina
non gaudet dignitate mariti. An in con-
cubinatu deficiat affettio maritalis? An
coniubinatus fuerit diſſolubilis? Concubi-
natus nupiiæ difſerunt tantum dignitati.
5. XV. Sententiæ primitivæ Icelẽſia, item
Patrum de concubinatu. Juſlinianus pro-
babirconcubinatum. An Ambroſius illum
Adamnet Concilium Toletanum concubina-
tum approbat. Cur Theoligi illum hodie da-
mnemt Origo benedictionis Sacerdotalis.
s. XVI Deſicientia aſfettionis maritalis,

diſſolubilitas nulam diſſerentiam in-
ter matrimonium concubinatum eſfti-
unt. Quid, per afectionem mar italem
intelligatur Praſuppoſita circa diſſelubi-
litatem. 5. XVIL. Mores Centium circa
diſſolubilitatem. Cauſæ dibortii. Mutatio
ſtatus in Adiſſolubilitatt attendenda
s XVIIL Eathitatio reliquorum præſuppoi
ſitorum. 5. XIX. Diſfolubilitas non eft
Vitium concubinatui proprium, ſed com-

matrimonio. Conciliatio Aiſ-

ſentimtiumm Patrum ſententiæ ài concu-
binatu quomodo intelligendæ. 5.XX. Re-
ſponſio ad quasdam objetiiones. Luam
virtutem Ambroſius principalem dicat

ſa quuiFi
Quid de patrum ſententiis entien um,

tontra licentiam concubinatus ſripſerum

5.XXI. Conelufſio cumVoto.

s. I. No-
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quæ cum iſto conuncta e1at, fornicatuoni, acr q
puritatis, adeo, ut nec erubuerint religioni cuidam adſcribere lactus carnales extra matrimonium gentili computandi æſti- i
mandi ratione: ubi tamen nego cum Clemente Alexandrino, Eu-
ſebio Theodorito, iſtum Nicolaum, Diaconum Eccleſiæ, cu- i

n
i
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jus in Actis Apoſtolorum cap. 6. fit, mentio, autorem fuiſſe iſtius
ſectæ, de qua diximus; quanquam Epiphanius illud videtur aſ-
ſerere Adverſus vero impudicas iſtius Sectæ ſententias Tatia- l
nus non boterat non ſequenti ſeculo ſecundo egregie pugnare,

d

r

Era iip

admo um diſſentire, vid. Irenæus, Clemens Alexandr. Euſcb. lilt
alii; ita, ut Encratitarum nomen quaſi alſtinentium deinceps it E

uſuvenerit, poſt eum vero conſentiebant eatenus Severus ejus lil
aſſeclæ, Montanus, Tertullianus alii, unde deinceps nomen l
Tertullianiſtarum, Taſcodrugitarum, Montaniſtarum, Vid. Epi-
phanius, Theodoritus Philaſtrius Sicuti vero errorem Ni- Cur mulii ho llt
colaitarum aliorum ab initio fugere diſicile fuerat ob incogni- r errorestum valde admodum obſcurum connubiorum jus, ex legibus ſint ſecuni? i
civilibus, obſervantiisuue LegumGræcarum Romanarum non IF]

leviter obumbratum, tum temporis, ſi ulla unquam tempeſta-te, multis ambiguitatibus obvelatum, cujus cauſam videbis dein- 4
ceps: ita non eſt exiſtimandum, noſtram Encratitarum diſcipli- i ſ
nam ad alterum extremum deveniſſe; nihil enim volumus, niſi
quod tanta beneficia admodum quidem exorbitantia non ſint
adfingenda connubio, ac ſiomnis concubitus in iſto ſit eodem ju-
re privilegiatus, eadem conſecratione complexus, hoc enim,
quid ſibi velit, ſi rite perpendatur, proh Deum immortalem!

Euanta peccata manerent intacta, quæ extra matrimonium vix
r

qcommittuntur; Crede mihi, mi Pater, hanc theſin mereri accu- lilſ
litA; ratam
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ratam quandam indagimem, ſi qua hæreſis ſubeſt, in cuncta
concubitus materia, admitti ſane ab illis, qui in matrimonio
nolunt ſervare vas ſuum in honore timore, domeſticæ Vene-
ris privilegiatæ beneficio ſecuri.

s. II.Cum igitur viderem, Te ac ſlluſtrem Collegam tuum Directo-
Cauſe hujis .om Academiæ veſtræ diſputare utrumque contra concubina-
epiſiolæ.

tum, quidem hunc in particulari Diſſertatione, præcipue s. 27-
in fine, te vero in integra Diſſertatione, quidem formato

hoc Controverſiæ ſtatu, annon concubinatus ab optimo Salva-
tore noſtro Apoſtolis fucrit prohibitus? ſoane quoud tuam diſ-
ſertationem, tradendi modum, liceat cum pace venia tua,
Vir illuſtris, ſub reſpęctu tibi reverenter debito, deprehendiſ
ſe, adhuc obſervare, quod jura connubiorum iſtius tempeſta-
tis, de qua prohibitionem poſtulas, non videantur apprime inve-

Anconcubina- ſtigata. Quanquam ouæ ſtiones Juridicæ te nec adeo tangunt,
ns a Chriſtia- hoc enim ſi factum fuiſſer, vix poſſet quæſtio moveri, in men-
ns in primo tem cuidam venire, an concubinatus a Chriſtianis primi Seculi
pmvũ ſuerit damnatus; nam nec ulla diſparitas vel ſimilitudo diſſeren-

tiæ ſuit inter concubinatum iſtius temporis verum matrimo-
nium, intuitu Chriſtianiſni, ſepoſitis legibus Civilibus, id auod
ipſum jus hiſtoria Iccleſiæ docet, apparebit ex ſequentibus.
Licet igitur illu~tris Dominus Thomaſius admodum erudite de
ſeculo in ſeculum concubinatus hiſtoriam delineaverit, non po-
tuit tamen impedire, quodammodo dedit occaſionem, ut poſt
ipſius doctrinam, &ex illa, ſigniſicarentur duæ diverſitatis egre-

Setentia n. giœ notæ characteres. nempe deſiciens in concubinatu affectio
Ihomaſiisde maritalis, indiſſolubilitas, ac intuitu horum deſicientium re-
Diſerentia gujſitorum diſſerentia a matrimonio. Atvero, ſi unquam poſ-
conciilunatus

matrunonu. it monſtrari ingenua diverſitas, quæ quidem hac diſſertations
non tollatur, damno rejicio concubinatum iſtius ævi, ſin mi-

.nus, quare diſputamus fruſtra formamus rem illicitam præter
neceſſitatem ſui exiſtentiam, cumprimis, ubi rerum veutarum
ſigmentum majoricum prudentia vitandum, quam licitarum; ni-

Doctina de titur enim depravatum Seculum in vetiti concupiſcentiam. To-

concubimatuta vero res noſtra cum ſit depromenda exiſtimanda e ſolis
unde haurit- nrincipiis juris noſtri hiſtoriæ ecleſiaſtice ut formato conce-
da? ptu diſtincto appareat, an tangat incurrat ſanior theologiæH

pro-

i uil
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prohibitionem, cum ſileat juxta tuam confeſſionem, ẽvpreſſu lex il
divina: dolendum ſtatim eſt ab initio, quod non ſolum in jure ec- i
cleſiaſtico, ſed etiam civili tot tanta volumina eduntur quoti-
die, deſideretur tamen ad hanc usque horam ſicuti hiſtoria Juris
Commerciorum Teſt amentorum, ita inprimis quoque hiſto-ria juris Connubiorum; in quibus tamen conſiſtit totius juris- ſ
prudentiæ noſtræ baſis fundamentum. Quamvis enim jus ci-
vitatis Romanæ catenus non videatur ad nos translatum, certum
tamen eſt, concluſion es innumeras ex iſto jure proſuentes in no- l
ſtrum eſſe redactas, adeo ſubtili ſepulchro latere, ut nil niſi l
contradictiones ex commentariis noſtris ad minimum plurimis l

ſ

ad nos potuerint redundare.

s. III.
Cumque diſſicilia ſint præſenti huic tractationi acouirenda ge-nuina ſubſidia, atque ut appareat Tibi, Reverendiſſime Abbas, Iit

conſtet, ac reddatur rætio, ex quibus fontibus hauſta ſit præſens natia adhi- ll
doctrina, videamus de autoribus partim ab aliis in medium pro- bendi.
latis, examinetur deinceps mea opinio quoad ſupplementum
omnium, quibus hac de re evolvere methodum, rationem tra-
ctandi placuerit, idque eo magis, cum valde ſit neceſſarium, in i
tanta obſcuritate quærere faces Ipſe autem, quem forte putasa Te ſl

ldiſſentire Dn. Thom. alibi paucos quosdam autores Joh. Alb.
Fabricius, alii commendarunt, ex quibus eruenda ſit intricata
hæcres; ſunt quidem potiores ac præ reliquis eligendi, Barna-
bas Briſſonius, ut Antonius Franciſcus l ottomannus, item i

Caſalius de ritu nuptiavum, AlbericusGentilis, Tiraquellus av jurecommubiali, Sagittarius quoque in ſpicilegio de ritibus veterum nu- ill
l

ptialibus, porro quoad ritus Caſpar. Calvœr Joach. Hilde-
brandus, ſicuti de Hebræis Seldenus Buxtorſſius in exercit. de
ſpunſulibus &divortiisHebr æorum,de benedictione ſacerdot. Pfan-

nerus, Tertullianus ae pudicitia inſiniti alii, quos examinare
alia vice ſatagam. Ex his vero omnibus plenarie doctrinam no-
ſtram evolvi feliciter non poſſe exiſtimaverim, præcipue cum ne-
mo una ſerie jura matrimoniorum tam apud Gentiles, quam
Clriſtianos obſervata, junctis ritualibus exinde proſuentibus
concluſionibus principiis juris, reſpexerit. Unde præter ſupe-
rius allegatos alios anudFabricium inveniendos evolvendi ſumt
Cicero, Dionyſius Halicarn Plutarchus, Gellius omnino claſici

auctores,

Nemojua ma-
trimonii ſuſi-
cienter una
ſeric traiiavit.
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auctores, cum optimis quibuscunque Commentatoribus, qui-
dem in indice ſub vocibus: Confarreatio, coemtio, connubium,ma-
trimonium, contubernium, concubinatus, divortium, dos, matrona,
pellex, familia, adulterium, inſtrumenta dotalia tabulu, mater-
familias,deductio in domum& c. Ex novioribus videndi in com-
mentario indice Græviano ac Gronoviano, omnino quoqu-
Roſinus, potiſſimum autores ritualium, quo pertinent egregie,
quæ nuper tradidit amicus noſter integerrimus conterraneus,
Dn Nicunoort, quibus cum Novo Teſtamento S. Codice ad-
dendi Euſebius Tertull. Chryſoſtom. reliqui Patres, Bibliothe-
ca quoque Patrum, ex novioribus Hoſpinianus aæ ortu mona-
chutus, Hildebrandus, Caſparus Calvœr ſub vocibus: matrimo-
nium, concubina, ſoror, extranea mulier, oveẽlo,junctis quibus-
dam jam antea citatis vocabulis. Soleo ego adhibere Gramma-
ticos Lexicographos, Cellarium, Rhodiginum in ſection. anti-
qu. Briſſonium de V. S. Hofſmannum aiios; neque aliter potui
tanta adhibita opera, ut plurimum fruſtra quærendo, tam con-
fuſas traditiones, iheſes utplurimum ſibi contradicentes in lucu-
lentam erigere conſonantiam, briusquam omnia conferrem le-
gitime cum analogia Juri ſidei communicarem, ſic tandem
hirmam theſin ſtatuerem. Atque adeo ita mihi nunc videor in do-
ctrina matrimoniali ſirmatus, ut vix contradictio in animo mihi
ſuperſit, licet forte non valeam ita me explicore proferre men-
tem, ut reliouis idem abpareat. Plura tamen tradenda conſtitui
in elaboranda quadum Hiſtoria Juris Connubiorum, reliquis, qui

rectius geſſerint, vicem meam ſacillime traditurus.
l rr

y

Quibus ita generaliter cognitis, illud adhuc erit præprimisſupponendum, monendum in antecedentibus, quod non ſit
Luid per Cor- ſermo de concubinatu quoad conceptum hodiernum, admodum
cubinatum ir-gã]ſum, ubi abuſive ſumitur pro actu quodam illicito, ſpecie for-
telligair?picationis, ita, ut concubina hodierna meretrix difſerant ſicuti

lardum caro ſuilla; nam prouti firmiter ſum perſuaſus, concu-
binatum in genuino conceptu, quatenus in legibus a Patribus
Eccleſiæ traditur, ad explicanda jura connubiorum quam ma-
xime debet intelligi, tradi, unum idemque eſſe intuitu licitæ

conjunctionis matrimonio, excentis quibusdam effecti-
bus civilibus: ita hodie communis Dd. Juris interpretum

eſt
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eſt ſententia, quod omnis omnino concubitus, extra præceden-
tem copulam Sacerdotalem, ſit actus illicitus, quidem præcipue
loquor de perſonis privatis; nam leges Civiles, ad quarum con-
gruam explicationem potiſſimum reſpicimus, ac tolli eatenus do-
ctrinam de concubinatu non poſſe monemus, ad Principes il-
Iuſtres non ſpectant. Inde controverſiam quoad hos ſuperiores
relinquimus int2ctam, optime gnari, quod longe aliis argumentis
eatenus ſit diſputandum. Si igitur vel minimum ſcandali poſſet Ar irattatio
Iatere ſub hac materia, dolerem tractationem, quam tamen nec hui materi-
Huberus, nec alii JCtorum præterierunt; at vero illud eſt dolen. ſraæàadeſa r
dum, quod vocabula non proprie, non genuine intelligantur
prima vice capiantur absque fictione ſcandali, diſputamus enim
de adulterio Sodomia, non ſtatim horremus nomina; qui con-
tra pravos errores diſoutat, non poteſt omittere terminos, mini-
me vero omnium hiſtoriam, antiquitatem ita diverſitatem
eſto, quod concubinatus mortalitasq; eum prohibendi ſupponat
leges potiſimum ordinis, quid inde? annon lexes ordinis ſint et-
iam leges in conſcientia obiigatoriæ? Sane necChriſtus, nec Apo-
ſtoli legem civilem ideo vel mutarunt vel aliquid adjecerunt, ſed
gloriam mundi civilem diſpoſitionem, præprimis etiam quoad
civiles eſſectus connubii, qui unicam ſere matrimoniorum diſfe-
rentiæ formalem eſſentiam conſtituebant, ſuo loco reliquerunt.

5. V.Ante omnia itaque e medãio tollendum primum illud ſalſum,
quod communiter a juſta hujus rei tractatione homines JCtos 4ũus earsales
avertit: putant nimirum, actus carnis in matrimonio admiſſos ſi impuritas
concubitum privilegiatum ita mediante jure connubiorum ſacri- matrimnio le-
ficari, quan legitimari, ut etiam a4 ſcortationem, non tuntum o gſtimo non ſa-
iſtam matrimonmum introductum plurimis videatur, quanquam cĩcanm-
vel maxime artificium illud ſtudetur celori. Sane ouicquid extra
procreationem ſobolis intentionen illius fit, vel ſieri poſſet, eſt

manet impuritas animi naturalis nihilominus fieri impune,
nemo dubitat jurium interpres, nemo ſuadet Theologus, pœnam
eſſe ſtatuendam. Et hoc eſt, on”òd Encrãtitæ noſtri olim docue-
runt potiſſimum, quanouam à DY. Eccleſiæ nonnullis ipſis impu-
tatur quod ſenſerint, ipſum matrimbnium eſſe impuritatem, quo,

facto immunditiem externam internam animi corporis non Encratitaru
potuiſſent non confundere. Ego vero exiſtimo, putaſſe eos, non ſmttis a

B omnem æpuritus.

2E
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omnem animi impuritatem tolli ſolo mediante matrimonio, ita
abſtrahere eatenus abſtinere, melius eſſe, ſimiliter conſtet. E-
go illis neutiquam ſubſcribo; at in ipſa Apologia Auguſtanæ
Confeſſionis ipſis quædam defenſio applicata videtur, interpretes
vero rerum theologicarum vel odio Sectarum, vel præ judicio
præcipitantiæ, poſt neglectam accuratiorem indaginem, re non

Fxteſfs Ma- ſatis percepta, judicant aliud. Qantum autem ſcandalum in fo-
irimoniales ro ſorl cæleſti judicio oriatur mediantibus matrimonii exceſſi-

bus, quod ibi ad minimum alia ratione quam fornicatio non
tractentur, neque privilegium iſtius connubii jurium eatenus
conſideretur, Tu poteris clariſſime Vir, præ reliquis judicare, qui
notoria caſtitut? cœlibutu per uomnem famam puriſſimo hacienus
duxiſti vitan. Nec dubito, fore, ut autoritate tui conſenſus fir-
mentur in hac theſi alij, cujus rei efſectus in vita Chriſtiana poſſet
præcipue conſiſtere in eo, ut poſt ejus cognitionem approbati-
onem ſufficientem abſtraherent communiter homines ab errore
recepto in matrimonii ſeptis, parietibus privatis, quod nempe
ibi omnia liceant; utadeo ſequentia non facile evitentur peccata

concubitus ſruſtra iteratus inde profluens acquiſitio ha-
bitus in cauſis libidinoſis ita, ut conſuetudo fiat altera ipſa natura,
unde diſcurſus illicitus alii efſectus ex naturali habitu oriundi,
deinceps (3) ſpiritualis ſuperbia, contemtus, immiſericordia in-
tuitu illorum, qui extra matrimonium leviter labuntur ſine con-
fuetudine libidinis; ita, ut talis peccator vix ac ne vix ouidem
tantum concupiſcat in anno, quantum iſti ſuperbi quotidie. Eſt
enim indoles ambitioſorum avarorum inprimis, ut nocte ſibi
ſucra ſatis ad abuſum incarne volutati, ſequenti die nihil vide-
antur odiſſe magis, quam rem carnalem, ita, ut vocabula horre-
ant, ob illaquoque alios contemnant. Porro (4) ſequitur ex
hoc errore abſtinentia a precibus pro corde puro, nec nimigcar-
nali, in cujus peccati omiſſionis vicem ſurrogamus intuituillo-

qui vel preces eſſe remedium noturale non aſſequuntur, vel
malunt cauſas naturales medio naturali tolli vitium nimiorum
alimentorum, quæ corpori capiuntur, Bacchi Cereris adorati-
one, frigeſcant in matrimonię, quod vitium utplurimum

humidi radicalis proſtitu-amat ſenectus. Unde 5) conſequitur
tio mortis naturalis acceleratio.
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5. VI.Ex hiſce igitur dictis noſtræ Tractationis utilitas de ſe ipſu ſta- o: liitæ

tim pateſit. quidni ex eo, quod jam obiter monuimus antea, non rnttnæ
poſſe nimirum doctrinam jura connubiorum ex ipſis legibus ci- ſunit mbt-
vilibus, Canonicis, Eccleſiſticis, ritualibus, Patribus, Theologis, àdæ.

primitivæ Eccleſiæ fundamentis percipi, vel umbra ejus adin-
veniri, niſi præter conjugium ſtricte dictum reliquæ conjunctio-
nes licitæ, concubitus cœleſti quadem diſpenſutione privilegia-
tus probe inveſtigentur, ſicuti ex ſequentibus apparebit ulteriori
quadam cura. Ut vero conſtet ante omnia de ſtatu cauſæ, &qua Qn à-
de re diſſcram in præſenti, unica mihi formanda videtur quæſtio, Conculinatus
an nempe concubinatus difſerata matrimonio vero conjugio A natrimui
in foro Soli tantum, an etiam in foro Poli, an ſaltem quoad eſſe- diſtirat?

ctus civiles, an vero Fheologice quoque quoud efſectus Chriſtia-
niſmi conſcientiam intuitu prohibitionis divinæ vel quod Tu,
Illuſtris Vir, maluiſti, an ſuerit concubinatus ab optimo Sulvato-
re ipſis Apoſt.tacite latenter prohibitus? nam quod expreſſe
illud non ſactum, nec Tu diffiteriss De quo ſtatu cauſæ ut adæ-
quate fundamentaliter ex ipſis antiquitatibus rei vetitate diſ-
Ieratur, ſupponendum præprimis eſt; tempore Chriſti Apoſto- æirque gene
lorum quinque potiſimum fuiſſe genera liciti matrimonii, ſeu ſ licui matrie

monii tumporpotius conjunctionis. Primum erat connubium in ſpecie ita di- cir 54/]
ctum cum omni effectu eivili, de quo deinceps, quod ſtylo Roma- ſolorum.
no tum temporis potiſſimum uſitato in eſſectu cum juribusHe-
bræorum Græcorum coincidente, latebab ſub matrimonio per
coemtionem, /cæenãao cunnubum mimnus peĩee. um, .-r
quoad omnes effectus Civiles, quod deſcribi poteſt per matrimo-
nium, per confarreationem uſum. Tertio vero concubinatus,
de quo loquimur, auarto contubernium ſervorum, quibus
quinto accedebat in N. T. Sororia appellatio, hinc deinceps ſu-

eradditum matrimonium per copuiam Sacerdotalem, de quibus
pomnibus quædam præoccupaſſe juvabit.

s VII.ĩEt antequam quidem de nuptiis per coemtionem diſſeram, Vel ,u ut-
duo verba illuſtrationis cauſa de jure Civitatis Romanorum in ,u“um Cſitaiæ
genere communicanda renient. Nimirum ſolis Civil.nPæa Remana

r

Ddeinceps illud communicabatur, competebat
nis, &1 1s, qu usCivitatis Jus, conſiſtens in his tribus, jure nempę connulorum,

B2 Teſta-
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Teſtamentorum commerciorum, nec enim teſtamenta quili-
bet condere poterat, nec quamcunque rem, commercii jure, ſibi
comparare, nec uxorem habere, nempe cum efſectu Civili; Ut
itaque quoad jura commerciorum publice conſtaret, an iſta res,
quæ in mancipio ſeu domino Civium tantum eſſe poterat, veluti
immobilia, fundus Italicus, tum quæ beſtiarum numero erant, ut
boves, muli, equi, aſini, non vero clephanti cameli, quamvis col-
Io dorſove domentur, uno verbo res mancipi de cive in civem
nom in alium trans ſerentur, ac facili negotio vindicari quoque
poſſent, quare noſtri ]Cti inepte vindicationem nobis difficilem
retineant præſto erat actus publicus mancipationis, quam ſolen-
nem treditionem poſſemus vocare qua mediante, omnis res man-
ciparetur, ſeu veniret in manum poteſtatem alterius civis, præ-
ſentibus quinque teſtibus; Civibus æque Romanis libripende
Familiæ emtore ſic quoque transferebantur res per ultimam
voluntatem, ut omnia vræſentia& futura bona, per minimam rem,
tanquam per ſignum, ſicta tuli venditione, traditione ſeu man-
cipatione in heredem futurum, qui præſens erat, transferentur.
Poſtea vero, cum vota captandæ mortis intercederent, præſtabat
locum heredis Familiæ emtor, cui omnis res mancipatur, ut
poſtmortem Teſtatoris heredi, in tabulis ſcripto, reſtitueret
Quare in continenti fluit, poſt iſtum actum traditionis neminem
ab inteſtato aliquid potuiſfe amplius capere, cum heres ex manci-
patione jam haberet omnium rerum quaſ; traditarum jus quæſi-
rmm: hoe eſt ouod Romani ex natura negotii dieebænt, nemi-

nem poſſe pro parte teſtatum pro parte inteſtatum decedere,
cujus rei rationem noſtri JCi alii fruſtra quærunt, alii dari ne-
gant, ipſam vero theſin æque inepte retinentt. Apoſtoli vero
Chriſtiani primævi ſeculi tacebant ad hæc omnia, nec dolebanta-
lios ræ aliis, in acquirendis rebus mundanis prærouativas ſibi
vindicare; plane Tertullianus fideicommiſſis illudi Teſtamen-
tis ſtatuebat, cum Imperator Auguſtus reliqui mallentæquita-
tis regulas, mediantibus fideicommiſſis, omnibus hominibus
communes reddere, quoad valorem ultimarum voluntatum
indeterminatum communicare, ita per indirectum tollere inſa-
nas regẽ:æS tatus Romani præcedenus, turbulenti popularis.

ò VIIHis itaque præmiſſis ad connexionem argumentum dicen-

dorum
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dorum redeamus. Et ſupponendum quidem eſt pro invicibili -uàroman:
Veritate, quod, ſicuti reliqua jura Civitatis habebant formam ſo- ſatia furrint
lennem ritumque maxime vero traditionem limitatam pro fun- ?æ comiio-
damento, ut res legitime veniret in manum alterius: ĩta ſine du- nem?

bio quoque in matrimonio idem obtinuerit; hujus gratia nu-
ptiæ fiebant per coemtionem, hoc eſt, imaginariam emtionem
venditionem, adhibitis, dicis cauſa, quibusdam nummis, ſic mu-
lier veniebat in manum poteſtatemuue Viri, ſicuti notum eſt ex
Plutarcho, Macrobio, Juvenali, Gellioaliisque, quos allegant ex
novioribus Cælius Rhodiginus, Roſinus, in ſpecie Clariſſimus
Nieupoort, Sect. õ. cap 4. per tot, ac alii plures; ſolennitates ve- silmnitates
ro breviter hæ erant, ut Vir ſcitaretur, an ſibi mulier eſſe materfa- comtionis
milias vellet, quæ reſpondebat, velle; Mulier item ſic, an ſibi Vir
eſſe Paterfamilias vellet, qui reſpondebat, velle; Itaque in viri
manu mulier conveniebat, eratque viro materfamilias loco filiæ.
Inde Gellius: In cujus manu mancipioque alia moimonii couſaforet. Vid. Rhodiginus lib. 28 cap. i7.. Atque adeo, poſtquam ita Efetiuiman:
facta fuiſſet mulier mater familias, iſtud matrimonium per coem- moni l iil

tionem ultro ſequebantur omnes eſſectus legitimi connubii civi-
les, qui conſiſtebant in juribus dotium, donationis propter nu-
Dtias, patriæ poteſtatis, adoptionis, emancipationis, matrisfami-
lias reliquis omnibus, quæ ſub jure perſonarum hodie tradun-
tur, atque concluſiones ex antiquis legibus retinentur, poſtquam
longe alia diviſio a Tribonianointrooucta, nempe in Jus nerſo-
narum, rerum actionum. Neque vero, quod ſtatum Cauſæ
turbet, credendum, jura Hebræorum, Græcorumque in efſectu Quid di nu-
alia fuiſſe benigniora, intuitu juris Connubiorum, atque forte ?iis ajuà H-

braos Gra-arbitrandum ad ſpeciem commercii veras genuinas nuptias Ci-,, ſiniim-
viles apud Hebræos Græcosque non pertinuiſſe; quamvis enim am?
ſolennitates in manum noteſtatemque ſumendi uxorem non
ſemper convenirent, crederem tamen, duriora adhuc æærænusHe-
bræorumjura eſſe vel maxime Romana præ reliquis omnibus
benigniſſima: ſimul atuue enim Judæi per aſfumtionem in ſœdus
Judaicum fierent Proſelyti ex iſtis Iſtaelitæ, indipiſcebantur
Jus civitatis, ſacrorum, Connubii, Magiſtratus, reliqua. vid. Ca-
lovii in capite de effectu baptiſni lib. I Ritual. Eccleſ: Seũt. æ. c. 3. S
4.5 6. ſeq. quam dura verò fuerint jura Connubiorum divor-
tiorum, ex ſacro Codice coniſtat. B2 5.X
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5. IX.

Matrimonium Ab hoc vero matrimonio pẽr coẽmtionem difſerebat marrimo-
uſucotra- nium per confarreationem uſum Uſu autem contrahebatur
ctum. ,illud, cum mulier integro anno continuo cum viro fuiſſet ex

ſola cauſa intentione matrimonii, hæc quidem uxor a concu-
bina vix difſerebat; nam quod communiter adſerunt, præſumi
nuptiãs ex perſona libera honeſta, ſecus vero in concubinatu,
hoc vix quadrat ad evidentiam iſtius ſtatus, committitur. con-
fuſio hujus matrimonii cum ꝓriori, cum præſumtio cedat verituti

concubina etiam poſiet eſſe perſona honeſta in ſenſu commu-
ni; hone ſtas vero tum temporis ſumebatur ex communicatione
Jurium Familiæ, ut ſieret materfamilias, non vero ex honęſtate
vivendi quoad mores, ſicuti dicetur deinceps. Atque adeo ma-
trimonium per uſum erat adinſtar uſucapionis, intuitu rerum in
commercio, ſicuti coemtio erat looo legitimi Tituri emtionis,

Pr eonfarria- quamvis cum egregia diſſerentia, Per confarreationem autem
tionem. matrimonium introductum a Pontificibus Romanis, qui inſtar

hodierni Cleri papalis antichriſtiani omnibus modis in ſtatu
Romano ambibant brachium ſeculare, ut ſub prætextu rerum ſo-
crarum inirent diſpoſitionem actuum mundanorum Judiciali-
um, ſicuti ex Jure notum eſt, quod actus pietatis, ut adoptionis
aliiperacti etiam fue rint coram Pontificibus Gentilibus. Con-
farreatio autem fiebat ſelenni ſacrificio, adhibiti farre jurarem
pro Pontifice, loco accidentium, ut noſtro ſtylo uti liceat) ita
præſente Pontifice conſumebantur nuptiæ, ſicuti etiam diſſolve-
bantur per diſfarreationem. Erat autem vetus diuque conſuetum
antiquis Romanis alimentum farris, prouti Græci hordeum ve-
tuſtisſimam putabant frugem, cujus in Sacris primitias dabant,
u”ãę vocantes; de cujus rei ſolennitatibus vid. Feſtus Boetius
citati a Rhodigino aicã. cap. 17. qui etiam in ſequentibus probat,
quod res eſt, nempe quod hæc lolummodo mater familias fuerib
quæ in manumper coemtionem venerat, quœ uſu aut farre mini-
me; ſicuti vero omnis eſſectus veri matrimonii ad jura patris?

matrisfamilias recurrebant: ita non erit diſficile arbitratu, quæ-
nam fuerit inter hanc uxorem confarreatam concubinam dif-
ferentia, nempe ouoad entia ſacra profana, adhibitionem con-
ſecrationis Gentilis conſenſum tantum civilem de conſvetudi-
ne vitæ, quvad conceptum Flaminum Flamnibus addictorum

t



3) 15 88-
reliquorum hominum absque præjudiciiss. An recte vero a 4, beniſila

ſacerdvtalis
diſſerat a con-
farieotione 2

nonnullis comporari poſſit cum illa confarreatione noſtra bene-
dictio ſacerdotalis, ita, ut ſacram confarreationem appellent, de
co valde duhito: ſicuri firmiter ſum perſuaſus, omnem conſecra-
tionis vocem ſapere Gentiliſmum, nec debere hodie ferri vel to-
lerari, vidl. præterea de confarreatione Lipſium ad Tacit. IV. An-
nal.s. Quamvis vero poſſet opponi a ſola methodo Romano-
rum non poſſe deſumi argumentum ad conſuetudinem commu-
nem temporis Chriſti Apoſtolorum; nihilominus tamen ſalva
res eſt, cum ſolum ſecundarium matrimonium hac ratione deli-
neetur, licet methodus inter alias Gentes diſſerat, quibus præſto
erant permulti hominum, qui non poterant uti jure patrisfamili-
as reliqua Civitatis prærogativa, nec tamen poterant uti, inter-
ea veroabſtrahendo a juribus Civitatis jure naturali erat unum
idemque matrimonium.

5 X.Sequitur Contubernium Servorum, nam de Concubinatu dv-conubernium
cetur ultimo loco, ut in una ſane mancamus, ſicuti vero diverſita- ſeròorum.

tes quoad jura Connubiorum, quam maxime erant, tum tempo-
ris neceſſuriæ, ne alii, quijus Civitatis dicto modo non habebant,
præcluderentur jure licite coeundi, quanquam legale matrimoni-
um inire non poterant: jta ſane prænrimis fuiſſent ſervi miſerri-
mi omnium, quum nulla jua proprie haberent, ridiculum fuiſ-
ſet dicere uxorem ſervi, Quamvis e”o perſuadear valdẽ;, ſicuti
multas concubinas, quarum vox non erat honeſta, nempe quoad
eſſectus Civiles: ita etiam per multas contubernales ſervorum,
quarum oppellatio nec quicquam honeſtatis comprehendebat, in
noſtro hodierno honeſtatis ſeu vivendi pudoris ſenſu honeſtiſ-
ſimas appellandas præ juſtis duxorihus aliiss Notum ènim eſt ex
ipſa Hiſtoria antiquitate, opifices, mercatorẽs, olteriusque
diverſæ conditionis fuiſſe ſervos, non ſemper Viles hominẽs.
Quis vero crederet, honeſtam iſtam mercators ſeu opiſicis uxo-
rem, ſcu contubernalem pro mera meretrice per ſe, quoad vi-
vendi rationem fuiſſe habendam? Sane ego firmijter credo, va-
rias imo multas contubernales caſtiori vitæ operam dediſſe, quam
aliis juſtas legitimas matrogfamiliaq, nihilominus tamen extra
O dubium eſt poſitum, contubernalem deterioris fuiſſe con-

mneditionis, quoad gradus civilis honeſtatis, quam concubinam, at,
qui concubina.

Contubernalu il

deterioris ſue-
rint conditiv-
nis uam
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qui nec adulterii poterat accuſari contubernalis ob violatum
contubernium per expreſſamſ 23. C. ad Leg. Jul. de adult. Etita
dimittendi licentia omnimoda permittebatur, nec reliqua jura,
vel delicta, quoad matrimonium ad ſervos erant applicabilia;
quamvis æque crediderim, ideo quia accuſatio publica poena
L. Juliæ non quadrabat ad ſervos, ſicuti nulla alia lex de matrimo-
nio lata (lex enim Julia Papia, lex Papia Poppæa pertinebant
ad cives) non tamen ſequi. laudabilem fuiſſe vioationem contu-
bernii, nullogue vigore dignam, contubernalis derelictionem.
Sane remanebant, pudor, immiſericordia, levitas animi, omiſſio
virtutum, quas nos Chriſtianas vocamus, uti de diſſolubilitate in
genere ſequetur deinceps.

s. XI
Luid de ma-

At vero, quoad ſervos, quid ait Sctiptura? Detrudatur ſerva
trimonie ſer- cum filio, ejiciatur; nam non debet filius ſervæ hereditatem co-
Sorum S. Scri- pere adverſus filium perſonæ liberæ, nonne igitur ibi improba-
piura dicas? tur illegitima conjunctio ſervorum. Reſpondeo diſtinguendo,

ſicuti per totam hanc materiam, inter eſſectus Civiles matrimo-
nii, ſeu conjunctionis conjunctionem ipſam, ejus moralita-
tem; ſicuti igitur, Chriſtus Apoſtoli non erant novi legislatores,
ita Jura Civitatis effectusCiviles ſuo loco relinquebant, nec ad-
debant aliquid, nec detrahebant; ita etiam in hoc ſimili pro filia-
tione hereditate regni cœlorum in medium allato, ſtatuitur po-
tius firmatur ipſa differentia inter hereditatem filii ſervæ filli
liberæ,ceu efſectum genuinum legalitatis matrimonii, ſeu conjun.
ctionis 4d efteclum ramiliæ2 Nec dicitur, quod filius Servæ ſit
peccaminoſĩa conjunctione concubitu progenitus, ſed ſoltem
quod non debeat hereditatem capere, diſtinguitur igitur ex-
preſſe inter matrimonium Servorum liberorum hominum
quoad eſſectum Cililem, quoniam hereditas ex filiatione unice
procedit, ſuppoſita fictione unitatis in familia, Juribus Civilibus,
ob ſolum caput familiæ conſiderandum, præſcripta; atque adeo
ſtatus ſervorum non imorobatur, ſed aporobatur, vel porius ſuo
loco relinquitur, ſicuti ſæpius de liberis ſervis in Sacro Codice
ſtatuitur; Alias enim diſputaret Scriptura non contra ſervos,

Apoeli an ju- ſed adverſus homines liberos, Servorum Dominos, quippe Ser-
ra ſurorum Vis a ſtatu connubiorum legitimorum præter ſuam culpam præ-

ciros connubia Cluſis, quam maxime, contubernia ſervorum ſrequentia expeten-
ſiròaberim? es,

auill



3) 17tes, ob acquiſitionem ſervorum per nativitatem Nullum igitur
eſt dubium, quin ſervorum jura, quoad conjunctionem in contu-
bernio retinuerint Apoſtoli, nec unquam contra illa
diſputaverint, cum adverſus jura libertatis non potuiſſet ſervis
meliori connubio conſultum iri. Et quamvis poſſit objici, exclu-
ſionem ſervorum a legitimo matrimonio potuiſſe approbari quo-
ad efſectus Civiles, inprimis quoad ſucceſſionem. ſicuti ſalvo
Chriſtianiſmo poteſt admitti approbari ipſa paupertas; inde
tamen non ſequi, quod in ipſo contubernio non potuerit ſervari
aſſectio maritalis indiſſolubilitas Atvero, ſi fuiſſet unquam in-
tentio reformandi adverſus jura Dominorum, leges Ciiles,
univerſam totius mundi, de contubernio Servorum conſuetudi-
nem, ſane fuiſſet operæ pretium, nec ulla ratione poteſt præſumi
adeo plenarium in re tam ardua ſilentium. Sed vero neutiuuam
nullo unquam tempore matrimonia fuere indiſtincte indiſſolu-
bitia, adeo non eſt diſputandum de licentia dimittendi, ſed de
cauſis dimiſſionis divortii, de quibus in ſe dicetur deinceps,
quando de diſſolubilitate concubinaty erit dicendi locus. Saltem
vox divortii, intuitu contubernii, concubinatus nec erat 4qæ-
quota, nęc omnes hi termini matrimoniales a JCtis puriter Dd.
Ecel:potuiſſent mente concipi intuitu ſervorum, absque contra-

i

dictione in abjecto, in ſpecie quoad aſſectionem maritalem. Manſit ;,,a5i ſasus
nmen ſtatus Servorum ab initio Chriſtianſmi, ut non tantum in s/m ab
ipſo diòto ſcripturæ allegato de ejectione filii Servæ excluſione iitio Copia-
ub hereditate, expreſſis verbis ſeparatæ ſint nuptiæ Civium li- niſmi
berorum hominum a conjunctione ſervili, ita, ut filius, e concubi-
tu ſervorum natus, ſit excluſusa domo omni Familia; nam Fa-
milia, hereditas tum temporis erant unum idemque, ſęd non
poterat aliter, quam approbari concubitus iſte extra familiam
jura familiæ, qui aliua remedium ſervis non erat conceſſum, nec
poteravſine deſtructione totius Juris Civitatum concedi. Sane Co genumu
1gitur qui ex antiquitate rite indagaverit, quid ſibi voluerit no- ſiti sncepna
men Familiæ, quid Contubernium, quid divortium, junctis aliis formandu àe

contubernio,
hujus rei infinitis Doctrinis, non mirabitur, ſi fatear pernetuis 45m0, fam-
contradictionibus involvi Dotorum Eccleſiæ LL.tradita de i &æ?
matrimonio, multasque hodie in rebus matrimonialibus inveniri
diſſicultates non iniè, ſed ob Doctrinam ipſam, quas tamen ſilere
malo, ob animos impuros, quibus facile poteſt ſcandalum accom-

lſò modari.
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modari. Illud adhuc extra- dubium eſt, quod ſtatus Servorum
non fuerit adverſus naturam Chriſtianiſni, quamvis quoad re-

t 0turam Chi ſii- gnum Cœlorum nullus ſit ſervus, nullus liber, ſed omnes æquo
auiſmi. habiles ad filiationem in Chriſto; attamen in regno mundanoad-

eſt difſerentia, hæc in regnis terrarum diverſorum ſtatuum di-
verſitas, a Chriſto idemtidem' ſuo loco relinquitur, quia ipſius
Gloria de hoc mundo non eſt. Præterea Dd Eccleſiæ Impera-
tores Chriſtiani Docti inam de ſervis ſeu contubernio alias LL.-
retinuerunt, ac ſuas fecerunt atque ad Euſtachii hereſin connu-
meratur, quod ſub ſpecie pietatis ſervos a Dominis abalienare
voluerit. Vid. Socrat. in Hiſt. Eccleſ lib. 2. cap. 33

s XIIZxiid per ſoro. Reſtat ſororia appellatio de qua dicitur in 2 C de ſpiſtop.
riam appell- cler. his verbis: Eum, qui irobabilem ſeculo diſciplinam agit, deco-
tinem imtelli- lorari conſortio ſororiæe appellationis non decet Quicunque igitur
gendum

uanam d
atur hcit

cujuscunque gradus ſucerdotio fulciuntur, vel Ciericatus honorævæ

cenſentur, extranearumſibi mulierum interdiũa conſortia cogno-
ſcant, hac tantum eis ſucultate conceſſa, ur matres, filias, otque ger-
manas intra Domorum ſuarum ſepta contineant Cui tęxtui
jungitur Auth mulio magis, ſequentem in modum: multo magis
ergo ceſſunt eorum Conjugia, ſoli enim Cantores lectoresque nuptias
contrabere permittumur quæ prohibitio videtur convenire
cum doctrina Concilii Ancyrani cap. 19. exemplo Fidei Nicenæ
opud Ruffinum hiſt. Eccleſ. lib. I. cap. 6. ubi num. ſequentia tra-
duntur verba; Et ne quis Epiicoporum ceterorumque Clericorum
cum extrumeis mulieribus habitet, præterouam cum matre vel ſoro-
re, vel deiu, vel ſiquæ ſunt hujusmodi neceſitudinum perſunæ. Aute-
quam vero ad explicationem propoſiti textus indolis ſororiæ
appellationis vel etiam ſororum primitivæ Eccleſiæ progredior,
duo potiſſimum ſunt præprimis ſupponenda præoccupanda;
primo, quænam fuerit genuina ratio, quod Clericorum Connu-
bia, quæ ab initio Chriſtianiſmi licita erant, poſtea in Conciliis
prohibita; deinceps vero ſecundo, quod duplex ſit formandus ſo-
roriæ appellationis conceptus, alter licitæ,aiter illicitæ. Illa,tam

1- ſo- Cleris ab initio, quam aliis Chriſtianis erat communis permiſſa
roria appella- formabat quaſi Connubium Novi Teſtamenti, ac quoniam
tio? forte tot requiſita Juris Connubiorum apud Gentiles, intuitu Ju-

rium Civitatis, Chriſtianis nec communicabantur; nec placebant,
vOoCã-
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vocabant ſuas uxores ſorores, de quiBus loquiturApoſtotus, quod
ſibi quoque ſit licitum ducere ſororem in locum uxoris, ſcilicet le-
gitimæ, apud Gentiles ob introductas ab his leges connubio-
rum, quarum intuitu ſorores vix aliter, quam Contubernales
concubinæ poterant venire. Illicita vero ſororia appellatio uni- Lxam ill-
ce hæc eſt, quando Clerici, ſuppoſita jam prohibitione, de non du. ſ/:
cendis uxoribus, ſub prætextu matrum, filiarum vel ſororum,
cum figmento, ac mendacio, alias extraneas mulieres ſecum du-
cebant, unde cwe”ẽr; quando quæſtio erat, quid ſibi nego-
tii eſſet cum iſtis mulierculis, falſo reſpondebant, eſſe ſorores
Gormanas, vel alias cognatas, vel etiam, quod forte ab Hiſtoricis
negligitur, aut confunditur, cum nondum inſis eſſent prohibita
matrimonia, ſive primaria, ſive ſecundaria, id eſt, ſine eſfectu pa-
triæ poteſtatis, reliquorum Connubii Jurium, efſectibus, iſti
clerici abſtrahendo a conjunctione unius aut uxoris aut Concu-
binæ, meretrices alias illaudabiles perſonas alebant, ſub prætex-
tu lororum germanarum aut matrum, aut etiam forte ſororum
quatenus pro uxoribus ſumebantur tempore adhucliciti clerico-
rum matrimonii, cui fuco mendaciis obviam veniebant tot le-
ges Concilia, ut confuſio quædam ſæpe irrepſerit, vix illa
poſſit evitari, quando de prohibitionę ſororiæ appellationis ver-
 Dt leg um Coneilipmm examimantur. Quod ut ulterius appè: cær Clerios
reat, videndum nuncquoque, quænam ſit præter dictam genui- iuqãditta ma-
na ratio, quod Clericis in genere matrimonia ſint interdicſa: alii rimenia
dicunt, quia, qui ſe adplicavit ac dedidit ſervitiis Eccleſiæ, ſucris- Prima ratis.
que, debeat quouue abſtrahere ab actibus mundanis, nc detinea-
tura cultu Ecoleſiæ debito. Inde Cantori aliis, laxiori ſervitio
reccleſiæ dicatis, permiſſa erant matrimonia. At vero o nobiliſſ
Cantor ſi tanta confiſio Eccleſiæ potuiſſet prævideri, ut tot
tam inutilia ſervitia Eccleſiæ introducerentur, ita,ut non amplius
conſtet; quid ſit Eccleſi, quid Templum, ſune fuiſſes obligatus,
rem ſuam reſtituere àcolutho. acoluthus Diacono, Diaconus E-
niſcopo, Epiſcopus Eceleſiæ, Eccleſia ſe ipſom Chriſto, ita ſane
sciret Eccieſia, cujus eſſet, &ijta primis ſtatim ab initio ſeculis.
Quidvero dicetur de reſtitutione iequentium ſeculorum, quidſi
nunc iſta requireretur aCantore usque adEpiſcopum, heul quoto
gratu procederetur a Cantore ad Canonicum Prælatum, Deca-
num Præpoſitum? ſed actum eſt de Eccleſia quæ nec ſibi ipſi,

C2 nec
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nec Chriſto ante exitium mundi facile erix reddenda in ſinum,
quid ſane dicendum ad tibicines, fidicines, Lyricines; At vero

Seunda. auicquid hujus ſit, progredimur ad aliam rationem, auæ non de-
ſumitur ab impedimentis negotiorum ſecularium, ſed ab ipſa qua-
dam putativa honeſtate, ac ſiimmundities quædam Veneris non
deceat graves honeſtos viros, pro exemplo aliorum in tanto of-
ficio conſtitutos, ut caſtitatis imaginem repræſentarent reliquis,
commonſtrarentque, quam facilis ſit purioris caſtiorisq; vitæ via,
dummodo applicatio niccedat. Alia demum ratio traditur ab ali-

rera, is. vid. Calveer in Fſſuris Sion. lib. i1. cap. 1. S. Quæ admodum
vero ſimilis videtur, nempe quod abſtinuerint Clerici in ulterius
plantanda Eccleſia ab ipſis matrimoniis ad captandam benevolen-
tium Gentilium, qui valde Chriſtianis accurrebant quibus ad-
moium mhoneſtus videbatur Clericorum concubitus, quoniam
apud cos ſancitum:

Abſiſtut ab aris, cui tulit heſterna gaudia nocte Venus.

Unde Athenienſium Hierophantæ, alii quoque potu cicutæ
utebantur, quæ erat herba adeo venenoſa, ut ejus ſuccum biberæ
damnati cogerentur, gquare Socrates fertur, ejus poculo periiſ-
ſe. vidl. Plintus. lib. 25. cap 13. ſacerdotes quouue matres Deorum
Sumiæ teſta virilia ſibi ſmputabant, notæ ſnt proinde Virgi-
nes Veſtales, ac apud Agvptios ſucerdotes d-æus conſtunt, quo-
que apud Judæos Eſſæi, hodie Rabbini circa Sabbathum Vene-
rem alio roborant.

s. XII.ala-Quamvis vero hæc ultima ratio valde videatur vero ſimilis;
tæ rinemr non tamen credibile, Chriſtianos ſeſe gentilibus æquiparaſſe, cum
&in earum lo- ſllud ab ipſis prætenderent, nec potuiſſent in gratiam illorum
cum yenuinærem licitam pro illicita venditare Secunda vero ratio continer
ſurrugantur.

floſculos tantum Oratorios, remanet itaque indagatio veræ r-
tionis, quæ mihi videtur prima, nempe abalienatio ab actu Ecole-
ſiaſtico, per impedimenta rerum Civilium; non tamen quod iti-
dem honeſtum non ſit, prout plurimi confundunt, immiſcere ſe
rei ſeculari commerciis in ſe licitis, ſed ob ſtatum peculiavem
Juris Connubiorum inde dependentis Juris patrumfamilias,
ſine quorum præſentia nec ab ipſis, nec ab ipſorum ſiliis, poterat
vel emtio-venditio vel alius actus exerceri, unde Jus patriæ pote-

ſtatis;
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ſtatis; Notum enim eſt antiquis temporibus in quocunque con-
tractu, aliisque negotiis Civilibus exercendis, non ad perſonas
earumque conſenſum fuiſſe reſpectum, ſed ad familias, quibus
Civitas dijudicabatur, ex quibus nemo, niſi Paterfamilias ad
negotium, valide celebrandum admittebatur. Cum itaque Cle-
rici tantummodo eſſent addicti rebus Eccleſiaſticis, ſcilicet in Ec-
cleſia elegantiori pededentim more regiminis mundani ad illu-
ſtriorem ſpeciem redacta, non ſane conveniebat, ut impediren-
tur quotidie Clerici intereſſe contractibus quotidianis com-
merciis filiorum familias. Inde familiamnon audebant habere,
licet habuiſſe conjunctas ſeu uxores, extra omne dubium ſit poſi-
tum. Nihiligitur ceſſabat in legitimate conſortii Clericorum,
quam effectus Civiles, manente matrimonio, alias in ſe non illici-
to; unde concludimus, ſororiam appellationem fuiſſe aliquod
permiſſum quidem licitum matrimonium, ſed non legale, ſo-
enne ordinarium, quia extra dubium eſt, ſoli ſervitio Eccleſiæ,
etiam orimævos uxoratos Clericos fuiſſe addictos, quamvis non
cum eſſectu Civili, quoad ſamiliam; Inde eomparative intui-
tu veri efſectivi legalis matrimonii vel connubiiCivilis erat hæc
ſororia appellatio, uno verbo, nihil aliud, quam ſveciescontuber-
nii, ſeu concubinatuss. Quando igitur textus Codicis prohibet

interdicit Clericis iſtam iororiam appellationem, videtur qui-
dem abuſum ſequentibus temporibus fub ſpecie perſonarum
conjunctarum ſuppoſita prohibitione totius matrimonii, omni-
modæ Clericorum conjunctionis introductum, quam maxime
prohibitum eſſe, confuſionem tamen enormem tam ex iſtis Tex-
tibus, ouam Deciſione Conciliorum, ꝗuibus hi Textus fundun-
tur, eſſe commiſſam inter ſororiam appeliationem primævam,
deinceps in Lęgibus Clerici tantum prohibitam; hæẽ enim ſo-
la illicita eſt, non vero illa, ſed effectus Civiles ſolum prærumpe-
bat, ut adeo potuerit manere contubernium permiſſum, ita,ut
h nc ſororiam appellationem genuinam ipſe Apoſtolus pro-

ſib xpreſſe: Corinth o v 5.vid, Euſebius, Hieronymus, Tertul- Conunttior:
etelianus, ex novioribus Hoſpinlanus, àlii. Unde mihi valde dif- Chritiansrum lil

fi illd ſſerere an iſtæ hodiernæ conjunctiones Chri- hodierna an
C evI etura Hſt norum magis accedant connubiis Romanorum, an Concubi. fœenian:

cum connubiis
1anatui; ceſſat enim quidem dignitatis communicandæ privatio, remasum,

ſed hæc conſiſtit in eſſtctu Civilii. Ubi e contrario ne veſtigia an cum comu-

C] quidem bimat
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quidem adſunt jurium Connubii iſtius temporis, quatenus

 reliquis licitis conjunctionibus opponebatur; ceſſant enim
tanta jura Familiarum, inde proveniens fictio unitatis pa-
tria poteſtas &cc Quod enim diſſolutionem attinet, de ea di-
cetur deinceps, ita, ut ſeparationis argumenta pariter ad con-
cubinatum, quam reliquam legitimam conjunctionem qua-
drent.

5. XIV.
Conſequens eſt, ut videamus de ipſo Concubinatu, qua in Ie-

is Sisili gibus Civilibus,qua diſpoſitione primevæ Eccleſiæ uſitato. Et qui-
eft permiſſis, dem quoad Textus Civiles, apparebit ſtatim ex illorum allegatio-

ne inſpectione, quod quidem honeſtior fuerit uxor, quam
concubina, honeſtas tamen iſta non ex actu licito vel turpi, ſed eſ-

Concubina fectu mere Civili determinanda ſit, cum uxor corruſcaveritradiis
non gaudet 4- mariti, id eſt, Dignitate eadem gaviſa, non vero concubina, eo
gnitate marut quod non erat materfamilias, primo ꝗuidem de illis concubinis

cum egregia conſideratione dicitur inà zi.inpr. fſ. de Donat. cujus
integer Textus meretur, qui hoc loco adponatur. Verba vero
JCti Papiniani in hoc genere, tanta alias conſcientia præditi, ut
martiris vicem obierit, hæc ſunt: Dunationes in Concubinam col-
lutas nn poſſi revocori convenit, nec ſi matrimonium inter eosdem
poſtea fuerit contractum ad irritum recidere,quod ante jure valuit,
an autem moritalis honor affectio priqdem præceſſeri1, verſinis
comparatisvite cunjunctione conſiderata perpentendum eue reſpon-n

di, neque enim tabulus facere matyimonium Sane ex hac ipſ le-
geclarius apparror, quod nimis fagiles ſins, qui conceſſerint, den-

yu

talis? altera difſerentiæ nota inter matrimonium verum Concũbim-
aſſettio mari- cere in Concubinatu àſſectionemmaritalem Et ita ſtatim cenat

tum, alteram vero de indiſſolubilitate examinabimus deincens
an cncubina- quanquam de hac in Textu apparet, ilaudabilem, fuiſſe diſſo-
is furit diſ: lutionem Goncubinatus, inter alias quasdam pœœnas. prœſ”>
ſolubslis?tivarum privativas njeruiſſe; alias enim verba illa, vita cunjuncię-

ne conſiderata, vix poſſent intelligi Interim tamẽn manebat èx
natura negotũ dimittendi licentia, ob cauſas lege: divrtiorum
Civibus tantum applicabiles; quomodo vero muiſſet conſulen-
dum iſti, qui jure Civitatis impeditus logitimas nuptias contræ-
here non valebat, niſi fuiſent alia genera liciiæ conjunctionis?

neque
i i
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neque mente concipi poſſet, quid ſibi velit dubitatio pr.mſ. de Nu-
ptiis,ubi dicitur, quod de filio furioſi dubitatum fuerit, an nuptias
contrahere vel potius uxorem ducere poſſet; puta nuptias ſuſfici-
entes legitimas, ad quarum perfectionem eſſentialiter require-
batur Patris Conſenſus, ut duceretur in ipſius domum famili-
am, unde etiam ad filia non variabatur, niſi ſupponeremus, licitam
conjunctionem ipſi ſuper ſuiſſe. De eſſectibus Civilibus, vero ob
ceſſans reauiſitum eſſentiale, tantummodo fuiſſe dubitatum.
Alia diſpoſitio efſective æquipolens deprehenditur in ſ.æ&inpr.
ſſ. de legatis 1l. Et quod dignitatis Cuvilis tantum, non licitæ Conubinatus
Conjunctionis differentia inter Concubinatum nuptias inter- nuptia diff-
cedat, quod nos tam diſtincte ſæpius monuimus. omnino in hac ſuè tanium
materia monemus, expreſſe deciditur in/. 49. S. 4. fſ eod. his ver- Yęvitan

bis: Parvi autemrefert, uxori on concubmæe quis ieget, ouæ ejus
couſu emta,parata ſunt, ſune enim niſi dignitate nihil intereſt. Quam-

vis vero, in nonnullis legibus non tam honoriſfice de Concubina-
tu ſentiatur, facilis tamen eſt reſponſio, ex inſis notiſſimis Digni-
tatis gradibus depromends; ſicuti enim gradus honoris ſunt in u-
xoribus juſtis: ita ut opificis uxor non adeo honoretur ac merca-

toris, hujus vero non ita, ac alia dignior, ob honores munera ma-
riti, ita quammoxime in Concubmis idem obtineat; quoniam ve-
rum matrimonium, remotis impedimentis Civilibus, facile inter
easdem perſonas ſequebatur, ita concubins, ad illum efſectum
obtinendum, præ reli quis ſtudebat virtutibus, gravitati meri-
tis œ:conomicis. Longe vero aliud ſentiendum, de meretrice
vel alia levi perſona, quæ indocte cum concubina comparatur.
Alia adhuc diſpoſitio invenitur in i7. 5. 1. ff. de his quæ ut indienis
&e. &aliis Juris Textibus compluribus, ita, ut nec concubina ſem-
per matronæ nomen amiſerit, præprimis ſi fuerit Concubina pa-
troni vid. I 41 in fin. fſ. deritu Nunt.

s. XV.Et ita quidem de jure Civil Sed quoniam hoc non attenden- ustentiæ wi-
dem Tibi illuſtris Dn. Abbas, videbitur, provoco ad JCtos Chri- miisaæclſiæ,
ſtianos, qui expreſſe ſenſerunt, Concubinatumab initio Chriſti- im rPairim

a

aniſmi duraſſee. At ubi nec horum Teſtimonium ſufficiens vi- ã: concutina-
deri poſſet, videamus, quid Chriſtianis primitivæ Eccleſiæ purio-
ribus, ipſisque rerum Eccleſiaſticarum Chriſtianarum inter-
pretibus Patribus, in ipſo cœ u Conciliorum congregatis, vi-

ſum

 Atu a J—] u
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ſum fuerit deConcubinatu ſentiendum.Et ante quidem ſuſtinia-

Fuptinianus num,qui poſt tot Secula, tanquam Imperator Chriſtianus, leges
probatit con-ubinatum. de Concubinatu ad explicanda reliqua Jura matrimonialia adje-

cit Juris Corpori non tantum, ſed ipſe probavit; vid. omnino
Eckolt, ad tit. sf. de Concubin. Ab initio nempe Chriſtianiſmi us-
que ad Seculum IX. ab Imperatoribus Chriſtianis fuit,rece-
ntus, tacentibus, partim exproſſe conſentientibus omnibus
Theologis; imo, quod maximum, ipſi'patres Eccleſiæ concubi-
natum nunquam damnarunt, ſed tanquam licitum depredica-
runt, licet nonnulli Patrum ex poſt ſacto, cum Concubinatus

ipſum matrimonium aliam faciem induerint, etiam quoad ef-
fectus Civiles, connumeratis temporum variationum Circum-

Ambroſis ſtantiis, cœperint iſtum rejiceree Unicus quidem Ambroſius
ilum damne tempeſtive diſſentire videtur; ſed ut taceamus conciliationem

absaue ullo progreſſu ad aliquod extremum facile poſſe inveniri,
deinceps adjiciendam eſſe, hoc ſultem intuitu iſtius.in even-

tum erit præmonendum, quod ſi nulla conciliatio linvenires lo-
cũm, non tamen poſſet argumentum valere,ab unico patre Eccle-
ſiæ ad totum C;tum in Conciliis publicis congregatorum, Eccle-
ſiæ patrum qui expreſſe concubinatum receperunt, ſicuti factum

Contilium To- eſt, in Concilio Foletano, his verbis: In qui nn hubet uxorem,
letanum illam hoc eſt, cui interdicta ſunt jura Connubiorum ſolennia, ob defi-
approhaciens jus Civitatis, vel alia requiſita legis Civilis, pro uxoræ ha-.

bet Concubinam cum urere non poſſet nullum aliud in Civitate
legitimum, Conjunctionis remedium ſupereſſet, a communione
puta Chriſtianorum, non repellatur, tumen unius mulieris out u-
xoris autConcubinæ quia plures habere nec lex Civilis permitte-

CurThioligi bat,conjunctione ſit contentus. Tota vero Colliſio dubitatio mn-
hodie concubi- dernorum Theo logorum pendet ex eo, quod, neglecta Hiſtoria
naium da-Eccleſiaſtica, ſftatum Connubiorum oræſentem, ſuppoſita be-
mnet? nedictione Sacerdotali fundatum, ab omni ævo, exiſtiment, ita

fuiſſo immutatum; cum tamen henedictio ſacerdotalis ſeculo
Orige bentdi- Demum IX. X. in ordinem redacta, matrimonia, inde funda-:
thonis Sacer-q nlane novam cauſam ſumſerint. Ante hæc Secula vero n--
dotalis. ptiæ per benedictionem ſeu præſentationem, Eccleſiæ valde du-

biæ multis tricis fuere obnoxiæ, ac ſacra nuptialia cum manu-i
miſſione aliis actibusCivilibus multa habuerunt communia. vid.:
Calvær inRitual. Eceleſ. lib. I. Sect. 1. cap. 17: §:4. ſeqq- Utadenſ

interia
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interea temporis diſcernere matrimonium concubinatum
egregii ſit laboris; genuinam vero differentiam nec Hildcbran-
dus, nec Calvœr necalius quisque, quam maxime etiam ſollici-
tus, potuerit invenire.

5. XVI.Quam indubia itaque incerta hæc omnia ſint, ita, ut non ſit ꝑſietia æf-
necelſe adverſus veritatem fidem Hiſtoricam diſputare; atta- ſethims ma-
men mihi liceat conjecturas quasdam adſerre in medium, quod rualis, æ. ſſo-
nempe deficiens afſectiomaritalis diſſilubilitas ſeu divertendi lubilias nul-
licentia veram diſſerentiam inter matrimonium Concubina- ſœ dij́ire-

tiaminter mæa-tum non eſſiciant. Et ad muritalem quidem affectionem quod monun
attinet, duplex de ea conceptus communiter formatur: alter c/bin itum
quod aſſectio maritalis conſiſtat in efſectibus tuntum Civilibus, ſ unt.
participatione ejusdem honoris commodi, ob perſonas, juribus æææ rer at-

fectiunm ma-Civitatis non incluſas; alter vero quod comprehendat ſignifi-, ,alem iniſ-
cet amorem Conjugalem aſſectionem ſibi habendi aliquam pro m-?
licite conjuncta, ſuppoſita conjunctione communicatione vitæ,
licet non Civilis, tamen naturalis, quodammodo œconomicæ,
fortunæ adverſæ ſecundæ, ita ſe invicem œſtimandi in iſta
conjunctione. non obſtante deficientia efſlectuum Civilium Si
igitur primi generis ſenſus abeſſe dicatur a Concubinatu conco-
derem lurgiter facillime quidem. Sed quid hoc ad prohibitio-
nem divinam; honor enim mundanus non requiritur in regno
Ccœlorum ſou Foro Poli; ſi in ſenſu poſteriori nego quam ma-
xime, cum leges Ethnicæ obſtent, juxta ea, quæ ſuperius addu-
xi, præprimis ex tenore expreſſo citatæ /.;3. inpr. ff. de Donation.
Antequam vero de diſſolubilitate licentia dimittendi, ouæ u- ?r/ſpoſi-
nica adhucreſtat, diſceptemus, ſequentia præprimis poſtulata, cea Aiſolus
necæſſario ſupponenda eſſœarbitror- Quod diſſolubilitas et- ciitam.
iam ipſius matrimonii tam juxta regulas Chriſtianorum, quam
aliarum gentium ab omni ævo obtinuerit, cauſæ vero ſaltem fue-
rint diverſe. (2) Quod intuitu Cauſarum diſſolutionis non facile
dari poſſit regula generalis, nec lex ihetice ſimpliciter talis lata
videatur, ſed omnis diſpoſitionis ratio ſecundum quid hypothe-
tice, reſpectu cujusdam populi, vel legum Civiiotis, conſuetudi-
nisque, intelligenda, 3 Quod vero monita Scripturæ de indiſſo-
]ubilitate tam Concubinatum, omnemque licitam conjunctio-
nem, quam ipſum matrimonium tangant, ſupponantque miſeri-

D cordiam
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cordiom lenitatem Chriſtianam, ne quis utatur permiſſione di-
mittendi Conjugem, quippe quæ Crvili tantam ratione conceſſ.
4) Quod Chriſtus Apoſtoli omnem diſſolubilitatis, ſeu divor-

tii rationem æque accommodaverint legi tantum ſtatui Civili,
alias nec ob adulterium permiſiſtent divortium.  Quod extra
dubium ſit, Chriſtianæ indolis rationi, virtuti lenitati conveni-
entus eſſe, laudabilius, nec ob adulterium dimittere Conjugem.
(6) Quod optimus Salvator reliqua jura talionis, retorſionis
nimis dura judicaverit, inter Chriſtianos non toleranda, nihil-
ominus talionem fractæ fidei matrimonialis, Statui Civili iſtius
æviexiſtimaverit accommodandam. 7)Quod itaque læſio partis
innocentis ommem cauſam divortii ab omni ævo radicaliter
primario eſfecerit. (8 Quod vero pars aliqua in matrimonio ſe-
cundario non lædatur, ubi ab initio Contractus fuit perſuaſa,
ex legibus Civitatis certior reddita, alias leviores eſſe cauſas di-
mittendi, præecipue inter duriores animos, quam in ipſo matri-
monio Civili. ſ-) Quod adeo is fuerit immiſericors, qui Con-
cubinam dimiſerit, absque ulla Cauſa, peccaverit, ab ſmni ævo,
contra honeſtatem, vel potius laudabilitatem vitæ, in ſe, virtu-
tem Iithicam, quam in ipſo Chriſtianiſmo vocamus lenitatem,
miſericordiam ſeu virtutem Chriſtianam denique 9). Quod
intuitu dictorum Scripturæ enormis mihi videatur formanda
differentiu inter Chriſtum docentim diſputantem; ibi enim ad-
hibet Theſes generales, ſimpliciter tales, ad omnes applicabiles,
hic vero ſpeciales, ſecundum quid conſideraias, argumenta uſ
à&eno exhibentes.

ò XVII.MoresGenrium Ad illuſtrationem poſtulati primi pertinent mores tam He-
ar] s diſſulubi- bræorum quam Græcorum, ut Romanorum, aliorumquæg po-
litatem Canſu nulorum, de quorum diverſitate vid. Calvær in Ritual. Eceleſilib.
isortn. Mi-J Sęẽ. l.cap. 49 per tot ibi citut Auctor: Saltem quoad mores
tib. Chriſ, dicendum, quod præterCouſam adductam, a Chriſto per-
atiendnda. miſſm ſtatus poſterior hodiernus, ſicutiI ibi ipſi ex experien-

tia Conſiſtoriulinotum eſt, multo plures admittat divortii couſũs,
sauſa disorti. ut ſunt: malitioſa deſertio, impotentia, error in perſona, metus,

quarum Cauſarum extenſiva interpretatio, intuitu nempe unius
tantum Cauſæ permiſſæ, hovam ſine oxme/æędiu; ſapit, non ob-

nſtante permiſſione Theologorum Chriſtianorum, non òbſtante
quoque
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quoqu; diſtinctione, inter ſolutionem matrimonii& declaritionem
nullitatis; ouippe quæ nihil, niſi pallium Cordis duritiei præbet.
Non jam addam, quod mihi valde veroſimile videatur, ab initio
Chriſtianiſmi captivitatem, ſervitutem intervenientem potu-
iſſe tollere vinc. lum matrimonii veri Civilis, cum permiſſio
ſalvatoris, quoad diſſolubilitatem, loquatur ſaltem de iſto Caſu,
quando illud divortium incipit a parte innocent:, ita a diſpoſi-
tione hominis, non vero quanto ſit immediate ub ipſa lege, ia
incipit a diſpoſitione Yuris. Præterea eſſectus Servitutis, ca-
ptivitatis non fuerunt mediante Chriſtianiſno ſublati, ſicuti
gu”ngoxœęliæ n ſ non eſt ſpeciale delictum, ſed potius hac omnia

in ſenſu contrario ſupponunt, quod ſemper monemus Ienitatem
Chriſtianam, quippe >uæ reſpuit legem in ſe: ita hiſce ſuppoſitis
ultro ſluit illuſtratio poſtilati ſecundi, videlicet quod omnis per-
miſſio diſſolubilitatis ſit hypothetica, ſupponat Statum Civi-
lem mutatum, vel non mutatum, 3lias Theoiogi iſtas interpretati-
ongs extenſivas haud ſuſtinuiſſent. Non dicam de Statu He-
bræorum, Græcorum, quibus aliæ, aliæque Cauſæ addebuntur,
cum pudoris eſſet dimitrere valde turpe etiam apud jpſos Græ-
cos, qui hoc ſe, vinculum alias valde ſolubile judicabant. vid. Cal-
veer cit. loco 5.3 Unde porro ſluit explicatio poſtulati rertit
ſexii, nam auod licentia dimittendi ex Cauſa Cltriſtiana hodi-
erna conſiſtat in ſola miſericopdia debita lenitate Chriſtiano-
rum, e contrario melius faciat, non dimittendo, cui licentiã ex
juſta cauſa conceſſa eſt, probutur ex inſisper ſuaſionibus in noſtris
Conſiſtoriis adhiberi ſoiitis, quotidie Tibi notis; videlicet ut
pars innocens miſereatur, pertisnocontis lapiæ, ac retineat in to-
ro, unde etiam bœna Capitalis ſolat remiiti adulteris, ſi pars inno-
cens laudabili ſuadenda miſericordia chriſtiana ductus remit-
tat delictum parti nocenti.

5. XIIx.Quarti vero poſtulati argumentum latet in antea deductis, de
juribus coemtionis, matrisſamilias quæ non quadrabant ad
Concubinam, ideo non tam fucile dimittebatur uxor, quam
Co icubina Pudoris tamen ærat turpę, ex ſola levitate animi

Matatio ſla-
tus in diſſolu-
bilitate atren-
denda.

Explicatio
liquorum pr.
ſuppoſitornm

ſine ulla cauſa hanc quoque derelinquere Unde fluit, quod
volumus miſericordiam nempe chriſtianam in non dimittendo
ad Concubinatum matrimonium æque quadrare, hæc vero mi-

D2 ſeri-

 E.
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ſericordia Status Chriflianiſini non tollitStatumCivilem, ſicuti,
quiEleemoſinas non dat, non incurrit pœnam vel notamCivilem,
quanquam Chriſtianam, huic vero Statui Civili omnes omnino

ipſæe Chriſtianæ de divortio leges ſuperſtruuntur, quæ alias
ſua natura ſunt militant contra Chriſtianiſmum miſeritordi-
am Chriſtianorum; alio quin enim non laudarentur iſti, qui
sontra legem Chriſti, ipſum divortium permittentem, retinent
conjugem remittunt, atque hoc idem eſt, quod diximus po-
ſtulatoo. Quinto; Quod vero juxta poſtulatum Sex?um inter ra-
tiones Statu Civili adtemperatas quoad divortium ob adulteri-
um, præ reliquis appareat jus talionis, retorſionis, valde veroſi-
mile eſt ex eo, quod iſta tempeſtate rudiores erant homines in
remittendo, retorſiones ſeu taliones valde uſitate, de qua re
vid. Gullius lib. 20. c.. Ubi quoque invenitur ratio, alias intuitu
itarum talionum ridicula viſa; cum ſcilicet pœnæ pecuniariæ
non ſufſerent, petulantiæ hominum præorimis divitum, non
poſſent ſatis coerceri, recipiebatur pœœna talionis, ſicuti hodie in
duellis quandoque obtinere ſolet; petulansenim Neratius qui-
dom apud Gellium pro delectamento habehat os hominis liberi
manus ſuæ palma verberate, eum ſervus ſequebatur crumenam
plenam aſium portans, quemcunque àepalmaverat numerari
ſtatim ſecundum duodecim Tabulas quinque viginti aſſes jube-
bat, inde pœna talionis introducebatur

Si membrum rupit meum e pacio tulio eſto-

Quamvis itaque optimus Salvator improbaverit legem talionis,
utoculus pro oculo, dens pro dente, vęl membrum pro membro

rupcretur: quoad tamen droortium illam non judicabat, ſtatui
Civili Chriſtianiſmo adeo plenarie contrariam, ſed potius eote-
nus tolerandum, ut qui ſidem fregerit conjngalem, idem patere-
tur a parte innocente, ita huic civiliter impune liceret per-
muteretur dimittere conjugem; Reliqua ſunt evidentia, ſlu-
unt ex dictis prono quaſi alveo,

D itutilili- 5. XIX.i .oniſti7 Concludimus itaque ex hiſce omnibus rærivonem diſſolubilitatis
im cmeabi- vel totalis ſeũ ommimoda, vel etiam ſub certa cauſa permittendæ,
num prop non eſſe vitium concubinatus in ſe ipſi proprium ſed commune

ſid com-  cum matrimonio Sicuti enim inſæ couſæ divortiorum potuerunt
naibnè mma- lj

Statuitrimounio.
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Statui civili accommodari: ita neutiquam credendum peccaſſe
Chriſtianos Imperatores, JCtos, Theoiogos, imo vero ipſos Ec-
cleſiæ Patres, quidem in pleno Concilio congregatos, dum
Statui Civili accommodarunt rationes diſſolubilitatis Iuxiores vel
ipſum Concubinatum, Conjugium ſecundarium,humanitati, quæ
in hodierna quoque Theologia ſuadetur, lenitati Chriſtianæ
relinquentes, dimittere neutiquam nec ex cauſu, ab ipſo Chriſto
permiſſa. Atque adeo Illuſtris Domine, Abbas, collige, ſiplacet,

crede, quam ſit, facillimum, conciliare tuam ſententiam opi-
nionem in diſſertatione, non adeo diftincte traditam, cum ſen-
tentiis Patrum, Theologorum, JCtorum præprimis moderno-
rum, qui ſolliciti ſant Connubii materiam paulo accuratius ex
fundamento evolvere, ita leges hodiernas quidem, ſed iſto con-
cubinatus ævo lotas, juxta genuinum ſenſum explicare. Et ante-
quam quidem ad ipſam, binis jam verbis expediendam, concilia-
tionem tuæ diſſertationis accedam, decreveram ab initio, præ-
mittere quodammodo iluſtrationem Diſſertationis Illuſtr. Diſ.
Thomaſii, ãdjicere de periodo in periodum, quæ ad ſupplemen-
tum præprimis fidei hiſtoricæ, antiquitatum, paulo poſſent
quadrære: ſed video itu excreviſſe inſtituti molem, ut epiſtolæ
taciem fere amittat. Inde doleo, quædam in ipſa tractutione ſilu-
iſle, præcipue allegata hiſtorica, exprobatis Eccleſiaſticæ po-
tiſſimm hiſtoriœ Scriptoribus deprompta, ꝗuæ cum rmeliori
connexione credideram dictæ eruditiſſimæ diſſertationi jungere.
Baſis vero ſundamentum totius Conciliationis conerendæ conciliatio
tuæ opinionis cum aſſertis Patrum aliorum chriſtianorum Aiſntientium.
Theolonorum, ne hi dicantur contra Chriſtianiſmum ſtatuiſſe,
ne tu videaris ipſis contradicturus, conſiſtit in èo, quod iſti lo-
onantur in permittendo contubingtu, concedanda faciliori
diſolutione, de Statu Civili, imperfecto, quatenus ſaltem non c/binais quo-
conrradicit legibus divinis naturalibus moralibus, ſeu de foro modo intili-
li vel etiam de legibus durioribus quidem, ſed tamen permiſſs, 2ma.

I3 ſocietaiem Civilem, etiam Chriſtianorum non turbantibus,
uno verbo, politevmat? mundi;Tu vero loqueris de Statu rer-
fecto Chriſtioniſmi, Civitatis Suſem, in qua omnes debent ſum-
ma ope nũti, ut perſectionem vitæ cquirant, neglectis legibu fper-
miſſvis; ſeuſermo tibi eſt de foro poli, vel etiam de legibus leni-
tatl; virtutis chniſtianæe (quamvis talis ex non detur, revera

D; lex



8) 30 ſ 2ò
lex non ſic) vel, uti ipſe mavis, de Statu uberioris gratiæa Evan-
gelii, uno verbo, de politevmate Cæli, contra cujus tamen in-
dolem ipſe Salvator noſter permiſit divortia, in ſtatu noſtro im-
perfecto.

S3. xx.Reſporſioad Recte itaque in genere dicis I. tuæ diſſertationis quod multa
quasdam ob-ĩn Scriptura Sacra contineantur xærqę dviæv. Recte etiam dici-
jettiones. tur 2. quod Concubinatus, ſeu quod Tibi eatenus idem eſt,

diſſolubilitas dimittendi licentia (nam aſſectionem maritalem
deeſſe, vel unquam defuiſſe concubinatui, præter effectus Civiles,
nego ex ſuperius dictis pernego) ſic contra perfectiorem indo-
lem Chriſtianiſini.,, Illud enim concedo facile largior, dum-
modo idem applicetur ad omnimodam diſolutionem etiam ma-
trimonii, etiamſijuſtæ cauſæ permiſſæ adſint, ac dummodo ra-
tiones Status Civilis ſeparentur, a ratione Status œconomiœ
cœleſtis, atque perſectionis acquirendæ in Chriſtianiſmo, ſime ta-
men danmatione, contemtu, accuſutione improhitatis legum i-
vilium, ſlatus Civitatis, dummodo demum quoque rite ſuppo-
natur, non tantum eſſe privilegium Voluptatum in matrimonio.

Quamvinu- Et ſicuti teſte Hoſpiniano de orig. progr. monach. claſſ 1 cap.
tem Ambroſus fol. 30. enormiter errahat Ambroſius, auod virginitatem princi-

dprincipalem palem eſſe virtutum aſfirmavit, cum fi es, ſpes, charitas ſint præ-
ditat? cipuæ virtutes, caſtitas quidem ſit virtus, ſed ram in virginita,

te quam in mutrimonio ita in omni quoque licita conjunctione,
ſi ſtatus civilis eam patiatur, certiſſimum eſt, poſſe deprehendi
veræ Caſtitatis chriſtianæ non ſigna, ſed inſignis; quibus ſuppo-
ſitis dictum, Matih. 4.5. lequ. n. 3. diſſert. tuæ allegatum intel-
lectu facilius eſt, præcipue, ſi adhibeatur poſtulatum ultimum
S. 16. hujus Epiſ. videntur mihi præterea, reliqui didtæ Diſirt.
S. usque od ultimum, exceſſante omnimoda diſferentia inter
Concubinatum ſeu matrimonium ſecundarium, primarium
ſeuCivile, ſatis cum doctrina noſtra conciliari. Saltem adhuc

Xuid de P- reſtant dicta aſſerta Patrum Eccleſiæ nonnullorum, quicontra
irum ſeniniè ljcęntiam indolem Concubinatus ſcripſerunt, quos allegati in
ſentiendum,qui li- S Diſſert. ultimo; at vero hi omnes yræter unicum Ambroſium

eonon- huc plane non nertinent: nam reliqui vixerunt& ducerunt iſtis
binatus ſiri- Seculis, cum Status matrimonii primurii ſecundarii jam eſſet
rſvumconſolidatus, idem juris haberent quoad connubia non Cives,
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extranei, quam iſti, qui olim jure, Civitatis admodum ſingulari
fruebantur intuitu matrimoniorum, quorum reliqui non erant
capaces. Ceſſabat nunc enim coemtio, deductio in Domum ef-
fectus familiæ, fictio unitatis genuina, atque adeo, quod maxime
obſervandum, concubinatus abuſive jam tum incipiebat ſumi
uſurpari præcipue a Clericis extra ſenſum genuinum antiqvum,

requiſita, quæ cum vero matrimonio imprimis generico, ho-
dierni ſenſus, præter quosdam effectus Civiles, habebat commu-
nia. Ad Ambroſium vero quod artinet, non eſt neceſſe, ut re-
curramus ad ſuſpectum reddendum ipſius Teſtimonium, quam-
vis novum eatenus argumentum, modo allegatum, ſuppeditavit
Hoſpinianus, ſed potius ad novam iftius temporis, ſine uilo dubio
novaturientis principii conciliationem, ex hiſtoria ſupponen-
dum, quod juxta Sozomen. Socrat. Theodor. Iieron. Ambroſi-
us fuerit antea Præſes Milani Imperatorius, ſicuti vero ad iſtam di-
gnitatem ſtatim in primis Imperii Monarchici Seculis evehebun-
tur condignæ admodum perſonæ, Viri Status publici apprime
gnaræ, ut poſſent Jura Romana, quorum origo tenor uucunque
ſapiebat Statum gapularum, latenter transformare in Statum Mo-
narchicum: ita ine Ambroſius alii Præſides iſtis principiis Ju-
ris erant imbuti, ut quantum fieri poſſet, differentia legum inter

Cives non Cives toleretur. Et ſicuti ſub Auguſto Imperatore
anti Monarchica de Teſtamentis, vel in Comitiis, vel per manci-
pationem condendis, aſtute evertebantur per introductionem fi-
dei Commiſſorum; ita potuiſſet jam olim, ſed periculoſa erat Gi-
vium pertinacia. Nunc vero non poterat meliori ratione jus
Connubiorum exorbitans tolli, quam per damnationem Concubi-
natus omnis generis matrimonii ſecundarii, ſaltem, ut eo ipſo
quilibet homo indiſtincte particeps redderetur juris Connubio-
rum informis. Quidigitur mirum quod Ambroſius inciperet
damnare Concubinatum, cum crederet plenarie intervertere an-
tiqua ſub Chriſtianis Imperatoribus facilius conſolidare omnia
Connubiorum jura, ita, ut reliqui actus eſſent idiciti, ſeu, contra
ipſajura Civitatis, tanta quanta immutaia.

5. XXI.Vides igitur, Illuſtris Domine Abbas, quanta ſit conſideranda, Concluſio am
in tota Connubiorum materia, antequam ad unam veritatem, in Voun.
tanta varietate deveniatur. Accipe, quod iterum rogo, hæc

omnia



 m
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omnia benigno animo, cum manſuetudine chriſtiana; Crede
mihi, ſi placet absque ullo ſtudio vel contradicendi, vel rerum
ſingularium novarum concupiſcentia, me hæc omnia ſentire,
publica facere. Obſecrando præterea cœleſte Numen, ut caſto
cuiquo vultui pateſcant hæ paginæ, cœlibus videant æque, ac
conjuges, quam ſint præſcriptæ perſpicuæ caſtitatis regulæ, quæ
nosſit periri in tantis erroribus tam ſucata rerum matrimonia-
Iium hæreſi, ſolidior connubiorum ſchola; donec finito politev-
mate cœleſti quodammodo omni mundano, poſt finem ipſius
Cœli Civitatum, ſpiritualis noſtra gloria ignoret concupi-

ſcentiom ita Caſtitatem, ſed excellat coram facie æterni ſpi-
ritus, propria ſua perfectione. Tuvero vale. Dabam

Trajectiad Rhen. d4- Nov. i713
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