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PROOEMIVM
 uodſi mihi a natura tanta ingenii vis conceſſa eſſet, vt,

 quidquid grauioris momenti mihi libitum ſit, ita ad-

apud

fabre, ita concinne eleganterque ty pis mandare polle-

bitrum non audaciae ſolum, verum etiam rei iam dudum con-
fectae ſuſpicionem eſfugiam. Verum tantam ingenii vim longe
mihi eſt optare quam ſperare facilius. Vbinam igitur gentium
fui, quid molitus ſum, quidue conſilii cepi? Nihilne me cur-
ta virium ſupellex, nihil griuiſſima implicata rei indoles,
nihil autoritas ſummorum virorum, quorum induſtriam ope-
ramque hadẽ doctrina iam pridem exercuit, deterrerè potue-

runt? Conſcius omnino optime ſum virium tenuitatis, diu mul-
tumque etiam mecum luctatus ſum, priusquam animum ad tiro-
cihium hoc ponendum appellerem, nec vnguam feciſſem, niſi
eorum, quorum mea ſalus interfuit, praeceptoris maxime, cui
plus quam vitam debeo, beneficia memet mihi eripuiſſent, ar-
&iſimoque obligationis vinculò adſtrinxiſſent. Dotrinam ve-
ro, quam pertractandam ſumſi, grauiſimam maæximequæ intri-

catam eſſe non ignoro. Verum nòlite, LEcToRES, conamina mea
qualiacunone indignari, vobiscum potius ſęputate, me conſilium

iſtud cepiſſe, non quideni vt alios; ſed omnia me ipſum, argu-
mentum, quod elẽgi, curatius meditando, rectius edocerem. Nec
omnino me fugit, rem omnem iam ꝑridem confectam exantla-
tamque eſſe theologorum ſummorum opera induſtria. Quid
vero vẽtat? veteranis illis militibus me tironem adiungere, prae-

a ſertim
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ſertim in doctrina, ab infiunitorum hominum rabie vndique
allatrata. Quis enim eſt? qui neſciat, quanto agmine omni a®-
uo doctrina de ſeruatoris noſtri perſona ſit experta aggreſſorum
inſoltus, non tamen eſt, quod hydra haec lemaea noſtris proh
dolor temporibus exſtincta iaceat, creſcit in dies ſingulos ho-
ſtium numerus, longe lateque ſerpunt praui peruei ſorum ho-
minum conatus, equis quadrigisque veritatem hanc labeſactarę
tentantes? Quid magis igitur in votis habere poſſem, quam vt
huiusmodi farinae mortales miſeri hisce in rectam abducerentur
viam. Verum quid conuictione aliorum difſicilius? Confido
interim vos, LEcToRrES, conaminibus meis exiguis album adiectu-
108 calculum, ſicque per humanitatem veſtram laboris mei la-
cunas ſuppleturos Ceterum ordinem hun ſecutus ſum: pri-
mum noriones. principiaque quãaedam .x I.N. æ1 Theol. deſumtas
practexui. Deinde argumentationem ipſam aggreſſus ſum.
Coronidis denique loco conſectaria quacdam dogmatica adieci.
Deſtinaueram quidem ab initio aduerſarii cuiusdam recentioris
in ephemeridibus litterariis commemorati argumentis conuel-
Iendis operam meam, temporis vero iniuria propoſitum fecit
irritum. Specialiorem ordinem capira ꝓaragraphorum in mar-

gine indigitabunt. i a
Eſl LEt3

I.
ſir obſigations  v nĩci noftri mediatoris insv cnvisTI Obligationem rite- no-

m genere: AVi b dTt ris id ab initio agendum erit, vt vocum ſi-
vV Is uqui u,pgnificationes recte figendo, veritatesque ex philoſophia

practica deſumtas nonnullas ceu principia praemittendo, omnes
ambiguitatum latebras deuitemus. In his fibi primum vindi-
eat locum obligationis vox, quam; vt paullo altius rem deriue-
mus, generalius deſinimus per connexionem elaterum animi cum
actionibus Elateres animi ſum repraeſentationes appetitio-
nis auerſationisque cauſae impulfiuae (per Pſychol:), ouae ſi ap-

 petitionis auerſationisque ſenſitiuae ſunt, dicuntur ſtimuli; ſi
diſtinftac, motiua ſunt, Vnde duplex obligationis ſpecies
emanãt; hanc vocant moralem, illam non morãlem

c Deſi-
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Deſnitionem hanc uœr àvæo; ltv eſſe compoſitam nemo non vi-
det, nec prorſus vſu loquenai deſtituti ſumus L.  ARG”S in iure

at gam ſic deſinit: eſt eoſsexio rationum eum actionibus, quae fa-
n.cile cum noſtra conciliari poteſt, niſi quod rationes has propius de-

terminauimus.

1

/æ In quaeſtione, vtrum detur eiusmoòi obligatio brutorum, faciſe
Embogev cum aliis eligo, dum adhue ſub iudicæ lis eſt, nee cuiusuis,

curtam cognitionis noſtr2e dè brutorum animabus ſupelleſtilem pen-

ſitavtis ſaliuam mouebit.

5. o.Propius igitur rei accedendo de obligatione morali ſ. 1.) de obſigatione

potiſimum ſolliciri ſumus, quaæ in genere conſiderata conſiſtit morai n gœ-
in connexione motiu/rum cum actionibus Connexio vero æee.

mnobis dicitur actuariv nexus inrer actionem et motiua. Hinc
mirifice diferunt interſe obligans et paraeneticus, nexum hunc

tantum ſigniſicans.
Illuſtr. woLEn definitionem adoptauimus conſ ſlluſtr. uENECCH

inſtitutiones IL N 763. et TH O MASII inrisprud. diu. lib. I. c4p. L
5 134. ViEENDORFEIVS in I. N.æt G. aliam, ſed vt ipſe fatetur, obligatio-
nis paſiuaę ſuppeditanit notionem ſib, i Zap. VI. VL ædit. Barb9-

 rar. elt, inquit, qualiras inoralis operatiua, per quam tonemur fugere aut
rati aliquam rem. Ecquid opus eſt? crambem hac de re litigaitiun
recoquere, actum àgeremis, ſt in conſringendis telis cont?a hane no-
tionem iaculatis a Iureconſt Itis ꝓotiſſſimum, vLrian notionem ſeonutis,
operam perderemus, cum tanti momenti non ſint, atque a multis

jam declinata.

5. 3Fluit igitur ex notionæ noſtra I. ad oMigationem mora ẽe imeſectuæ:
l que vſum Obligatio enim eſt voluntate aè

lem requiri intelle&tus vo untatiscum actionibus ſꝗ. æ.): motiua ſunt, re- obligationem
praeſentationes appetitionis auerſationisque rationalis ſeu volitio. Receſſario.

nis nolitionisque cauſae impulſiuae (5: r.) Adeque inobli-
gatione adſyunt repraeſentationes diſtinctae aeque ac volitiones;
quae facultatem duplicem ſupBonũnt in ente, faciltas diſtincte
ſibi aliquid repraeſentandi, eſficit intelleꝗtum; volendi, volun-
targm (per princ. Pſychol.). Hinc ad obligationem moralem

A 2 requi-
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equiritur intellectus voluntatisque vſus. Tam bruta intellectu et

voluntate deſtituti ſunt, hinc nec moraliter obligari queunt I.).
Ens intellectu voluntateque praeditum dicitur ſpiritus (per Pſy-
chol.) adeoque ſolus ſpiritus moraliter obligari poteſt.

de libertate ad II. Ad obligaiionem moralem libertatem requiri ex no-
obligationem ſtra definitione hac ratione eruere poſſumus. In lobligatione

neceſſasiconnectuntur motiua cum actione (V. 2.) Actio per obliga-
tionem ad exiſtentiam transferenda æ.), eſt determinatio, quae
rationem ſufficientem in ipſo agente habet (per princ. Ontol),
hinc in poteſtate agentis poſita eſt, quac eſt actio ſpontanea
(per princ. Pſychol.). Connectitur vero cum moriuis (ꝗ.2.),

quae conſticuunt lubitum diſtindtum, ſ per Pſychol.) adeoque
eſt actio cum lubitu diſtincto coniuncta, quae dicitur actio li-
bera (per Pſychol.: actio libera ſupponit facultatem, quam liber-

tatem vocant, hinc omnis obligatio moralis requirit liberta-
tem Actio libera non ſolum ſpontanea eſt, ſed ratione
executionis libera ſit neceſſe eſt (per Pſychol.), ſeu actionis op-
poſitum mihi acque phyſice poſſibile eſle deber nec minus

moraliter libera. Quomodo enim actionem abſolute et phy-
fice poſſibilem legibus repugnantem; quibus tamen per obliga-
tionem conformanda fuit, obligationi ſubiiceres? Hinc actio-
nes abſolute et naturaliter neceſſariae obligatione carent. Op-
poſitum enim actionum eiusmodi non habet locum, quis vn-

 quam hominem ad circulationem ſanguinis obligatum dictitai?
Licet in confeſſo ſit, dari attiones liberas circa hos actus mere
naturales, adeoque obligationem.

Tantum abeſt igitur, vt obligatio moralis liberſatem tollat, vt eam
potius conſirmet. Quamuis concedamus, libertatem externam per il-
Iam quodammodo reſtringi ita, vt obligatio actiones moraliter ne-

ceſſarias efficit. Vide ſis M. V. WaG§ER: Hactatum de libertate §33 34-
ſ Memoratu digniſſima hac de ræ prontnciat PVFFENBORFFIVS praclau-

datus in Iure Naturãe ex verſione Barbeyrae lib. I. cap. 6. v. 6 Vne
des choſis qui rendent I Homme ſuſceptible d Oblivations deſt done ou'il
a une volontè capable de se tourner vers l un ou ſautre des deux cotès

pOoſeæ
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oppoſex par conſequent de ſe conſormer à quelyuæ, regle mo-

rile c.
s. 5.Obligatio eſt connexio motiuorum cum actionibus, obligatio na-

6. 2.) connexio eſt actus (ꝗ. æ. cit.). qui agnoſcit cauſam (per turalis et arbi-
Ontol.), quae latitat vel in agentis actionisue indole, vel in ar- trara
bitrio ſuperioris. Vnde diuerſae obligationis moralis Iemanant
ſpecies. Si nexus iſte proxime ex natura agentis actionis

intelligi poteſt, oritur obligatio naturalis: ſi ex ſuperioris vo-
luntate proxime originem trahit, obligarionem vocant poſiti-
muam ſeu arbitrariam. Superior vero eſt aut DEVS aut humo,

hinc obligatio arbitraria, vel diuina vel humana eſt, pro diuer-
 ſitate ſtatuum variis praegnans ſpeciebus. Natura omnium ſ-
nitorum voluntate diuina nititur, adeoque obligatio naturalis

ſuo modo gloriatur diuina, prodiret inde obligatio mixta po-
ſitiuo- naturaliss Quo vergit: Vox naturae eſt etiam vox DEI.
Practerea in vnaquaque obligatione diſcernendum venir æns,
oubd nexum hunc actuat; et ad quod nexus iſte dirigitur.
Prius dicitur obligans, poſterius obligandum

5. 6.Obligatio vel dependet ab ipſo agente ſeu ęx agente in obligatio in-

ſe conſiderato intelligi poteſt, vel ab alio extra eum poſito de- terna et exter-
pendet ſ ſ. 5.). Vnde vſu venit inter recentiore? IL N. inter-

pretes quosdam, vt obtentu huius conſiderationis obligationem
naturalem, internae; arbitrariam vero, externae nominè indue-
preri' Quibus et nos calculum adiecturi, ab interna obliga-
 tſonęomnem proſcribimus ſuperioris voluntatem, ſ6. 5.) quip-
pe quae externa audit, tantum requitimus, vt nexus iſte in-

deque fluens obligatio in ipſa àagentis actionivue natura cauſam
ſuam inueniat: Licet non plane inficias eamus, eodem iure,

quo anteced. demonſtrauimus, fieri poſſẽ, vt cbligatio huma-
na interna ſimul prematur ęxterna ficòt forum poli ſoli in

vnum coaleſcere poſſunt diuerſò reſpectũ, null tamen con-
tradictio nębis obtrudi poterit, ſi àb obligatione interna qua

A3 uali



6 DISSERTATIO THEOLOGICA
tali ſupecioris voluntatem relegamus, ſiquidem non in foro
humano ſcm, verum etiam in foro diuino cauſa nobis agen-
da erit, ita vt LuvM acque ac hominem obligatione interna tene-
ri hisce nobis viam demonſtrandi pandamus, de quo infra di-

ſpicendum erit.
Mirifice quidem inter ſe diſcrepant I. N. doctores in componendis

hisce notionibus. Alil enim externam obligationem cum perẽta con-
fundentes, eam reſtringunt ad externam coactionem, quae noſtra de-
finitione angultior æſt; alil vero, quorum anteſionanus C. canzivs eſt
in diſeiplin. moral. cap. 2. 60. hanc extermae ſtruunt notionem: cui
tametſi iniuria fiat atque priuatim damnoſa reſiſtere non liceat, ne ma-
iora mala committantur; Internae vero: quae proſieiſcitur ex lege, quaæ
nobis ſemper, quod plblice bonum eſt, iniungit:. Abſit, veæitum omni
Inude maiorem vbelis notarẽmus, id tautum monemus, congeptus ipſius
/bligationis externae ad internuam commodæ reſerri puſſe. In inter-
nam vero V. ClL nimis rigoroſus videtur, ut eam legæ circumſcriptam
pronunciet. Sufficit vicos ben muhos I.N. praccepta ènpòò
tradæntes a partibus noſtris ſtare, Con? æVPFENDORFE, I. 4. et ct.
DARGES in Inſtitut. lurisyr. vniuerſ. æ8uLER alio?qũe. Practerqnam
obex hic ponitur nobiscm muſſitantibus de omiſſione mentionis ſupe-

nnotion- obligationis, enius interna plane expers eſt, quod adhue

rnor1ſole clarius in obligatione Deſ infra cluceſcer.

l 5- r--de lege. Pergimus iam ad obligationis correlatum, quod legis no-
mine inſignitur, qui terminus cum mulis obnoxius, ſic ambi-
guitatibus, oſtrum erit, vt ad vitandoi confuſinnis ſcopulos

varios iſtius ſignificatus ſecernentes adacquatam ipſi adſtruamus
notionem. Primum Iex latiſimò et metaphyſico ſenſu nuncu-

 patur quaelibet norma ſeũ propoſitin enuncians dererminatio-
nem rationi conformem, vndẽ et determinationes entium ab-
ſtractorum, quibus marheſis vũiuerſa ocebpatur, et concreto-
rum corporum aeque ac animarum legibus fruuntur. Iein-
de ſenſu ſtrictioĩi eſt norma determinationum moralium, quae
in philoſophia practica locum potiſimum habet. Strictiſſimo

denique et adaequato ſenſu lex eſt promulgita ſuperioris vo-
luntas obligans, quam notionem etiam in ſequntibus reten-

EE turi
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g Prono igitur alued inde ſluit, ad ſegem pertinere

primum, ſuperiorem hinc et inferiorem adeſſe debere, dęinde
obligationem ſuperioris, vbi enim eſt lex, ibi et obligatio, et
externa quidem ſs. 6.)) In obligatione uccurrunt motiua ſs. 2.),
quae ſunt volitionis nolitionisuæ cauſae impũlſiuæe (ꝗ. 1.), iam
nihil appetimus nec auerſamur, niſi ſub ratione boni vel mali
(per Pſychol.), hinc motiua ſunt repraeſentationes boni malique
ũ. 2.), repraeſentationes mali in lege obuiae dicuntur poenae,.
adeoque cum qualibet lege coniunguntur poenae, nec proprie
praemia legem aſficiunt. Vade et ICtis placuit in definitione
legum ſinctionis poenalis mentionem iniicere, cuius defectus
noſtram definitionem arguere non poteris. Porro diſcrimen
legis a pacto exinde in aprico ponitur. Pactum enim eſt pro-
miſſio ab altero acceptata, quamdiu adeo non ab altera parte
de conſenſu conſtat, tamdiu, non ad id obligari poſſumus, hinc
obligati non ex ſola alterius paciscentium voluntate pendet,
vii tamen legislator gloriaur, licet praggreſſa acceptitione ad

pactum ſeruandum perfecte obligari põuumMuSE. Denique cum
in lege obligatio adeſt, de aẽtione lègẽe prae ſcripta idem valebit
quicouid ſ. 3. etã.) de obieẽto obligationis demonſtrauimus.
Pluribus conſectariis commodę vacare poteſt trattativ noſtra,

pguare abs re eſſet ea in medium proferre.
Itl 5 llEE

Leges nituntur obligãtione ſuperioris 5.7.). quae eſt ar- de Iege diuina
l

et huuana.bitraria 5.) hinę vel humana vel diuina cit.): eges itaque
vel diuinae væl humanae ſunt. Ligum interim  humãnarum
ca eſt indoles,. vt ex conuentionec uadam primordia demum
ceperint, ficut ipſum imperium hominum in ãſios pactitium ab

initio fuit. Longe vero diuerſa eſt ratio legum diuinarum,
quarum obligatio, ficut bEVS O. M. omnium rerum creatarum
auctor et ſtator imperio eſſentiali in ęas fruĩtur (;er prine. Theol.);
non in conſenſu hominum, ſedin ipſa natuta circumſcripta ſita
eſt. Sicut obligatio extema pro diucrſo reſpẽctu er interna eſſe

poteſt

lit
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poteſt (5. 5.): ita et erga leges diuinas et humanas ſimul ce-

de obligatione
antecedente
conſequente.

de obligatione
ad obedien-
tiam actiuam

paſſiuam
feuad poenas.

teris paribus interna eſſe poteſt obligatio.

5 9.Pactum eſt promiſſio ab altero acceptata (5.7.) quod et
obligationem admittit ſ g. cit.). Sed ita vt illa conſenſum alte-
rius paciscentium excipiat et conſequatur, hinc obligatio; quae
ex pacto pendet, conſequens, quae non, antecedens dici poteſt

PllExinde patet, cum brocardicon veriſſimum eſt: ad pactum ne-
minem cogi poſſe, obligationem in pacto obuiam ab ea, quae
legum eſt, maxime diſtate, adeoque conſequens, non eſt externa
obligatio ſ5. 6.) Etenim omne pactum qua tale, ſupponic ho-
minem ſui iuris, imperiumque àlienum reſpuit. Antecedens
igitur obliœatiò ita comparata ẽſt, vt ex ipſa obligandi ſubordi-
natione eſſentiali originem trahit. Cum pactum factum bila-
terale eſt, eius oblięatio non perfęcte coincidit cuminterna .5.)
dum alter nexum hunt alteri põſibilem ſiſtit;,: alter væro conſen-
ſu facco quaſi complementum: huius puſũbilisatis adiicit ſs:7.)-
Denique quum pactum obligatione gaudeat; nonniſi de actio-
nibus liberis abſolute, phyſice et moraliter talibus paciſci licet

 4.)-Dſ) Nobis vitio vix verti poterit; quod hang obligationis ſpecièm ſnyſita-
tis nominibus deſignauerimui, faſficit denoniuãtionem in. ipſa. rœ lati-
tare. Alii antecedentem; congenitar, conſequentem; aduentitiaè in-
ſigniunt nomine, qui termini tamen ambiguitatẽ omnĩ HoR tarẽt.

t

g I0.Hactenus in disquirendis obligatiohis ſpeciebus nobis pO-
tiffimum ſubiectum, cui inhãeret obligatio. curae fuit, reſtat igi-

ãitur, vt obiecti rationiem habeamus. Obiectum obligationis
in genere ſunt adtiones liberae (ꝗ.2. 4.). Naturalis occupatur in
conformatione earundem cum dictamine rationis (8.5.6.); arbi-
traria vero cum dictamine ſuperioris (5. 6.7.). Actus ille dicitur
obedientia, quac ouum et actiua et paſſiua ſir, obligatio diſpe-
ſcitur vęl in obedientiam actiuam vel paſſiuam Quærum
illa eſt, ſi quis pracſcriptas actionęs legum patrare tonetur: hæc,

llltd li ll Ji ſ l ſi
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mutationes paſſiuas lege praeſcriptas ſubire adſtringitur, quibus

potiſimun perpeſſio poenarum ex violatione legum, ortarum
annumeranda eſt.

Muliis quidem celeberr. Theologorum haec òbedientiae diuiſio oſ-

fendiculo fuit, prorſus vt Theologus Gieſenſis MENZERVS fom. 3. di-
ſput. Gieſens. diſput. i5. theſ. 27.28.29. et t6m. 2. oper. diſput. 7. àæ
Chriio pag- a—7. his verbii ſuan hac de re indignationem proſert:
obedientia actiua eſt conformitas cum leve ac proinde provrie et ex-
quiſite vocatur obedientia et per ſe pauiua vero dici ſoler perveſſio
poenae violutori inflictae, quae ſt obedientia dicenda ſit, vocabitur
7v madTa Aueex conſequenti, certe ſola etſine concurſu obedientia
abtiiae non elt conformitas cum ipſa lege, quod idem paucis inter-
ĩectis applicat ad obedientiam Chriſti, cui et facile ſubſcribo ad ſuſpi-
cionem contradictionis cum 2. amoliendam. Ad paſſiones enim
xær œvrò non datur obligario. Verum enim vero quum poena
conſectarium violationis legis ceu actionis liberae ſit, et res ipſa di-
ſcrimen indigitat, diuiſio hacc nihil detrimenti capit.

5- II.Obligatio eſt connexio motiuorum cum actionibus (ꝗ52 ad obligatio-
actiones ſunt determinationes quae rationem ſuſficientem ha- nem requiri
bent in vi aliqua 4.) vbi-æſt vis ibi adeſt fubſtantià,  per tu peſona

DOntol.) ſubſtantia eſt ens per ſe ſubſiſtens ꝑer:Ontol.). Iam
actiones in quas obligatio cadit, ſunt libere 4) quaę ex re-
praeſentationibus diſtinctis Auuit eod.) hae: teſtantur de
intellectu (s. 3. ens per ſe ſubfiſtens intellectu praeditum ſeu
ſuppoſitum intelligens dicitur perſona, adeoque nihil niſi

perſona obligari poteſt. Fluit adeo, bruta et res corporeas qua
tales oſficiorum plane expertes eſſe (ſ. 3.)0 Quamuis res cor-
porea ex coniunctionẽ cum perſona quàadam ad obligationis
ſphaeram pertrahi poſſint. Vnde officiorum corporis hu-

mani moralium doctores praccepta tradunt.

s. Ia. iDeus eſt ſpiritus perfectiſimus. (per vtramque Theol.) vtrum Deus
Ioh. IV. 24: ſpiritus eſt ens per ſe ſubſiſtens inrellectu volun- obligari poũẽ
tateque praeditum (s. 3.) hinc Deus moraliter obligari poteſt
ũõ. 11. æ. et3.) Enim vero eſt ſpiritus perfectiſimus, qui omnes

B
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perfectiones neceſſario poſidet, adeoque imperium ſummum in
res contingentes ſpiritus aeque ac reliquas res creatas in vniuer-
ſum omnes penes eum eſſentialiter eſt (er Theol.), hinc ſupe-
rioris expers externa obligatione legibusque omnino ſolutus eſt
ũ.5. 6.7) Iac. IV. 12. A&or. XVIL. 25. Daniel. V. æ3. 23.
Matth. XXVIIL 17. 18. hinc plenaria independentia moralis
cum eſſentiali illius coaleſcit. Quum vero ex eſſentia ipſius hac
ratione nulla obligatio erga alium neceſſario fluat, obligatio-
nem antecedentem DEVS M. reſpuit ſſ. 9.). Adeoque remo-
ta obligatione externa et antecedente remanet interna et conſe-
quens ũ. 6. 9.J. Quodſi vero interne obligatur, nexus in ipſa eius
eſſentia fundatur (1. 6.), eſſentia autem DEI conſiſtit in comple-
xu omnium verfe&tionum compoſſibilium (per Theol.) adeoque
omnis eius obligatio nititur perfectionibus ipſius, quae normae
ſtabiles et perpetuae omnium ſuarum actionum euadunt, ita vt
ſemper optimum eligat, malum contra infinito odio proſequa-
rur. Quae perfettiones inter ſe tam arte vnitae ſunt, vt o-
mnes ad actiones diuinas ſimul conſpirent, vnde et ordo in ipſo

neceſſarius certas regulas agendi ſecum fert, quanquam non
inficias eamus, vnam alteramue perfectionem in actionibus
diuinis magis minusue ſe manifaſtate:. Ad obligationem con-
ſequentem quod attinet ex Theoh conſtat reuelata dari promis-

Aa diuina, DEVS autem veraciſſimus eſt. Hebr. VI. 17. 18. Tit.
I. 2. et vi ſuſficiente ad quaevis pracſtanda callet Pſ. XLII. 12.
ſummeque ſapiens eſt Ioh. IIL. 23. hinc adſunt motiua, quac-
DEVS cum promiſſis ſuis connectit, cumque prouida etiam cura
ſua recęptiuitatem conſenſumque ſpirituum finitorum pracuide-
re poſſit, pacti conditionem induunt (5. 7.) DEVS igitur ad promis-
ſa ſua ſeruanda obligatur ita, v0 homo per ipſas has laudatas
perfectiones iure fruitur impletionem a DEo veraciſſimo exſpectan-
di, adeoque obligationem conſequęntem admittit (6. 9.)

ſ) Ampliſſimus ſane ſe nobis. veritatum aperit campu; quem emetiri cir-
cumſcriptae diſſertatiunculat limites interdicunt. Interim nonnulla ſi-
lentio praeterire nefas duximus. Quorum vnum eſt, quod adeo liber-
tas interna obligatione nullam faciat iacturam ſꝗ́. 4) quid quod cum in-

dubium
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dinbium ſit obligationem eo maiorem eſſe,. quo plura et mæiora mo-
tiua eum ea coniuncta ſunt; DEVE Vero pro repraeſentatione rerum
omnium diſtinctiſſima rem cognitione plane exhãuriat adeoque pluri-
ma et maxima motiua cum actionibus ſuis coniuncta habeat, obliga-
tio ipſius interna maxima ſit. Alterum, quod ex dictis fluit, eſt,
DEVM maxima morali neceſſitate frui, cum obligatio moralem neceſi-
tatem inferat õ. 4. Schol.) et idem conſirmat ſupra laudatus v a o-
NER in tract. de libertate cap. 10.5. 354-

5. I3-DEVS ſupremus legislator omnium ſpirituum finitorum vtrum merus
eſt (ſ 12), hinc iure fruitur ipſorum actiones legibus circum- homo ãici
ſcribendi (7.), iam homo eſt ſpiritus, intellectu voluntateque Poſũt exlex

reſpectu legumlimitata gaudens (per Pſychol.), hinc omnes homines legibus ꝗiuinaum
diuinis obligari poſſum. Im DEVS atu omnes omnium ho-
minum actiones legibus citcumſcripſit non ſolum naturalibus
(per prine. LN.), verum etiam poſitiuis (per Theol. reuel.)
Exod. XX. Deut. V. hinc nemo mortalium reſpectu nui dici
poteſt exlex. Obligatio haec erga nEVM tanquam a ſupe-
riore non ſolum externa ſs. 5. 6.), verum etiam, cum ex eſ-
Aentiali fubordinatione fluat 12.), antecedens eſt ſs 9)-

Licet ex intentione o æ nonmullac lezes ad certum mortalium genus
reſtrictae ſint, attamen inde nulla poteſtatis legislatoriae limitatio in-
ferri poteſt. Practerea cun limitatus intellectus humanus aeque ac vo-
Iuntas facile a vero rectoque aberrare poſſit, inter diuina beneficia refe-
rendum eſt, quod homines legibus circumſcripſerit, ne ductu confu-
ſionis in perniciem ruant. Hino miriſice ſallunt ſtatum hominum I
gibus prorſus ſolutum longe fliciorem eſſe ſomniantes, pracſertim pri-
morum hominum pernicie inſequuta. Denique cum iuſtitia b EI im-
mutabilis ſit, leges ipſius aut obedientia actiua aut paſſiua neceſſario
implendae ſunt, nullaque diſpenſatio, vti imbecitlitas hominum non-
nunquam poſtulat, locum habere poteſt.-

5. 14-Meritum eſt actio boria vlira menſuram praeſcripti le- homo reſpectu
gi ſatisfaciens Quaecunque adeo actio legem non ſuperat peſnihil mere-
meriti expers eſt. .am omnes omnium hõminum actiones tre poteſt.
ita comparatae ſunt, vt per naturaè corruptionem viribus le-
ges diuinas ꝑlene implendi deſtiturac ſint, tantum abeſt, vt eas-
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easdem ſuperare debeant (per Theol. reuel.) hinc nulla actio-
num humanarum meriti particeps fieri poteſt Hiob XLI. æ.
Rom. XI. 34. 1 Cor. IIL 16.
ſ) Mirifice quidem inter ſe diſſentiunt cruditi de notione meriti: non tamen

eſt quod veritati inde elicitae quidquam derogetur quemcunque adopta-
ueris conceptum. Proinde male operam collocaremus noſtrain ſiin iis
diindicandis lapidem moueremus, contenti erimus ſi vel ſenſulatiori
meriti notionem formauiſſemus.

5 I53.Obligatio eſt connexio motiuorum cum actionibus ſ5æ.),
actio vero debet eſſe libera non abſolute et phyſice ſolum, ve-
rum etiam moraliter (5- 4.), quaecunque ergo actio moraliter
impoſſibilis eſt, obligationis expers eſt (J. cit. Jam vita tan-
quam donum peculiare diuinum DEO Summo numini vnice ac-
ceptum referendum commonſtrant ſacrae litterae Act. XVII,
25. 26. 28. hinc vſus eius voluntati ipſius conformandus eſt,
ũ5. 13.) quaè nobis aeque per leges naturales ac poſitiuas dicti-
tat, vt in ea conſeruanda omnem lapidem moueamus. Per
leges enim naturales ad perfectionem noſtram ouaerendam au-
gendamque obligamur, quod ſalua vita noſtra fieri nequit (per
experient.) leges vero poſitiuae conſeruatibnem vitae nobis in-
iungunt quod ex tenore praecesti V. decalogi ſatis patet Exod.
XX. 3. Rom. XIIL 14. hinc Jontanea vitae abdicatio legibus.
diuinis repugnans moraliter impoſſibilis eſt, ad quam nosmet
ipſos obligare non poſſumus 4. 8.): Iam officia erga nosmet
ipſos in colliſione caeteris paribus praeferenda ſunt iis erga alios
(per princip. moral.) hinc nèmo mortalium ſua ſponte alterius
vice ad mortem ſe obligare poteſt Deut. XXIV. 16. EZech.
XXVIIL 20. 2 Reg. XIV. 6. æ Chronic. XXV.4. Pſ. XLIX.
8.*. Quincunque enim ſponte mortem vicariam ſubiret au-
tor mortis uae, adeoque àuroxeielæs reus eſſet (per princ. mo-
ral.). Aſt alia conditio eſt, ſi DEvs homini talem obligatio-
nem imponeret, tunc enim tanquam ofſficiũm erga DE VM no-
ſtris anteponendum eſt. Caeterum non in dimenfione gradu-
um obligationum hic verſamur, vnde forſan caſus quidam eſ-

ſent
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ſent qui talem obligationem imponerent, ſi nimirum oſfi-
cia erga DEVM aut animam noſtram vęl erga vniuerſam rem-
publicam cum hac colliderent, ſed tune moralis impoſſibilitas
ceſſat (per princ. moral.) adeoque eſſet actio prorſus libera

ũ 4)-Problema hoc lam temporibus antiquiſſimis æeque æc recentioribus
 vexaætiſſimum multorum ingenia exercuit. Velerum: enim nonnulli

Stoicornm maxime, veſania mortis philoſophicae abrepti obligatio-
nem hanc non poſſibilem ſolum, verum etiam neceſſariam effinxerunt,
vnd et tales ropricidae varia ſortiti ſunt nomina. Apud Graecos dice-
bantur ẽvrL uX 01, dvrœvò;o, ſea ſubtituti Sæòẽ” et ſoſũo-

Muio, apud Latinos vero viaculares et ſuccedanei dicti, con. io. Fr.
pvODAEN in diſſ 4. de erroribus Stoicorum, in philoſophia morali ſ.5.

et in theol. moral. P. a. cap. 3. Sect.3.5 16. et saM. RACHELIVM in diſſ&
de. morte voluntaria, et inprimis M. THEODOR. XRũGER. Tract. de eo
quod iuſtum eſt circa morem ſemetipſum deuouendi pro ſalute alte-

rius, qui 5 8- 13. catalogum horum l exhibet., Enim-
uero diſfert ab hac deuotięne improprie talis, qua quis pro ſalute al-
terius vires ſuas vitamquè ipſam pedetenrjm ĩnmolat, de qua nobjs

non eſt ſermo. æ,/ ETtãtQuorum mentionem Iniiciunt I. N, interꝑretes rvE?ENDORFF, ORO-

TIVS aliique, quos adeat B. L. y

i s 16. Nitã
Ne interim obiectiones contra hanc, veritatem prorſui dubium

intattas reliquiſſe videamur, aliqugtisper in iis remouendis pe- Rom. V.
dem figere, e re noſtra eritt, Breuitatis cauſa vnico (V) tantum
operam noſtram impendemus ex Eniſt. Rom. V. l7. Paulus in
hoc capite ad corroborandam iuſtificationem per cHRISTYM
fructus illius in medium profert, quo amorem cu”ISTI pro no-
bis mortui refert, cuius inſolitam conditionem a conſuetudinę
hominum iſtius acui contrarium inſimulante demonſtratam dat
v. 6 8. quem in finem conſuetudinem hanc v. 7. allegar. In
explicatione huius commatis diſſentiunt interpretum ſententiae,
quidam voces diuæiu et dqæò in neutro aſſumunt, verum ne-
xus cum V. 6. vbi rœv dęòærãy uœ) doſ5ò mentio fit, maſculi-
num indubię indigitat ob vocem Au, nec minus cum ſe-
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14 DISSERTATIO THEOLOGICA
quente v. 3. Senſus adeo hic prodit: aegre enim aliquis prò
iuſto, i. e. qui officia iuris tantum, non aequitatis praeſti-
tit, moritur, quamuis pro bono, i. e. a.quo beneficiis antea
mactatus eſt, forte quisquam mortem oppetere audeat. Mit-
timus hic alias diſficultates hermeneuticas, non adeo multum
ad ſcopum noſtrum conferentes Inde aduerſarii inferunt:
Paulum niſi approbare tamen non improbare caſum quo quis
alterius vice mortis poenam ſubire poſſit, hinc legibus diuinis
non repugnare. Aſt reſpondeo primum concedendo caſum
eſſe poſſe licitum, non ſimpliciter enim negauimus:  ẽyæ9e
enim hic non explicatur, cui beneficia praeſtitit, an beneficia
inſius àvrlſ æ ſoli, an vero vniuerſae reipublicaè praeſtita
ſunt. Deinde Paulus non de obligatione eaque legitima quid-
quam affert. Sola enim allegatio approbationem eius non in-
digitat, alias multa peccata a viris Seonviòęq; approbarentur,
improbatio autem ab apoſtolo hic non expectan poteſt, ſiqui-
dem finis ipſius non eſt, vt legitimam curiSTI mortis indolem
ſed inſolitum inauditum amorem ipſius pro hoſtibus etiam

nmorientis comprobaret, adeoque poſita hac conſuetudine ſal-
uus tamen manebat ſinis eiuss, Denique ſatis caute apoſtolus
loquitur per 7?è 7ruẽ, quod autoribus puriſſimis audaciam

Alenotat, ecquis vnquam eam virtutem appellauit?
Reliqua loca ab aduerſariis in contrarium allata ſunt Gen. XL. 37-

XLII 9. 1. Rom. XX. 3 3mſqq. et potiſimum i. Ioh ſiI. 156. quo
Ioco vtuntur praeſertim AEGID. HVNNIVS, t SEBAITIAN SCHMIDIVS, ct
FRID. RAPPOLTVS in theok aphor. Ioh. tom. I. opp. theol. 374- quo-
rum obligatio aut non ſpontanea, 15.) aut ob culpam impoſta,
aut non deuotionem proprie talem ſed improprie vti locus Ioh. com-
monſtrat.

De diſcultatibus hermeneuticis h. è. adeas 10. cHriSTOPH. WOLP-
rivm in curis philol. ad h. I

5 17.Chri- Hisce praemiſſis fini noſtro propius conſulturi ad ſpecià-
liora ſenſim deueniamus. Vbi primym diſpiciendnm eſt quid
fit curIS?TVS. Eſt vero eſſentialis nEI filius incarnatus, ſeucum

humana
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humana natura perſonaliter vnitus. Matth. IIL. 17. XVI. 15-
17. Luc. I. 35. Rom. VIII. 32.

5. 18.curISTVS eſt eſſentialis DEI filius 17.), cui pater ab quod ſit pEv.
acterno eſſentiam ſuam per generationem actiuam communica-
uit, Pſ II. 7. Mich. V. 1. Ebr. I. 5. V, 5, hinc verus et eſſentia-
lis DEVS eſt, Matth. XXVIL 63.65. XXVIIL 54. Rom.IX. 5. Col.
L15. Ioh. V. 18. L15. 1Ioh. V. 20. adeoque eſt ſpiritus per-
fectiſſimus (6. 12.) intellectu omnia diſtinctiſſime ſibi repraeſen-
tante, aeque ac voluntate optimum ſemper eligente, ſumma-
qjue et interriã et externa libertate praeditus (ꝗ cit.).

9. IV9.cHRISTVS eſt DEVS (6. 18.), quicquid adeo de obligatio- de obligatione

ne pEt 12.) demonſtrauimus, id etiam de cHrISTO Valet, ipſius, quate-
Hinc nec externe, nec antecedenter obligari poteſt, legibus. nus nEV eſt.
que prorſus ſolutus eſt, licet interne per perfectiones ſuas aeque
ac conſequenter per promiſſiones obligationem recipiat ſummam
chol. 12.) Gal. IV. 4. Ebr. V, 3. unde etiam factum, vt ſan-
ctitate et ſapientia permotus pactum aeternum cum patre de
reſtauratione hominum deperditae ſalutis iniret Pſ. XL. 40. ſqq.

Ieſ. XLIX. 1. ſqq. vtpote qui miſeriac hominum non ſolum
perfectiſme conſcius erat, verum etiam legum diuinarum in-
diſpenſabilem conditionem optime nouerat (s. I3. Schol.)

Exod. xX 5. 7-
5 O.cSTVS. eſt filius D' incarnatus (6. 17.), hinc naturam de Humana

humanam ſimul induit, verusque eſſentialis homo fuit, Ebr. IL. ipſius natura.
14. 16. I Timoth. IL. 5. hinc non ſolum corpus humanum in-
firmitatibus humanis obnoxium geſtauit, Ioh. XI. 41. Matth.V,
2. XIV. 20. verum etiam animam humanam intellectu vo-
luntateque limitata dotatam habuit(ĩ. 13.), Matth. XXVI.3 8.
Ioh. X 16. 18. adeoque humanae naturae cHœTſ in ſe conſide-
ratae eadem eſt conditio, ac hominum omnium, proinde et ob-
ligationis (3 13. 14. 15.) ſpecies ipſicompetunt, Interim hu-

mana
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mana natura extra vnionem cum diuina poſita, eſt ens rationis
vii ſq. oſtenſuri ſumus adeoque et obligatio illius deceptrix
euaderet.

Conferri hic in primis meretur, ꝗuae cL, caneov in pſychol. ſacra-
tiſſima ſatis eleganter typis mandauit. Multae inſuper a Theologis
huius rei ventilantur quaeſtiones altioris indaginis, quales de ortu hu-
manat naturac cHRIsTI et aliae, quae vero ita plerumque comparataæ
ſunt, vt in vtramque partem diſceptari queant, quare merito illis ope-
ram noſtram denegamus.

5. æI.cHrisTVS eſt DEt eſſentialis filius cum humanitite perſo-
naliter unitus 17.) vniri dicuntur, fi plura ita proxime ſibi
praeſentes ſunt, vt vnum tantum efficiant, hinc ſaltim duo ad
vnionem requiruntur. Variae vnionis ſpecies in theologia oc-
currunt, qualis vnio ſacramentalir; quae in ſacramentis noui foe-
deris obtinet; myſtica; inter regeriitoi fide cum cr]v?o iun-
ctos; et iJærmi; quae heic loci pertractanda venit. Conſi-
ſtit vero haec vnio in permeatione et mutua praeſentia vtrius-
que naturae ad opera communia, ipſe actus, qui has duas natu-
ras cHRISTI interueniente conceptionis attu conſociauit, dicitur
vnitio, ſtatus eam excipiens vniò, quae nobis in ſpiſſa-huius
vitae caligine palpantibus eo magis ignota eſt, quo arctiori de
vnione corporis cum anima noſtra cognitionis ambitu inſtruẽti
ſumus, dum illa ſupernaturalis eſt teſte Paulo 1 Tm. III. 16.
licet veriſſima et realis fit, quod euincunt propoſitiones in ſacr.
litt. obuiae Ioh. I. 14. verbum factum eſt caro, non xæræ u-
ræComV et mutationem paſſiuam, nec per à” æiæσw, ſeu con-
fuſionem, ſed peraſſumtionem actiuam, ita vt ſecunda perſona
trinitatis humanam naturam in propriam hypoſtaſin aſlumſerit,
conf, Ebr. IL 14. 16. Rom. IX. 5 Cul. IL 9. Vnio igitur haec
fuit migixęnòs, ita vt determinationes vnius naturaæ alteri
propriaè ractae ſint, quam communicationem idiomatum ple-
nius ꝗ. ſq. illuſtrabimus. Porro haec vnio fuit naturarum, licet
non naturalis, nec eſſentialis, quae in rrinitate S. S. obtinet, nec

acciden-



DE CHRISTO HOMINE OBLIGATIONE &e. t7
accidentalis, nec deniquæ perſonarum, vt duae perſonae in
vnam coirent, quod aeque in ſe' ac diuinis litteris repugnaret
1 Tim. II. 5. 1 Cor. VIIL 6. Epheſ. IV. 5. Plura occurrunt in
theologia dogmatica. Sequitur adeo, humanam naturam ex-
tra vnionem perſonalem poſitam, eſſe ens fictionis ũ æ0.)

5. 22.cHRISTVS DEVS cum humanitate perſonaliter vnitus eſt de eommuni-
17.). Vnio vero haec permeatoria mutua eſt 21,), catione idio-

ita, vt natura diuina humanam ſibi propriam et humana diui- matum.
nam habeat. Narura entis eſt complexus omnium eius deter-
minationum, adeoque et determinationes vtriusque naturae
ſeu attributa et modi neceſlario communicanda ſunt, quod
Theologi communicationem idiomatum appellare ſolent, quae in
cHRISTO abſoluitur mutua appropriatione proprietatum vtrius-
que naturae, vt diuina natura proprietates humanae ſuas fece-
rit, t humana attributa diuina acceperit, quamuis haec appro-
priatio mutua fuerit, modus appropriandi tamen diuerſus fuit;
qui reſpetu humanae naturae paſſiuus, Feſpectu diuinae actiuus
fuit (J. 21.). Practerea humana natura praeter hanc xovœviœr
perfectionum acceſſione induta eſt; diuina vero ob gradum
realitatis maximum huiuscemodi acęeſſionis incapax, ĩdiomara
humanae naturae tantum ſibi apprãpriauit. Quae appropriatio
etiam nullam infuſionem ſeu transgreſſionem attributorum vnius
in alteram infert, ſed probe notandum, hanc communicatio-

Enem pro vtriusque naturae receptiuitate factam eſſe, ita vt attri-
buta vnius nonniſi xæv ẽAro alteri competant reſpectu in-
haeſionis vt modi inſint, id quod ipſa vnionis hypothetica in-
doles requirit (5. 21.), qua nonniſi hypothetice proprietates
vnius alteri naturae inhaerere poſſun. Quequid adeo vni na-
turae in cHRISTO Seròęæ imputari poteſt, illud et alteri
vel mediate imputandum, et vice verſa. Cuius rei fidem in-
dubiam faciunt propoſitiones idiomaticae in ſacris litteris pas-
ſim occurrentes. Plurà exhibet theologia dogmaticæa, quo le-

ctorem relegamus.
c 5. 23
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5. 23.

Humana et dinina natura ira inter ſe cohaàerent, vt vnum
tantum mediatorem eſficiant ſ§. 21.), adcoque vnica tantum ex
his duabus naturis enaſcitur perſopa ſeu ſuppoſitum (ĩ. 1I.):
Iam vero aut diuinaę, aut humanaè nãiurae ſolum, aut irique
fimul, conuenit haec perſonalitas. Poſtremum inuoluit, quia
hac ratione pars huius perſonalitatis diuinae, pars humanae na-
turae tribuenda eſſet, quod ſubſiſtentiae tanquam qualitati, non
vero quantitati extenſiuae (per Oniol.), aeque ac neceſſariae im-
mutabilitati filii DEI repugnaret (5. 18), hinc aut diuinae aut
humanae naturae ſeorſim competere debet. Aſt diuina natu-
ra omnes perfectiones neceſſario poſſider (ſ. 1æ.), hincet ſub-
fiſtentia àb ea ſeparari nequit (ꝗ. 18.), perſonalitas igitur diui-
nae naturae competens humanae adſcribi nequit (5.21.) Ioh.L
I4. Caeterum ſi humanitati Srv-ęòæ perſonalitatem abnega-
mus, non ſimul intellectum et voluntatem humanam in curI-
sTO excludimus 20.) Verum id innuunt ſaltem Theologi
noſtrates, cHrRISTVM, neque circa incarnationis initium, neque
quoad in his terris vixerit, nec denique poſt abitum ad patrem,
qua humanam naturam per ſe et extra vnionem cum diuina
ſubſtitiſſe vnquam.

uDPl
y24.de ahauuę- Impeccabilitas cHrRISTI confiſtit in plenaria omnium pee-

Tnolæ huma- catorum abſentia, vt cHRISTVS tam peccato originali, quam a-
nae namrac. ctuali quoad inhaeſionem operatiuam, non vero quoad impu-

tationem moralem, actu caruerit, nec peccare poruerit. Duplex
inde demonſtandi via ſe nobis aperitt. Quarum prior abſol-
uitur demonſtratione, carRISTVM reuera non peceaſſe, altera, nec
peccare potuiſſe. Illa nititur euidentia teſtimonii; haec ratio-
cinii eſt, Illam abſoluunt SS. litt. effata, quae non ſolum ori-
ginalis peccati abſentiam extra dubitationis aleam pontnt, ſuper-
naturale ipſius naſcendi Genus enarrantia, Luę I. 34. 35. Matth.
l. 18. 23. collatis cum iis, naturalem hominum génerationem
fontem et originem huius labis hereditariac adſerentibus Pſ. LL,.

de yuσæ-
o lœ humanae

naturae.
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Ioh. III. 6. r? V. 12. et ea loca, vbi nominibus hocce pec-
catum abriuentibus inſignitur 1Petr. I. 19. æ Cor. V. 21. Ebr.
VII 26. verum etiam actualia peccata ab ipſo ſegregant, Eſa.
LUL 9. Pſ. XLV. 38. Luc. I. 35. IV. 41. Ebr. IV. 15. Muatth.
XXVII. 19. 24. Ioh. VIIL. 486. Alteram viam iam aggredi-
mur impoſſibilitatem peccandi cHRrISTI euincendi. Impoſſibili-
tas vero eſt vel abſoluta, cuius oppoſitum in ſe repugnat, vel
hypothetica, in certo nexu contradiẽtorium oppoſitum habens,
hinc èæuuęrmœiæ, vel abſoluta eſt, ſoli DEO tribuenda, vel hy-
pothetica, quam cHRISTO ineſſe iam demonſtraturi ſumus. Hu-
mana enim natura ita in cHrISTO vnita eſt cum diuina, vt haec
perfectiones ſuas illi donauerit (5.2 I. 22.), iam diuina natura eſt
impeccabilis 12. I8.), adeoque humanae naturae impeccabi-
litas competere debet (5. 22.)c Aſt quicquid humanitati cur-
sTI communicatur, fit mediante vnione hypoſtatica, quae hypo-

thetica fuit æ1.), impeccabilitas itaque nonniſi hypothetica
humanae naturae inhaerere poteſt

Haec in procinctu dicta ſunto, pleniorem diſquiſitionem expectaturus
adeat diſſi de àvupuęvnęluæ chriſti ſib rraæ noſre s, ven dèfen-

ſam§ 25.

5. 25.CHRISTVM inter DEVM et homines mediatorem egiſſo, de iæsv gerua-
eſt aeque mortalibus ſalurem aeternam conſecuturis ſcitu tore noſtro.

neceſſarin ac veriſima. Mediator dicitur perſona, pacis inter
Llltduos belligerantes reſtiturionem curans, hinc curTVS eſt per-

ſona reconciliationem inter. DEVM et homines ſatisfactione vi-
caria actuans, cuius neceſſita?em breuibus ſic euitam reddere
licbit. Omnes homines legibus diuinis morem gerere obli-
gantur r3.), at primorum parentum pracuaricatione omnes
harum legum ſanctiſimarum transgreſſores fatti ſunt Rom. V.

19. 12. PI. XIV. 3. Rom, III. æ3. Hiob. XIV. 4. iam leges
DEI aut obedientia actiua aut paſſiua implentur (Schol. 13).
Prius miſerrima hominum conditio negauit, vtpote qui in pec-

C2 outis
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catis mortui ad bonum ſpirituale inepti ſunt, Getſ. II 17. Eph.
IL s. Tit. I. 16. poſterius vt poenam ſtatim illis infigeret, ſum-
ma D E1 benignitas et gratia impediuit, ſiquidem hac ratione
omnes in vniuerſum homines acterna morte mulctandi eſſent.
Hinc negata propria hominum ſatisfactione neceſſaria fuit alie-
na per plenipotentiarium, vti vocant, quò DEVS cum hominibus
perduellionis accuſatis reconciliaretur, aſt hic vicarius homi-
num non merus homo eſſe potuit (per demonſtr.), verum et
DEVS eſſe debuit, quia alias infinite violatae iuſtitiae diuinae ae-
que ac pro omnibus hominibus ſimul ſatisfacere haud potuiſſer,
hinc cHrRISTVS tanquam Sæẽròęwæoę optime huic negotio ac-
commodatus ſatisfactionem hanc pro nobis praeſtare potuit, et
etiam reuera praeſtitit Rom. IIL 24. 253. 2 Cor. V. 18. I9. 2I,
I Tim. II 5. Rom. V. I.

5. 26.-
Poſſibilitatem ſatisfactionis cHRISTI Vicaria? quidem tan-

tum demonſtratam dedimus 25.) CHRISTYM Vero, cuius
res geſtas Euangeliſtae ſollicitae et ſatis dilucide delinearunt actu

reuera ſatisfactionem hanc praeſtitiſſe, ſi demonſtrationem
poſceres, non ſolum ob materiae amplitudinem diſſertatiunculae
limites transmigraremus, verum etiam apud aequum rei arbitrum
veniam vix impetraremus, cum in reuelatione huius benefſicii
ſummas DEO O. M. diuitias admiramur, qui in conſtituenẽis pro-
miſſi ſeruatoris characteribus aeque ac in implendis iisdem be-
nigniſſimus fuit, quare ad dogm. theol. lectorem ablegamus. In-
terim explicationi huius ſatisfactionis paululum immorabimur.
Cuius functio eo potiſſimum redit,vt cuRISTVS DEO grauiter lae-
ſo eiusaue iuſtitiae violatae ſacriſiciis vicariis ſatisfaceret, quod
pater ob foedus aeternum cum filio de redimendo mortalium

genere aequi bonique conſuluit 1 Ioh. II. I. ſqq. Rom, V.
1. Epheſ. IL. 17. 18. verum etiam hanc ob cauſam obligationem
mortalium tanquam partis laedentis reciperet, quo legibus diui-
nis ab ipſis ſusque deque habitis obedientia ſua tam actiua quam
paſſiua ſatisfaceret, omnemque ipſorum reatum culpae poenae

ſponte
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ſponte ſubiret; Ieſ. LII 4.5. æ Cor. V. æ1. Gal. IIL. 13. 14.
1 IoB. IIL 4. iam vero hommes ob primam ææędc aon mortem
aeternam ſibi adſciuerant Geneſ. II. 17. Rom. V. 12. 14. 17-19.
hinc et curISTVs noſtri cauſa locoque mortis poenam luere de-
buit Rom- IV. 25. V. 8. 1 Perr. IIL. 18. 2 Cor. V. aI. 15. 1 Cor.
XVI.3. quibus in locis particulae diæ et vææ ſubſtitutionem
vicariam neceſſario inferunt. Murs interim haec vicaria a ſa-
cris autoribus ſynecdochice ſumitur, vt totum pcrpeſſionum
ipſius externarum internarum ambitum comprehendat, vn-

,de in propatulo eſt 1) ad ſutisfactionem vtramque curũT na-
turam conſpiraſſe (5.18. 20. 25.) 2) Omnem huminum reatum
merito curIT ſublatum Ieſ. XLIII 5. ipſorumque ſalurem poſ-
ſibilem reſtiutam fuiſſe Geneſ. XII 3. XVIIL 18. Lue. XXIV,
50. Gal. IIL 8. 9-14. cuius demum fide in ipſum repoſita actu
participes ab ipſo reddimur. 3) cH”RISTYM vero pro ſemetipſo
ſatisfacere haud potuiſſe, quia prorſus innocens et culpa vacuus
fuit 5. 24), et 4) denique illum nulla neceſſitate phyſica, ſed
ſumma cum libertate obligationem hanc ſubiiſſe totamque iſtius
praeſtationem ad æſvo reſerendam eſſeo..

s. 27.
cHRISTVS mediator noſter pacem inter DEVM et homi: de triphtci

nem reſtituit (5.25. 26.), adeoque non ſolum cum DEO tanquam officio.
parte laeſa, verum etiam cum homine parte laedente ipſi agen-
dum fuit, actiones iſtae cum ex peculiari DœI decreto ordi-
tione tam ab aeterno Eſa. XLIX. I. ſqq. 1 Pet. L 20. quam in
tempore facta, per vnctionem ſpiritus ſancti r Sam. II. ro. Pſ,
IL 2. XLV. 3. dicuntur officia. Oſficium, quo iuſtitiae diuinae
ſatisſecit, fuit ſacerdotale 1 Tim. II. 6.; officium vero reſpectu
hominum duplex fuit; vnum, quo hanc exipiationem partam ho-
minibus annunciauit, propheticum dicitur; alrerum, quod in aꝑ-
plicatione eiusdem verſatur, regium vocatur, adeoque cHrRISTVS
triplici officio functus eſt.. Sacerdotale de induſiria in ſeqq.
operam noſtram exercebit; propheticum vero breuitatis cauſa
omittendum erit; remanet regium, paucis explicandum, quod

C3 potiũ-
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potiſſimum conſiſtit in complexu operationum cHRISTI, quibus

partae ab ipſo ſalutis applicatio abſoluitur, applicatio haec non-
niſi remotis impedimentis eiusdem obtineri poteſt, impedi-
menta autem fuerunt, et ſatanas, et ipſe homo vna cum reliquis
rebus contingentibus, hinc cHrISTO competere debebat ius illo-
rum omnium mutationes ita dirigendi, vt fini huic obeſſe ne-
queant, quare et ſatanam debellauit. Luc. LI. 27. Tit. I. 12. 14.
1Pet. I. 9. ct homines fide cum ipſo iunctos cura ſua ſingulari
defendit, et reliquas res contingentes ita gubernauit, vt ſaluti
hominum inſeruirent, adeoque primaeuam legitimam hominum:
erga DEVM relationem reſtituit, quae regnum ipſius efficit, cu-
ius adminiſtratio duplici iure curRISTO competit, tum, quatenus
DEVS eſt, cui omnes res contingentes ſpiritus maxime morem
gerere tenentur 12. I8.), id quod™. eriam humanae ipſius na-
turae tribuendnm eſt 22.), tum etiam ex foedere aeterno in-
tor perſonas diuinas de redimendo mortalium genere (5.26.).

5. 23.
continuat, CHRISTVS eſt rex omnium rerum contingentium ſ6. 27.).

adeoque omnes eius ſubditi ſunt, neque quisquam ipſo ſuperior
eſſe poteſt ũ. 7.), hinc externe obligari neſcit ſꝗ: 6.), adeoque
prorſus ſui iuris eſt, ita, vt dominio ſuimet ipſius praeditus ſit,
vti priricipes ſeculares ſumma poteſtate inſtructi a nemine pen-
dent, ſed ſuimet ipſius poſſeſſione et proprietate gaudent. Aſt,

inquis, ſequitur tantum ex hac demonſtratione, cHRISTVM re-
ſpectu entium ſlnitorum dominum ſui eſſe independentem, non
vero reſpectu DEI, cum ſaltim humana ipſius natura imperio re-

liquarum perſonarum diuinarum ſubiaceat, quod etiam ſacr. liit.
paginae conſirmare videntur. Ioh, V. 22, Adt. XVIL 31. patrem

 omne iudicium tradidiſſe filio, adeoque imperium cHRISTI de-
pendere a patre. Verum reſpondeo, in antecedentibus iam de-
monſtrauimus, cH”ISTVM eſſe acque DEvM ac patrem 18:)
ipſi igitur cum patre imperium independens commune eſt (ꝗ. 19.)
iam humanae naturae attributa diuinae communicata ſunt (ꝗ. 22.)
adeoque imperium independens humanitati tribuendum eſt

.7)



DE CHRISTO HOMINE OBLIGATIONE &e. æ3
27.]. Ad traditionem huius iudicii quod attinet, diuinitati

cnts  ſi adſcribere velis, concedo ea ratione, qua et eſſentiam
ipſam ab aeterno generatione actiua a patre accepit; et aeterno
cum reliquis perſonis diuinis foedere iudex conſtitutus eſt: ſin
vero humanitati Siæròęœ æ, iterum ad caſtra tua transeo, ſiqui-
dem omnes perfectiones cx vnione hypoſtatica ipſi obtigerunt,
circa quam patris aeque ac ſpiritus ſancti operationes ſimul
verſatac ſunt, adeoque eo reſpęctu dependet a patre, verum vnio
haec reſpicit officium mediatorium, quod ex mero curIsTI bene-
placito emanauit ſ. 25. 26.), proinde dependentia voluntaria
fuit, quae cum analogia ſidei noſtratium, et ſcopo noſtro ępti-
me conſpirat. Porro eodem iure ex hoc dicto elicere nobis li-
ceret, patrem poteſtatem iudiciariam amiſiſſe, niſi hic relatio-
nem operum oeconomicorum cum ſanioribus intelligere malles.
Eodem plane recidunt, quae iam inde ab antiquiſſimis tempo-
ribus vltro citroque diſceptata ſunt de ſeruitute curISTI (V), diſtin-
guendo nimirum inter id, quod, Sææròę”æ® in ſe conſiderato,
et quod reſpectu officii mediatęrii ob xirav ipſi inhaeret,
hinc ſarta tectaque manet noftra argumentmtio, curTVM domi-
nię ſuimer ipſius independenti frui. Nec deſuint veſtigia in ſa-
cris litteris, quae huips poreſtatis gmæ] 1sT illimitataę fidein adſtru-
unt optimam Ioh. Xſ18. vbi abdicationem vitac ſuae agque ac
receptionem in ſola ipſiusmet poteſtate poſitam explicite com-

Nmemorat.
)1 Quam vehementer exacerbarunt, tam Graecorum, quam Latinorum

patrum hac de re litigantium labores, videre eſt apud rETAVIVM in dogm.-
theol. tom. 5. Lib. 7. cap. 7. Quidam plane inficias iuerunt cHRI-

5TVM fuiſſe ſernum; pracſertim Ion DAMASCENVS, THEODORETVS, BIONY-
3IV8 ALEXANDRINVS, et alii, quibus et HADRIANYS PAPA ct Francoford-
concilium adſtipulantur. Alii contra multis interdum inutilibus di-
ſtinctionibus ſeruitutem cHRISTI ꝑro aris forts propugnarut.

5. 29.Principiis rite praemiſſis argumentationem ipſam ſuper-

ſtruendi periculum ęnt ſaciendum. Priusquam vero ad rem
ipſam accedamus, id agendum erit, vt ſtatum quacſtionis ab ini-

Bt-

explicatio Ra-
tus quaeſtio-
nis,
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tio rite figamus. Enimuero non in eo allaboramus, vt demon-
ſtremus, vel potius eſſingamus, cu”ISTVM prorſus non obligatum
fuiſſe legibus diuinis, ſed porius contendimus, CHrRISTVM interna
et conſequente obligatione ad munia mediatoris perſoluendã ad-
ſtrictum fuiſſe. Siquidem cHRISTVS hominum miſeria, aeque ac
Oæ-ęœiæ permotus, obligationem hanc ſpontaneam ſubiir
(5.25. 26.) foedereque aeterno cum patre et ſpiritu ſancto ad
eandem implendam compulſus eſt (ꝗ. 26), hinc interne et con-
ſequenter illum obligatum fuiſſe ſancte credimus ũ. 7. 9.) Nec
id acturi ſumus, vt euincamus, CHRISTVM, qua DEVM, obligatione
antecedente, et externa ſolutum fuiſſe, cuius contradictoria ſen-
tentia nęmini purioris theologiae gnaro in mentem vnquam ve-
nire poteſt (ꝗ 12. 18. 19.). Nec denique, vtrum ꝗrISTVs le-
gibus humanis addictus fuerit, quibus omnino, quoad in terra-
rum orbe vixit, obedientiam praeſtitit ob euacuationem ſpon-
taneam, veriſſimum autem eſt, qui reſpectu bEuI exlex eſt, et
hominum reſpectu talis eſſe deber. Sed in eo vnice cardo ei
vertitur, vt euictum reddamus, cHurISTVM hominem ab obligatio-
ne antecedente, et externa legum diuinarum vacuum eſſe. Prae-
terea id obſerues, ſi curiST humanam naturam ſeorſimn conſidẽ-
ramus, id rantummodo abſtractiue ſieri, ron vero extra vnio-
nem hypoſtaticam poſitam a nobis conſiderari

v
 gicut nuſla plane ne inaniſeſtiſim; quidem veritas eſt, quae ab ho-

ſtium inſultibus nòn allatrata atque laceſſita ſit, ita et noſtra veritas pa-
ria experta eſt ſata. Impugnatur autem inſtar conſectrii ab omnibns
obedientiam cuusTI actiuam ad ſatisſactionem pertinere, negantibus
Quo referuntur praeter Pelagianos, Suriniani, quod videre eſt apud
s0CINVM, praelect. theol: cap. 18. et sc”RMALZIVM exam. 156. error.

Arminiani et: Reformatorum nonnulli 10H. PISCATOR in primis voll3.
theſ.theol. lL a5. th, 18. DAVID PAREVS in Rgm. V. aliique, quibus ex
noſtratibus obuiam iuerunt cALOVIVS, de litteris et typographis meri-
tiſſimus, tam in Socinismo proflig. de Chriſto tit. 5. de impletione le-
&gis a Chriſto facta controu. I. a. et in ſyſtemate theol. tom. 7. art- 4-
cap. a. GErRHARD tom. 3. XL, I. de iuſtific. 56- C4. BROCHMAN in
Lſt. art, 16. cap. 1. ſect. 12. quaeſt: 4.pag- 4a43. ſeqq. et ovENSTAEDT.
in ſoſt. Part. a. cap. 3. memb. a. ſect. a. quæſt: 3. pag 283ſũ.

s. 30.
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6 301Argumentum I. ex ſacris litteris deſumtum deriuamus ex Argum
I exPhilip. IL 8. cuius explicatiò genuina brenibus praeſtruenda erit, Philip, cap. E-

Apoſtolus in hoc capite Philippenſes ad concordiam et animum V- 8-
demiſſum adhortari ſatagit, motiuà ad hoc deſumit a cursT.
elusque ſtatibus, quorum primum exinanitionis verſu5- 8, tan-
quam exemplum prorſus ſingulare ipſis proponit, atque v.
quaſi in ſummam contrahit, hinc Paulus de humili curRSTI ho-
minis ſorte ſermocinatur. Verba ipſa ſic interpretanda veniunt:
et forma repertus tanquam homo, ſemetipſum humiliauit, qui
factus eſt obediens vsque ad mortem ſc. oxnuæ ſynonymum
hic eſt ri5 uęQũs v. 6.7. et uoòuæros, quod ſignificat for-
mam et conditionem externam, ſenſus igitur apoſtoli hic eſt:
cnrISTVM hominem tam eximium humiliationis pracbuiſſe ſpe-
cimen, vt etiam poſt incarnationem non internam ſolum et eſ-
ſentialem hominum aſſumſerit conditionem, verum etiam ex-
externam et extraẽſſentialem ipſorum ſortem aceeperit, omnes-
que inſirmitates et calamitoſas mutationes impeccabiles; quàe
mortalibus in hic vita enenire ſõlent, ſuBient Aſii ?ocem
pronuntiant theatralem, incarnatiqn”mgtie: ipſam hic occujrere
contendunt; verum tunc minus ręe, ſatisũęrem finiapoſtoli de
humiliatione ſermocinantis; ?vęròælæ òs &&unos, i. e. qui ex-
terne. ſe conſpiciendum praebuit ſcilxei55 v. 51 ut homo, oę
particula aſſeueratiyua hic eſt, ironelio fævròv praedicatum
hnc ſignificat illum iudigio ſuo alios ſibi longę antepoſuiſſe idque
iuyrã|, ita vt nemo ad hoc ipſum cogerè potuerit, ſed ſua ſpon-
tę factum, dum ipſe autor et principium huius euentus exſtite-
rit, quod iam v. 7. monuit apoſtolus, et hic emphaſeos cauſa-
repetitt. Reliqua verba h. c. additamentum efficiunt epexe-
gericum, praeſertim rœ@enoQę; XQ5 Yeviuevos ũ>-
noos q. d. qui actiones legibus alterius conformes reddidit. Sen-
ſus igituapoſtoli hic eſt; qui ſponte ſua ita ſe humiliauit; vt
quamu.. per ſe nullis legibus circumſcriptus eſſet, ſed ſumma.
libertate externa frueretur, nihilominus tamen vſu huius perfe-:

D ctionis
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ctionis ſponte ſe abdicauerit, voluntatique alterius ſe ſubiecerit
ubxer Savœr, vsque ad mortem, ulxę ſimul ſucceſſiunem
hic inferre poteſt, vt hanc obedientiam à primis annis vsc ue .d
mortem praeſtandam perſeuerauerit; Savæẽræ dè suvęẽ, gradatio-
nem hic obuiam dilucide oſtendit particula à2, vt non mortem
ſolum, ſed ct mortem violèòtam infamemque ſuſtinuerit
Proinde ſequitur de humanà natura cH”rISTI Paulum hic ſermò-
cinari, diuina enim natũra, omnis mutationis incapax, nec fe
humiliare, nec mori potuitt. Iam vero dicitũr de illa ubſer-
uantiam legis fuiſſe ſpontaneam, hinc obligatio a voluntate al-
terius non dependet, curSTVS, igitur homo -bligationẽ exter-
na ſolutus fuit ſò. 6. 8. 29.). Aſt cum reuera obediẽntiãm

hanc praeſtitit, idque ſponte, non deriuari poteſt ex natura ip-
ſius limitata, adeoque curisTVs et obligatione antecedente le-
gum diuinarum caruit ꝗ.9:39:)De difficultatibus huitis ion: vexatiſſimi, conſ. praclaud. 10 CcH ISTOPH.

woLE Fvm in cturis philol aà h. I. qui ſimul ſatis amplam notitiac litte-
rariac materiem memoriae prodidit.

Adhuc plura loca exſtant, yuae veritatem enictam ſiltunt ad Ebr. VII.
2a7. Matih. IL. 3. bret itaiis cauſa vero operam noſtram illis denegare
a tenemur. Licet explicitam mentionem nusquàm in ſacris litteris exſta-

re ſponte largiamur; dhmmodo itetum nobis concedãtut, dogma, quod
non explicitè relatum legimus ĩũ ſacris litteris, ſdto falſum non eſfe,

5- J1 iArgument. lIam ad alterum argumentum peden? moueamus, quod
 commmi- vna cum ſequuturis impoſſibilitutem hypotheticam obligãtionis
satione idio-

mãtum,
externaè et antecedentss, vti iljud cõntra actualitatem tantum a
curisT abfuiſſe oſtendir; enincet. Hoc deſumtum eſt ab idio-
matum communicatione.. cHrIvĩvS habuit diuinam naæturam

18.) et humanam (ſ. 20.), quae vtraque ita inter ſe vnita eſt,
vt vnaæ alterius proprietates pro receptiuſate ſuas fecerit (S.22.),

iam vero proprietas ou eſt, illum obligatione externa, et ante-
cedente ſolurum eſſe 39. 12.), àadeoque et curisT homini
uibuenda eft (5- 22.), hinc tursTvs homo obligatione legum
dinimarum æntecedente et externa teneri non notuit (8. 29) Aſt,
obiicis, nobis vitium circuli in demonſtrando commiſſi, ſaltim

x
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æx hoc principio plus probari, quam probatdum ſit, dum aeque
bene concludi poſſet, diuinitati c]RsT hanc proprietatem hu-
manae naturae obligarionis antecedentis, et externae tribuendam
fſe, quod communicatio illa mutua fuit. Verum ænim vero
communicatio haec quidem mutua eſt, ſed modus diuerſiſimus
Auit (5. 22.), hinc humana natura diuinae nihil quidquam com-
municare potuit, niſi quod ipſa ſuum fecit, àdeoque murua
fuit proprie reſpectu diuinae natutar, non vero humanae, æ
id quidem pro receptiuitate. Proinde non valet conſequentia,
quidquid huius communicationis competit diuinae etiam huma-
nae naturae comperere debet. Tota inſuper haec communica-

tio ob officium mediatorium facta eſt; iam vtraque haec obli-
gatio repugnat ſeruatori noſtro (ꝗ.25. 26.), hinc ſarta tecta-
que manet noſtra demonſtratio V)

Nec eſt, quod hic minerſalitatem obſigationis hominum erga bEv
iure creationis in medium proſerunt aduerſarii, ſiquidem cuRrISTVS ho-
mo multa peculiaria iam ſupra indicata habuit, proindæ nihil nobĩs
detrimenti ſubnacitir ex hac vniuerſlitate.

5. 32.Argumentum IIL ex impeccabilitat humanaæ naturac Argum. ſſ. Z.

Seròeduu petimus. Sicut ad moralem obligationem requiri- impeccabilitatæ
tur actio ratione exẽcutionis libera, cuius oppoſitum non intèr- hum. nat.
ne ſolum, verum etiam phyſice moraliter poſſibile eſt (ſ.4-
5.), ita etiam obligatio externa ad legem ſupponit adtionem lege uan
præeſcriptam, oppoſitum habere aeque phyſice ac moraliter
poſſibile (5. 6.7. quaecunque ĩgitur adtio non ita comparati

eſt; vt formdo oppoſiti, et ꝓhyſice et moraliter adeſſe poſſit,
illa obligationis ad legem nullo modo capax eſt 4. 7.), at-
qui c ſ”R18T1 hominis actiones ad vnum omnes hypothetio
impeccabiles fuerunt, ſeu phyſicę æt moraliter impoſſibile fuit,
vt cHrISTVS actionem legi diuinae e diametro oppoſiram patrà-
retũs. 24), proinde actiones ipſius legibus diuinis teneti non
pOtuerunt, ſaltim Toperuacaneum fuiſſer, quod itidem de ſapi-
entiũimo legislatore nullo modo cogitari poteſt ſõ. a2.)-
Enim vero ſi cmisævs homo Iegibus diuinis circumſcribi non

ãt  D 2 potuit,
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potuit, æet obligatione earum externa ſubiectus eſſe neq;it (ꝗ.7.
29.), idque cum phyſice impoſſibile ſit, quanquam abſolutam
extra vnionem hypoſtaticam poſſibilitatem concedimus (5.13.):
nec talis obligatio ex natura ipſius deriuari poteſt, obligatione
igitur antecedente ſolutus fuit 29.). Caeterum ſi in cH-
5T0 homine negamus actiones ratione executionis liberas, non
ſimul eiusdem libertatem euertimus, fiquidem hanc ſpeciem li-
bertatis non ad eſſentialia libertatis ſpiritus retulimus, ſed mo-
di inſtar, mortalium libertati inhaeret ſecundum noſtram deſi-

nitionem libertatis 4:).
Veriſſimum duco ex hoe fonte plerasque leges et diuinas et humanas

ortum ſuum traxiſſe, quod actiones contrariae malac commiſſae antea fue-
rint, ita vt legislatoria poteſtare inſtructi anſam legum ſuarum inde
ſumſerint. Vnde enim in iure Can. leges deriuares? In ettleſia conſe-
crata non negotiationes et inhoſpitationes locum habere debere, item
ius amortiæxandi, aliaque, niſi ciusmodi facinora et rapinac antea es-
ſent commiſſae. Pari paſſGambulant leges diuinae, licet ob DEI prae-
uiſionem non neceſſe eſt, vt actio, lege prohibita, iam actu patrata ſit.
Mandatum enim primum de non veſcendo arboris ſructu a pEO datum
non fuiſſet, ſi homini transgreſſio eiusdem phyſice impoſſibilis fuiſſet,
ac DEVvS actualitatem eiusdem non praeſciuiſſer.

Hlilllil 5. 33
Argumentum IV, ex imperſopalitate humanae naturae in

ènoquęla cnrsTO colligimus 23.). Nihil enim niſi perſona mora-
hum. nat. liter obligari poteſt ũꝗ. 1.), iam cEœrvs, ꝗuatenus homo

fuit, non eſt ens per ſe ſubſiſtens (õ. æ3:), licet intellectum et
voluntatem habuerit, propria tamen ſubſiſtentia caruit, hinc
et nota characteriſtica perſonae 11.). Sed vis illa ſinita in-
haeſit inſinitae (5.23.), adeoque actiones nonniſi coniunctir cum

hac vi infinita patrare poteſt, hine nec connexio motiuorum cum
talibus in humana natura qua tali, locum inuenit, obligari igi-
tur moraliter nequit 2.), adeoque ſequererur humanam
cHISTI naturam, nec externe, nec interne, itemquæ neę ãante-
cedenter, nec conſequentẽr obligari potuiſſe. Verum enim

N4 vero
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vero quamquam humana natura propria perſonalitate càuerit,
tamen alienam nãturae diuinae accepit, quaæ huius defectus
complementum conſtituit (5.æ1. 23.), hinc et pro receptiui-
tate huius acceptae perſonalitatis obligari potuit (Y), quae cum
perſonalitas filii DEI ſit (5. 17.) cHRITVS, qua homo interne et
conſequenter obligari potuit 12.), aut hypothetice impoſſi-
bilis antecedens, et externa obligatio fuit ũ6. 1æ. æI. 29.).

Conferri hic merentur ad llluſtrationem, quae eundem in finem prae-
miſimus II. de officiis corporis ab ethicis praeſcriptis; inde apparebit
ex coniunctionẽ duorum vel plurium poſſe vnum, extra hanc coniun-
ctionem alias obligationis eæpers; in obligationis ſphacram transſerri-

5. 34:Quintum et vltimum argumentum noſtrum in of- Argum. V. ab
ficio regio mediatoris noſtri deprehendimus, cuius rationes ita oſicio regio.
ſubducimus. Mediator noſter fuit rex, aeque ſecundum hu-
manam ac diuinam naturam 27-), et ouidem ea ratione,
indępęndentia ſuimæt ipſius pęiſeꝗta igauiſus ſit.Ls, æ8.)., hine
et. auperior. fuit, ui.à nullius voluntate pendet (s-6), proinde
nge obligatio. eiusdem quatenus. homo iuit ab atbitrio- alterius
deriuari poteſt ſ5 7.); hinc externe reſpectu legum diuina-
rum obligari nequit ſ5. 29,) Nihilenim inſulſus foret, qùam
adfirmare, eum, qui ræęſpectu diuinãe; naturae. ipſe. auctor lo-
gum eſt, et per vnionem hypoſtaticam reſpectu humanae
idem factus, obligatione externa antecedente legum ſuarum
teneri ſ§.7.), iam vero cursT hominis obligatio ad legem
DEI ex natura ipſius limitata ob independentiam. ſuam contr-
rium potius. oſtendęn; coœnoſci nequit, hinc ohligatione
antecedente ſolũtus. enę dehnit ſ—æ 29.), cumquę; c ERIS.T
hominis regia maieſtas vnione perſonali nitatur (ſ. 27): quae
hypothetice tantum poſbilis ſit ſꝗ 2I.), hinc æ hypothe-

Bt

tice impoſſibilis fuit obliæatio ipfius antecedens et externa

290 4., :v/ æ-a0 vimnillò Pluvbuſ argũſemũs ’ãã? veiſiagem corrobomre qiſſertat, noſz imi-
tes interdicunt? TNe ſò fugit argtimenroruni cũmulum ad veritatem

D; rei
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reĩ intrinſecam, parum conferræ, etſi indubium ſit, certitudinem et

conuictionem, haud mediocrem inde capere acceſſionem: Neque in-
ficiablinur, adhue alia huius rèi argumenita in medium proferti poſſe,

nterim haee ad tyrocinlum ponendum ſufficiant]
Ad hoc argumentum quod attinet ſcile pracnidimus ab iis plane

negatum iri, qui Socinizantium more, curITVM, dum in terris his
vixerit, regem fuiſſe negant. Verum nequæ vnicum eſt, neque cum

nDnis aduerſariis hic nobis res eſt.

i 5- 35-Supereſt, vt et huius vęritatis demonſtratae foecundita-

tem et grauitatem breuibus oſtendamus. Quem in ſinem id in
ſequentibus acturi ſumus, vt veritates ex hoc fonte propullu-
Iantes in medium adferantur. cuRISTVS eſt mediator noſter,
qui noſtri cauſa locoque legibus diuinis earumque praeſcriptis
obedientia tam a&tiua auam paſſiua ſatisfecit (ꝗ.25.26:), iam
neceſſarium eſt; vt is; qui prònaltero legum præeſcriptis ſarisſa-
cere ſpondet, obligationẽ propria ad haec libẽr fit Gal. IV. 4.
Se inuicem enim euerteret, ſi quis, auoũl pro ſe ipſo praeſtarè
tenetur, alterius cauſa factum eſſe aſſerere vellet,. Quare ſi
cHRrRISTVS ſatisfactionem vicariam nerficere debuit, neceſſarium
fuit, vt obligatione legum diuinãtum propria caruerit, tiiam
qua homo (§.39-34.), qtiod quatenus homo ſatisfactionem
noſtram primario peregit ũ. æ5. 26. J, adeoque negata haẽ ve-
ritat demonſtrats, momentum conſtitutiuim ſatisfactionis
cHrsTI concide. Cum potiſſimum cHRiS?VS typDs veteres
non exacte retuliſſer, ad quòil- tamen totus cũltus Iſraglitarum
reſpexit Ebr. X. 1. VIIL 5. Col. Il. 16. 17. Hiſi in ſacrificio ſuo
cruento propria obligationẽ ſolitus futit. Ad ſacrifica enim
veteris teſtamenti requirebantur bruta ſine vlla macula, quaè
deo nulla propria obligitione fubiecta ẽrant-

Conſrri hic et in ſeqq. maximè meretũr rrAESID. noſtri s. vEN. inſtitu-

tiones ubcol: moral elegantiſſimui P: V. 4p: 5.5 58
EEEEE EESEESEEEE 4. 36.Si cu”TVs homo obligatione legum diuĩnarum ſolu-

tus ſult Cꝗ30:34), nęcad pracſęripIa corun ſeruanda cogen-
dus
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dus fuit (5. 13.), hinc nec leges diuinas transgreſione viòlare
potuit, vbi ènim nulla lex, ibi nec locum habere poreſt vio--
latio ſſtius. Sin leges. diuinas violare nequit, nec ad repara-
tionem violationis obligatus fuit Quare pro ſemetipſo legi-
bus diuinis ſatisfacere non opus hahuit (F. 35.) Ebr. VIL. 27.
adeoque ipſi poſibile fuit pro aliis legibus diuinis ſatisfacere ae-
cedente conſenſu DEE, partis lacſae, qu”Imuam non hominis
ledentis, vtpote in quius emolumentum haec mutatio cedere

debuit, nec ſine praeuid conſenſu actu particeps fit eiuss
dem. DEVS vero hac cHRI;TI innocentia fortiori motiuo moue-
Batur ad conſenſum huic mediationi praghendum, quam ſi a
parte Iaddente oblata fuiſſet, cui ompBes aditus ad commercium
cum DEO ex perduelliòne praecluſi erant, non vero cunsTO, qui
ipſum ne laedere quidem pòtera?, hinc et conſenſus n EI ipſi
obtentu facilior erat, eumque et reuera obtinuit Matth, IIL 17.
XVII 5- 25etr.IL. 17, 18. Hinc iterum apparet neceſſitas ve-
ritatis a nõhiẽ iam euictae, tàm tembuendi ſatisfactionem curI-
sTiꝓro. ſemet ipſ]ò,. quam corròborandi illam pro Hominibũs
ſactam, Aęe deniquæ sii] inſigni iniuſtitia; ſpecie feri potuiz-
ſet, vt DEVS: cHEISEYM hõminem, quem ũ. æ3.) impeccabi-
lem demonſtrauimũs, ad ſupplicium ab alio contractum, dan-

andum, lege cogere volyiſer.
Lã

s 3
Homo reſpectu nui nihil quidquam mereri poteſt (ẽ. de merito

14.). cHrRISTVSs vero homo legibus diuinis prorſus ſolutus eſt, cœrs
hine actiones ipſius ad vnum omnes ita comparata ſunt, vt
non ſub legum pracſcriptis comprehenſaè ſint, iam cnt;TVs
actiones ſuas nihiloninus lege ſubiecit s.25.26,2 9, proindę
actiones patrãuit, legiliũs ditinis vltra menſuram praeſcripti ſa-
tisfacientes, quae menſura praeſcripti ad. actiones hominum
tantum reſtricta eſt Hinc cH”RIS 7Vs homo reſpectu n ni
meritorum capax fuit, ſalutemque hominum promeruit ſ6. 14.

16.] Conttarium adusſari noſũ Soclniani eadem ratione ex. principio

huic
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hujc oppoſito deducunt, quqd videre eſt apud socivvu Lib. 3 de chri-

dto ſeruatore cap. 5 cHRIVS, inquiens, vt verus homo iure crea-
tionis pro ſe ipſo debuit o ę'o obediintiam vitae totius plenam, qua-

propter illa (nimirum obedientia actiua; quAm a ſutisfactione enæI-
sT1 exſulare garriunt) nihil nobis promerùit. Adeoque principio no-

 ſItro ſtabilito demonſtratio noſtræ valeredebet. 1:

5- i 3 8.
homines ad l--Quicunque pro alio legibus diuinis ſatisfacere ſatagit,

propria earum obligatione carere debet (s. 35.), iam mortales
ad vnum omnes propria obligatione legibus diuinis obtempe;
randi feruntur (5. 13,), proiſus vt ne pro ſemet ipſis quidèm
legibus diuinis pleriariam obedientiam praeſtandi viribus vaiẽ?
ant (5. 14:), tantum àbeſt, pro aliis ſe oppignòrare oueant,
hinc nemo mortalium ad expiationis negotium ſubèindum vi-
ribus ſuſficientibus inſtruòtus eſtt. Cui àccedit moralis illa im-
poſibilitas vitam pbnendi prò æiceriu” ilue' ũ. ſ5. 165.3. c
Iegibus diuinis vitam ſuam conſẽruandi nòn verò temere dè ſta-
tione vitae decedendi adſtringantur. Quam impoſſibilitatem
Dauides diſerte profeſſus eſt Pſ. XLIX. 8. 5.r5 5-8 rin
a E BGEãſæb b ãt bããaciHinc ſole clarius patet vndiouè probriam mortalium obligatio-
nem vicariae fatisfactioni oſſſcere Omitrimus hic reliquos ſe-
tisfactionis characteres ab homine longiſimè abſenres, quo ver-

qgit valor neceſſarius, qui operatione naturae diuinae in cHRISTO
Romine etiam adfuit 22.)

s 39
Spontaneitas Quicunque alterum nẽc laeſit nec laedere poteſt, ad re-
 om parationem damni ex laeſione oni cõgi neſcit (ver princ. LN.).

Sin vero nihilominus reparationem; damni ab alio illati ſibi
ſumſerit, id non alia ratione ſieri poreſt, quam ſpontanea li-
berrimaouæ ſponſoris ad eandem õblatione... Etenim iniuſtiſi-
mum eſſer, poenam ab aliGuo ſumere, quam nunquam mErtiit,
quid quod? ipſi poenae concetui obuerſutur, quae eſt mãlum
Phyſicum ob malum morale collatum; vbicunquę igitur nul-

lum
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Ium malum morale nec malum phyſicum adeſſe poteſt. Niſũ
ſponte facta mali moralis ſurrogatione, hinc non niſi mutuo

conſenſu intercedere poteſt eiusmodi ſponſio, ad quem nemo
cogi inuitus poteſt 7. 9.). Multo magis haec iniuſtitia a
foro diuino remota eſt, quod neminem inuitum ad poenam
alienam ſuſtinendam vnquam cogit. Quare pEo ſatisfactionem
pro hominibus praeſtiturus, id ſua ſponte moliatur, neceſſe eſt.

ã Oblgatio ſpontanea in ipſo agente ſuſficientem rationem habet
non in alterius arbitriò adeoque nemo ad hanc actionem exter-

n ne et antecedenter obligari poteſt 5. 6. 9.). Iam cHERITVS ho-
l

mo hac obligatione ſolutus eſt 30-34.), et reuera pro ho-

Sequitur proinde ex hac deductione ſimul defenſio ſtitiac DEI

minibus ſatisfecit 5. 25. 26.), hinc obligationem hanc ſponte
ſubiit mediator noſter Ioh. IV. 34. X. 17. 18. Ebr. X.57-

in conſtiruendo hoc ſponſore, dum DEVS ipſum non conſtituit
violenter, ſed ſemet ipſum proprio marte ææęèdove. Verum
enim vero vtrumne iuſtitia; diuinae aduerſetur. huius vadimonii
acceptatio, quae ipſum mortis periculum huius innocentis poſce-

n bat, alia quaeſtio eſt, et cuaneſcet, cum ſq. curisTI mediato-
ris iuſtam ”r/Lvęæ-n ſimul euictam deęderimus.

5- 40.
cHERISTVS homo obligatione legum diuinarum antece- de curisTo

dente, et externa ſolutus fuitꝗ. 30. 34.), hincet ab obligatione ævrlx®.
legis diuinae dvril sxoe hominum prohibentis liber fuit, adeo-
que mortem hanc vicariam ſine violatione legum diuinarum ſub-
ire potuit 539.) Iam vero mortis ſupplicium pro hominibus
ſponte perpeſſus eſt(s. æ5. 26.), adeoque er reuera ſine omniĩ in-
iuſtitiae ſuſpicione ẽrædęos noſter factus eſt' (õ. 15. 16. 39.).
Aſt obiicis, cHuRISTVS tamen homo viram iure creationis accepit a
DEO, acdeoque eius vſus voluntati autoris conformandus eſt. Sed
reſpondeo: ex iure creationis nihil quidquam ad curISTVM protra-
hi poteſt, ſiquidem non naturali naſcendi modo in lucem editus eſt

3. Schol.) adeoque non valet conſequentia. Deinde veriſi-
mum quidem eſt, curSTVM accepiſſe vitama pEO, ſed ob commu-
nicationem idiomatum vna cum reliquis perfectionibus, hoc

E domi-



34 DISS. THEOL. DE CHRISTO HOMINE e.
dominium in vitam ſuam eommunicatum accepit 22.): Proinde vſum
ciusdem pro lubitu ſuo diſtincto dirigere penes ipſum fuit, id quod ipſe di-
ſerte adſerit in loco ſupra allegato Ioh. X. 3. collato cap. XIV. 31. vbi id ex
amore erga patrem, non vero ex obligatione externa proficiſci dilucide con-
tendit ſeruator infallibiliss Quare veſana, oEVM iniuſtitiae hac in rei nſimu-
Iantium, ſeatentia exprobratur, nugautium vti in foro humano iudex eius-

modi deuotioni calculum adiigere non poſſet ſine grauiſſima iniuſtitiae ſuſpi-

cione, ita nec PEVM ſine violatione ſuarummet Iegum huic ẽvriõx
annuere potuiſe. Dinerſiſſima enim conditio hominũs et cHRIST eſl, iudex
humanus talem deuotionem leges diuinas migrare vitamque hominum pe-
culiare orI donum eſſe, quod ſemel amiſſum nunquam reparari potelt, opti-
me conſcius eſt, conſenſu igitur ſuo alienum peccatum ſuum faceret. Aſt
CcHr”ISTO vitam ponere et aſſumere licet ꝗi. 28-), adeoque nEVs admiſſa hae
morte vicaria leges ſua non eneruauit. Ab altera parte vero grauiter errant
in propugnanda ẽvroQlę”ę crudelitate prouocantes ad exemplum cHE™-
TI, quem in omnibus imitari fas ſit, quibus cum ſacit F]ID. RAPPOLTVS in
theol. aphor. Ioh. tom. 1. opp. theol. pag. 734 Verum cauaut ſibi, ne vltra
tertium comparationis imiſitudinem stendetes riſum mougant, cHrISTO
enim in tantum ſimiles cuadere noſtrum eſt, ꝗuantum poſſihile eſt, proinde
hac in re curisTVS nobis eſũte exemplo nequit (5. 15.) C).

Merito hic euoluendi ſunt theologi conſummatiſſimi 0H. GEREARD
in exegeſ I. 4.theſ 326. 10. DoRSCHAEVS in pentadecade diſj a.
I0. GVSTAV REINBECK 4e ſatisfactione ner AVTęòV MicH. FERTSCHIVE

Iaudatus THEOPOR. C”UGER I C 2I. 22-
in decade diſſert. ſelect. dipiat 9. de iatisfaſtion: Chriſti, et prae-

5 41.Totus Iſratlitarum cultus diuinus fuit typus cHRT ſS35.), hine
cHrRIS™VS non ſacriſicia ſolum, ſed  ſacerdotes rœpraeſentare debuit 1 Tim.
ll. 5. 6. Ebr. Il. 37. quorum oſficium fujt aliorum precata ſeriſiciis ex-
piare Leu. XVII. 15. IL. 4. Num. XXVIII. 22- 39: Luc. IV. 20. 26. 31I.
34. Ad quam functionem autem requitebatur, vt ſacerdos uſte a propria
eulpa vactus legi diuinae pro ſemetipſo facere non tzneretur Ebr. IX. 7. 9-
VII. 26. 27. quod cum praua omnium hominum condirio ſrro non poſſet,
neceſſarium fuit, veteribus ſacrificulis, hanc ob caulam, vt prius ſatisfactio-
ne propria legibus diuinis morem gererent, quam aliorum peccata vicario
munere delerent Leu. XVI. 3. 6,. At cHR2 IsTVS ſeruator legibus diuinis

prorſus ſolutus, pro ſe ſimul ſrificio oblato ſatisſacere non opui
habuit Ebr. Vil. a7. ſed veteres typos longe ſuporando

pro aliis immolaui,

TANT VM.
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Filb ò nam academicam prodis reliquum ordinem commilitonum

duſturus, qui propediem TE excipient diſertationibus ſuit, qua-

rum vna iam ex luſtratione mea ad typograpbum tranitit, duae
cenforium examen fſuſtinent. Facit baec ipſa accumulatio labo-
rum extraoi dinariorum curarumque diſtractio in ſumma otii penu-
ria, vt etiamũ TIBl omuino pro bumanstate, et aliis forte, quod
aequitatis foret  inibi certe ipgſe minui ſutisfaciam Tractatum
viane non reaotuui, nequæ his litieris ſupplementa deſtinaui.
Reddam tumen hic breuitęr rationes, quibus mibi ſe approba-
uerit argumentum diſſeriationis, aliis facile commendari poſſæ
exiſtimem, Quãi ita ſubducom, pt ad duat redeant. Vnam
in efficienda ptiſitate et neæeſſtute curatioris determiuationis do-
trinarum ſacrarum ipſarumque locutionum colloco, quae æx nexu,
quo ſingulae cum aliis cobaerent, diiudicandu ſt, neque euiden-
tius apporet, quam in hac grauiſima dottrina de CHR IS TO.
Bene multa, fateor, in illu occurrunt a dottoribus ex ſacris litte-
ris definita, quae inſignem ſuſpicionem tricarum ſultilitatumque
scholuſticarum fuciunt, quibus nn ſolum priſea ſimplicitas ſecure

caruit, ſed recentius etiam theolugi non indierent, niſi ipſa
baec ſecuritas in tanta hominum errandi fucilitate neceſſitatem
inuex ſſet ſlullicite figendi caute circumſeribendi cogitutiones ac
locutiunes de relus, in quibus nm ſine diſcrimine erratur, et leuis
veri rectique migratio, apud primuos auctres nec vpinantes admo-
dum exculabilis viſa, ineredibile ſoepe momentum trahit ad

con-uellendan ſubrusndamque igſamarcem vei chriſtianae, sunefta

ſaltem

nR b ædito a me nuperrimæ indicæ et hahitarum a meis diſpu

x
tationum ft argumentorum di ſputandorum primus in ar--



ſaltem concertationum litiumque excitatione. Hiſloria concilio-
rum tertii, quarti, quinii ſatis id comprobat, vt diſſenſiones dæ
CHRISTO filio DEI adoptiuo, creatura, ſeruo temploque DEI
dicendo non commemorem. Quare quum imper ſinalitus huma-
na CHRISTI naturae et immunitus eiusdem ab obligatione ex-
terna ſpontaneam expromiſſionem pracgreſſa indubie eo pertineat,
ac faſtidioſe et ſupercilioſe a nonnullis ad inutiles et otioſas minu-
tias reſeratur ex ſcholis cbriſtianis proſeribendas, poterit curatio-
ri illius tractatioae apud omnes conſtare, quanti referat integri-
tatis purioris doctrinae prouideri, ne quid luxetur et infringatur
in corpore doctrinarum ſanctiorum aut conuellatur et eximatur ex
concatenato eorundem nexu. Miteram rationem conſtituo in ſeli-
cius amolienda temeritatis aeque ac pertinaciae obtrectatione,
cuius inſimulumur ob ſententias de communicatione idiomatum in
CHRISTO, quas nonnullis excogitaſſe et tueri videmur ad vpinio-
nem noſtram de ſacra coena ſpecioſius pingendam ſtabiliendumquæ,
Abunde enim commonſirat baec dizquiſitio, non magis cobaerere
ſententias illas impugnatas cum doctrina de vera corpori: CHRI-
STI in ſacra coena praeſentia quam cum ipſa doctrina de ſutis-
sactione. Vberius baec diſputare aut plura addere tempus probi-
bet, et operarum seſtinatio, quas non morabor. Neque animo in-
dulgebo in prolixiſſimae vuluntatis erga TE meae ſignificatione et

Eratulationis officio, quae. paucis expediam. Stadium academi-
cum feliciter emenſus omnibusque tironis impigri, et progreſſuum
Saciendorum ſtudioſiſimi laboribus laudabiliter defunctus in pa-
triam redi diuinis auſpiciis, ingenium, litteras, dexteritatem
ſalutares inprimis doctrinas ad ciuitatir ſacroe vtilitatem reſer,
ſpem, quam feciſti optimam, quoad viues imple, DEOquæ conſecra-
tur meis etiam ſupplicationibus commendatus rem TVAM age

restiſime. Dedi Halae ad Salam iu acad. Friderio.
d. XV. Sept. cb lo cc XXXxXll.
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