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Multum egerunt, qui ante nos ſuerunt, ſed non per egerunt; multum
adhue reſtat operis, multumque reſtabit; nec ũlli nato ꝓſt mille ſecula præ-
cludetur occaſio aliquid adbuc adjiciendi.

Seneca.



P R O L E G O II EN
avrotimiſeos Jus materiebus illis, quæ inter ſpecialiores Jurispru-Iſ

IL dentiæ privatæ partes reſerri ſolent, eſt adnumerandum. Jus
hocce Protimiſeos, quatenus eſt objeftum Vuris Germanici, curatius
conſiderare, ex meris Juris Germ. fontibus hiſtoricis monumentis
illuſtrare, ex hisce ponderoſa quædam conſectaria illuã concernen-
tia, nec ſolum litterario ſed practico potiſſimum uſui, inſervientia
derivare atque ad liquidum perducere, inſtituti noſtri vatio eſt, in
in qua tanquam in centro cuncta ſpeciminis noſtri capita conveniunt.
Equidem lubenter fatemur, timidiuscule nos ad thematis hujus ex-
plicationem accedere, cum haud exiguas difficultates a nobis ſu-
perandas eminus videamus. Per loca ſalebroſa aditus ad intimiorem
objecti noſtri perveſtigationem nobismet demum aperiendus eſt; ſi-
quidem in tanto librorum colluvie æſtuque, veluti Protimiſeos
qui huic adfinis eſt, Retractus jurium illuſtrandorum, nemo adhuc
in eo verſatus fuerit, ut Juris Protimiſeos, ceu inſtitutum Germa-
nicum conſiderati pertractationem ex ipſis fontibus, antiquiorum vi-
delicet temporum legibus earumque inter ſe comparatione hauſtam
ederet. In plerisque Juris Privati Inſtitutionibus Protimiſeos Juris
tractatio omnis duarum triumve linearum ſpatiolo incluſa, non-
niſi generaliſſme concepta eſt, adeo ut is, qui cogitatione me-
ditatione ſua ponderoſam hanc Juris particulam ulterius perſequitur,

principia illius patria a peregrinis ſegregare ſtudet, in haud pau-
cis quæſtionibus atque dubiis, tanquam in ſcopulis, incertus ac de-
ſtitutus 3æreat. Verum nihilo tamen minus manum operi admovea-
mus, cogitatio enim, nos in elaborando ſpecimine noſtro rationibus
ſtabilitam perſuaſionem noſtram ſequi, fulturæ loco nobis, inſerviat.

atio inſtituti poſtulat, ut. ante quam hiſtorica Juris Protim. momen-
æ\ ta congeramus, quæ ex hisce profluunt, conſcctaria propo-
namus, breviter generaliora quædam circa Protimiſeos Jus, deſini-
tionem ſcilicet, deſeriptionem caracterum quorundam eſſentialium,
univerſim in quavis ſpecie obvenientium, originariam illius indolem

concernentium, præmittamus, ex quibus ſpeciminis noſtri quod ar-
gumentum, quæ quaſi materia ſubjecta ſit, apparere queat.
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Jus Protimiſeos (Germanis Vorhaufi- Recht. Einſtands Recht,

Abtrieb, Zugreeht, Niherkauſſ, Lachbietung*) Hinteræiehungs-
Recht, æ) ſi ad etymon verbi protimiſis recurras,ex vocu-
lis jus, æQo riuãm; compoſitum, inſpecto vocabulo Germanico
Jus præſerentiæ in emendo præ aliis ſigniſicans, generaliter ſic deſi-
niri poteſt, quod ſit reſrittio libertatis alienandi intuitu per onarum,
in quas alioquin alienare poſſemus. Quum vero hæc ad notionem
rei diſtinctam plenam efſiciendam non ſufficiant, ſpecialis illud ſic
licet definiatur, quod ſit Jus ſingulare quoddam præcipuum rem in
caſu alienationis præ oliis emendi vel acquirendi. Jus Protimiſeos (ut

deſcriptionem addamus) eſt jus quoddam præſerentiæ perſonæ
certæ competens ad rem alterius venalem præ aliis acquirendam,
ſi quidem tantum dare voluerit, quantum aut conventione ſuit determi-
natum, aut quanti dominus aliis rem acquireræ cupientibus eam
alienaret, jus, cui reſpondet domini rem alienaturi obligatio, alie-
nationem, imminentem iſti perſonæ denuntiandi, rem ipſam eidem
oferendi inſuper præ aliis cedendi, I modo tantum dare volue-
rit quantum conventione de pretio inita placuit, aut quantum ab
aliis, quibus alioquin dominus rem alienaret, revera accipi poteſt.
Nobis vel non monentibus ex hac deſcriptione prono alveo ſluit, quod
Jus Protimiſeos conditionatæ qualitatis jus ſit. Pendet enim illius
vis efſicacia a complemento conditionis: ſin is, qui eo gaudet,
tantum præſtare velit, quantum alii rem emere aut acquirere reve-
ra cupientes, quibusque dominus alioquin rem alienaret. præſtarent.
Neutiquam igitur jus eſt, quod ſimpliciter exerceri poſſet, præſe-
rentiam abſolutam involveret, ſed tale potius, quod in certum ca-
ſum reſtringitur. Is, cni prærogativa hæc competit, rem ræ aliis
emendi ſeu acquirendi facultatem non habet, niſi pro eodem pretio

ſub eadem alienationis lege, quibus alii rem iſtam ſibi acquirere
cupientes ſeſe ſubicerent, quibusque domino ſatisſieret, rem ſuam
ſacere paratus ſitt. Et pariter ille, cui obligatio juri Protim. reſpon-
dens incumbit, tunc demum ei, qui prærogativa illa fungitur. rem
præ aliis alienare obſtrictus eſt, ſin hic idem ſolvat, quod alii ſol
vere volunt, cujusque intuitu ille rem ſuam his alienaret.

Ex
Darrn de uſo Jur. Angloſux. pag. xI0.
Ho”N, Jurisprudent, Feud, ꝑi 237-
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Ex omnibus his iterum ſua ſponte ſequitur, Jus Protim. primo-
rib ante alienationem rei tertio jam ſocſam, exerceri. Aſt ut ante
alienationem ejusmodi id exercere poſſimus, neceſſarit, quod res
ſit venalis, ad notitiam noſtram pervenire oportett. De his antem
modo indubitato haud aliter certiores reddi poſſumus, quam per
dominum ipſum rem ſuam alienaturum, ideoque neceſſaria hujus
eſt obligatio alienationem imminentem nobis denuntiandi rem ve-
nalem ofſerendi. Hinc denuntiatio oblatio ex parte venditoris in-
ter eſſentiales Juris Protim. caracteres reſerenda eſt, quippe quo ab
aliis juribus haud abſimilibus poteſt diſcerni. Quodſi ergo in lege vel
diſpoſiti one privata ſive antiquiori ſive receatiori obligationem ad offe-
rendam rem in caſu alienationis perſonæ cuidam injunctam legimus,
ex hoc termino ad Jus Protim. in concludendo nos omni jure pro-
gredi, noſtra opinione extra omnem dubitationis aleam poſitum eſt.

Modi jus protimiſeos conſtituendi varii cogitari qucunt. Præci-
puæ autem cauſæ efſicientes ſunt lex atque conventio. Pariter etiam
varia ejus objecta cogitare poſſumus. Proinde aliter ratione cauſæ
productivæ proximioris, aliter vero ratione objecti in varias ſpecies
dividi poterit Protimiſeos jus.

Primarius Juris Protim. effectus eſt inalienabilitus rei cujusdam
ræſpectiva. conditionata.. Conſtituto nimirum Protim. jure quæ-
dam in eaſu alienationis cum præcluſione tertii cujuslibet ri duntaxat,
qui illo gaudet atque tàntum ſolvit quanti alils, ea alienaretur, poteſt
alienari. Efficitur Jure Protimiſeos tertii cujusvis ab acquiſitione
rei cujusdam præcluſioo. Sed pariter etiam ad exercendum illud
quiritur, ut is, qui eo fungitur, idem præſtet, quod revera ab aliis
accipi pęſſet.

Hæe dicta ſunto de generalioribus, quæ nobis neceſſurio præmitten-
da videbantur, momentis. Tranſeamus jam veritate duce ad ipſam
pertractationem Juris Protimiſeos cen objecti Germanici Secundum
inſtituti noſtri rationem omnis disquiſitionis noſtræ duas ſectiones fa-
cimus, quarum prior exhibebit hiſtorica a nobis eruta Jus Protim.
concernentia momenta, altera, quæ ex hisce prodeunt conſeſtaria ſiſte-
mati Juris Germanici Privati inſerenda ſiſtet.
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4  cæ—SECTIO ILegum, Jurium Statutariorum Monumentor m, quæ
Protimiſeos Jus in ſe complectuntur, ſeries.

1) Leges Germ. antiquæ.
Vetuſtiſimum, quod nobis ad antiquiſſima Germaniæ tempora

retrorſum ſcandentibus cruere contigit Juris Protim. Germanici exem-
plum in Lege Gothorum canæ vetuſtatis, Lumberi opera collecta
extat. Ibi enim Tit. de jure agrar. C. VI. ſancitum legimus:

»nõĩ quis ſuam terram vendere velit, eam legitime repraeſentabit heredibus
n ſuis cum inſpectorium vel inquiſitorium judicium inſtituatur pro heredibus,
ibique offeretur illis terra emenda onos judicium producet, menſtrua citatio-
ne a judicibus facta. Si: quis heredum intra menſtruum ſpatium ſiſtat judicio
ad emendam terram, hujus rei facultas ei erit. Si ſe non ſiſtat, poſſeſſor
terræ in judicium ſe conferet, cum cognitione conſenſu vendet terram

illi, qul majus judicium proſert.  (cf. DREYER, de uſu genuino Jur. Anglo-
ſax. p. 14.)

Alterum exemplum non minus vetuſtum in Legibus Saxonum Se-
eulo VII, ut inter omnes conſtat conſcriptis deprehenditur. Ibi Tit.
XVII. (Edit. CANCIANI, Barb. Leg. Ant, Vol. Ill.) tenor orationis is eſt

Liber homo, qui ſub tutelæ nobilis cujus libet erat, qui jam in exilium
,miſſus eſt, ſi hereditatem ſuam neceſſitate coactus vendere voluerit, offerat
neam primo proximm ſuo;

Porro in JJure Ftudali Longobardico II. F. 3. 1. ſancitum legimus:
Sed etiam res, cnjus alienatio prohibetur, nec per beneficium dari conce-

ditur, niſi in caſibus: ut ecce ſi quis ex agnotis tuis rem, uUæ a commu-
ni parente per ſucceſſionem ad eum pervenerit, alienare voluerit: non per-

nmittitur ei etiam ſecundum a nti qua m conjuetudinem alii ecam vendere, niſi
n libi vel alii proximiori pro aequaii pretio accipere volenti,

Deinde medium ævum quod adtinet, primo in ſpeculo Saxonico
conſuetudines uſn quodam univerſali vel ſaltim frequentiori in terris
Saxonici Juris ſervatas continente, Lib. I. x tit. 532. memorabilia pro-
ſtant verba:

n Olne der Erben La u b und ohne Gericht mag hein Mann ſein eigen
n Gut, noch ſeine Leute vergeben, Vergiebet er es aber wieder Recht oh-
,ne der Frben Urlaub die Erben mtgeu 7 lh Gi ht unterwinden t

l 16 t res us wo m:Recht als ob er todt were, der es gab, darum daſi er es nicht vergeben
mocht?, &c.

In ſpeculo Suevico, collectione conſuetudinum in terris Suevici
Juris ſervatarum, eadem fere verbæ legimus Cap. 3I2.

n Gieht



Giebt eyner ſein eygen wider ſeyner Erben Willen hin, und an des Vogts
Ding. ſy ſvllen fir den richter faren, und ſollen es ver ſpre c hen und der
Ricuter soll a5s antworten den Erben. &c. (V. Corp. &ur. e Bibl SENEEN

»BERG T. II. ꝑ. 365.)
In Jure Cæſareo (Kayſerrecht) a SENKENBERGIO in lucem pro-

tracto Cap. ClII. legimus:
Wo der man verkouffet gut, Do der Son mede geerbet itt unn vorhen-

nget ex der Son nicht Daæ gewiunet her weier met rechte by deæ vater lebta-
gen, una iſt denn des Sunes nun nicht dez vaters. So mag eæ der der Sou

nverkauffen med Rechte oder vorgebin ane dex Vaters willen Sint der Vater ſines
rechtes vertæych, Do hers verhouffte. &c, (V. corpus Jur. Germ. SENKEN-

BERG. T. I. P. 69.)
Pariterque in Cap. XXVIII. ita:
n Eyn iclich man ſal wiſſin daz der Keyſer Gnade hat gethan, daz ſe

dorch nod mod verkouſſen ere lehin erme genoſsin an alle wederſprache,
aber dy ganerbin hube hore ob ſe ex wollen ume daæſelbe Gilt nemen, dulæ eyn
Fremier dorume gebin wil, wollen ſæ ex aber nicht, ſo mag he ex verhouffen
met dex Keyſers wiſſim wer eæ houffen wel daæ ſal aber ſin ane ganerben ſint
in deæ riches rechte ſtet geſchreben Met dez Keyſers wiſęin ſoll der Dienſt-
mann dorch notdorſſt ſin lehin verkouſſen

Valde memorabilis autem omni noſtra attentione digna eſt
Conſtitutio Imperatoris Germ. Friderici II. a Cujacio hibro V. Feud.
Cap. 13. inſerta, quam conſtitutionem Imperatorem illum ex Jure
moribusque Germanorum contexuiſſe, nos præeunte SCHILTERO in
Prax. Jur. Rom. Exerc. XXX. ꝗ. 138. T. lI. p. 278. Warcnio in li-
bello: das Niherrecht ſiſtematiſch entworſen. ]ena 1775. p- 28. certo
perſuaſum habemus. Ponderoſa Legislatoris verba ibi hæc ſunt:

nSancimusſt quis ex parentela habeat communem agrum, domum vel
Vineam vel rem immobilem diviſam vel indiviſam aut ex communi emtione
vtl aliquo hujusmodi tiiulo vel alio modo aliquo conjuntim, voluerit alienare
ſupradictas res per venditionem vel emphyteuſin vel locationem, non antea
liteat ei oienare, quam denuntiaverit illis quos vocavimus per ordinem i jus

,n movugs, In primis voc ntur parentes qui ſunt conjunſſi, poſt hos socii,
poſi hos illi qui ſunt conjunti, etiamſi extranei ſint, poſt hos vocentur vmnes,

nqui ſunt ſub uno ſervitio, qui ſunt conjunẽti ex aliqua parte. Si autem plu-
res ſint in jure xæ”;s omnibus denuatietur, ut intru go. dies ſolvendo
juſtum pretium ſine mora aut guantum quivis emtor ſine fraude dederit,
unus quisque portionem ſuam accipiat. Verum ſi intra ſtatutum terminum
juſtum pretium non ſolverit, de cætero non habebit jus ææs. &e.

Porro in conſuetudinibus obſervantiis juridicis in Haſſia medio
ævo ſervatis a SENKENBERGIO Select. Jur. Hiſtor. T. ll. inſertis

legimus ꝑag. 299. ſꝗ. In
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n velen ifmeinem n M dsiſnut 3. 14. tugen auſ-
thun wer da vill. &e. O mags emn Jeder

Denique in Jure Bavarico provinciali de anno I346. generatim
ſancitum legimus, quod dominus rem ſuam alienaturus proximis he-
redibus ad offerendam rem obligatus ſit, adeo ut alienatio nonniſi
obſervata oblatione hac aliquam validitatem conſequeretur cujus
rei teſtes ſunt: HEUMANN in opuſcul. Jur. German. p. 106.
Warcnius, Nãherrecht, ꝑ. 43.

De uſu antiquo Juris Protim. in Wetteravia, Franconia, nec non
Suevia, videatur etiam LUNIGC Archivo Imp P Sp cent 3 ſ 1 P 82
ſ. 3. I5. 23. 50. 59. ſ. 3. ꝑ. 20. 7c; cujus documenta, ne longiores
ſimus, excerpere noluimus.

2) Jura ſiututoria ontiquo.
In Jure vetuſto Lubeccenſi, quod Seculo XIII. conſcriptum ſuit,

ſancitum legimus:
quicunque habet bona hereditaria proponit ea vendere, debet illa offerre

n heredibus proximis, adhibitis ſibi duobus vel pluribus probatis bonis viris, ſi
heredes emere velint, emant, ſicut alieni inde offerunt ſi non he d't t r

re 1a em e-cundum juſtitiam civitatis vendant. &e. (Vid. D2  æEE damml, verm. Ab-
n handl. Part. I. pag. a47.)

Porro in ſtatutis Hamburgenſibus ſeculi XIII. ſecundum cod. Mſpt.
Lindenbrogianum legimus hæc verba:

nSo we ſin Erve verkopen will, binnen deſſer Stad und binnen deſſen Wic-
belde belagen is, de Schall id be d æ n ſinen negſten Vrinden, thar ſin Erve
upvallen mag:  &c.

Pariter in Statutis Stadienſibus de ao. 1279. Part I. ꝗ. I.
3550 we ſin Erve verkopen will, dhat binnen theſſer Stadt und theſſeme

n Wicbelde belegen is, the ſoll it bede u ſinen negſten Vrinden, thar ſin Erve
upvallen mag, und ne will ere nen kopen, ſo mot he ſin Erre wol ver-
kopen themen ghenen, the eme allermeſt geven wil  (Vid PuraNnoær

Obſ. Jur. T. l. p. 171)
Eadem verba etiam in Statutis Rigenſibus extant teſte PUFEN-

BoRFIO Tom. IIl. Obſ. Jur. p. 224.
Iu Statutis rancoſurtenſibus de anno 1352. ex Avthographo char-

taceo a SENKENBERGIO Select. Juris Hiſtor. T. I. p. i—84. inſertis,
Cap. 49. ſancitum ſuit:

Item wer eygen und Erbe wil verkouſfin adir vererbin der adir die ſullent
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nes den verkunden, die Gulde und Cins uſf dem Eygen und Erbe hout, ob ſie es
um denſelben phenn. iulie houſin adir um den Cius wullen nemen nls ſiv ex eyme
andirn virkouſt adir vererbit hetten. lſt eæx, daz es In vor mittem Dage alſo

virhunt wird, ſo ſullen die dan den daz eygin und Erbe geboan wird, dannoch
by demſelben Dage by Sunnenſchein vidder luzſen wizſen, ob ſie daz eygin
und Erbe um denſelben phenn. adir Cins wullen adir nicht weræ abir daz es

i, eyme adir eyne vere, wer die werin verkund vurde nach mittem dage,
ſo ſulden Sie ez In an dem andern Dage vor myttem Dag vider lazſen wiſ-
ſin, ob Sie daz evgen und Erbe um denſelben phenn. adir Zyns behaltin wul-
lin adir nicht. Waulden ſie ez dann um denſelben phenn. adir Zynæ nicht ne-
men, ſo ſulde der adir die dem daæ eygin und Erbe lazſen folgen um den

 Phenn. adir Zyns, alſe ſie es In vererbit adir virkauſſt hettin, und ſulde der
adir die uff dem Eygin und Erbe vore Gulde und Zins han ire Gulde und
Zins von dem eygin und Erbe gebin &e.

In documentis monaſterii Chiemſee in inſula lacus Chiemenſis
ſiti chartha de anno 1440. extat, Jura Vogteyæ in Stumm ſiſtens,
ubi inter alia multa legimus:

Item es iſt ze ſragen. wann ain Gut virt hingelaſſen, oder das man ver-
n chauſſen will, wie man damit gefaren ſoll? Darauſ iſt geurtailt, welicher
n oder weliche Pawrecht vercha iſten, verſetæen oder verchumeren wit, der ſoli

dat die Erbin anfailen; wellen dann die Erben daſs chanſſlen oder den
 Saz und die empſrtndung einnemen, und darumb thun, als ein Frimder, ſo
nſoll man in den Chauft, die Verleæang oder Empſrundung widerſaren laſſen
ofir atnem Frimden, ob aber die Erben das nit wollten oder vermbehten, ſo

m&chten ſy das darnach nach irer Notdurft wol verchauſflen oder verehliim-
mern, und welicher oder weliche dawieder hundelten, das hiet choin

 Chrafſt, und wir verſillen die Pen, die vor alter Herchommen iſt, &e, (Mo-
numenta Boica Tom, II. ꝑ. à28.)

Pariter in eodem documento paullo infra ſancitur:
»ltem wer ſeine Pawrecht verchauſfen will oder miueſsæ, der ſoll die die

nũchſten Freunt anpe i t en: und den ſol man es um ain Marg nahender ge-
»nben, dann ainen Fremden, wolt das ein Erb nit thun, ſo mag er es geben
5wem er will durch ſein Notdurſt wegen.  (Monum. Boic. T. ll. p 432)

In documentis monaſterii Ettal prope fontes Ambronis Fluvii ſiti
charta de anno 1444, Jura fundaria in Ammergaw exhibens, hæc

verba ſiſtit:
ltem von der Erbrecht wegen, die die Gepaarſchaſit im Amergau auſ den

»n Guetern daſelbſt haben. dem ſie auch einig vorden, alſo daſs kein Prelat nie-
n mand ſein Erbrecht abkauſfen ſoll, ſondern wer ſeine Erbrecht verouſfen wil,
n der ſoll das ſeinen Erben geben, wer aber mit Erben hat. ſo soll ein Landt-

monn dem anderu geben, die in dem Amergau ſeshaſt ſeind, und die dem
Gottshaus zu Ettal Zzugehòren &e. (Monum. hoic. T. VIL. ꝑ. 286. ſq.)

In docuniẽntis Parthenii Chiemſeenſis charta de anno 1462. pro-

ftat,



8 ſæ—ſtat, Jura Abbatiæ Chiemſeenſis Juſſu Abbatiſſæ Barbaræ Aichperge
rin collecta in Cod. membr. ſiſtens, inter alia permulta etiam hæc
disponens:

»n So bſfent man ench, wer ſeine Pawrecht an wil werden mit Verſelæen
mit Verkuunen, der ſoll das mein Frawen vonerſt anbi eten vor allerman-

,uihlich, und ihrem Chamreæ au ir ſtat, und darnach die nũchſten Erben und
Ob die nit wolten, ſo ſoll er es einem geben, davon mein Fraw und ir Gots-
haws unbeſchwaert beleib. &e. (Monum. Boic. T. Il. p. 523.)

In Norimbergenſium Statutis de anno 1564. P. II. Tit. 23. disponitur:

Das V. Gesez.
,n Das die verkauſte Erbrecht dem Aigenherrn angepoten werden ſollen.

nSO der Erbmann ſein Erbgut in der Stat verkauft ſoll er daſſelhig de
l mAigenherrn umb ſolche Kauſſumma a npi et en, der hat alsdonn vierzehn Tag

die Whal und macht ſolch verhauſt an gepoten Erb dem Kauffer volgen æu
nlaſſen, oder ſelbſt umb die angepotne Xauſſumno æu behalten; &c.

Eodem titulo:
Das VI. Gesexz.

Wie die Erbrecht und aigene Behauſungen in der Stat geteilt werden mbgen.
»So aber die Behauſung ſo weit wie gemelt, nit were, ſo mag ir ai-

,nner dem andern ſein tevl und Gerechtigheit daran gnpieten und verkauffen.
Konnten ſie ſich aber ſolchs Kaufs miteinander nicht vergleichen, ſo ſollen
ſie die Behauſung verſailſsen, und was dann dieſelbig auſ das huchſte gelten
mag, darumb soll ir ainer vor einem ſrembder die anœunemen macht haben,

aund der Vorgang dem geſtattet werden, der den merern teyl an der Behau-
,aſlung hat, &e.

Eodem titulo:
Das XIII. Gesez.

Wie die Erbrecht auſ dem Land in Verenderungen ange poten und ver-
hundlent werden ſollen,
SO der Erbmann ſein Erbgut auf dem Land ainem andern verkauſt ſoll er

n ſolchen Kauſ ſeinem Aigenherrn um dieſelbigen Summa anpieten, und darauf
der Aigenherr viel Vochen negſt darnach volgend, die Whal haben, den an-
poten Xauf anzunemen oder dem Kaufer volgen zu laſſen.—4D0b

n aueh ainich Erbgut auf dem Land mit Gerichtsordnung vergannt. und dim
n Aigenhevru angepoten wurde, und etſolches nicht annemen wollte, ſollihmedoch

von dem neuen Erbmann gebihrliche Erbpſlicht  geleiſtet werden,  &c.

38) Monumenta prisco.
Canæ admodum vetuſtatis exemplum Juris Protim. Germanici
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prehenditur in Charta ſ. Diplomate dd. 27. Octbr. ao. 920. in Trudper-
ti Neugart Cod, Dipl. Allem. tc. Tom. I. p. 574. Verba ſunt;

n Precaria Heribranti.
Divina favente clementia Albericus mnnaſterit S. Galli Decanus. Com-

 Placuit igitur nobis una cum conſenſu fratrum advorati mel Amalungi
Ut ver hanc precariam Heribranto fratri ejns eas res, quas ipſi nobis ſub
n conſcriptione tradiderunt, repreſtaremus, :0d fſecimus, Ea videlicet pa-

ctione, ut ipſi easdem res ad ſe recipientes ſingulis annis cenſum inde per-
ſolvant hoc eſt unum denarium. Et quando, quod ahſit,  monaſterio huie
cenſul aliquid addi conetur. irritum ſit hoc pactum ipſi hereditatem ſuam

legitimo jure poſſideant, Et ſi illos neceſſitas coartaverit ipſum prædium
vendere, primum ad monaſterium venale exhibeatur; Et ſi inde non
ematur, ad ejusdem monaſterii cenſarios vel manſionatrios illud vendere po-

nteſtatem habeamus. Quod ſi quis hæce irrumpere velit, ad ærarium regis au-
i uncias tres, argenti pondera quinque perſolvat, hæe antem traditio perma-

nneat, Actum in ipſo Santti Galli monaſterio præſentibus his;: Się.ſ- Alberi-
 ci, Decani advocati ejus  Amalungi. Sigua aliorum teſium, Inut-
pert, ſ- Eccho, J Wito, Vozo, Walthere,  Immo, V Cotæ3-rt, 4 Thiot-
pert,  Ruadpert, F Winizo, F lantfried, J- Hartpert. Ego Cralol, San-
cti Galli monachus ſcripſi ſubſeripſi. Notavi diem Veneris V. Kal. No-
vembris ſub Heinrico rege anno l; ſub comite Purchardo.

In legibus, quas Burchardus Epiſcopus Vormatienſis familiæ
S. Petri ao. 1024. præſcripſit, ediditque ScuANNATIUS Cod. diplom. Hi-
ſtor. Epiſcop. Wormat. p. 47. hæc reperimus:

»Si quis prædium vel mancipium in hereditate receperit, in pauperta-
te inciderit, ex hac neceſſitate vendere voluerit, p rà us proximis heredi-
bus uis cum teſtimonio proponat ad emendum Si autem emere noluerint,
vendat ſocio ſuo cui voluerit.  &e. (ef. DREYER de uſu gen Jur Angloſ 3)

ax. p. r.In monumento Coenobii Garſenſis ſiti in Toparchia Landishuta-
na de anno 1I60. legimus verba:

Noverint omnes Chriſti fideles tum præſentes quam futurl, quod qui-
dam Luitwinus de Gebeningen uxor ſua predium ſuum Heriſtein congre-

gationi Garz Deo famulanti pro decem talentis iradidit, pro triginta ta-
lentis degoſuit hac conditione, ut ſi quis parentum trigintu tolentis predium
ſolveret, ipſum poſſideret, Sin ũ. ſi non) autem eccleſie eſſet,  &e. (Mo-
num, Boit. T. I. P 38

In ſententia Veichbildo Saxonico annexa in tit. von den Lehen-
gutern, legimus.

n Der Iehenherr hat in denen Glitern, die von ilm æ?u Lelin iilhiran, den
nVorkauſ. (Cf. HorRN Jurisprud. Feud, Cap. XX 10)

In diplomate de ao. 1256. (quod extat in V. F. d. GuDæNI cod.
B dipl.
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iò i ędipl. Edit. Frſt. Lipſ 177 Tom II p 930 ſoQ ru
1 Itur conventiode ſublato nexu hypothecæ alicujus ædis 1 ſlavm A Id

n oe rno i Sinzichfiliarumque per Margaretham de Landscron, ibique in fine verba pa-
ti hæc ſunt:

Et predicti Arnoldi duæ ſiliæ que preſentes eranthoc  promi-
ſerunt, quod, ſi domus eadem aliquando vendenda erit, Dne Margarethe

n hievedibus ejus eam vendent ſecundum valorem d
bomus onorum virorumdiſcrerornm æſtimationem, Ita tamen quod non cogantur vendere, niſi

de ſua bona vendant voluntate,

In pato Wernheri, Archiepiſcopi Moguat D ſt d
1 In enum yno a eNeuenburg, quoad caſtrum Nuenburg, Wedelberg comiciam Ha-

gebuken anno 1266 inito obveniunt verba:
Ceterum quia tu nobis fideliter promiſifti, quod ſepedicti cognati tul

ſuam Dimidietatem non alienabunt, nec obligabuut, nec vendent; ſed, ſi de-
ncrevevint obligare. pro comprtent? Summa Nobis obligent, vel ſi voluerint ven-
5dere, teneantur Nobis vendere, non tamen carius, quam pro ſeptingentis mar-

cis denar, Colon. Moguntie uſitatiliter dativorum, quorum medietatem a
venditionis tempore infra dimidium annum reſiduam diemidietatem perſolve-
mus; Ita quod infra annum illas ſeptingentas marcas ſolvamus tibi, cognatis
tuis, vel amicis eorum. Firma vobis de ſolvendo preſtita caucione nos tale

5 Medium adhibemus, quod, ſi a tempore, quo nobis vartem ſuam exhibuernt
2, Venalem, niſi infra tres menſes emerimus, dummodo fuerimus in terminis Re-
»&ni Allemannie conſtituti, vel ſi extra ipſos terminos erimus, niſi ad dimi-

ſium annum, poſtquam capitulo noſtro den intiatum ſuerit, comparemus, ll-
citum ſit eisdem libere vendere, cui volent. &e. (Vid, GupENI, Cod. Dipl.
Gott. 2743. T. L. p. 716. ſq

In monumentis cœnobii Ranshoſani ad Oeni ſlu rr
viL ripam iti,oppignerationem prædii de ao. 1279. deprehendimus his verbis

conceptam:
n Ego Rudpertus de Wipning notum facio ubiverſis, quod cum bono con-

3 ſenſu matris meæ domine Eve uxoris mee Stephanie filie ſororis mee
3 Chunegandis obligavi predium meum in Baumgarten apud ſlumen Mathicam

ſitum Eccleſie Ranshovenſi pro ſex talentis ratisponenſium antiquorum denario-

nrum: proprietatem ipſius predii nemini vende d ſ E Iſ Rr e to nt cceie onsho-nvenii ſi miii tantum dabit pro ipſo predio, ſicut alter.(ſonum. Boic. T. II. ꝑ. 315.)
In monumentis cœnobii Oſierhovienſis lſttum inter Viluſam in

Tetrarchia Landishutana ſiti emtio de ao. 1284. extat, cujus verba
huc ſpectantia hæc ſunt:

,5 Notum ſit omnibus  quod eg” Ewerbinus Ederſtorſarius mihi meſs
uſteris per XXIII, Lib. den, Rutispon, apud dominos meos de Oſterhoven cu-

,riam
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tiam in Poſching comparavi  hoo adjecto, quod, ſ eqndem curiam ven-

s, dere decreverim, pri mo ipſos dominos meos de Oſterhioven requi rere mæ
promiſi, ſi autem emtionem conducere recuſaverint, cuicunquæ voluero vendere
vel obligaræ potero curiam prenotatam,  &c. (Mon. Boic. Tom, XII. ꝑ. 423.)

In monumentis cœnobii Methen, quod Straubinganæ Tetrarchiæ
accenſetur, penes ejusdem nominis rivulum haud procul a ſiniſtro
DanvuBII littore ſitum eſt, venditio Juris Advocatiæ de ao. 1295. ex-
tat, cul pactum de Jure Protimiſeos his verbis adiiciebatur:

Quia etiam amor ſavor loci illius non illicit ad bereſæciendum,
Idem promittimus ſincere nos obligamus, quia reenpcionem clam vel nalam
in nullam aliam perſonam transferemus, cum licet in contractu expreſſe di-
ctum fuerit, ut predicta poſſemus reemere reddita conſimili pecunie quæntita-

»te, ſi tamen aliquis plus offerendo condicionem noſtram facere voluerit me-
liorem, nos a nte omni a ſuper hoc Dominum ahbatem loci prediſti, ꝗul pro
tempore fuerit, requiremus, qui ſi deliberaticu? per d uos me n ſes habi

nta dure voluerit oblatam pretit quautitutem, nullus alter ad conlry iIum—
admittatur,  &c, (Mouum, Boic, T. XI. p. 371)

In Cunigundis de Rannenberg legibus communionis inter ſe ac
condominos Eppenſteinios Hanoicos Ronneburgi alibique ao. 1309.
initis proſtant verba:

n Auch iſt geredte wer unter uns drin gemein Ganerbin ſin Dttl verkenſ
r efen wollte, das er das den andern bie de n ſolle, als Gauerben- Recht iſt ane

n Geverde. &c. (SENKENBERG, Sel. Jur, Hiſtor. T. Ill, p. 530, ſub rubr, Di-
Plomatarium Haſſiacum.)

In monumentis monaſterii S. Nicolaitani proxime muros Pata-
vienſes in ripa Oeni iluminis ſiti diploma de anno r316. in quo Dit-
maro cuidam fundus jure hereditario poſſidendus traditur. hæc ver-
ba continet:

Geſchech itz ainer, daſs derſelb Dietmar oder ſeine Erben wollten ver-
2 chauſfen ire Recht an demſelben aigen, ſo ſullen ſi iæ uns de s er ſten

npie-nten, mugen wir itz danne nicht gewerven, ſo ſullen wir ſie nicht irren,
ſie verchauſſen itz oder verſetæen itZ geleichen faenten, davon wir unſern
Dienſt gehaben mũgen. &e, (Monum. Boic, Tom. lI. ꝑ. 356.)

In Rudolſi Senioris dicti der Wecker Rudolſi junioris Marchio-
num Badenſium pacto ſucceſſorio ao. 1356. inito hæc verba legimus

Es ſoll auch unnſer kheiner ſein Landt, Leuthe und Herrſchaften empſren-
»n den in kheinerhande wevs, die wũr oder man erdenken mòchte, ohne alle
 Geverde und Argliſt; Were auch das umſer Einer verſetæen mueſte, ungever-
lichen, dus ioll unſer einer d rey monaten vor anbieten, umb alls vil
Geltes, als Im Ein ander daruff leihen wolite, dem er es ver ſetæen mieſite.

2 Were auch, daſi unſer Einer verha u ſſen mueſite, ſo ſoll er es dem Andern vo r

B 2 an-
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soubieten ein holb &ahvr, und soll Im dam die Gliter 2u haufſen ge-
bei,  &c, (Vid. Seut?rrLIN Hiſtoria Zuringo- Badenſis. Carolsruhæ I765.
Tom. V. ꝑ. 450. ſꝗ.)

In legibus quas Fridericus quidam Rannebergius communioni ca-
ſtri pertinentiarum ao. I357. dicebat, reperimus:

Aueh iſt geredt wer es Sache, das ich Fritze vorgenannte ader myn Er-
ben unſer Teyle an den vorgenannten Gerichten verſetæen ader verkauſfen woll-

ten durch argen Willen oder durch Noit, adert warumb es were, ſo ſolden
wivs unſern Gonerben bye d en von dem Stamme, und ſolden en den verſetæen

,oder æu hauſ] gebea noch Martæale als àle Somme vorbenaunt iſt und als wir
Teyle daran hetten.  &e. (SENKENBERG Sel. Jur, Hiſtor. Tom IIL ꝑ. 592)

Porro in monumentis monaſterii UNDERSDOR? penes Glonum ſlu-
vium haud procul a municipio Dachavienſi in Tetrarchia Monacenſ ſiti
ſtipulatio Juris Protimiſeos de ao. 1361. extat his verbis concepta-

Ich Ulrich der Allinger und meine Hauſsfrau Gerdrant verjehen offenlei-
chun an dieſem Brieſ allen den diſen Brief anſchaunt oder hàrent leſen, daz

,n wir daz Gut, daz gelegen iſt ze Aſpach, ob wir daæ verchaufſen wollten oder
tnuſten, so sollen wiv daæ egenant Gut nymand anders æ chauren geben, ntur un-

nſev Fruuen æe Percichach, ob ſie ex chaoufſen wollten um sechis Pſunt Pſenninge und
umb ſechs P enning. Woltin eæ uber die irchbrolt unã die Nachpaiwren nicht

n chaunm, ſo ſollen uns die Xivchbrobſt und die Nachipawren an dein vorgenann-
ten Gut nichtæ irren noch engen, und mugen wir mit de;m Gut ſchaſſen unſer
Frum, und mugen ex wol geben, wem wir wellen,  &c. (Monum, Boic.

T. X. p. 295. ſ')
i7alIn aranſactione inter Eppenſteinios cives quosdam Francoſfur-

tenſes ſuper vico Huſen auno 1362. inita; legimus:
n Mee i©t auch geredt, ver es Sache, das eine Syte ire Teyle verteufyen

,und vereuſſern wolde, das ſal der andern Syten b ſe à æn, wolde ſie dann an
den Kanſſe, ſo mag ſie en nemen umb ãls vil Geldes als ein ander darumb wol-

nde geben, wolde aber die Syte nicht daran, ſo mag die Syte, die verkeuſſen
wil darnach in Teyle eyme andern verkeuſſen und verũſſern, &e, (OENKEN-

nBERG, Sel. Jur. Hiũ. T. l. p. à53.)
In monumentis monaſterii Furſienſeld haud procul a Dachovio

ſiti diploma de ao. 1370. extat, pattum de jure protimiſeos venditio-
ni adjectum ſiſtens:

Ieh Chunrat der Heger, Purchet zæe Munchen und Ludweich mein Sun
und Hanns mein Sun vergehen und thun chunt allen den die dieſen Brieſ ſe-
hent oder horent leſen, dus wir gechauſſt haben æe rechter Leibgeding nach
Leibgedings- Recht von Abt Chunraden und gemavn leichen von allem Con-

nvent des Chloſters ze Furſtenveld Ir aigen Haus Zze Munchenmit allem das
darzu geheòrt und als es in ir Gewalt chomen it und als man es vor in

Leibgeding gehabt hat, umb vier und dreyæick Pſunt Pfonniug, dor wir ſie
allet
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aller gewert und bezalt habenIenn auch das wũr, das wir nren Re-l
i a rdes obgeſchirieben Letbsgedings ires Hais, Hoſſlat uud Grten muſiæn oder oll-

ten veranaſtea, das ſullen wir ſi an piete u? gebeat ſie uns daun darumb
utel als auder Leut, darumb ſullen wir in dieſelien unſren ſtecht gebe n,

nande rn Leut; wollten aber ſi es niclit chiauſfen, venn wir denn unſre
n Recht des ohgenannten Leibgedings geben. die ſullen dann furbas an iren

Reehien and wir an den unſern des vorgenannten Haus, Hoſſat und Gurten
mit vorgeſehrieben Puncten und Artikeln unſer dreyer Lebtag und nicht Ian-

vYn Ber entgelten und genieſen,  &e. (Vonum, Boic. Tom, P. 205 200)
In monumentis monaſterii Altominſier, Friſingenſis Dioceſi- i

con-ſtituti Juris Protimiſeos documentum de ao. 1379. proſtat, cujus te-
nor hic eſt:

Wir Stephan, von Gottes Genaden, Pſallenægraſ bey Rein Hertzog in
Bayrn &e. bechennen und tun chunt,  das wir unſrer lieben diemutigen

»Franen Elizabeten, Abteſsin æu den Zeiten des Frauenkloſters zu Altenmun-
ſter und dem Convent gemainchlich daſelben und iren Nachkommen, und dar-
æu ihren Gotshaus die beſunder Genad erzaigt und getan haben, und tun auch
mit Kra t dies Brieſs; alſlo, das wir mainen und wellen, wer der 17t æu Al-
tenminſter in dem Margt und a uſſerhalb deſſelbs Mai gis wo das ſry iclues lige

n hab, es sein Hauer, Hoſſiett IVisimut, Aecer ode?r as das ſt, dau vou a
Abteſiun und dem Convent und iremm Gotshaws l.enen ſey ader ætunshart daia

nſey; mainen und wellen wir, das daæx nu furbas einer gręn den andern an-
derhiaib niudert verchimber verchouff noch ver, etæe, iu dhain Veils; man bie t

n es dun die obgen/nnt Aebtiſiin und das Conveut oder ir Nachtomen ee an. lt.l-
lent ſir es dann chauſfen, ſo roll man in es geben fur aller nannachlich, maiueat

ſie aber dus nicht æu tun,  soll es doch aollbeg miit der Avteſiin und des Cou-
nvents willen und Gunſt verchauſfet und verchimbert weren, und anders nicht, 1n
n dhainer leis, IVer douelb aber uberſur. und alſo anders verchauſft dann gls
vorgeſcirieben ſleht, und damit dic Abteſiin 2u Altenmuuſter und das Convent
ddſelben und i? Gotshaus von der Lehen ſchaft choam, uud auch chomen mocht,

,was er dann verchaunst hat, daæ ſoll ſich in des oſtgeiannten Xloſters Gewait
nfur aigen mit aller Zugehorung gonælica verſallen haben, an all Gensd lredig und
nfrey alle- Anſprach allermãnuiklichs. &c. (Monum, Boic Tom X

D 313)In pato unionis ſucceſſionis futuræ reſervativo inter Bernhardum
Rudolphum, Fratres, Marchiones Badenſis de ao. I380. inter alia

multa disponitur:
Auch ſein wir ſberkommen, daſs wir oder unnſer Erben keln theil unnſer

nSchloſs, Vheſte, Stette, Lannd oder Leuth von der Margyuraſſehaſc verkauſ-
fen, vergeben, oder von der Herrſchaſt entfrembden ſollenn aui duſi

n unnſer Einer oder unuſer Evben umb ſein und u.ub seines ILandes Notturſt willen,
n Sein Schloſse Vueſten, Stette, lanud oder Leut verſetzen muelste, dus ſoll uunſer
neiner dem Audern æu allen Zeites e h b 1n al &ar ænvor hund lich las-nſen wiſſen, undi Iime das biet en æu ver d

p enn en—VWere aber, daſeder Ander, dem das gebothien wlrde, der Pſandun”g oder Kauſs nit vollziehn

n mòeh
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I4  æ2mbehte oder wollte, ſo mag derſelbe, der deſs nottdurſtig iſt, dieſelbe Pfand-
 ſebaſt Avndern Leuten einſetzen und verpfennden,  &e. (Vid. ScHOPFLIN,
hHiſtor. Zaringo- Badens. Tom. V. ꝑ. 516.)

In chartulario Naſſoico a SENKENBERGIO Select Jur Hiſtor TII
inſerto ſub nro. XI. documentum tranſactionis diviſionis Comitatum
Decienſem (Naſſau dietz) concernentis ab Engelberto Comite Naſſoi-
co Godoſredo de Eppinſtein anno i420. initæ hæc verba exſerit-

Is iſt auch beredt, abe Sache were, das unſer einer ader ſine Erben umb
irer kuntlicher Notdurſt willen ſein Teil an den vorgenannten Graveſchaſte und
Herſcheſfte zumale ader eius Teyles verheuſfen, verietæen ader verpenden wol-

»den, derſelbe ſal das Teyle, das er dann aljo verheunen, verſetæen ader verpen-
den wil, dem anderen von uns, ader nach im ſinen rben ungeverlichen umb eine

nreddeliche Somme die ym ein anderer darumb ader daruff geben oder lyhen
mioulde, bi ed en, und ym dos ein ho lp ar æufurentæ verkunden und æu

wiſſen tun. Were dann Sache das derſelbe adir die nach eme ſine voręenann-
»ten Erben den das alſo geboden und verko nd et wtrdet, nir gelden ader

verpenden enhunden nach wolten, ſD mag der alsdunn das Teil verkeuſfen, ver-
ſetZen adir verpenden weme er will, uſsgeſcheiden alle Furſten, ang allein dem
Erwirdigen Herren Herrn Otten Ertzbiſchoffe zu Triere ſinen Nachkomen und
Stiſſte von Triere, den mogen wir ader unſere Erben nach uns die vorgenannt

»n Graveſchaſſt Dietze und Herrſchaſſt Wilnauwe ader ein Tevl davon verken-
 fen, verſetzen, ader verpsnden, doch das yn ſolichem Kauſfe adir Verſetzun-
nge, ab ſich das yemants Zu done geburde oder Noit geſchege, kæine Par-
nthye gen die andere eyngerley geverde ſuchen ader dun ſol. &e.
-In monumentis monaſterii Veltenburg ad dextram Danubii ri-

pam ſub Tetrarchia Straubingana ſiti, conceſſio juris colonarii de
ao. 1423. proſtat, hæc verba continens.

n Wollten aber ſi und ir erben die benannten gnad und pawrecht verhauf-
n ſn oder verietzen, die ſlillen ſie uns anpi eten und geben flir meni g-
»lich nach frumer rat. Ob wir die nicht wollten kaufen ſo ſtllen n di geben
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ainen frummen und wolgelewmmten nawmann mit unſerm Hillem undiſſen &c,

(Monum. Boic, T. XlIl. ꝑ. a36. ſ.)
In chartulario Auſtriuco, a SENKENBERGIO Select. Jur. Hiſtor-

Tom. IV. inſerto nro. IX. documentum de ao, I424. extat, quo
Abbatiſla Kubacenſis bona nonnulla a colono ſuo ſine prævia obla-
tione vendita, ſibi vindicatt Verba ſunt:

leh Hans Aneherger an die Zeit Richter zæu Chubach bechenn ofſenlich
nals ich daſelben in dem rechten zæe gerieht ſaſs da kam fur mich in gericht mit

vorſprechen die Erwurdig und andechtigQ] meine gnedize Frau Angneta die
Zait von Gotes Genaden Abptiſsin des oti?ts  æe Chũbach und redt durch

niren vorſpreehen ao: Alsdann Chunrat Hintenaws die Zeit daſelben geſeſſen
n ain Wiſemat gelegen in dem pand daſelben. Hette daſſelbe wiſamad von dem

GotZ-
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Gotzhaus vorberurt und eyner yeden Aptiſsin ſunder veæ von ir zu lehen roræ:
nmel lal. Aa trara]a mmh rae ſ varn/Qqm-A- In LL

Vv maint es wer auch æl-
dt Chunraden dem Schru-

-1205 LIGCLLI Ut IULumb sollich gelt darum er das benaunt wismadt dan verkeuſt
auch daſs man ir das alſo darum ain antworten und dem
fanm ſ Aatli h. t

n n w ruI”ECauut Iurgenen  uas lich das alles ſo vor-gehandelt hette des war er von langen Seit den malen und ſy dann ſolichen
nKauſ in maſs ſo vorberurt iſt haben ſolde und das auch richt puchs
n ſag als vorgeſchrieben i©t, ſunder als ich im dann obgenannten richter darumb
n æuſpra.h dos er i? den ubergebe n sollt: So wolt er ir den alſo gern uber

gebn und laſſen, und er gab auch ir den alſo an dem ſtab und mit gerichæhand
auf als recht iſt. &e.

In chartulario Naſſoico ſupra memorato reperimus ſub nro. XV.
Joannis Boſi de Waldek Præſidis Judicii Auſtregalis contractus
inter Eppenſteinios Naſſovios celebrati litteras de an

 5 uugevęrucne ver kundi: get werden,uffen wollen vor ſo viel Geldes. &e. (SEN-
m. Il. 1. acià ſnr-  JIn Pace Caſtrenſi intet Chriſtophorum Marchionem Badenſem

Bernhardum comitem Eberſtein de ao. 1505. conventum eſſe legimus:
Item, were es auch, daſs unnſer einer icht des ſeinen Teil verſetzen

verkhauſfen wollte, daſs in unſrer gemeinen Graſſchaſt undt in dieſem urg-
n frieden gelegen were, der ſoll es dem andern æween Monath
nthen, und ſollt ihme ſagen, wie vile ein andrer darum geben wil,

welchen Zililen, und wer der ſy. der es alſo von ihme hnufſen oder pſdnden
und ſoll des liblichen einen geſtabten Eide 2u den Heyligen Schwren,
er nit minder oder mehr von jenem nemme, noch uſl andere Zihle,
darinnen keinerley Geſehrde tribe d

un t will dann der ander teyl, ſo mug ærnæn dem Kauffe oder Verſutæung ufſ vorgeſchricben Ziehle hommen, ſoll

b ĩ-

”n7? æUVOr mit beſigelter Sdas ſie das verſetzen ader verke
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15 ;æ/npinem Monat ſaen, ob er es thuen wolle oder nicht, &c. (V. SCHOPFLIN,
HIſt, Zar, Bad. T. VII. p. 19.)

In pace Burgenſi caſtri Gęræ exeunte medio ævo inita a Cæſa-
re conſirmata ſancitum legimus:

Ferner iſt auch durch uns Ganerben bewilliget und gemacht worden,
wanu uber kurz oder lang uns oder unſern Ganerben eine augenſcheinliche
Noth angehen wũrd, daſi er ſeinen geblihrenden Anteil an Schlitæ und ſeiner

,Zugehorung verkauſſen oder verſetzen muſste, dais derſelbiqg Verhũuſſer oder
n Verſetæer verpſlicht und ſchuldig ſeyn ſoll, solchen Verhauſ oder Verſatæung dem

ndchſten rben des Stumms und Namens von Schlitæ genaut von Gvræ, so Gan-
nei ben dalelbſt miteinander ſeyn, anæubiethen id. EsToR, auserleſene

kleine Schriſten. T. Ill. ꝑ. 99. ſq.)
In Pace Burgenſi reformata Ganerbinorum æu Hamm dd. 14. Mart.

ao. 1562. conventum eſt;
Zum Funſzehnten, Ferners ſo iſt auch bewilliget und gemacht worden,

wann lber kuræ oder lang einem oder mehr unter uns den Ganerben ſein oder
ihr Theil am Schloſ's Hann feil ſeyn wlirde, oder ſonſt derſelbige auf Wider-

n loſung verſetzen wollte, daſi dieſelbigen Verhiluffer und Verſetæer verpſlicht
und ſchuld:g ſeyn ſollen, iolchen Xauf erſtlich ihren nech ſt en Erben des Na-

n mens oder Standts von Hann, ſo Ganerben doſelbſten ſeyn, anæubiethen, ũ-
n r5s aber dieſelben nicht haufſen, oder Geld darauf leihen wollten, alsdam ſollen
nlie es den a ndern Ganerben anbicten und æ?u Kauf geben. (Vid.
n Esror l. c, T. II P 4a23.)

In pace Burgenſi Caſtri Rotenberg die XXIII, Mart. anno I590.
renovati, ſancitum legimus:

Es ſoll auch unſer Gahnerben keiner ſein Teil keinem hthern oder nie-
ndern Stand verkauſſen oder geben, ſondern, do er ſolchen ſtinen Theil hingeben

oder verhaufſen ill, ſoll er dem einem ſeines Standes oder Thurniersgenoſſen
»n verhaufſen oder geben.  &e. (Vid. EsToRr I. T. IL ꝑ. 598. ſ.).

Denique in pace Burgenſi reſormata Ganerbinorum von und æu
der Tann: pariter ſancitur:

,n Ferner iſt auch hewilligt und gemacht worden, wenn ſiber kuræ oder
lang unter uns den Ganerben ſein oder ihr Theil am Schloſs Zæu der Tann
oder deſſelben Zubehtrungen ſeil ſeyn wũrde, dois dielelbigen Vertũuner ver-
pſlicht und ſchuldig seyn sollen, solchen Xaur erſilich ihven uechſten Erben des

n Nalimens und Stammens von der Tann ſo Ganerben daſelbſt ſeyn, anæubi e-
nten, da os aber dieſelben nicht hauſſen wollten, alsdann soilen ne es den andern

tn Ganerben anbi et en und æu hòufen geben; Im Fall da der Gan-
erben keiner kauſen wollæ alsdann und nicht ehe mbgen die Verkiuſfſer wol
andern,. doch ilives Genoſſen von Adel zu hauſſfen geben,  &c, (Esro l. e

T. Il. P: 69.)
peri



m—/Pertinerent huc Statuta circulorum liberæ immediatæ Im-
perii Germanici Nobilitatis, quibus Jus Protimiſeos ſingulis mem-
pris conſociatis in caſu alienationis prædii matriculæ inſerti præ ex-
traneis conſtitutum eſt. Sed ſines diſlertationis acadeniicæ trans-
grederemur, ſi materiam hancce equeſlrem admodum diſfuſtun hic
pariter explanare vellemus, ideoque ponderoſum hocce Jus Protimi-
ſeos equeſtre, quod alio fors tempore pertractãturi ſumus, In ſine
ſectionis hujus hiſtoricæ ſaltem indicaſſe, ſuſſiciat.

SECTI O II.Conſectaria ex Hiſtorieis Juris Protimiſeos Germanici mo-
mentis promanantia.

T.x his, quæ hactenus in medium protulimus hiſtoricis momentisIã

 jam mediante abſtractione ea, quæ nunc proponentur, conſeſtaiia
ambitum, ſundamen, cauſam productivam, qualitates Juris Pro-
timiſeos, nec non ejusdem ad Retractum relationem concernentia
ac tanquam deſnitiones Juris Germanic poſitvi conſideranda, col-

ligimus. l

 C ONS. IJus Protimiſeos, etiamſi jam in Legislatione Romana ve-
Atigia illius fòrſan proſtent, tamen haud demum poſt notitiam
uſum Legum Romanarum penes Germanos introductum eſt,
ſed hisce peregrini Juris principiis nondum imbutis dudum bene
cognitum fuit, adeo ut dentur ſpecies Juris Protimiſeos origine

natura ſTua mere Germanicæ.

Ex vetuſtiſſimis Juris Protim. exemplis, quæ ſupra ꝑ. 4. in me-
Adium adtulimus, inſtituum hocce antiquiſſimis jam temporibus pe-
nes Germanos in uſu fuiſſe, adeoque eo ævo viguiſſe, quo noſtrates
cibo romano nondum adſuefacti erant, ſat luculenter adparet. Sa-
ne pridem ante iuvecta jura Juſtinianea, tempore videlicet, quo
niſi ſuo jure uſa eſt Germania, Juris Romani principia nationum
Germanicarum legibus ac diſpoſitionibus haud ita, uti poſtea acci-
dit, admiſta erant, Protimiſeos Jus penes noſtrates uſitatum ſuiſſe
videmus. Et quamvis vel grimas Germaniæ gentium leges antiqui

C ju-
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18 rujuris patrii inſtituta ab omni juris Romani admixtione hic ibi liberari
nau i poſſe, ſint, qui contendunt, (quod impugnare nolumus, quippe qui
a controverſiis tractandis ſumus alieniſſimi,) id tamen certum eſt, tales
Juris Protim. ſpecies penes noſtrates antiquiori ævo viguiſſe de ſeculo
in ſeculum uſitatas fuiſſe, quarum nullum in Jure Romano depreliendi-
tur veſtigium, quæque originis ac indolis ratione habita, inſtituti mere
Germanici prædicamentum pleno jure ſibi vindicare queunt.

Igitur penes Germanos Juris Protimiſeos ſpecies peculiares in
Legislatione Juſtinianea nullibi extantes, ſed tantummodo uſu do-
meſtico introductas ja m antiquitus viguiſſe, in medio ævo uſitatiſſi-
mas, -quin ingruente Legislationls peregrinæ receptione e poſſeſſione
dejici neſcias extitiſſe, nec non adhuc poſtea ad hudiernam usque
diem hic ibi firmiter ſtetiſſe, extra omnem dubitationis aleam poſi-
tum eſſe, nemo inficias ire poterit. Jus Protimiſeos hæredum, do-
mini direũti in bonis ruſticiss ac Ganerbinorum, i. e. ſociorum
in com nunlone præiii vel juris verſantium, in peregrina illa Juſti-
niani legislatione haud deprehenditur, nec igitur per hanc demum
penes noſtrates receptum eſt. Nec mireris, qul Romanis ignotæ ſue-
rint Iſtæ ſpecies. Etenim haud eadem fuit apud ipſos heredum re-
latio, quæ penes Germanos genio, indole, ſcopo formula nexus
gentiliti privati toto cælo diverſos viguit, haud cognita illis erat
relatio domini directi ad ruſticos aut colonario aut cenſitico jure uten-
tes, quæ in Germania locum obtinuit, multo minus conſociatio Ger-
manica bonorum communionem inducens, veluti Ganerbinatus. Pro-
inde Joti Romani, neceſſariò ingenium indolem gentis ſuæ ſecuti
ejuscemodi Juris Protimiſeos ſpecios introducere minime poterant.
Contra apud Germanos peculiaiis viguit rei privatæ ord. peculiaris
heredum relatio, pecullaris ruſticorum ad dominum prædii directum
habitus, peculiaris conſociationum ineundarum modus, Ideoque
Germani proprias ac peculiares habuerunt Juris Protimiſeos ſpecies,
id quod  uti inſra fuſius explicabimus  ſingularis ipſorum Ita-
tus privati neceſſaria conſecutio erat.

C ON S. II.Jus Protimiſeos Germanicum inſpectis modis quibus con-
ſtitui poteſt, aut legale eſt aut conventi onale.

Nimirum cauſa illius eſſiclens proxima aut in jure conſuetudinaris
nn-



antiquo in ſcripturam pederentim redacto aut pactis penes Noſtrates po-
ſita erat. Utriusque modi exempla in monumentis Sect. I. prolatis ob-
tutui noſtro ſemet offerunt. Equidem ſecundum principia juris commu-
nis alii adhuc modi Protimiſeos Juris conſtituendi cogitari queunt,
teſtamentum ſcilicet, præſcriptio acqniſitiva, Etenim quando teſta-
tor in ultima volnntate hæredi injuagit, ut, ſi rem quandam heredita-
riam venditurus ſit, illi, quem teſtator denominavit, oſſerat tantum
dare volenti, quantum ab aliis accipi poſſet, præ aliis vendat, tunc in
hoc caſu absque dubio Jus Protimiſeos teſtamentarium adeſt. Idem
de præſcriptione dicendum Nam regulariter quidem domino de re-
bus ſuis pro libero arbitrio diſponendi facultas conceſſa eſt, ita ut
in alios quoscunque vel etiam ſemper in eandem perſonam rerum
ſuarum dominium transſerre poſſit. Quapropter ſi dominus generis
rerum vel per innumeros annos quotiens ſingulam ſpeciem diven-
aiturus eſſet, eam tibi primariò obtulerat, idem, quod æalii ſolve-
re volebant, ſolventi præ aliis divendiderat, id non potuit in conſe-
quentiam trahi, ſed ſemper nonniſi meiæ ſacultatis actus ſuit, ſal-
vaque ſemper manebat tertio quoque divendendi ſacultas, tanquam
impræſcriptibile quid. Aſt ſi jam idem ille dominus facultate hac
uſurus ſingulam generis illius ſpeciem tertio absque oblatione tibi
facta venditurus eſt, tu autem Protimiſeos Jus intuitu rerum hujus
generis hac occaſione contendens venditione absque prævia oblatio-
ne facienda eum prohjbes, ac ille prohibitioni huic acquieſcit
per legale præſcriptioni implendæ ſufficiens ſpatium in caſu vendi-
tionis rerum iſtarum ſemper. tibi primariò rem obtulit, idem quod
alii ſolvunt etiam ſolventi præ aliis divendidit; tune hæce dominii
in te translatio deſinit eſſe res meræ facultatis, Jus Protimiſeos præ-
ſcriptione acquiſitum adeſſe dicendum eſt.

Verum enim vero licet inſpectis principiis Juris communis hodier-
ni hæc ita ſe habeant, nos tamen modum huncce conſtituendi ſaltim
penes antiquioris ævi Germanos viguiſſe neutiquam audemus aſſir-
mare, cum cx hiſtoricis momentis illos eruere haud poſſimus. id
quod nemini mirnm videbitur, qui teſtamentiſactionem priſcis tem-
poribus penes Germanos non uſitatam, iisdemque ſubtilem præſerip-
tionis per contradictionem acquieſcentiam conſummandæ theo-
riam ceu genti morum rituum ſimplicitate inſignitæa  prorſus
ignotam ſuiſſe, ſecum perpendit.

C CONS.
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C ONS. IIIJus Protimiſeos in Germania Inſtitutum univerſule fuit
ac vi juris conſuetudinarii in ſeripturam ſenſim hic ibi redacti y

univerim omnibus iis competit, quorum relatio erga domi-
num alienantem hæc erat, ut propter communionem quandam
circa bona illius, quippe qua gaudebant, intuitu eorundem codo-
minium in ſenſu latiori tale haberent, adeoque illius codomini
ũn latiori verbi ſignificatione) eſſent.

Axioma hocce perquam ponderoſum curatiore omnemque dubi-
tandi rationem ſummovente explicatione dedignari neutiquam poſſu-
mus. Operæ pretium eſt penitius illud inquivere omnia, quæ cir-
ca illud ſunt cognitu maxime neceſſaria, ſtrictim attingeree Viguit
nimirum penes noſtrates peculiaris ſemper juris dominii ratio ac de-
terminatio. Ille, qui bona immobilia in dominio habebat vi domi-
nii ſul ſacultate de bonorum ſubſtantia diſponendi utilitates om-
nes cx iis cxcluſive percipiendi una cum mediis iſti facultati ſuppe-
tias ferentibus omnino gaudebat, ac proinde in bonis dominium in
ſenſu ſtrictiori tale, dum viveret, exercebat. At non obſtante hoc
dominii jure aliæ? quædam perſonæ? communione quadam intuitu
bonorum illius gaudebant, quippe qua exercitum dominii ſtricti,
(hoc enim termino brevitatis cauſa uti liceat]) quatenus in facul-
tate diſponendi conſiſtit, limitabatur.

Competiit hujuscemodi communio intuitu bonorum primò heredi-
bus, deinde quodſi dominus utile tantummodo rei dominium
h bbt da e a, omino, quem vocant, directo, denique etiam, ſi dominus
conſociationis bona ac ditiones concernentis membrum erat ſ

QOCIISipfius realiter conjunctis, uti in progreſſu uberius commonſtrabi-
mus. Omnes hi jur communionis civca bono rjur, cui hoc modo jun-
&tli erant do ſe prædicare poterant, cumque hæc communio jus eſſet
bona concernens, hona adſicions bonis inhærens, adeoque juris
in re caracterem ac qualitatem præ ſe ferret, nos absque dubio
dominium in fenſu latiori tale ipſis attribuere poſſumus, ſi quidem
omne jus in re nomine dominii late ſumto denotari ſoleat.

Communionis hujus natura indoles hæc erat ut illis qui
domino hoc vel illo modo juncti erant, res omnes communicatæ eſ-

ſent



 Ue8p(
ſent, veruntamen ãbsque jure dominii in ſenſu ſtrictiori talis.?) Erat
communio nuda, civilis ſſin aliter hoc termino Romano in materie noſtra
Germanica uti licet) demto quippe jure diſponendi utilitates ex re
ceu propria percipiendi quam diu res in poteſtate domini poſſidentis eſ-
ſet, nec igitur erat codominium naturale, ipſa veritate in ſolidum com-
petens, quo idem jus dominii ad plures pertineret, multo minus com-
poſſeſlio: Efectus eſſluxus communionis hujus complures fors extite-
re, ſed hic nonniſi præcipui quidam ex illis ſcopo noſtro potiſſimum in-
ſervientes conſiderandi ſunt. Unusquisque nimirum, quamdiu bona
ſua in proprietate ipſius eſſent, facultatem utilitates omnes exin
percipiendi. quIn de ſubſtantia rerum diſponendi excluſive habe-
bat. Sed communio illa juuctis competens facultatem hancee diſpo-
nenii, quatenus in facultate alienandi vim ſuam ex ſerit, reſtringe-
bat eidemque limites conſtituebatt. Quodſi enim dominus res ſuas
immobiles alienaturus i. e, dominium ſtrictum rerum in alterum
translaturus erat, neutiquam libera in quascunque perſonas alienan-
di ſacultate gaudebat, ſed illi, qui hactenus in communione ſ.
dominio in ſenſu latiori tali circa rem alienandam verſabantur, jus
tertium quemcunque ab acquiſitione ret præcludendi dominium
rei ſtrictum præ aliis omnibus acquirendi habebant. Codominum
enim in ſenſu latiori talem, quippe qui jam durante dominio alic-
nantis virtute communionis jure quodam in re illa gaudebat, ſortius
circa acquirendum dominium rei in ſenſu ſirittiori tule jus habere,
quam tertium nullo antea jure in re, nulla communione, nullo
dominio in ſenſu latiori tali gaudentem, Germanis fſirmiter, ju-
ris æquitatis analogiæ convenientiſſimum quid, perſualum
Qua de cauſa dominus alienaturus in illos, qui in communione rei
hactenus jam verſabantur, rem venalem præ aliis alienare neceſſuriò te-
nebatur, ſi quidem hi ſub eadem translationis lege, cui tertius
vera ſeſe ſubjicerer, rem accipere vellent, ex qua obligatione
rior rem venalem o ſferendi alirnationem imminentem tis
tiandi obligatio iterum prono alveo ſluebat. Eadem vero

cau-Hinc conſulto ſemper communionem hane l
E—icot ominium nuncupantes,verba: m ſenſu latiori tale, adjicimus. Etenim de codominio pleno

naturali i. e, in eadem re aut pro indiviſo aut in ſolidum competente
fermo hic neutiquam eſt, cum quiſibet rei codominus ſtricto ſenſu
re communi Jus Protimiſeos habere nequeat, ſi quidem propriam
emit, id quod vix monendum erit,
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do minus in tertium valide alienaturus, conſænſu eorum, qui ip-
ſius codomini in ſenſu latiori tales erant, neceſſariò in transiatione
ſua indigebat. Hic conſenſus enim ſcum alia ratio congrua exco-
gitari vix poſſit;) aliud nil erat, quam renuntiatio juris ex commu-
nione alioquin competentis, i. e. declaratio, ſe Jure fortiori cir-
ca rem acquirendam virtute communionis ipſismet alioquin compe-
tente, nimirum Protimiſeos jure, in gratiam tertii uti nolle, nec ex
hoc communionis titulo poſtea juris quid in ea re depoſcituros eſſe.
Quodſi enim absque impetrato conſenſu hoc res a ſenata fuiſſet, alie-
natio nullitate laboraſſet. quoniam prærogativa ipſo jure codomino
in ſenſu latiori tali competens actu juri contrario non extinguitur,
ſed quaquaverſum efficax eſt,

Jam vero adhuc monſtrandum eſt, eos, quibus Protim iſcos Jus
ex Inſtituto Germanico univerſali competere fupra diximus, here-
des nempe, dominos directos realiter conſociatos, ju re hoc com-
munionis gaviſos eſſe.

Primum heredes quod attinet, communionis hujus ex iſtentia pe-
nes Germanos extra omnem dubitationis aleam poſita eſt. Heredes
i. e. cognati proximi per univerſam Germaniam in communione qua-
dam bonorum ejus, cui cognationis vinculo juncti erant, verſabantur.
Adparet hoc luce meridiana clarius ex Speculo Saxonico Sue-
vico. Illius verba huc ſpectantia in loco ſupra p. 4. citato Lib. I.
Art. 52. hæc ſunt:

Ohne der Erben Laub mag kein Mann ſein eigen Gut
vergeben, Vergiebt er es aber wider Recht ohne der rben Urlaub,

ndie Erben mogen ſich i hres Guts wol unterwinden mit Recht &e.
Hujus autem verba in loco pariter ſupra jam p. 5. citato huc perti-
nentia ſunt:,, Giebt eyner ſein Eygen wider ſeyner Erben Willen
hin unnd on des vogts ding,  ſollen fur den Richter ſaren und

nſtllend es verſprechen und der Richter ſol æs antiurten den Erben.-
Hinc etiam in omnibus ac ſingulis antiquioris medii ævi ju-

ribus Statutariis pactis dominium transſerentibus in ſcripturam re-
dactis conſenſus heredum proximorum, um bona hereditaria aliena-
rentur, ceu requiſitum alieuationis validæ? more Germanico unifor-
mi eſſentiale, deprehenditur, id quod profecto per centies mille ex-

cm-
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in translati onem dominii mentio prætermiſſa eſſet. In omnibus chartis
alienationum antiquis deprehendimus formulas illas: Mit Gunſt und
,Rat aller unſrer Freund, auch mit ihrem Gutdenken, VWillen; Mit
aller meiner Erben guten Willen und Gunſt omnium propinquo-

,Lrum conſenſu. Omnium heredum conſenſu. Firmiter igitur aſere-
re poſſumus heredes inſpecta ipſorum erga dominum cui cognatione
juncti erant, relatione, jure quodam communionis ſ. codominio in
ſenſu latio;i tali intultu bonorum illorum gaviſos eſſe, virtute cujus
in caſu alienationis jus dominium in ſenſu ſtrictiori tale præ aliis ac-
quirendi ipſis competebat, de quo codominio ejusque exiſtentia plura qui
noſſe deſiderat, PUFENDORF, ODſ: Jur.Un. T. II. Obſ. 4. 2. Obſ. 192. 3.
Bl. ECKENBERGER, not. ad ſtatut. civit. Flensburg. Gn Weſifalen mon.
in edit. rer. Germ. Tom. III.) SENCENBERG de filia ultima gentis ſuæ
in regnis principatibus privative ſuccedente. ſdem Diſſ. de condominio
Ideni in Sel. Jur. Hiſtoriar. T. Il. p. 5318. T. VI. Præſ. p. 77. GNũ6œ
de juris retract. gentil. in Germ. orig. ꝗ. 9. J. C. H. DREYER de uſu
ſingul. jur. Angloſaxon. Lib. IIL. p. 100. Idem Samml. vermiſcht. Ab-
handl. P. IL. p. 9 Watreu Naherrecht B. I. Hptſt. 2. S. 93. ſę.

Pariter jus quoddam communionis etiam domino, quem vocant,
directo cujusvis generis intuitu bonorum domini util's r
h f 1 1I nomenoc requentare liceie, competiit, quod quippe jam ex ipſæ relatio-
nis mutuæ, in qua uterque verſatur, natura indole adparet.

Etenim dominium directum in parte proprietatis in concedendo
dominio utili reſervata conſiſtit. In eadem re alter partem proprieta-
tis, alter jus dominii, præcipue in utendo fruendo
hLahar AAæavs i æ4.---- a

vvuunuuonis Intuitu bono-rum, quorum dominium utile alteri dedit, ſibi competens de ſe præ-
dicare poſſitt. Quæ cum in omni caſu, ubi dominium hoc modo divi-
ſum extat, locum habeant, ſua ſponte conſequitur, in dominos præ-
diorum potiſimum, intuitu bonorum ruſtici in ditione ipſius ſedem
habentis, generalem applicationem ſieri debere.
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Denique etiam omnes in conſociatione honorum patrimonii
ergo inita verſantes jure communionis ſ. codominii in ſenſu latio-
ris talis gaudebant. Elucet hoc potiſſimum in Ganerbinatu, cui con-
ſociationis hujuscemodi notio præprimis accommodari poteſt. Gan-
erbinatus in ſenſu ſtrictiori, ſcilicet ſunt ſocietates equeſtres in
certis caſtris mutuæ deſenſionis cauſa quondam ab his illis nobilibus in
Germania initæ. Per pactum unionis Ganerbicæ jus reale in bonis
unius Ganerbii in pactum deductis alteri conſtituebatur bona hææ
Ganerbica communia fiebant. Quapropter tantum non in omnibus Pa-
ctis Ganerbicis (nomine Pacis Caſtrenſis olim inſignitis) hi ſocſi vocantur
di? Gemeiner omnesque in eo conſentiunt voce Germanica Gan- Erben
dięi quaſi gemeine Erben, coheredes, codominos rei communis. Cf. Ayi-
linger d. Ganerbiis caſtror. Diſc. I. Roſenthal de feud. c. 2. Concl. 78.
Heider, de lmperial. Præſ. Diſc. I. ꝑ. m. 28. lit. BBBBE. Cramer, de Gan-
erbinatu. ꝗ. I. J. F. Scheræ de pactis ganerbicis, ſamil. illuſtr. in Imp. R.
Germ.ꝗ. I. Extra omnem proinde dubitationis æaleam poſitum eſt,
Ganerbinatum communionem, ſ. codominium in ſenſu latiori tale eſſe.
Unusquisque Ganerbius bonorum ſuorum dominio in ſenſu ſtrictiori
tali gaudet, ſed reliquis vi conſociationis jus quoddam in isdem bo-
nis competit, quo efſſicitur, ut bona ſint communia, qua-
litas communionis ipſis inhærentis dominium illud in ſenſu ſtrictiori
tale, præſertim quoad facultatem diſponendi alienandi, diverſimodæ
reſtringat.

Quibus omnibus rite perpenſis, theſis noſtra, quod Jus Protimi-
ſeos in Germania omnibus ils competierit, quorum relatio erga domi-
num alienantem hæ]c erat, ut jure communionĩs ſ. codominio in ſen-
ſu latiori tali intuitu rei al enandæ gauderent, dubitationi jam non am-
plius locum relinquet. Sed diximus, vi inſtituti univerſulis in Germa-
nia hiæc ita viguiſſee. Reſtat igitur ut hoc aſſertum breviter expla-
nemus. Doceri nimirum poteſt ſuaviſſimus concentus ſtupenda har-
monia omnium Jurium Particularium Germaniæ antiquioris in more
a veteribus accepto prisca religione ſervando, qui hæredibus, domi-
nis directis realiter conſociatis propter jus communionis in bonĩE
eorum, quibus tali modo juncti erant, i. e. propter codominium in ſen-
ſu latiori tale ipſis competens, Jus Protim. attribuit. Et quamquam
ſacile damus, inſtitutum hoc univerſale non in omnibus ſingulis
Germaniæ locis yari modo vigniſſe, ſſiquidem e. g. non ubivis exritere
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Ganerbii,) tamen, ſi omnia in unum colligas, id exploratum eſt, theo-
reticę dici poſſe, quod Protimiſeos Jus illud conſuetudinarium codo-
minis in ſenſu latiori talibus competens per totam Germaniam, licet
ſub diverſis modificationibus particularibus, vignerit, adeoque in hi-
ſrorica Juris hujus dofvina Univerſalitas ejus de reulu ſit; liccat
enim his verbis breviter meutem noſtram expiimere

C ON S.. IV.
Fundamen reale eauſa productiva remotior Juris Pro-

timiſeos, quod Jure conſuetudinario ceu Inſtiturum univerſale
in Germania vigebat, eſt jus quoddam communionis, ſ. codo-
minium in ſenſue latiori tale in re alienanda competens.

P ft ſ droe o un amentum hujus Juris (ex juris romani principiis odioſi)
penes Noitrates tanquam gentem libertatis natiial: allrquin aman-
tiſſimam mere arbitrurium quid eſſe haud poterat, ſed ne celſarò in eo
poni debet, quod iſtud præſerentiæ? præcluſionis Jus ſecundum do-
meſticas ſtatui nexuique privato ſuperſtructas Germanorum notiones

juris ideas, ceu altioris cujusdam juris in re alienanda eſſettus eſ-
ſluxus primarius conſiderabatur; id quod haud absque ratione ſuſſiciente
ex eo intelligi colligi poteſt, quod illud (uti in explicatione conſectarii
antecedentis fuſius prolixius monſtravimu') nonniſi his, qui commu-
nionis ſeu codominii Jus de ſe prædicare poterant, commpetebat. Germa-
nis quippe ille, qui infpecta relatione ſua erga dominum alienantem aut
heres, aut dominus directus, aut realiter conſociatus erat, adeoque Jure
qubdam in re alienandaæ jamjam gaudebat in acquirendo rel dominio in
ſenſu ſtrictiori tali jus tertium quemvis, ceu quoddammodo extraneum
peregrinum, præcludendi habere vi lebatur. Nec ſane inſpectis principiis
æquitatis naturalis abſoni quicquam in dogmate hoc Germanico detegi
poteſt. Ubi enim communio quædam  qualiscunque ſiet, extat, ibi
etiam illi, ad quos ejusmodi jus in re ſpectat, cum res certo reſpectu ip-
ſismet jamjam devincta ſit, jus eam in caſu alienationis totam ſuam

ſaciendi quoad dominium in ſenſu ſtrictiori tale plene acquirendi,
ac, per conſequentiam hujus, præſerentiam neceſſariam præ aliis
nullo prorſus jure in re alienanda jam ante alienationem præditis,
cte ſibi poſtulare queunt. Sed quid laboramus? Adſunt etiam hiſto-
rica momenta, quibus Germanos mediante principio æquitatis

D ralis



ralis Protimiſeos Jus ceu cauſatum a communione tanquam cauſ
derivaſſe edocemur.

Primo enim huc ſpectat memorabilis illa omni noſtra attentio-
ne digniſſima Conſtitutio Germanorum Imperatoris Friderici lI. in
Iib. V. Feud. Cap. 13. ſupræ allegata ubi in Cap. 14. legislator ita per-
git.,, Quum omnibus hominibus qui legibus reguntur mo-

ribus, præceptum eſſe conſtet, jus ſuum cuique tribuere, nec cui-
»quam Jus ſuum detrahere, libertatis procedente gratia, qua natu-
/raliter quod cuique facere libet, niſi quid vi aut jure prohibetur,
eſt conceſſa facultas, res ſuus unicuique liberum eſſe aut propter nu-

 ptias donationis, aut dotis, aut ſimplicis donationis aut cujuslibet
alienationis aut ultimæ voluntatis diſpoſitionis cauſa ſive teſtamen-
tario jure in alium tronsſerre non eſt ambigni juris. Sed quoniam

jure pracipitur honeſte vivere, alterum non laædere, ne hi, qui
ncognatione vel communione vel alio propinguitatis
modo eorum, qui vendunt, urbanis ruſticirve prædiis
nadhæerendo ab his, qui intromiſcedntur, Iadantur, vel
uliter ipſa venditione imped iuntur, jure mgovæIG; prœ-
nſtrri ſancimus. &c.

Deinde vero etiam huc pertinent Reformationis Francoſurtenſis
P. II. Tit. 4. verba, quibus Reformatores Romanizantes Protimiſeos
Jus in Codice Juſtinianev abrogatum cenſentes, utuntur:

Wiewol der Abtrieb imm Reich teutſcher Nation ſonſt ge-
mein und brauchlich, aueh der Enhrbar- und Bi ligheit ganæ ge-

5mãſs iſt, jedoch dieweil derſelbig in den kaiſerlichen Reehten (Scil.
n L. 14. C. de contrah. emt.) ausdrũklich verboten, auch bei unss
hierinnen auſſerhalb nachſolgenden Falls in Conſorten und Ganer-
5ben alſo iiblich gehalten. &s.

Exploratum igitur eſt, fundamen Juris Protimiſeos Germanici
ipſo jure competentis, communionem ſ. codominium in ſenſu latiori
tale, Protimiſeos jus effectum primarium ſen quaſi partem coaduna-
tam communionis hujus fuiſſe*. Ex his autem ꝑrono alveo ſluit.

C ONS. V. Ll

Jus Protimiſeos Germanicum. eſt jus. in re radieatum.
Eſt enim eſſectus primarius altioris cujusdam juris in re, nimirum
tommunjonis ſ codominij in. ſenſn latioris talis Quæmadmodum
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Eqcommunio illa ipſas rer adũciebat adeoque codominium in ſenſu la-
tiori tale erat, ita etiam Protimiſeos Jus ſecundum Germanicas no-
tiones ex codominio hoc immediate deſcendens quaſi partem in-
tegrantem illins efficiens, neceſſario juris in re radicati qualitatem
præ ſe ſerebatt. Hinc in ſupra cit. ſententia Weichbildi Saxonici ti-
tulo von den Lehengiũteru annexa conſulte ſtatuitur:,, Der Lehen-

herr hat in denen Giitern, die von ihm Zu Lehen riihren, den
Vorkauſ. Hinc in ſpeculo Saxonico verba illa:,, Ohne der Er-
ben Laub  mag kein Mano ſein Eigen Gut oder ſeine Leute verge-
ben. Vergieht er es wider Recht, oſne der Erben Urloub, die Er-
ben mògen ſich ihres Guts wol unterwinden mit Reeht. &t.

Hinc in ſpeculo Suevico:,, giebt man ſein eigenes wieder ſciner Er-
ben Willen und ohine des Vogts Ding, ſie ſollen es verſprechen ũ. r. i-
derſprechen) und der Richter ſoll es da antworten den Erben. &c.

Jus Protimiſleos German: rem ipſam adficit, rei ipſi inhæret, quæ
ei reſpondet obligatio ſaciendi domini alienantis (nimirum rem illi
præ aliis cedendi) non meram actionem ad intercſſe in calu contra-
ventionis producit. Et nobis quidem hæc juris in re radicati qua-
litas tum de Jure Prot. legali; ex inſtituto univerſali, competente,
tum de conventionali ſtatuenda eſſe videtur.

A.) ]Jus Protim. legale quod attinet nos quidem nulli dubita-
mus, quin inſpectis juris principiis univerſalibus Jus Protimiſeos lege
conceſſum, tanquam odioſum quid, nonniſi Jus perſonale, obli-
gatio alteri hunc in finem a lege impoſita ceu perſonalis tantum con-
ſideranda ſit, ita ut actum contrarium nullitate laborare, aſſeri haud
poſſit. Aſt cum Jus Proti miſeos legale Germanicum codominio in-
nirarnir. Xr leae ſæen fa-ſi... 2:nr

æ611 Ca ut catua lluud lar-giantur, quoniam tanquam effectum primarium altioris juris in re,
communionis nempe ſ. codominii in ſenſui latiori talis, Germano-
rum mos antiquus id conſiderabat, ſequitur, leges Germanicas om-
nes Jus Protimiſeos in re radicatum perſonis in quas communio
 codominium in ſ. l. tale cadit, largiri, actum obligationi
alienantis contrarium per conſequentiam hujus nullum reputandum
eſſe. Leges Germanicæ rebus domini propter aliorum commu-
nionem  rodamininm in ſ/nſi lar5n-

hanc qualitatem impri-
72 ur aamm maanva vunuCe aucnarl polſent, quam poſt ſuctamcodominio oblationem ſubſecutam hujus de non emendo declara-
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 ę;
tionem, omnis alienatio prætermiſſis ®ſervandis in tertium factæ
per ſe eſſet actus nullus Juris Prorimiſeos eſſicaciam minime extin-
gucns. Cf. Monumentum Chiemenſeenſe ſupra p. 7. prolatum in fine,

monumentumm monaſterii Altominſter p. 13. pariter in fine.
B.) Pariter Jus Protimiſeos conventionale penes Noſtrates

jus erat in re radicatumm Equidem duplicis generis erant pacta,
quibus Protimiſeos Jus conſttui ſolebat, uti ex his quæ ſupra in
medium attulimus, documentis cerni poteſt. Etenim aut jus
Protimiſeos jam ipſo jure, i. e. vi conſuetudinis ac inſtituti uni-
verſalis paciſcenti competens conventioni inſerebatur, modo pretii
determinandi canſa, pro quo abſolute ſine aliorum ofſerentium
reſpectu habito res in eum, qui prærogativa illa fungebatur, alie-
naretur, modo novi vinculi juri quæſito injiciendi cauſa, (for-
taſſe quia noſtrates ſenſim edocebantur aliorum iniquitatem ſæpe
ſlagitare, ut ea, quæ certo jure conſtituta ſunt, novis ſubinde pactio-
nibus ſintſ conſirmandal quo caſu exiſtentia juris in re radicati mi-
mminime negari poterit; aut tales, quibus prærogativa illa intuitu cer-
tæ rei ceu codominii in ſenſu latiori talis jure deſtitutis ipſo jure ac vi
conſuetudinis erga dominum non competebat, pacto i1d ſibi conſtitue-
bant, quo caſu nos pariter jus Protimiſeos in re radicatum exiſtere
ſtatuimus. Monſtrum id JCtis videbitur qui eſſectum conventionis
non jus in re, ſed jus ad rem agnoſcunt, ſed videamus, quo jure.
Primo nos valde dubitamus, num inſpectis juris principiis univer-
ſulibus abſonum contradictorium ſit, ſi per ſolum pactum jus
in ipſa re radicatum ſundari poſſe, ſtatuas, num merum jus pa-
ctitium obligatio mere pactitia rem ipſam immediate adſciens,
num jus conventionale in re radicatum ſit notio, qua repugnantia
continetur, ut paucis rem abſolvamus, Non- Ens Juridicum ſit,
nec ne? Arridet nobis potius cogitatio, eum, qui jus tale etiam tunc
admittit, ſin nulla lex ejusmodi conventioni eam efficaciam indiderit,
theſin a repugnantia liberam proſerre. Etenim natura conventionum
hæc eſt, ut omne id, quod non eſt ſimpliciter impoſſibile, per eas
conſtitui poſitt. Ex hoc autem ſua ſponte ſequitur, per conventio-
nem rei cuidam omnino qualitatem quandam injici poſſe, quæ eam im-
mediate adficiat, nec neceſarium eſſe ut lege demum vis juris in re
radicati tali jure conventionali tribuatur. Quodſi igitur paciſcentes
de eo aut expre.ſe aut tacite inter ſe conveniunt, ut alter eorum al-
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teri obligatus ſit ad faciendum aliquid, hæ]c autem obligatio in
faciendo conſiſtens rei ipſi in conventionem deductæ inhæreat
quaſi inſit, ac res proinde qualitatem novam accipiat, per quam alter
jus rem ipſam virtualiter tangens habeat, ſane id principiis univer-
ſalibus haud contrariam eſſe nobis videtur. Nil aliud enim agitur,
quam illud, ut qualitas quædam utraque parte conſentiente rei hn-
primatur, qualitas in eo conſiſtens, ut ad jus tuum, quod intuitu
certæ rei per pacttum cum altero tibi conſtituebas, res ipſa ſit de-
vincta, obligatio alterius intuitu rei illius, adficiat rem ipſam,
quippe quam jus tuum quaquaverſum comitatur. Dic, quæſo, qua
ratione inſpectis principiis univerſalibus ejusmodi conventionis ratio-
nabilitas ac vigor in ſocietate ſeu ſtatu civili ſubrui poſſet? Nec in-
poſſibilis nec injuſti quicquam in ſe complectitur.

Jam in Germania noſtra hujusmodi conventiones jus in re radi-
catum producentes iude ab omni ævo extiterunt uſitatæ ſuerunt.
Permulta extant hujuscemodi conventionum exempla. quæ expreſſe
rem ipſam immediate adficiunt, ita ut v. c. res tertio valide alieni-

ri haud poſſit, niſi ſub hac i lave conditione, ac quilibet actus, quæ-
libet alienatio rei in tertium absque concitionis complemento ſa-
cta, nulltate labor t, nec tantummodo me: a actio ad id quod in-
tereſt pacto contraventum eſſe contra ſœdiſfragum alteri eſſet relicta.
Quin immo per omnes fere conventiones ſuper re quadam initas jus in
re radicatum penes Noſtrates conſtitutum fuiſſe, nobis videtur. Noſtra-
tes en'm morum ſimplicitate inſigniti omnes ſubtilitats averſantes
omne illud, quod contra tenorem conventionis a paciſcente ſuſcipieba-
tur, nullum dicere, jure nullitatis æſtimare ſolebant. Pateſcit hoc ſat di-
lucide ex antiquis conventionum inſtrumentis. His enim ſemper in ſine
formula illa adjiciebatur: ſi pacſo ullo modo controuenietur, irritum hoc
ſit, nihilo tamen minus firmum maneat jus ex pactione illa quæſitum.

Quæ cum ita ſe habeant, dubitandum non eſt, quin etiam Jus
Protimiſeos conventionale penes Noſtrates ex hac ratione geueralio-
1i jus in re radicatum fuerit. Accedit inſuper ratio ſpecialis ex ana-
logia deſumra. Etenim valde probabile eſt, eos, quibus ex sure
conſuetudinario patrio univerſali Jus Protimiſeos intuitu certæ rei
non competebat, quique hac ratione ducti pacto id ſibi conſtituebant,
ea Intentione, eo animo ea ſorma pactum illud iniviſſe, ut tale

jus ſibi conſtituerent, quale jam ex Inſtituto uuiverſali intuitu qua-
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rundam rerum alils, codominis ſcilicet, competeræ videbant. Volun-
tas ejus qui in civitate jus præſerentiæ univerſim ĩn certis rebus le-
ge ipſo jure quibusdam tribuente degens pacto tale jus ſibi con-
ſtituebat, haud dubie hæc erat, ut ad ſimilitudinem rerum ex more
univerlãli huic vel illi præ aliis oſſerendarum vendendarum res
ipſa, ſuper qua protimiſeos jus ſtipulabatur, qualitatem acciperet im-
preſſam, vi cujus æque ac illæ res in tertium valide alienari haud
poſſet, niſi ipſi oblata emtio ab ipſo repudiata fuerit, ut proinde

jus ex pacto quæſitum rem adficeret, æque ac Jus Protimiſeos more
civitatis codominis competens, per nihilum, nullo modo, igitur nec
alienatione omiſſis obſervandis in tertium facta infirmari convelli
poſſet. Sane firmiter nobis perſua um eſt, noſtrates Protimiſeos Jus
pacto ſibi conſtituentes, lites occaſione illius ortas dirimentes, pa-
trium potius Juris Protimiſeos codominis univerſim competentis in-
ſtitutum ejusque ſormam, quam Juris peregrini ſubtilitates de con-
ventionibus, obligationibus, actionbusque ad intercſſe inde derivatis
ante oculos habuiſſe.

Reſtat autem nunc, ut conſectario noſtro, quod hactenus expo-
ſuimus, ſubconſectarium (ſi nomen hoc frequentare licet) breviter anne-
ctamus ſilentio minime prætereundum. Quum nimirum Jus Protimiſeos
ſit ;us in re radicatum, ſua ſponte ſequitur, primarium ejus æfſfectum
hunc eſſe, ut illud quaquaverſum perſequi liceat. Sed pro diverſi-
tate caſuum diverſus etiam eſt finis, in quem jus hocce perſequeris.
Duo potiſſimum caſus cogitari poſſunt, in quibus obligationi vroti-
miſeos Juri reſpondenti hand ſatisfactum eſſe, dicendum eſt. Nimi-
rum out dominus rei in alienatione tertio facienda verſatur debi-
tam oblationem omiſit, rem tamen in poſſeſſione ac detentione ſua
adhuc habet, out alienatio tertio jamjam eſt facta.

1) Priori caſu ille,. cui Protimiſeos Jus competit agere poteſt
contra dominum alienaturum ad id, ut res alienanda ipſi ofſeratur,

dominus ad eam ipſi tantum dare volenti, quanti aliis alienare-
tur, præ aliis tradendam adigatur.

2) Poſterior caſus duplicis iterum generis eſſe poteſt; etenim,
a) aut alienatio tertio ſacta eſt absque prævia oblatione, illi,

qui Jure Protimiſeos gaudet, debita; aut
b) prævia quidem oblatione, ſed nulla plane illius, qui Jus Pro-

timiſeo3 hahet ad easdem conditiones præſtandas paratus erat,

ha-



habitaæ ratione. In poſteriori caſu utroque is, cul Protimiſeos Jus com-
petit, ad reſciſionem alienationis tertio nulliter ſactæ rem ſibi ad
emendum offerendam, idemque, quod tertius dedit, dare volenti tra-
dendam agere poteſt; habet enim jus in re radicatum, utpote quod
quaquaverſum perſequi poteſt, quodque nullo prorſus actu conventio-
ni contrario deletur, extinguitur, eliminatur. Quam theſin conſir-
matam videmus memorabili illo documento Abbatiæ] Chubacenſis de
anno r424. ſupra ꝑ. 15. allegato.

C ON S. VI.Jus Protimiſeos Germanicum ex indolis ſuæ deſinitioni-
Bus Germanico- poſitivis in omnibus alienationis caſibus regu-
lariter Iocum habet.

Equidem inſpectis Juris communis principiis, quæ Jus Protim.
ceu reſtrictionem libertatis naturalis odioſam ſtrictiſlime interpretari
nos jubent, nomiſi in caſu venditionis aut alienationis propter na-
turam ac indolem ſuam huic penitus æquiparandæ, vel venditionis
vice ſecundum legum ſanctionem fungentis, veluti dationis in ſolu-
tum, dotis venditionis gratia æſtimatæ, litis æſtimationis &c. exer-
ceri poteſt. Sed longe aliter res penes Noſtrates ſe habet, quippe
qui in omnibus negotiis dominium rei. in ſenſu ſtricto tale transfe-
reatibus id admittebant, cujus rei argumento ſunt exempla in- docu-
mentis ſupræa abs nobis allatis proſtantiæ, nec. non præprimis ſpecu-
li Saxonici verba ſigniſicanter coneęnta:,, Ohne der Erben Laub
und ohne Gericht mag. kein Mann ſein Eigen Gut, noch ſeine
nbeute vergeben, i. e, weggeben Ratio latioris hujus, quo Jus
Protimiſeos Germanicum gaudet, ambitus iterum ex jure commu-
nionis. ſ. jure codominii in ſenſu latiori talis, quo illi, qui præroga-
tiva hac fungi ſolebant, præditi erant, unice peti debet.

Quum enim. Noſtrates hune in modum ratiocinarentur, quod in
caſu alienationis: dominii in ſenſu. ſtrictiore talis, omnes illi, quibus
hactenus jam in re alienanda jur quoddam, communio ſcil. compe-
tebat, in acquirendo æ jure in re, quod in dominio ſirifto coniiſtit,
fecundum æquitatis naturalis dictamina potiore aliis nullo antea ju-
re in ea re præditis eſſent, conſequens erat, ut in omnibus ac ſin-
gulis negotiis dominium ſtrictum quocunque titulo, aut oneroſo aut
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luerativo transſorentibus jus præſerentiæ codominorum in ſenſu latiori
tallum agnoſcerent. Hinc penes ipſos Protimiſeos Jus non ſolum in
venditione tum neceſſaria tum voluntaria, vera palliata, ſed

in donatione, dotis datione, oppigneratione, permutatione, divi-
ſione, conceſſione emphyteuſeos, nec non certo reſpectu locatione
quatenus quippe per hanc jus in re hereditarium, ſcil. jus dominio
non abſimile in conducttorem tranſibat) exercebatur, id quod demon-
ſtrare non adeo difſicile expeditu eſt.

Sicce donationem quod attinet, lege, ſi placet, antiqua donatio-
num inſtrumenta, videbis, ſollicite ſemper heredum ceu conſan-
guineorum proximorum conſenſum (qui, uti ſupra monſtravimus aliud
nil erat quam renuntiatio Juris Protimiſeos) requiſitum eſſec Te-
ſtantur hoc potiſſimum tot chartarum diplomatum donationes mo-
naſteriis ſactas continentium myriada, ut nullil amplius dubitationi
intuitu hujus aſſerti locus efſe queat. Stupenda iterum omnium in
ea re harmonia elucet. In omnibus legimus hæc verba:,, ſunote-
n ſcat preſentibus fſuturis, quod e50 N. N. cum conſenſu liberorum

N. N. N. ſratrum N. N. &c. N. don a vi libere abſolute cæ
Sive in vernaculo linous,, Ich N. vergich ofyenbar an dieſen Brief,
ndaæ ich mit meinor Huipsſrowen und aller meiner Erben Gun ſi
nund guetlichen Willen aoufgab ledigleich unſer Vrowen und

und dem Chloſier 2u N. ein Aigenſchart an. &c. (V. Monum. Boic.

T.  XIIL paſſim)Quomodo autem,  quærent fors ii, quibus exercitium Juris Pro-
tim. in caſu donationis monſtrum videtur,  quomodo in hac trans-
latione dominii titulo lucrativo facienda præſerentia illa vim ſuam ex-
ſeret? Hoc non adeo diſſicile expeditu eſt. Quodſi enim codominus
in ſenſu latiori talis, qui jus in ræ donanda jamjam habet, pretium
rei illius donanti offert, res donanda huic præ donatario futuro ce-
dere debet, cum in rei dominio ſtricto acquirendo, virtute juris com-
munionis, potior ſit. Nec iniquitas ulla adverſus donantem exinde
proſuit, cum. huic neque negativum neque poſitivum damnum infe-
ratur, prètio quiqpe nunc in locum rei donandæ ſuccedente.

Eadem etiam de dotis datione dicenda, ſi quidem etiam per hane
trnnsferatur dominium rei ſtrictum. Adſunt puriter hujus rei exem-

pla
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pla in antiquis documentis, quibus edocemur, conſenſum eorum, qui-
Lius Protim. Jus competebat, quidem heredum proximiorum in
conſtituenda dote neceſſario adhibendum ſuiſſe. Sic v. g& in dotali-
lio anno I:9I. conſtituto roperimus værba:, Nos Otto Dri mrocin pr-
latinus comes reni dux bavvorie preſentibus proſitemur. quod Petriſſum,
ſilium ſemſine civis noſire de Strewinga, quam eadim ex guonnn
Iariſſimo patre noſiro olim ſuſcepit, ſervitori noſiro Ottoni de Oii-

n ing ſrutri a]ſendorſſarii deſponlavimus ſlatim transducendam in do-
mum ſuam ad matrimonium con'ummandum enm eadem, poſiquam od
debitam pervenerit pubertatem ut idem Otto cum predicta petriſſu
taliter deſponata poſſit commodius ontra matrimonii ſupportare, de

ſpeciali Koriſimorum ſratrum noſirorum Ludovici Stephuni c on-
ſ en ſu jus aduocacie nobis competens in curia pachhavvſarii, ſpettunte
ad monaſierium in Metem cum ſuis advencionibus ſeu proventibus XV. me-

n tretarum tritici XV. obulorum videlicet ſibi drputavimus a ſignavimus
dotalicii nomine, per hunc modum, quod preſatum jus advocatie
n conſtante matrimonio tenere debeat paciſice poſſidere: ſi heredes inter

ſe habuerint, illi ſuccedere debeant in eodem. &e. (Mon. Boie. T. XL 367.)
Oppriguerationis caſlum pariter ad Juris Protim. exercitium qua-

lificatum eſſe, ex documentis abs nobis allatis cerni poteſt. Mon-
ſtrum id iterum videbitur illis, quorum doctriun non ultra crepi-
dam Tribonianam exſurgit, dum eſſec?tum oppignerationis non do-
minii translationem, ſed tautum jus quoddam in re aliena, actionem
realem producens agnoſcunt.

Verum enim vero ignorabatur penes Noſtrates, uti jure peregri-
no definita eſt, pignoris ac hypothecæ conditioo. Uſu obtinebat,
ut rei in ſecuritatem crediti traditæ] dominium temporarium in cre-
ditores transferretur, reſervata quippe ex pacto de retrovendendo ex-
preſſe vel tacite adjecto, debitori reluendi facultate, quæ uberius ex-
plicantes cſ. Friccius de difſerent. jur. rom. german. c. pignus in
manus tradit. Kil. 173. SENKENBERG, de reluitione oppignerati
territorii Cap. IL. 9. GUNDLING Schediasma de jure oppignerati
territorii ſecundum Jus Gentium Teutonicum. ꝗ. 81I. HEINECCIUS
El Jur. Germ. Lib. II. Tit. XI. ꝗ. 320. ſꝗ. p. m. 6077. AYRER D. Dir-
ferent. jur. rom germ c pignora Gtgen Jur Angl D 136 ſqu v Ni 1742. DREYER de uſu

AaLcH lher- Recht. p. 146. Hinęaccidit, ut ſecundum antiquarum legum
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minus in ſenſu ſtrictiori talis rem ſuam o)pigneraturus, e. do-
mialum ſuum in re in alterum temporarie tralaturus) ad ofſeren-
dam rem codomino in ſenſu latiori tali, huic idem quod alii cre-
derent credenti præ aliis hoc titulo tra lendam obligatus eſſet; cujus
rel memorabile documentum ſupra p. I3. ex ScHõPFLINO exhibuimus.

Videamns permutationem. Nihil certius eſt, quam Jus Proti-
miſeos eciam in hoc alienandi modo locum penes Noſtrates habuiſſe.
Apparet hoc iterum ex antiquis permutationum chartis, in quibus
conſenſum heredum &e. ſollicite requiſitum eſſe animadverti poteſt.
Sic v. g& in Concambio de auno I314. reperimus verba:, Ieh Ort-

neid der Tuntæ vergih an diſem Prief. und tun chunt allen den di nu
ſind, und noch chunſtig ſind, dus ich mit guetem Willen und

nmit ganæen Gun ſit meiner Chornen Frawen Elspeten und
nmeiner Siin Prantochs, und Walthers, meiner Tochter Agne-
nſem und gemainchlich aller meiner Erben datæ? Guet ææ
n Luimgrueb, dotæ mein ſreyes avgen was, dem Gotæhas æe

Boumburch han auægewechſelt umb daæ Guet duæ Aich, dutæ der-
ſelben Gotihaws aigen war, da ich auſſit; alſo æe wixæen, daæ doæ
Guet æ Loimgrueb ewichlichen ſol ſein des vorgemannten Gottshas
nigen, und datæ Guet datæ Aich ewichlich ſol aigen ſein meiner choenem
Praen Elspeten, und meiner Erben (Mon. Boie. T. ll. p. 218)

Exercitium Juris Prot. in hoc caſu pariter non adeo diſſiclle expeditu eſi.
Ponamus, Cajum prædium ſuum permutatione alienare, i. e. eo

modo Semyronio dare velle, ut is viciſim ſuum det, SPjum autem
Protimiſeos jure intuitu prædii illius gaudere. Quæſiio cardinalis
hoc caſu hæc eſt, utrum Cajur ea duntaxat intentione, ut prædium,
cum ulterius illud poſſidere ipſum tædeat, opportune diſtrahat, per-
mutationem inire cupiat, an vero alieni, quidem nonniſi prædii
Semproniani habendi cauſa prædium ſuum hoc modo alienare ſecum
conſtituerit. Priori caſu Srjus, cui alienatio imminens denuntianda
eſt, rem qualemcunque aut etiam pretium fundi Semproniani dan-
do Protim. jus exercere poterit, ſi quidem alienantis nil interſit,
ꝗuo modo cui prædium ſibi displiceus diſtrahat. Poſteriori autem
caſu requiritur; ut Sejus Protimiſeo3 jus exerciturus easdem condi-
tiones ſuheat, quibus Sempronio præ lium illud alienaretur, id quod
omnino fieri poſſe dubium non eſt Sæius enim emendo prædium
Sempronianum, idemquæe Cajo ad commutandum oſſerendo, adeoque

eas-



easdem alienationis conditiones ſubeundo, prærogativæ? ſibi compe-
tentis exercitio plene ac perfecte poterit defungi.

 Diviſionem quod attinet, omnino dicendum eſt, quod in
hoc alienandi modo, ceu translatione dominii ſtricti Juris Proti-
miſeos exercitium locum habuerit. Quemadmodum enim in per-
mutatione heredum &c. conſenſus requirendus erat, ſic etiam
in rei vere communis diviſione (quippe quæ; ſecundun gravii-
mas dem) ſtrati nes Dni UriãEsINGER in Comment. Ubor dã
Herzogl. Wirtemb. Land- Rechi. B. lſl. ꝑ. 65. aliud uihil cſt quam
contractus permutationis) conſenſum hunc pencs Noſtrates auhibitum
ſuiſſe videmus. Elucet hoc ex chartis diplomatibus ævi anti-
quioris, cujus rei argtmento Codicem Fulkenſieinenſem de ao. 1180.
allegamus, ubi proſtant verba:, Patcat omnibus Chriſlianis tam

præſentibus quam fſuturis, qualiter Helmboldus filivs ſuos, Otto.
nem videlicet Hoholdum ſcparaverit n ſiliis Domine Iilliberge

ain diviſione bonorum ſibi pertinrnciumm Siut culin hæc
 que predicte Williberge ſuis Libtris in ſorte acciderunt, cum con-
nſenſu utriusque ſilii Ottonis ſcilicet Hoholdi, qui-
nbus ipſi abrenunciaoverunt Duo predia apud Endorf, quorum
n unum mutuatum æſt duohus prediis apud Sunderhingen, ilta ut ſi con-
n cambium non poſſit eſſe ratum, deutur prediũte IV. duo talenta. &e.
(Monum. Buie. T. VIL ꝑ. 494)

Pariter etiam in conceſſione Emrhyteuſeos Juris Protim. exerci-
tinm admittebatur, ſi quidem per hanc dominium quoddam, uti-
Ie nimirnm, in alium transſerretur. Apparet hoc ſuſſicienter ex
Conſtitutione Friderici IlL. ſupra prolata.

Denique nec mirum quod etiam locationis, ceu obiecti ad exer-
citium Juris Protim. qualificati, in antiquis documentis potiſimum
in Conſtitutione Fridericiana mentio ſiat. Negari enim nequit, per
locationem ad longum tempus factam (Erbpacht, Erbbeſtiand, Erb-
leihe) jus coloniæ perpetuæ ſecum ferentem utile quoddam penes
noſtrates translatum fuiſſe dominium, etiamſi valde limitatun, dem-
ta quippe facultate de re hoc modo locata conducta absque conſir-
matione domini locantis diſponendi. Cſ. Cell. RUNDE, Grundſitæe des
gem. teutſch. Privat- Rechts. Ed. II. p. 418.

Ceterum ex analogica ratione eadem etiam de modo alienandi
per ceſſionem, transactionem &e. ſtatuenda eſſe, nemo erit, qui non
intelligat. Explicationem igitur non magnopere deſiderabit lector.

E 2 CONS.
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36 _a—-C ONS. VII.Pretium ab eo, qui Protimiſeos Jus exercere cupit, ſol-
vendum in dubio idem eſſe debet, quod alil revera darent, ſæ-
pius vero etiam ita determinari ſolet, ut ſolvendo ſummam, de
qua conventum eſt, res abſolute ſimpliciter, nullo aliorum
oblationum reſpectu habito, in dominium ſtrictum ejus, qui præ-
rogativa illa gaudet, tranſeat.

Conſectarii hujus veritas ex hiſtoricis momentis ſuperius prola-
tis ita elucet, ut nonniſi mens obſtinatior de ea dubitare poſſit.
Quapropter ulterior illius demonſtratio prorſus ſupervacua foret. Ra-
tio cur conventione ſæpe numero determinatum fuerit pretium, in
eo poni debet, quod tutius eſt, de certo pretio convenire, quam alio-
rum oblationibus obnoxium eſſe, aut quoniam accidere poteſt, ut
nemo emere cupiat oſſerat, adeoque deficiente tertii oblatione nul-
la menſura pretii tuta præſto eſſet, porro quoniam difſicnltates va-
rnæ litium anſractus eo ipſo evitantur, denique ut bona, ceu ex
inſtrumentis in quibus fideicommiſſa familiæ conſtituuntur, eo magis
in ſamilia maneant, via ad alienandum ad exteros præſcindatur.
Ceterum de pretio convento illud adhuc notandum videtur, quod
Jure Protimiſeos præditus, ſin ultra dimidiam partem læſus ſit ac
demum poſt emtionem læſum ſemet cognoverit ac probaverit, ut læ-
ſio partem pretii reſtituendo reſarciatur, poſtulare poſſe. Warcn l. c
p. 166. 6. in ſin. Penique ſi Protimiſeos Jus poſt ſactam jam
alienationem exercetur, fadem,; quæ circa Retractum locum habent
principia a celeberrimo Warcuio l. c. ꝑ. 163m1i75 ſtrictim pariter

accurate expoſita erunt adhibenda.

C ONS. VIII.Temporis ſpatium, quo declaratio voluntatis de jure præ-
ſerentiæ exereendo poſt ſactam oblationem ſub pœna præcluſio-
nis ſequi debet, aut conventionale eſt aut legale.

Neceſſario tempus præſixum eſſe debet, quod Juris Protim. ex-
ercitium locum habeat. Fac enim, poſt oblationem a domino aliena-
turo factam, voluntatis declarationem de Jure Protim. exercendo
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plane arbitrio ejus, cui illud competit, relictam eſſe, quot iniquita-
tes exin contra dominum alienare cupientem ſuborientur Fuit au-
tem noc temporis ſpatium, uti ex hiſtoricis noſtris momentis pari-
ter intelligi poteſt, aut conventione determinatum, aut lege præfi-
xum. Poſterius autem quod attinet, etiam determinatio legalis un-
verſim non una eademmque fuit, fed admodum potius in ea vari-
bant jura particularia, ita ut lubentiſſime profiteamur, nos, quale
temporis ſpatium in dubio ſtatuendum ſit, neſcire, nobisque in hoe
caſu ſolam locorum vicinorum obſervantiam inſpiciendam eſſe videri.

C ON S. IX.
Unum idemque Protimiſeos Jus in una eademque re a

perſonis diverſis nunquam modo ſimultaneo, ſed nonniſi moũo
ſucceſſivo exerceri poteſt.

Jure Protimiſ. ex inſtituto Germanico gaudebant heredes, domini
directi, realiter conſociati. Fieri omnino poterat, ut horum omnium
circa unam eandemque rem eſſet concurſus. Poterat enim quis domi-
nium utile tantum in re habere, intuitu cjusdem rei conſociatio-
nis ſ. ganerbinatus membrum eſſe Hoc igitur caſu heredes, domũ-
nus directus, nec non conſociationis illius membra concurrernnt. Ve.
tum enimvero jus Protiniſeos in re alienanda modo coordinato ab
his exerceri haud poterat. Solum exercitium ſucceſſivui ſubor-
dinatum, ceu unicum poſſibile, etiam enes Noſtrates in hac colliſio-
ne uſitatum eratt. Hinc ab Imp. Friderico in cuuſtitutione illa
V. Feud. 13.) claris verbis ſancitum eſt:,, in primis vocentur paren-
tes e. quĩ ex parentela communi ſunt) poſt hos ſocii, poſt hos illi
qui ſunt conjuncti; &c.,,

C O NS. X.Tus Protimiſeos ex antiquiori Inſtituto Germanico univer-
ſali deſcendens intuitu heredum, domini directi ſociorum
ſemper præſumi debet.

Equidem inſpectis principiis Juris communis præſumtionem con-
tra Protimiſeos Jus, ceu odioſam libertatis alienandi reſtric tionem, mi-
litare nulli dubitamus. Aſt cum Jus Protimiſeos German cum nę
Privilegio neque jure ſingulari, ſed communione per jus conſuetudi-
narium introducta innitatur, adeogue cum indole natura domiiii

Ger-
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Germanici arctiſſimo nexu cohæreat, conſequens eſt, ut ꝗnilibet he-
res, quilibet dominus directus, quilibet denique ſocius provocans ad
Jus Protimiſeos fundata intentione non deſtituatur, nec in juris præ-
ſumtione probationis onerc gravandus ſi. Proinde nec hic locum
habere poteſt brocard.con illud dudum exploſum: ſtatuta ſtiricte
ex Jure Communi eſie interpretanda. Contrarium potius aſſerimus,
contendentes, in dubio ubivis u'um harum Protimiſeos Juris ſpecierum
pragmaticum ſtatui debere, cujus rei argumenta in ſine diſſertatiuncu-

læ, vindiciis uſus hujus deſtinato, cerni poterunt.

C ONS. XI.Objectum Juris Protimiſeos Germanici ſunt omnes res
immobiles in commercium poſitæ, ſive vere ſive per ſictionem
juris tales, veluti res ſolo coliærentes, res in loco perpetui uſus
gratia eollocatæ, corporales incorporales, veluti jura &e.
cum ſingulares ſ. diſcretæ, tum univerſales ſ. connexæ.

In ſupra prolatis hiſtoricis monumentis nullam Juris Protimiſeos
in re mobili competentis proſtat exemplum. Semper nonniſi de honis,
i. e. de ſfundis rebusque, quæ integræ ac ſalvæ loco moveri non poſ-
ſunt, ſermo eſft. Ratio in eo poni debet, ꝗuod noſtrates parvi ſem-
per æſtimarunt mobiles res, ita ut earum alienatio nec judiciali au-
toritate indigeret, nec alio modo penes ipſos reſtricta eſſet. Fundi
contra, prædia, villæ agri permagnum ſemper valorem in Ger-
mania habebant, nonniſi ex his una cum pertinentiis acceſſo-
riis patrimonium patrisſamiliàs proprie conſtabat. Hinc cum in his
quidam jure communionis ſ. codominii in ſenſu latiori talis gaude-
rent; ſecundum ea, quæ ſupra jam in medium protulimus,
neceſſarit devenimus ad concluſionem, quod nomiſi in eisdem Ju-
ris Protim. exercitium uſitatum fueritt. Objiciet quis forſan no-
bis, Ill. SELCHOVIUM in Elem. Jur. Germ. ꝗ. 469. Juris Proti-
miſ. domino jurisdictionis intuitu annonæ rerum comeſtibilium
competentis mentionem ſacere, adeoque conſectarium noſtrum res
mobiles excludens erroneum ac falſlum eſſe. Verum enimvero hoe
theſeos noſtræ veritati non obſtat. Etenim in his illis territoriis
per ordinationes particulares recentiores demum ejuscemodi Protimi-
ſeos jura introducta ſunt. Cumque ordinationum harum in rebus
mobilibus Protimiſeos Jus hic ibi tribuentium originem curatius per-

veſti-



veſtigaveris, omnes ex capite Po li ti æ deſcendere adeoque ex rationibus
peculiaribus prorſus heterogeneis latas eſſe, invenies.

lllud autem vix monendum videtur, quod cognatis, ceu here-
dibus proximis codominis totius patrimoni, Protimiſeos jus in
omnibus ac ſingulis bonis immobitibus, domino autem directo non
in omnibus, ſed nonniſi in bonis iu dominiuin utile conceſſis, pariter-
que ſociis ſ. Ganerbiis nonniſi in bonis in conſociatione comprehenſis,
competat. Nam termini communionis neceſſarid etiam ſunt termi-
ni Juris Protim.

C O NS. XII.Ceſſat Jus Protim. Germanicum duobus potiſſimum modis,
nimirum renuntiatione aut expreſſa, aut tacita.

Renunciatio expreſſa aliud nihil eſt quam facta poſt denuntĩa-
tionem oblationem intra terminum conſuetum de non emendo decla-
ratio. Tadita renuntiatio duplicis generis penes Noſtrates erat. Etenim
primo conſenſus in alienationem tertio ſaciendam, quippe qui nonniſi
a codominis in ſenſ l. talibus impertiri ſolebat, inſpecto ſine ſuo aliud
nihil erat, quam voluntatis declaratio ſe jure tertium præcludendi
in gratiam tertii ſiac vice uti nolle Quam tacitæ; renuntiationis
ſpeciem tot chartarum diplomatum myriadibus teſtantibus uſita-
tiſlimam ſemper ſuiſſe nemo ſane negabit. Deinde vero ſin is,
qui Jure Protim. gaudet, poſt factam ipſi oblationem intra legiti-
mum tempus ſuam de emendo vel non emendo voluntatem decla-
rare omiſerit, cum tamen declarare potuiſſæt, neceſſario tacita re-
nuntiatio ſtatuenda erat. Id quod pariter per indirectum ex anti-
quis monumentis adparet.

C O N S. XII.Jus Protimiſeos Germanicum valde difſert a jure per pa-
ctum de retrovendendo conſtituto.

Pactum de retrovendendo eſt promiſſio acceptata, qua conveniunt,
ut, ſi ventitor ejusve heres, quandocunque vel intra certum tem-
pus certum pretium emtori oſferat, res vendita eſ reſtituatur. Jus
ex pacto de retrovendendo quæſitum in eo quidem cum Protimiſeos
jure conſpirat, quod libertas alienandi eatenus reſtringitur quate-

hnus is, qui alterutro fungitur, præ ceteris jus rem in caſu aliena-
tio-
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40 æ mb;tionis acquirendi habet. At ſalva hac aſſinitatis ſpecie his tamen
inter ſe differunt:

1) Pactum de Retrovendendo ſemptr præſupponit venditionem
rei, quæ; anteceſſit, in Jure Protimiſeos autem hæc nequaquam ne-
ceſſariò ſupponenda eſt, cum jus hocce etiam alii, qui venditor an-
tea haud ſuit, rem nunquam ceu dominus in ſenſu ſtrictiori talis
poſſedit, in alium, qui rem non emit, ſed ſorſan ex alio titulo in
dominio ſtricto habet, competere ſoleat.

2) Sub pacto de Retrovendendo pignus palliatum aut pravitas uſu-
raria latere poteſt, ſub pacto de Jure Protim. conſtituendo nunquam.

3) Jus ejus, qui retrovenditionem exigere poteſt, pacto nititur,
Jus autem Protimiſeos aliis quoque modis, lege potiſſimum con-
Iuetudine conſtitutunr eſt.

4) Jus ex pacto de retrovendendo eſt jus abſolutum, emtor enim
ſimpliciter obligatus eſt, ut aut intra certum tempus aut quando-
cunque venditori rem reſtituat, e contra Jus ex pactto de protimi-
ſeos jure conſtituendo eſt jus conditionatum, nonniſi ſub hac con-
ditione locum habet: ſin is, in quem competit, rem alienaturus ſit,

5) In Retrovenditione emtor impenſas neceſſarias utiles dedu-
cit, voluptuarias tollit, in jnre protimiſeos autem hæc deductio
non ſemper locum habet, cum id primariò ante alienationem rei
tertio jam factam exerceatur.

C ON S. XIV,Jus Protimiſeos Germ. ſummopere diſſert a jure Retractus.
Theſeos hujus veritas prorſus ignota quondam fuit, quin et-

iam receutioribus adhuc temporibus permultos ſubacti aliàs judicii
viros illius interdum immemores ſuiſſe, omnino aſſeri poteſtt Po-
tiſſimum vero ab antiquioribus JCtis, Juris peregrini amore a capi-
te ad calcem tinctis immerſis, quippe qui, poſtquam Jus Germa-
nicum evertere incaſſum tentallent, inſlituta patria parum curate
tractarunt, ultra quam dici poteſt conſundebantur Protimiſeos Re-
tractus jura. Protimiſeos Retractus jus ceu ſynonima conſidera-
bant. Hinc ſemper deceptos nosmet videbamus, cum diſſertatiun-
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culam hanc conſcribentes antiquiores libros: de Jure Protiniiſto; in-
ſcriptos adire cupientes, ex compluribus momenta ſubſidiaria ſœcun-
diſſima depromi poſſe ſperaremus. Omnes enim ejusmodi antiquio-
res libri ac commentationes, quibus verba:,, de jure protimiſeos;
tituli loco præfixa ſunt, neutiquam de hoc, tanquam, jure proprio

ſingulari, ſed de Jure Retractus agunt. Cujus rei argumento alle-
gare ſufſicict Math. de Aſſiictis de jure protim, enedelium de jure protim.
Pegium de jure protimiſeos, congrui vel retractus, BocERUM de jure
Protim. Ma IER de jure præhonorario. ERNER dè jur. prot. ſeu Retract.

Noviore demum ætate, exculto melius jure domeſtico vitioſa incon-
grua hæc idearum confuſio ſenſim ſenſimque ſummota eſl ac propulſata.

]us Retractus eſt jus rem junjam alienatam traditam a novo poſ-
ſeſſore, ſoluto eodem, quod hic dedit, pretio exigendi. Jus hoc commu-
nia quædam cum Protimiſeos Jure omnino habet. Similitudo enim
convenientia ſur. Prot. cum Retractu in his cernitur: Primo conve-
niunt inter ſe ratione ſinis primarĩ, quippe qui in utroque unus idem-
que eſt in excluſione tertii conſiſtit. Secundo conſpirant ratione ob-
ligationis principalis ejus, qui prærogativam ſuam exercet. Uterque
enim neceſſariò tantundem ſolvere paratus eſſe debet, quanti ea res
tertio acquirere cupienti vel acquirenti, cujus excluſio intenditur, aut
alienata eſſet aut alienata eſt. Tertio conveniunt ratione ſubjecti in-
hæſionis. Utrumque enim eſt jus in re radicatum. Quarta conſonan-
tia adeſt ratione legum, quarum applicationem nullam recipiunt. Re-
tractus enim originis mere Germanici eſt, omnes deſinitiones, intui-
tu indolis originariæ ex Juris peregrini principiis petitas, pariter ac
Jus Protim. Germanicum reſpuit.

Verum nihilo tamen minus inſtituta hæc ſibi invicem haud prorſus
abſimilia valde inter ſe difſerunt. Diſcrimen elucet in his:

I) Omne Jus Retractus ſive conventionale, ſive teſtamentarium, ſi-
ve legale ſit, ſemper nonniſi poſt alienationem tertio jamjam ſofſum excr-
ceri poteſt; e contra jus Protimiſeos primariò in alienatione demum ſa-

sienda, tantum ſubſidiarie poſt illam jam ſactam exercetur.
2) In Jure Retractus nulla adeſt alienantis ad præviam denuncia-

tionem alienationis oblationem rei obligatio, contra in Jure Protimi-
ſeos eſſentiale quid eſt alienantis denunciatio oblatio.
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3) Ex Jure Retractus agitur ad rem retrahendam, ex Jure Protimi-
ſcos autem: a) alienatione nondum facta ad rem venalem actori, idem
quod a.il darent dare volenti, præ aliis tradendam, b) alienatione
autem tertio non obſorvatis obſervandis ſacta ad reſciſſionem alienatio-
nis nulliter ſuſceptæ extradendam rem nulliter acquiſitam.

4) Jus Retractus qui exercet, pretium rei ordinarie non alienanti
fed tertio, cujus locum ſubit, poſſeſſori exſolvit, contra ab eo, qui
Protimiſeos Jure fungitur, alienanti pretium rei a tertio, quem præ-
cludit, oblatum ſolvitur.

5) Retra tus eſt Inſtitutum Germani cum ætate inſerius
Jus Protimi ſeos contra antiquius eſt Inſtitutum ad pri-
mos usque dome ſtici furis fontes retrorſum ſcandenti bus
con ſpi cuwm Diſferentia hæc haud exigui momenti propius ad tru-
tiuam abs nobis revocanda eit.

Neutiquam adſtipulari poſſumus iis, quibus Retractus Jus antiquiſ
fimum Germaniæ Inſtitutum, ævo Merovingico jam uſitatum, eſſe per-
fuaſum eſt. Longe enim aliter ſe res habet. Antiquiore nec non ineun-
te medio ævo nonniſi Protimiſeus Jus, ceu inſtitutum univerſale inalie-
nabilitatem reſpectivam rerum quarutdam ſecum ferens vignit. Pro-
fecto in omnibus illis priſcis leibus vetuſtioribus chartis, quas ſupra
attulimus, nullo modo Retractum, ſed nomiſi Protimiſeos Jus detegi-
mus depreliendimus. In omnuibus enim tum denunciatio tum oblo-
ti o prævia pæcipitur injungitur, quæ tamen in Retractu nunquam
renuivitur, contra in Jure Protimiſeos, uti ſupra in præmiſis gener-
Yoribus uberius abs nobis commonſtratum eſt, ad eſſentiam ejus perti-
net. Exeunte demum medio ævo retractum ſenſim invaluiſſe tunc
qunad nomen, tunc quond rem ipſam in legibus atque pactionibus ple-
risque deprehendi videmus. Refractum Igitur nſtitutum ætute infe-
Tius oſſe, quæ, quæſo, poteſt eſſe dubitandi ratio

Jam vero facile quis quæſtionem proſeret diſcutiendam: quomodo
æccidit, ut præter Prot miſeos Jus inſtitutum aliud ad eundem finem
perducens, quale eſt Jus Retractus, a noſtratibus introductum poſten
æam late propagatum ſuerit Noſtra ea de re hypotheſis hæt oſt.

Primo haud dubie accideræ ſepius aiſol;ebat, ut ille, cui Jus Pm-
timiſ. ex inſtituto pato cumetũit, tenmore immihsntis alienationis
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faciendæ], quo Jus illud exercendum fuiiſet, præſenti pecunia careret,
propter hunc defectum Jus ſuum exercere haud potis eſſet.
Quum tamen duriuſculum videretur, cum, qui Protimiſeos Jure

gaudet, eam ob cauſam, quod alienationis inſtantis tempore pecu-
ninm in numerato non habebat, Jus ſuum ex communione ſ. codo-
minio in ſenſu latiori tali quæſitum amitiere, nec exeicere polſe,
Germani æquitate naturali moti tacito conſenſu obſervantia his,
queis Protimiſeos Jus competebat, ſacultatem intra cortum remporis
ſpatium rem ab novo emtore reluendi concedere cœperunt.

Deinde pariter evenire potuit, ut ille, cui Jus rotim. compe-
tebat, in abſentia vel neceſſaria vel voluntaria laudabili rempore alie-
nationis verſaretur, ideoque Jus ſuum exercere nequiret. Jam etiam
in hoc caſu Germanis iniquum viſum fſuit, talem hominem propter
talem cauſam, quæ impedimento ſuit, quo minus jus ſuum is exer-
ceret, hoc amittere, ideoque poſt reditum juris præſerenti: exerci-
tium poſtliminii quaſi jure concedere ſolebant. Argumento hjus rei
ſunt Speculi Suevici verba: Cap. XXXI. Edit. Senkenb.),, Und

kompt der, der es do erben ſoll in rund iahr und tag, und beredt
nzu den heiligen, daſi er nit gewiſit habe, daſs man das verkauſſen
,wollt, oder ander ehhufte not, ſo soll mun ihm ſein Gut æu lòsen
ngeben, und ſoll der Richter ienen nũtten, duſi er die Loſung ieder
nehme, das iſt recht.,, &c.

Denique cum Jus Protimiſeos ceu jus in re radicatum etiam
poſt alienationem tertio jam factam exerceri poſſet, ſ quidem hæe
omiſſis obſervandis, adeoque nulliter ſuscepta fuerat, forſan in de-
ſuetudinem hic ibi abiit denuntiandi oſfferendi ritus, quoniam Ger-
manis hac ratione non adeo neceſſarius videbatur, jure quippe ſem-
per in ſalvo manente etiam non impleta ofſerendi obligatione.

Tali modo Jus Retractus pededentim invaluit uſuque receptum
eſt. Quod inſtitutum- antiquo Juri Protimiſeos exiſtentiam ſuam de-
bens  ita arriſit Germanis, ut in illo ratione juris præſerentiæ
ſat tutos ſeſe exiſtimantes de vero ac proprio Protimiſeos Jure jam
minus ſolliciti eſſent, experientia quippe edocti, Retractum ad eun-
dem finem perducere,. Tandem eo res pervenit, ut verum Proti-
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l miſens ſenſim hic ibi exoleſceret, ut Jure conſulti nonniſi rerum ro-
mauarum cupidi domeſticorum Inſtitutorum haud bene gnari illud
cum Retractu couſunderent ac pro mero ſynonimo haberent, uſ circa
objectum, cujus intuitu Jus Protimiſeos verum quondam competiit
jam nonniſi Retractus ſecundum ſtatuta a Romaniæantibus reſformata
competeret, illi quoque, qui præſerentiam in emtione rei appe-
tebant, qua ipſo jure caiebant, jam non Protimiſeos ſed Retractus
Jus conventionale ſibi conſtituerent. Sic igitur factum eſt, ut in ple-
risque provinciis civitatibus Imperii Jus Retractus gentilitii, in lo-
cum Juris Protimiſeos gentilitii, quod antiquioribus temporibus unice
ibi viguit, Iuccederet, in Statutis inferioris ætatis nonniſi de fa-
cultate retrahendi (Erbloſung, Freundloſung) neque vero de præſe-
rentia in alienatione nondum conſummata, de obligatione rem
eonſanguineo prius oſſerendi ullibi ſermo ſit.

Et hæc ſunt noſtræ de Retractus origine, progreſſu, dejectri-
ce (ſit venia barbaro verbo) erga Jus Protimiſeos relatione cogitatio-
nes, quas tamdiu tuebimur, donec melior probabilior hypotheſis
eas reſutaverit.

Ceterm Protimiſeos Jus Protimiſeos nihilo tamen minus ſir-
mum hie ibi manſit, nec in hoc illove Jure Provinciali ſtatutario,
aut patio antiquitus celebrato poſtea renovato plane eliminari
pcr ineptam conſuſionem e poſſeſſione dejici potuit. Apud complu-
res ſimpliciter illud retinebatur, ſrequenter autem ſuper iisdem re-
bus, quarum intuitu Ius Protimiſeos quondam competebat, inſimul
etiam Jus Retractus modo ſubordinato per varia ſtatuta pactiones
conſtitutum eſt. Hoc autem nemini ridendum videri debet. Iltenim
Jus Protimiſeos Jus Retractus (uti ſupra jam monuimus) non ſunt
ura plane æqualia. In fine quidem inter ſe conveniunt, tendunt
emm ad excluſionom tertii a dominio rei alienandæ aliquando ha-
bendo. Aſt tanquam modi viæe ad finem huncee perveniendi con-
ſicerata, toro cœ;lo iuter ſe diſſorunt. Jus Retractus ſemper nonuiſi

I

alienatione in tertium jamjam ſacta exerceri poteſt, Jus Protimiſeos
autem primariò in alienatione etiam demum ſacienda locum habet;
quodſi enim res venalis in tertium alienanda nondum vere alienata
eſt, is, cui Protimiſeos Jus competit, contra dominum alienaturum age-
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re poteſt ad oſfſerendam, ipſique ceteris paribuspræ aliis ce-
dendam rem venalem, cum e contrario is, qui Jure Retractas ſolo
gaudet, nunquam contra dominum alienantem, ſed tantummodo con-
tra novum poſſeſſorem actionem habeatt. Discrepantia hæc adeo
ponderoſa eſt, ut beati illi dicendi ſint, quibus ſecundum Legum
provincialium, Statutorum, Jurium pactitiorum recentiorum, quẽis
ſubecti ſunt, tenorem, jus priscum Protimiſeos aut ſolum retinere,
aut ſuper iisdem rebus etiam Retractum quidem, ſed nonniſi ſalva

intacta Juris Protim. integritate ſervatoque magno inter utrumque
diſcrimine materiali habere contigit. Etenim: n

1) Si Jure Retractus gaudes, adeoque nonniſi alienatione jamam
facta contra tertium duntaxat poſſeſſorem agere potes, ſane haud
certum eſt, num rem plane immutatam prorſus in eadem quali-
tate accepturus ſis, in qua illam penes dominum alienantem antea
vidiſti. E contrario ſi Jure Protimiſeos munitus es, jus præſerentiæ
tale tibi competit, quod primariò ante alienationem tertio jam fa-
ctaim exercere potes ac debes, ſicce rem a nullo tertio mutatam
in ea qualitate immediate accipere potes, in qua apud dominum
alienantem illam cernebas.

2) In Juris Retractus exercitio ſemper novus tertius poſſeſſor
fupponitur. Igitur non ſolum idem illud abs te præſtari debet, quod
qlle alienanti domino præititit, ſed ad reſtituendas impenſas ſal-
tem neceſſarias ab illo durante poſſeſſione noviter acquiſita in rem
ſactas ipſi obligatus ess. In Jure Protimiſeos autem, utpote quod
regulariter primariò ante alienationem tertio jam factam exercetur,
obligatio circa impenſas ejusmodi reſtituendas ceſſat, cum res a do-
mino alienante immediate in tuas, nec in tertii manus tranſierit.

3) Juris Retractus exercitium, quippe quod nomniſi alienatione
jam ſacta locum habet, variis difficultatibus urgeri poteſt. Emtor
enim novus rei poſſeſſor talis eſſe poteſt, qui rem retrahendam
avitus tibi cedit, cujus animus inſuper juſtitiæ amore vacat tan-
tummodo pro ſuis commodis pugnat, in quo tanta vexandi libido eſt,
ut hoc ipſum eum delectet vexare, etiamſi cauſa non eſſet, qui um-
nia in neſcio quam dilatandorum finium corradendarun opum ne-
fariam artem convertit, peſimis machinationibus incrementa facul-
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tatum quærit, pœnam non timet, culpam minus horret, dummodo
terræ pugillum novum captet, quique præterea te potentior diſ-
ſiculter conveniendus eſt. Quodſi jam Juris tui exercitium tali mo-
do innumeris moleſtiis ſcopulisque expoſitum eſt, nil ſani efficietur,
nil boni conſequetur. Ex aliena malignitate alienum damnum emer-
get Contra Juris Protim. exercitium primarib in alienatione tertio
demum ſacienda locum habet, quapropter is, qui eo gaudet, eo ipſh
facultatem habet impediendi, quo minus res in tertii potentioris ma-
nus perveniat, ipſumque eam ab illo ceu emtore retrahere opor-
teat, domſnus enim obligatus eſt rem ipſi  cæteris paribus
præ aliis tradendi, nec permagnas difſicultates in adimplenda obli-
gatione ſua movebit, cum propter ſolutionem ejusdem pretii ipſius
non valde intereſſc poſiit, ecquis rem ſuam accipiat.

C ONS. XV.
Cum detur Jus Protimiſecs origine ac indole ſua Germa-

nicum, id ad normam Juris peregrini neutiouam exigendum,
ſed ex propria natura, per leges conſuętudines antiquas po-
tiſſimnm definita, eſt dijudicandum.

Quævis Juris Protimiſeos ſpecies, quæ ex antiquiori Inſtituto
univerſali ad hodierna usque tempora ſe conſervavit nunc adhue
viget, primariò ex Germanico, quo continetur, ſtatuto, deinceps ve-
ro in ſubſidium ex enucleatis juris patrii antiquati principiis ipſius
indolem concernentibus unice dijudicari debet. Omui jure ad der
finiendas quæſtiones circa Jus tale obvenientes analogica ratio ex
comparatione Jurium patriorum antiquorum deſumta præ omni le-
gislatione peregrina adhibetur. Non poteſt igitur Juri Protimiſeos
Germanico Romana de obligationibus faciendi conventionum ef-
fectibus theoria adplicari, ſed in dubio ad principia domeſtica quali-
tatem Juris in re &c. innuentia decurrendum eſt, ex his unice legitima
quæſtionum ſingularium ad Jus hoc pertinentium deciſio peti debet,
ſemoto jure peregrino etiam in his, quæ forſan ſimilitudinem ali-
quam cum juris patrii inſtituto habere videntur. Conſectaria igi-
tur noſtra, quatenus non mere hiſtorica, ſed thetica ſunt, practicum om-

ni-



nino hoſlienum uſum habent, cum ſint principia ex comparatione
ſontium Juris Protim. Germanici antiquiorum eruta, indolem juris
protiiniſeos patrii deſinientia, determinationes Juris peregrini in perpe-
tuum excludentia; quam veritatem quilibet æquus rerum æſtima-
tor procul dubio agnoſcet.

Sed jam vela nobis hic contrahere liceat? Sufficiant hæc pro
præſenti ſcopo noſtro, ſufficiant pro inſtituti ratione, quæ ſcripſimus!
Equidem haud dubitamus, ſed certo potius perſuaſum habemus, plu-
ra adhuc in materie hae ampliſſima extare capita, de quibus ediſ-
ſerere potuiſſemus, ſed ne terminum ſpeciminis academici transgre-
diamur, ſuflaminandus ſit calamus noſterr. Neque vero negamus,
animum nobis eſſe, thema illud, ſuper quo tentamen hocoœ ſeripſi-
mus, commentatione uberiori alio fors tempore perſequi. Finem
itaque imponimus tentamini, lectores benevolos præſertim eos,
quibus cogitationes hasce examinandas ſubjicimus, etiam atque etiam
rogantes, ut in cenſendis primitiis his Academicis voluntatem potius
noſtram quam factum ipſum cenſere velint, humanæ infirmitati,
a qua nos non immunes eſſe nulli negamus. eo facilius ignoſcant,
quo pauciores ſunt, qui nobis meliora edoceri ſemper paratiũã-
mis  in enucleando themate hocce græiverunt.
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CONS PECTUS.
I. Prolegomena ꝑ. —3.
II. Tractatio Thematis.

1) Sectio prior, ſiſtens.
a) Legum German. antiqg.V ſeriem
b) Jur. ſtatutar, ant, chronolo- ꝑ. ]]/16.
c) Monumentor. var. ant] gicam.

2) Sectio poſterior, exhibens conſectaria ex hiſtoricis his momentis proma

Conſ,. I.
Conſ, 2.
Conſ. 3.
Conſ. 4.
Conſ. 5.
Conſ, 6.
Conſ. 1.
Conſ. 8.
Conſ, 9ꝗ.
Conſ. I0.

Conſ. II.
Conſ 12.
Conſ, I3.

Conlſ. 14.
Conſ, I5.

IlI. Concluſio.

nantia, quidem:
Datur Jus Protimiſeos Germanicum p. 1718.
Jus Protimiſeos German. aut legale eſt aut conventionale p.1819.
Univerſalitas Germanici J. P. Inſtituti p. 20-25.
Cauſa productiva remotior, Juris Prot. Germ. legalis ꝑ. 2526.
Qualitas Jur. Prot. Germ. ratione ſubjecti inha ſioni. p. 20-31.
Ambitus Jur. Prot. Germ. intuitu caſuum alienationis ꝑ,3136.
Pretii ab exercente Jus Prot. Germ. ſolvendi determinationes p, 36.

Tempus exercitii Jur. Prot. Germ. 3377.
Colliſionis plur, Jurium Protim. dijudicatio p. 37.
Præſumtio pro Jure Protim. heredum &c, In Germania mi-

litat. B. 338-
Objectum sur. Prot. German. ꝑ. 3839:
Contraria Juris Prot. German. ꝑ. 39.
Differentiæ? Jur. Protim. German, a jure ex pacto de retroven-

dendo p. 340.
Diſcrepantia ejusdem a Retractu p. a46.
Fontes decidendi in Jure Prot, German, qui ſint primariò aã-

hibendi? p. 4647.
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TINon ut diſſertationi æ uæ, quam eruditionis propriæ meditatio-
nis plenam judicabunt æqui peritique æſtimatores, hederam, qua
opus non habet, ſuſpendam, hanc ad TE ſcribo epiſtolam, ſed ut

eam totam Tuum eſſe, meque iis; quæ. ſcripſiſti, ne lineolam quidem

vel addidiſſe vel detraxiſſe, publice teſter.
Cum enim paucis abhinc diebus enm mihi ofſerres, ſimulque

ſigniſicares, eandem hoc ipſo adhuc menſe deſendendam eſſe, ſacile

perſpexi, neque Tui neque mei temporis rationes permittere, ut
ego de iis, in quibus ſorſan aliter ſentio, aliquid addam. Quapro-

I

pter ab omnibus interpolationibus abſtinui, nullus dubitans, TE
eam, quam propoſuiſli, maxime diſputabilem ſententiam, pro ingenii
Tui ſelicitate maſcule defenſurum.

De laudabili hoc ſtudiorum Tuorum academicorum fine non Tibi
ſolum, ſed imprimis ètiam Jll. Dno Parenti ex animi ſententiã gra-
tulor, Deumque precor,: ut itinere, quod paras, ſeliciter: peratto,

Te ſalvum lætumque in amplexus omnium corum, qui Tibi ob ſan-
guinis vincula e merito t””; bene cupiunt,- redire jubeat.. Yalo

quod facis, me amare pergee.4
Dab. Tubingæ d. XV. Sept. 1797- B ii
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