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PRAEFATIO.
 amis ſaris magna ſit auctorum, qui

verunt cohors hujus ta aa
ateriam tracta-

men ertatiunculae ſeriptori, e re viſum
eſt hoc thema ſeligere com imm Ad3 Primis anima verterot, ab utraque
partc eorum ſcilicet qui d ſe entunt et corum, qui oppugnant
pocnas capitales et infamantes, nimium excedi, dum veras deſfen-

ſionis naturalis et poenac in ſtatu civili notiones negligunt et con-
fundunt et vel ob leviſſimam quamcunque ſalntis publicac aut

concivis violationem illas admittunt, vel et jus perduellibus in

Quo in elaborando mul- j

ANC, praeceptoribus ſuis
maximo opere venerandis, nec non celeberrimo J. C. G. ScHAU-
MANN et amico erudito et populari P. J. A. FEUERBACH el inn

civitate vitam adimendi omne denegant.

tum ſe Ill. Viris, Praeſidi et J. F. Maræ:

umeris
aliis juris naturae ſcriptoribus, debere animo gratiſſimo auctor pu-

blice profitetur. Ceterum. in hac tractanda materia ſic verſabor,
ut primum jura eſſe alienationi non obnoxia et in hunc cenſum

vitam quoque venire demonſtrem, deinde haec jura abſoluta non l
tolll civitatis ſocietato Inita ſed potius civitatem illa defendenda



6

ſuſcipere et hac ex parte poenas capitales conſideratas jam appa-

rere injuſtas. Poſt quoque fini et notioni executionis poenarum has

poenas eſſe contrarias oſtendam, et denique, quaenam poena ſit

ſubſtituenda, docebo.  Sin huie ſcriptiunculae, ut in publicis
ephemeridibus de ejus pretio vel vilitate judicetur, inopinato tam

felici eſſe contingeret, in fine hujus praefationis, ad eam recle ju-

dicandam auctor hoc unicum monet: ſe doctrinas quasdam hie

concurrentes leviter tantum tetigiſſe, quantum ipſi vel ad poena-

rum capitalium injuſtitiam probandam, vel ad demonſtrandam ea-

rum cum ſanae politiae regulis pugnam conferre viſae ſunt.

-Imu5.



CONSPECTUS.
SECTIO I. De hominum juribus alienationi non obnoxiis

SEGTIO II. Probutur, jura illa a civitate deſendenda ſuſcipi
ergo non tolli civitute initu, ſed potius illueſa re-
ſervari.

a SECTIO III. De deliftis et legibus poenulibus earumque ſine.

SECTIO IV. Omnis executionis poenarum finis in capitali ſuppli-l

cio et in poenis infumine notam inſligentibus
ceſſurio teſſut.

SECTIO V. Capitale ergo ſupplicium nec uon pornae inſamiae

tam inurentes e civitutum fſoris ſunt proſcribenda.
SECTIOVI. In qua disquiritur, quaenam poena copitali ſit ſub-

ſtituenda?

S ECTIO I.
De hominum juribus olienationi non oluoxiis.

-§o 5. I.
J ura abſoluta. ea eſſe dico, quae

tantis et moralis ſic ſunt innata,
ſonalitas, ut hoc verbo utar, ceſ
et in rerum conſum dejiceretur.

naturae hominis ſentientis, cogi-
ut iis ſublatis omnis hominis per-
aret, homo perſona eſſe deſineret,

Ex quo homini horum jurium do.
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minio ſe abdicandi jus non competere, prono fluit alveo. In hune
conſum vitam quoque, praeter libertatem, honorem et alia jura
abſoluta, quorum enumeratio plena dari non poteſt, referri debere,
inde apparet, quia vita tantum horum jurium exercitium mihi prae-
bet, et ego, vita ſublata, in mundo ſenſibili eſſe deſino.

5 2.-Probatio, haec jura vere exiſtere et non eſſe phuntasma
quoddam philoſophorum, jam praecedenti nititur. Tollas enim
e. g. jus conſcientiae libertatis, jus honoris externi et interni, jus li-
bertatis, jus aequalitatis et caetera jura connata, homo qua homo,
privatus perſonalitatis charactere, exiſtere jam non poteſt et pari
cum animalibus gradn ambulatt. Quamvis vero homini jura alie-
nationi non obnoxia ſint data et conceſſa, ſunt tamen, qui ea jura
revera hominibus competere negent *æ,

MElT
Argumenta pleraque contra haec hominum jura abſoluta

adverſarii in experientia quaerunt, quae a philoſophis, qui argu-
mentis a ſana ratione ductis urtuntur, ſine omni labore reproban-
tur et reſfelluntur. Sic dicunt adverſarii: nulla adhuc exſtat civi-

x) Invidia abſit his verbis, quae, quantis hodie abuſibus ſubjaceant,
omnibus conſtat.

xx) Cfr. Scriptum cui titulus. Ueber die einzig mòglichen Beweisgrinde
gegen das Daſeyn und die Gultigheit der natirlichen Rechte, Leip-
zig und Gera 1795. 8. cujus autor eſt doctiſſimus amicus et popula-
ris P. I. A. FEUERBACH philoſophiae et J. U. Doctor celeberrimus,
qui omnia contra jura abſoluta argumenta prolata optime collegit.
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tas, in qua illa jura abſoluta valent, ergo haec jura ſunt tantum
philoſophorum phantasma. Sed quid hoc, ſi vel verum ſit ad no-
ſtram theſin pertinet, eſſe jura hominum abſoluta. Si enim omne
id eſſet juſtum et verum, quod qua verum et juſtum in civitatibus
valuit, tunc quoque eſſet juſtum: furtum èt adulterium committere,

homines perſonalitatis charactere a caeteris animantibus diſtinctos
ſub ſervitutis jugum mittere quae ſunt hujus generis plura
Operae pretium non eſſe ducimus in illo argumento reſcllendo.
quod nec ullo ſolido nititur fundamento, diutius nos morari, ſed
potius ad alias adverſariorum exceptiones contra jura abſoluta
tranſeamus.

Sic jam ſenſiſe Ciceronem ille locus pracclarus in libello aueo qui in
ſcribitur de legibus, occurrens, L. I cap. 15. evidentiſlimis evincitEl

nrationibus: dum ait:

Eſt unum jus, quo devincta eſt hominum ſocietas et quod lex conſtituit
una. Quae lex eſt recta ratio imperandi et prohibendi; quam qui
»ignorat, is eſt injuſtus, ſive eſt illa ſcripta uſpiam, ſive nusquam

Et alius locus jusdem itidem occurrens in libello de Iegibus, L. I.
cap. 16. qui ſic ſonat:

Quod ſi populorum juſſis, ſ§t principum decretis, ſi ſententiis judicum
,jura conſtituerentur; jus eſſet Introcinari: jus adulterare; jus teſta-
,menta falſa ſupponere, ſi hace ſuffragiis aut ſcitis multitudinis pro-
»barentur. Quae ſi tanta potcſtas eſt ſtultorum ſententiis atque juſſis,
»nut corum ſufſragiis rerum natura vertatur; cur non ſanciunt, ut quæae
,mala pernicioſaque ſunt, habeantur pro bonis ac ſalutaiibus?. aut

ncur, cum jus ex injuria lex facere poſſit, bonum eadem facere
,Lnn poſſit ex malo? Atqui nos legem bonam a mala, nulla alia niſ
naturac norma dividere poſſumus.

B
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Ali opponunt: omnibus hominibus communis ratio a
natura eſt data et conceſſa et tamen, ſi quaeſtio oriatur, an ſit quid
jutum nec ne? ſic varie ſentiunt. In altera civitate aliquid eſi
juſtum quod in altera quam maxime cſt injuſtum. Si ergo ex ra-
tione humana haec jura abſolura deſcenderent, vox unanimis eſſet
quoad illa, eorumque de exiſlentia nemo dubitaret. Prima qui-
dem ſpecie fateor, ſpecioſum eſſe hoc adverſariorum argumen-
tum. Sed reſpondemus: primum adverſarii, ſi hace jura abſoluta
nogant, eo ipſo rationem humanam a natura homini recuſatam eſſe
dicunt et ex iis quac jam in praccedentibus expoſuimus refellun-
tur, deinde, quis neſcit, quantum educatio, civitatis forma, in
qua quisque vivit, conſuetudo et vivendi modus, ad omnem ſen-
ſum naturalem ejus, quod eſt jultim et injuſtum ſupprimendum
valeat? Quam ſaepe fit, ut nonnulla poſitivarum legum inſtituta
juſtiſſima eſſe putes, quia ab incunabilis non aliter quasdam res
geri vidiſti, quae, ſi a poſitivis inſtitutis abſtrahas et omni partium
ſtudio ſemoto, tantum ex ſanae rationĩs regulis oxamines, injuſiſ-
ſima ſunt. Hoc ergo quoque argumentum contra jura abſoluta nil
eſficit, quum nullo modo experientia, quae tantum ad locum, con-
ditionem et tempus reſtrictas leges ſert aliquid his in rebus deci-
dere poſſit; non illa enim, ſed tantum ratio humana, quippe quae
ſola leges univerſales ſtatuit fons horum jurium eſt, ex quod de-
ducenda ſunt.

 e. 52 MONTAGNE in eſſais et MANDE VILLE in opere, quod inſcribitur:
the fable of the Bees, or private vices publik benefits. Lond. 2725.
2 Voll. 8. traduit de I anglois ſur la 6me edition 1740.
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Pari jure ac priori, hoc etiam argumento contra veritatem

jurium alienationi non obnoxiorum uti poſſent, quod ſint homi-
nes tam obtuſi ſenſus et tanti ſtuporis ut ne ullum quidem in illis
veſtigium horum jurium inveniatur, ſeu, ut potius dicam, in qui-
bus nullus ſit horum jurium ſenſus. Veram hanc eſſe hypotheſin
ſumamus, exſtare homines ejus naturae immo totas gentes et natio-

nes, quae omni tali ſenſu et cognitione deſtituuntur; verum id ex
principio prioris quod non experientia ſed ſola ratio humana fons
unicus ſit horum jurium refellitur, ita ut ulteriori reſutationi ſu-
perſedere poſſimus.

5. 6.Satis, ut opinor, argumenta, quae ab cxperientia dedu-
cuntur contra jura alienationi non obnoxia, refutata ſunt, ſuper-
eſt meminiſſe adhuc ejus hominum generis, quod quidem ralia
jura exiſtere, ſibi perſuaſum habet, verum corum in civitate ra-
tionem habere metuit ob mala atrociſſima inde in civitatem redun-
dantia quae exemplo finitimae Galliae, in qua florent haec jura
abſoluta, cujus nova conſtitutio unice in iis fundari videtur, ab-
unde demonſtrari putant, in. qua tamen magis quam ullibi ert un-
quam haec jura, velurin vitam et libertatem, Iudibrio habita fuiſ-
ſe, lippis et tonſoribus notum eſt. Verum et his facile reſponde-
mus; ſoli abuſus impii, quos hi vel illi forſan legislatores vel re-
ctores regnorum ſibi concedunt vel conceſſerunt, mala illa gię-
nunt et jura homini- innata e t0 ver unt et innumera illa mala, noninde, quod jura illa hominis inalienabilia ſervata, ſed quod neꝑle
cta fuerint originem ſuam ducere, e contra in omni republica cu-
juscunque formae, illa ſancte recipienda eſſe, in aperto eſt.

B 2
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S ECTI O II.

Probatur, illa jura o civitate defendenda ſuſcipi et ergo non
tolli civitate inita, ſed potius illaeſa veſervari.

5. I.
P auciſſimis verbis haee theſis abſolvi poteſt. In antecedenti ſe-
ctione hominibus,. tamquam natura ratione praeditis, abſolu-
ta competere jura vidimus, qnac tantum abeſt, ut civitatis inita
forma evertantur et tollantur, ut potius corroborentur et magis
confirmentur, quum civitatis forma horum jurium ſecuritatis cauſa
ineatur. Si enim aliter ſtatuere velis, homines in ſtatu naturali,
perſonalitatis charactere diſtincti, civitate inita, ad rerum cenſum
dejicerentur, cum brutis pari paſſu ambularent, et civitates nullo
modo hominibus ratione ornatis, ſed potius animantibus feris con-
ſiſterent, quac omnia dicere, imo cogitare abſurdum et in civita-
tes injuſtiſſimum ſoret. Noſtra hoc loco conſtituta theſis ſimul
quoque nobis juſtam civitatis deſinitionem oſfert: nempe illam:
civitus eſt: ſocietas inaequalis ad jura abſoluta defendenda et tuen-

da inita; Sorietus nempe eſt: conjunctio plurium hominum ad
finem quendam non tranſitorium conſequendum, quã”e prout omnes
ſocii pari poteſtate gaudent vel eadem ſunt deſtituti et in imperan-

iem et ſubditos dividuntur, vel aequulis vel inaequalis eſt.

5: 2.
Jam nune diſſertationem noſtram abſolvere poſſemus, qunm

jura eſſe abſoluta, nulli alienationi obnoxia, in une cenſum vi-
tam quoque et honorem venire, eaque in civitate non olli ſed

20U2
J— iiillæſl_ a I ſ.
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13potius illaeſa reſervari et inde poenas capitales et infamiae notam
delinquentibus infligentes in civirate eſſe injuſtas probavimus. Sed

quoque ex poenarum executionis fine, omnes has poenas neceſſa-
rio ceſſare oſtendemus. Tranſeamus igitur, ſat exhauſla praeſen-
ii ſectione, ad ſectionem novam, quam ſic inſcribimus.

SEC TIO III.
De delictis et legibus poenalibus enrumque fine.

5. I.umDelicta et poenas praeſenti in ſectione, in tantum nobis tra-

ctare, quantum ad finem facit noſtrum, in animo eſt Nemo
ergo plenam aut ullam delictorum enumerationem et quae ſunt ta-
lia, a noſtro fine aliena exſpectabit.

5. 2.Deliſtum eſt omnis legis externae poenalis libera violatio
et inde a peccato, quod eſt legis moralis violatio vitio,
quod eſt habitus quidam peccata committendi e g& quotidie
multitudine ita corpus onerare, ut quoque animi viribus damnum mi

infligatur, facile diſtinguitur.

5. 3
Poena eſt malum, quod quis ob legis externae poenalis

violationem patitur et diſtinguitur. 1) a deſenſione
ad foturas ſed tamen inſtantes reſpicit laeſiones 5 quace tantum

ęasque avertere ſlu-
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det 2) a praeventione quae metuendas Iaeſiones impedit, dum
praeveniens laedere volentem mediis aq laedendum aptis privat et

quoque ad futura tendit, quum, ut tantum ob praeterita mala
infligatur, poenae character diſlinctivus ſit. 3) a vindiftu, quae
a laeſo, tantum eum in finem laedenti infligitur, ut is mala, ob
mala laeſo illata ſentiat, et ĩd tantum cum poena commune habet,
quod ad praeterita quoque tendat, ſed per animum ulciſcendi, qui
non eſt in poena, diſtinguitur 4) a caſiigatione, quae non tan-
tum, ut in poena, ob facta illicita praeterita et ut haec facta omit-
tantur, ſed etiam eum in finem, ut ſubjectum ad facta legalia de-
terminetur, illi infligitur.

5- 4
Nunc ipſi delicti et poenae deſinitioni enucleandae manus

admoveamus. Delictum eſſe legis externae poenalis liberam vio-
lationem diximus. Lex poenalis eſt? illa, quae qualicunque delicto
qualemcunque poenam infligendam continet. Porro delictum eſſe,
externue legis poenalis violationem ſupra oſtendimus, et hoc omnino

recte. Lex enim externa poenalis factis illicitis poenam minatur et
facta tantum ſunt objectum jurisprudentiae, quatenus de juſto vel in-
juſto, licito vel illicito quaeſtio incidit. Inde cogitationis poenam ne-
minem pati, quod Jureconſulti jam romani ex l. 18. æ. de poenis
ſtatuerunt*) et peccata, quae qua internum tantum, lex moralis

Nunnemo legem ſatis cognitam Imperatorum ARCADII et HONORII
nempe 5. C. ad Iegem Iuliam Majeſtatis nobis obvertere poſiet: in quo
dicunt Imperatores:,,eadem enim ſeveritate voluntatem ſceleri?, qua
,cſfectum, puniri jura voluerun? ſed quisque ſtatim videt, hoc loco
non de cogitationibus, ſed de attentato delicto, nondum perfecto ſer-

monem eſſe ſuſceptum.
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i. e. Deus et enjusque conſcientia curat, nec eſſe poſſe jurispru-
dentiae objectum, prono fluit alveo.

s. B.
An ex juris naturalis principiis poenae et delicta locum ha-

beant nec ne, quaeſtio incidit nova? Id ideo, quia delicta ſunt
facta illicita contra leges poenales et hae in ſtatu faturali deficiunt
negaro poſſe putamus. Omnia enim in ſtatu naturali ad lacſiones,
quae ſunt invaſio in 7o ſuum alterius, reducuntur, et hae, ante-
quam fiant per defenſionem et pracventionem, ſi vero ſunt factae,
per coactionem i. e. per reſtrictionem licentiae alierius avertuntur
et denique ubi eſt in ſtat naturali proportiò idonea inter poenam et
delictum? Semper laeſus vindictae furiis agitatus, ſine damni dati
reſpectu, etiam cum lacdentis caede in defenſione et praevent

]oneprogrediertur*). Delicta ergo et poenas in ſtatu naturali deſice-
re, ſole meridiano clarius apparet.

5. 6.Poenam eſſe malum, quod quis ob legis externae poenalis
violationem patitur, ſupra vidimus. Haec definitio per ſe patens
ulteriori explicatione non eget. Sed nonnullas occaſione hujus de-
finitionis occurrentes quaeſtiones explicabimus. Nempe primo:
an civitati legum poenalium ferendarum jus comperat? Deinde

t patronus quam

uae inſcribitur:
ſtatu civili probe

 Oſtendit hoc Conſultiſs. D. D. MALELANC praeceptor e
maxime venerandus in eleganti commentatione, q
»de poenis ab effectibus defenſionis naturalis etiam in

»diſtinguendis. Altorfii 1779. 4. I.

H
r
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quis legum poenalium modus eſſe debeat? Denique quis ſit legum
poenalium finis.

5-
Civitas, ut ſupra vidimus, eſt ſocietas inaequalis ad jura

abſoluta defendenda et tuenda inita. Quum civitas talis ſit ſocie-
tas, quae eum finem, nempe ſecuritutem ſibi habet conſtitu-
tum, ei quoque media, ad hune finem conſequendum neceſſaria,

nempe leges poenles, dare non ſolum nobis licet, ſed quo.
que debemus, quum concedens finem etiam media ad ſinem con-
ſequendum neceſſaria ſimul concedat, neceſſe ſit. Civitas enim
conſiſtit hominibus ĩI. e. naturis non ſolum ratione humana orna-
tis, ſed etiam ſenſualitatis legibus ſubjectis. Ne igitur homines,
ſenſualitatis illecebris capti, plurimis civitatem periculis exponant
et jura concivium invadant et violent, ad hoc ſenſualitatis impe-
rium per poenas legibus ſancitas, partim cohibendum, partim
evertendum leges poenales a civitate feruntur, ut is, qui ſenſuali-
tati ita paret, ut civium ſuorum libertas vel minuatur vel prorſus
tollatur, ſe nil lueri a ſonſualitate ei oblati inde habiturum ſed po-
tius damnum et dolores eſſe laturum, praevideat. Inde vero furio-
ſis, infantibus et id genus hominibus leges poenales dari non poſ-
ſunt, quia ſufficientĩ ingenii et judicii facultate ſunt deſtituti et legis-
latoris voluntatem non intelligunt. Quo majus eſt periculum ci-
vitati ex delicto redundans, quod quantitatem delictorum vocare
volumus, eo majoribus incitamentis in legibus poenalibus opus
eſt, ad cum, qui delinquere velit, a delicto abſterrendumi i. e. eo
major poena in legibus poenalibus eſt imponenda et quo major
dolus ex delicto elucet, quod delicti qualitatis nomine inſignire
liceat, eo major poena eſſe debet. Inde ſine dolo, ſed culpa delicta

k osr

r. Ar m———r———
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x7commiſſa, poenam quidem, ſed tantum extraordinariam, caſu
delicta commiſſa ſi talia nominare licet nullam poenam merentur.

Cum denique dolus tanquam malum propoſitum, committendi
factum illicitum poenale praecipue in delictis commiſſis attendi de-
beat, omni jure certum eſſe puto, attentatum delictum eandem
quam conſummatum inferre et mereri poenam, cum in utrogue
aequaliter malum propoſitum facto oſtendatur, quod cavere Iex
poenalis intendit, modo id delictum attentatum a mera cogitatione
curate diſtinguas.

5. B.
Ad aliam jam quaeſtionem, quis legum poenalium mo-

dus eſſe debeat, tranſeamus? In iis ferendis prima et cardinalis
lex eſſe debet ea: ut dignitatis humanae etiam in reo ratio ho-
heatur: i. e. ejusmodi poenis non aſſiciatur delinquens, quibus
inflictis homo eſſe deſineret, et e faſtigio humanae dignitatis
fra animalia bruta dejiceretur, ſeu brevibus dicam,
cjus abſolutorum ratio habeatur. Secunda lex eſto:

ctum et legem poenalem ſit juſta proportio Quis
equoanimo ex. gr. ferat; quum in ſodomiam concremationis pocnam

multis legibus ſtatui obſervat. Quantumeunque fateor
i I-dignitatem humanam, ab eo, qui ſodomiam committit, pecce-

tur, et quantum ipſius factum naturac humanae adverſetur, nul-
Ia tamen ratione illam meretur poenam crudeliſſimam; quum
primo periculum ex eo facto redundans ſit maxime remotum

delinquens per eam civitate et concivibus nullum aſſerat
num, ſed ſibi ſoli potius, et cum deinde fons hnjus delicti
legislatore obſtruendus, praeſertim vel deſiciens omnino educa-

C
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tio, vel mollities ſit, igitur caſtigatio primo in caſu, in ſecundo vero
Iaborum impoſitio aptiſſima poena eſſet. Tertia lex ſir: pocna-
lis Iex nullo modo innocentes ſed tantum fere delinquentes fe-
riat. Abſint ergo cenfiſcationum poenae, abſit illa conſtitutio
Imperatorum Arcanu et HoNorn cruenta, quae in I. 5. C. ad
legem Juliam Majeſtatis invenitur, et filios innocentes damnat.

s 9.Tandem uliimam quaeſtionem, quis legum poenalium ſit
finis, cum ad trutinam vocamus harum ſinis eſt, ut, quicunque
delinquere animum habuerit, poena in legibus poenalibus con-
ſlituta a delicto committendo abſterreatur, ſeu, ut aliis verbis
utar, ut is, qui ſenſualitatis legibus contra rationis ſanue teno-
rem parere apud ſe conſtituerit, cauſſam in lege poenali a de-
licto abſtinendi impulſivam inveniat.

s. IO.
Ab ipſa autem pocna legibus poenalibus conſtituta quod

ad finem ſollicite diſlinguenda eſt poenae executio, usque ad hoc
tempus ſemper ſub pocnae nomine apud juris criminalis Docto-
res obveniens, quac ſe. in poena actualiter delinquenti inflicta
conſiſtit, com econtrario poena in lege poenali conſtituta, tantum
ſit comminatio in delinquere volentem; diſtinctio*) ſane non con-

temnenda et maximi momenti in hac materia, ut in j. ſequenti
videbimus.

æ) Hanc diſtinclionem me amici doctiſſimi P. J. A. FEUERBACE, Philoſo-
phiaetet J. U. Doctoris debere, ſeripto aureo: Revifion der Gruud
5e ud Grundtegrife des poſitiven peinlichen Redhts. Iſter Theil-
Griuvt æ799. 5. 49. et ſqq. publice hic teſtor.
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5. II.
Finis quippe Legislatoris, ſeu poenae Iegibus conſtitutac,

ut in 5. 7. expoſui, eſt generalis, ſe. omnes abſlinere a delictis
commiitendis ſine omni reſpectu ad certum delictum vel delinquen-

tem individuum. Verum executionis poenae ſinis eſt is, ut ab
eodem delicto iterum in poſterum committendo tantum ipſe delin-

quens abſterreatur et ut lex poenalis non ſit ſinc eſfectu et deri-
ſoria, nunquam vero ut alii delictis abſlineant. Omnem qꝗuidem
fere juris criminalis Doctorum cohortem mihi eſſe contrarinm,
non neſcio; ſed hi viri doctiſſimi cogitent, ſe, homine perſonallta-
tis charactere a caeteris animantibus diſlincdlo, qua re et quaſi
muchino uti, ſi poenam, ad alios a delicto committendo terrenns,
infligendam ſtatuant quum tamen, ut ſupra demonſtravimus, etim
in poena infligenda humanae dignitatis, quam ſemper delinquens,
qui manet homo, retinet, ratio haberi debeat.

5. I2.Supereſt ut brevibus, quos alii ſcriptores ſines*) pocna-
rum executionis propoſuerunt jam ad trutinam revocemus. Alii
damni reſitutionem a laedente faciendam, alii delinquentis emen-
dationem poenarum eſſe finem contendunt. Sed illi alium
eſſe damni reſarcitionem, aliam eſſc poenarun

1 cxeeutionem inanimnm non revocant. Fur enim, quamvis rem furtivam red-

5 Cſ C. G. GMELIN, pracceptoris quam maxime vencrandi et Prachdis
opus elegantiſſimum; quod inſcribitur: Grumdſũze der Geſe350hung
iber Derbrechen und &trofen. *Luibingen 1785. in quo s.
fines poenaum executionis ab aliis ſcriptoribus erronce piopoſitus
refutatos invenies.
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dat, ideo tamen poena affici dignus eſt et debet, ne iterum tale
delictum commitat, quia, ſi hoc non fieret, impune ulterius de-
linqueret et finis a Legislatore propoſitus plane eluderetur. Hi
emendationem qua internam, tantum ad forum internum et non
externum pertinere obliviſeuntur, quum emendatio ſit abſtentio a
factis turpibus ex rationibus moralibus, legislator autem poe-
nis inſlictis, id tantum eſficere intendat, ut in poſterum tantum a
delictis abſtineatur, id quod emendutionis politicue nomine inſignire
novioribus placot. Tranſeamus jam, exhauſta, pro ſcopo nobis
propoſito, ſectione praeſenti, ad ſequentem, quae inſcribitur:

SECTIO IV.
Onmis executionis poenarum finis in copitoli ſupplicio et in

poenis infamine notom infligentibus neceſſario ceſſnt.

5. I.
P rimum executionis poenarum finem in abſterrendo delinquente ab

codem iterum committendo delicto conſiſtere, in antecedenti ſectio-
ne vidimus. Sed hic ſinis in capitali ſupplicio prorſus non atten-
ditur. Sat quidem ſuperque ſuppliciorum capitalium defenſores
hac poena inſlicta hunc finem aſſeeutum putant? Quis enim mor-
tuus iterum delinquere velit? Sane fateor, facillimus civitati, deſi-
diae ct ſlupori deditac, modus, ſine omni Iabore homine ſuperſuo
ſeſe exonerandi? Sed quum in ſtatu naturali quidem defenſioni na-
turali usque in inſinitum i. e. etiam cum caede aggreſſoris locus

—ita;.. —Y inmr rr biiiittli l VLLL 4



ſit relict us, quae vero ultimum tantum civitatis reſugium eſſe de-
bet, ſi alia nempe media non ſufficiant, ne civitatis forma prorſus
tollatur, et in hoc etiam caſu excepto nunquam in forma poenac
vita adimenda ſit, civitati cui jus puniendi conceditur et media a
delictis abſterrendi praeter poenas capitales non deficiunt vel certe
deficere non deberent, delinquentem poena capitali aficiendi jus
non competere, ſole clarius meridiano apparet. Primus dein poc-
narum finis in poenae capitalis executione maniſeſlo ceſſat. De-
linquens enim ab eodem iterum committendo delicto non abſter-
retur, ſed porius ejus exiſtentia tollitur, et pnenae excecutionis no-
tio prorſus eo modo abeſt. Quum ſic poena proprie ſic dicta co-
gitari non poſſit, hic non ente capitalis poenae plenc probato
ſubſiſtere poſſemus. Sed in ſequenti ſectionc alias adhuc contra
ſupplicium capitale concurrere rationes demonſirabimus.

S:35. a.
Etiam in delinquente dignitatis humanac rationem eſſe

habendam, ſupra oſtendimus. Hoc vero poenae executionis eſ-
ſentiale in poenis infamiae notam delinquenti infligentibus cor-
pus mutilantibus et eum, qua delinquentem aperte notantibus,
e g. in ſtigmate, aurium abſciſione, plane negligi, ꝗuis non
videt? Quomodo talis turpitudinis ſigno his poenis inflictis nota-
tus, inter cives verſari conetur? Quis ergo harum poenarum
erit effectus? Nullo modo per poenam infiictam a delictis abſter-
ritus, talis homo, partim ſe ulciſcendi animo motus
ormnibus vitae ſubſidiis ſirivatus, vel novis d
certe ſuſtentandam, committendis operam dabit
tronibus, furibus, et id genus hominibus ſeſe

 partim
elictis, ad vitam

et pracſertim la-
junget, vel ſibi



ipſi, ſi honoris ſtimulus aliquis in eo ſupereſt, deſperationi omni
relictus, vim interet Prudentis ergo erit legislatoris, cujus
ſemper eſt, ne novis via delictis pateſiat (quum tales poenae in-
flictae procul omni dubio latrociniorum et furtorum praecipua
ſint cauſa) ſed ut potius obſtruatur, tales poenas e civitate pro-
ſcribere. Ad ſectionem jam ſequentem me converto, quaè in-
ſeribitur.

SECTIO V.
Capitale ergo ſupplicium nec non poenue infamine notam in-

urentes e civitotum foris ſunt proſcribendae.

s. I.E jura hominis abſoluta, et inter hoc vitam quoque et ho-
norem referri, haecce jura civitatem defendenda ſuſcipere inita
ergo ſocietate civili non iolli, denique omnem in iis poenarum
executionis finem ceſſare, ſupra, ut nobis quidem videtur, adeo
probavimus, ut nihil jam ſuperſit. Inde poenam capitalem nec
non poenas infamiae notam delinquentibus infligentes, ut injuſtis-

l

Recte dicit IlL. C. F. GERSTLACHER in Tom. XI. ſectione II. bes ſHunb
buds der dentſdhen Reidiògeſez ad C. C C. Art. 198. annotatione
387.,, Das futhenougſhonen wird gemeinigſ alã die erſte Weiſe
n3tm Gaſgen auõgegeben. Deun neiſ eln ſolcher Menſſh eſhrſoò
Wirò: ſo iſt er genbthiger, alle Mittel 3u ſeiner Grndſhrung aufzu
nſudyen, ſie mbgen ſo unerſoubt ſeyu, als ſie wollen. quocum plu-
rimi novioris temporis Jcti conſentiunt.

r L]
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23ſimas, quae nempe hominis jura alienationi non obnoxia laedunt,
e civitatum foris eſſe proſcribendas prono fluitl

E a veo. Sed, nenoſtra theoria perpcram intelligatur,
terminos habiles Jam ponamus.

x 5. 2.
Nempe civitati, ſi aliter ſalva eſſc nequeat, homini vitam

adimendi jus competere, ex defenſionis naturalis jure, nega-
mus. Salus enim omnium ſaluti ſingulorum eſt pracferenda. Sed
ſemper hoc tanquam exceptio a regula, civitatis ultimum eſſ' de-
bet refugium, et caſus in quo talis defenſio obtinet, talis eſſe
debet omnis ut de ſalute civitatis aliter reſtituenda dubitet. Sic
omni jure ſenatus romanus Catilinianae conjurationis ſocios vita pri-

vavit, quia aliter respublica ſalva eſſe non potuiſſet, et Clodius
quam maxime injuſlo modo. Cie: ronem conſulem, de patria bene

meritum, in exilium egit. Quis etiam hodie civitati jus dencgat,
hoſti, ferro eam petenti, vitam adimendi? Alia vero eſt vi-
tam adimere, alia ſupplicio ultimo delinquent ar

Siem a ieero*ergo de hoc ſermo eſt, delinquentem, ut poena adſiciatur,
privari poſſe negamus. vita

Has duas res ſic diſtinctas confundit Glbr. SCHMALZ in natſirlidyem

&taat‘ret p. 98. ubi ait: ,,Der Berhvecher thut nidht
nonberò alò ein feinblidhveę Heer. ſtun ht woIhſ niemanm dię
nꝗrage au?georfen: ob ein &taat woll befugt ſey, einem feindlihen
n-eere eine ſſacht z3u liefern und die feindidhen frieger 3u tòdren?
llnd der &taat ſolite nicht befugt ſeyn, den ꝗeind 3u tòdren, den
»Deibrecher nennen Die nzaòl madſt hier niſitò: die Gefangen
ſthoſt audh nidhyts. Denn e8 iſt feine Gefangenſdaſt, gegen weldhe
»man daò ſehien verſprohen hiot, wie im frieqæ, u©d iſſer die G*rn;e
nbdeg Nechtò des Veſeidigten ldt ſich Fme Negeſ des àuſſern Neehts

l ſ
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5- 3-
Ad quasdam adverſariorum oppoſitiones reſpondere, no-

ſtrum jam erit. Primum poenae capitales, certe quoad homici-
das, ex talionis jure deſenduntur Sed haec theſis, quae apud
ferociſſimas et incultas nationes, quippe quibus delictorum et poe-
narum proportiones ſunt adhuc terra incognita, plurimum aucto
ritatis habet, apud ingenii cultu inſignitas gentes merito omni va-
Iore deſtituitur, quia primum tali modo juſta poenarum et deli-
ctorum proportio non invenitur et dein in ſpecie propoſita, qui
noſtra jura abſoluta laedit, nunquam id jus nobis tribuit, ut ea-
dem jura in ipſo laedero, ſed potius ut eum in poſterum ab eo-
dem delicto iterum committendo abſterrere poſſimus. Si enim
aliter ſtatuas, efficies ut pro unius, duorum jura abſoluta laedan-
tur. In defenſione naturali, ex qua, vitam, pudicitiam et bona
etiam cum aggreſſoris caede tuendi jus nobis competit, adverſa-
rii quaerunt ſecundum contra noſtram theſin argumentum. Sed
ex hoc inculpatae tutelae moderamine, naturali, ut his verbis
utar, quod civitas ſi ſalva aliter jam eſſe nequit ſemper adhue, ſi
Ieniora non ſufficiant media, admittit, et exercet nil contra capi-
talium poenarum propulſionem ſequitur. Tunc enim civitas, non
poenae ſed ultimac neceſſitatis impoſitae titulo, vitam adimir, et
ſicut civis, in quem periculoſa fit aggreſſio in ſtatum naturalem

geien Aperto conſuſi hic ſunt deſenſionis naturalis et poenae
fines] Militi certę unius civitatis, contra milites alterius civitatis
pugnanti, vita, non pocnae cauſa adimetur; verum hoc fit exdefen-
ſionis naturalis jure, quod in poenae capitalis executione exulat.

Quod et noviter factum a Celeb. KANT in ſ. metaphyſſchen u7angò
geũimben bev echtòſeſhre. onigòherg 7?-
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redit. Silentio jam praeſcriptionem praetereo, quàam pro poena
capitali allegat ſcriptor quidam nec non illud vulgare: er
Menſhenbſut vergieſiet, des Vſut ſoll wieder vergoſien werben: quod
olim plurimi pro praecepto divino poſitivo univerſali venditarunt.
Igitur nobis ad tertium idque ultimum, in quo adverſarii potiſſi-
mum refugium quaerunt, argumentum, reſpondere liceat.

5 4.Nempe illi, nulli magis poenae vim a delictis abſterrendi
ineſſe, dicunt, quam capitali. Ut taceamus, poenae executionis
notioni et adeo juſtitiae adverſam eſe abſterritionem, quod
ſupra adductis apparet, et quae in ſe injuſta eſt poena, talem

nere, licet forſan majorem illi vim abſterrendi tribuere poſſimus,
tantum ſequentia argumenta addimus. Eae poenae, quibus inſli-
ctis corpus doloribus affici videmus, e. g. dura captivitas, corpo-
ris caſtigationes cet, plus, ut a delictis abſtineant, homines

vent, quam aliae in quibus hoc non fit, inter quos omni jure
poenae capitales ſunt referendae. Mors enim eſt malum, cujus
vel qua talis vel analogice, quia ſimile quid
repraeſentatio fieri non poteſt, igitur abſterrendi medium eſſe
quit. Quis enim dicere poteſt, an cum doloribus
illud quibuscum mors ſeu privatio vitae ſit conjuncta? Si primum
ad eos qui ſanitate inconcuſſa gaudent, homines reſpicimus, il-
Iorum animum mortis cogitatio nullo modo movere poteſt, quia
ſtatim a ſanitatis inconeuſſae ſenſu illa pellitur; doloribus
deficientibus, repraeſentandi ſibi mortem, qua morborum

JacoBI in libello, qui inſcribitur: Berſud) einer Anoſogie
ſtrafen.

D
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Inm amlognm, occaſio ipſi eſt abſciſa. Ut mortem, qua ma-
lum, cogirare poſſemus, abitractio, quae itidem abſtractionibus
nititur, poſtulatur, ea vero qua talis eſt ſpeculatio, cujus faculiate
p :uciſſimi homines gaudent. Sænſus noſtrae exiſtentiue, qui eſt fere
ſenſualis, abſtractam non- exiſtentiae ideam nos cogitar: non ſinit.
Quibus accedit ratiunibus, noſtram educationis methodum eo, ut
non timidi acquiſſimis mortem aſpiciamus oculis, qnam maxime
tendere, et ſi adeo perſonam morte nobis ereptam lugeamus, id
non fit ob mortis metum, ſed ob damnum hujus hominis amiſ-
ſione nobis illatum. Sed forſan, objiciunt ulterius, poena capi-
talis durior, quam dicunt qualificatam, hunc effectum abſterrendi
habere poterit. Verum ut ſupra jum prolatam rationem, ex qua
etiam in delinquente humanae dignitatis ratio haberi debet, ſi-
lentio omittamus, hoc adveriariorum argumentum ex eo refuta-
rur, quod tunc non mortis, qua talis, repreſentatio, ſed dolores
potius cum ea conjuncti id efficiant. Ab inconcuſſa ſanitate jam
ad ingenii male culti homines nos convertimus. Hi, in quibus,
qua hominibus ſenſualitate fere ſola ductis, legibus poenalibus
quam maxime locus eſt, minime mortem, qua malum metuunt,
ſed potius exoptant, quia vita cum doloribus conjuncta, cujus
ſunt impatientiſſimi, eis maximum incutit terrorem, ut inde mor-
bo diuturno mortem praeferant; in diuturno morbo fatigatorum
animo poena capitalis effectum terribilem non relinquit, ut eam
potius exoptent, et experientia nos docet guotidiana, homines
pracſerriim melancholicos, quibus, ſibi ipſis vim inferendi defuit
omnis animus, aliis hominibus innocentibus ideo vitam ademiſſe,
ut vita eum doloribus conjuncta vehementiſſimis per capitis poe-
nam privarentur, et quum inopinato poenae capitall career



27
ſubſtitueretur perpetuus, de injuria queſtos fuiſſe. Denique ul-
timo ſupplicio, inprimis cum infamia conjuncio efſectum abſter-
rendi ineſſe poſſe, ſtatuunt adverſarii pro non proſcribenda poe-
na capitali, Sed hi non vident, primo, hunc effectum tunc
infamia, ſed nullo modo ex mortis poena ſequi, deinde hune
itidem vitae privatione deminui, denique, humanam dignitatem,
cujus quoque in delinquente ex principio ſupra adducto, ratio
haberi debet, per infamiam inflictam omnino laedi.

5. 5.
Cum antecedenti dictis plane multi veterum Graecorn

et Romanorum conſentiunt, quorum paucos hic adducere nobis m

liceat. Sic e Graecis scuvrus in I'rometheo vincto v. 7583

57 p. 67. editionis Sehũtzianae Jonem loquentem induc

Ti In suor m negòoc, uN x  TaXũ
EQo euavenm rnod àduo 5u-aæ neroac.
Onu; 7mida cxnbaca, Tv 7marr movœv
Amnraym; xuoc yuQ ticœæat? areiv
H æu dmacu nutQuc næ”x:” naxms.

quoes verſus ſic vertere liceat:
Quid ergo lueri mihi eſt, vivere? et quidni potius confeſtim
Ab hac aſpera petra me praecipito
Ut corpore ad ſolum illiſo ab omnibus malis
Liberer. Melius eſt enim, ſemel mori,
Quam per omnem vitam molis afjii.

Poſt illum prodeat EvririDES, qui in Hyppolito v ro41
I050. ꝑ. II4. edit. Valkenaer, Hyppolitum et Theſeum ſic lo-
quentes inducit:



Tũſr. Kai ou yæ nęva avuadw, narer,
EiI yæQ ov ue& mai n5ò;, em d] co narn
Exrena roi1 6'av, næ Qvyaic enuiy
Ei1 mep yvvano nbiuę eun &ryep.

OH. 7 a&iv vò emac, vxX 5r5 Sam
d5me; ov cavr” Tòè HQEα; ouo”
Taxv væQ Aduc iæoroc avdQn duęrvxe:
AM ex mærœa; Quyac aAnrevav Xdoro5,
Eernm en aqmv Aumpoov uvrænoe; Biov

Mioò&oc yaæQ &5 gro aròq duęœſ~u.

quos verſus ſic vertit GEORCIUS RATALLERUS:

Hip?2. Mira quoque tna, pater, videntur: ſi pater
Eſſem tuus, Iectumque ſtupraſſecs meum,
Non exulem te eſſe juberem, occiderem.

TuE. Quam digna te locutus' haud morierè ſic,
Ut legis exemplum ipſe proponis, nimis
Nors mite ſupplicium ſcelſiis. Sed ſolo
Pulſus paterno, per aliorum errans plagas,
Vitac trahes miſerabiles tuae dies.
Hanc Iuere poenam par viros eſt improbos.

Poſt Graccos Romanorum duo viri clariſſimi, CicERo et
SatLusTIUS prodeant, quorum ille in orat. IV. cap. 4. in L. Ser-
gium Catilinam ſententiam Caeſaris his verbis complectitur:,, al-
ter (Caeſur) intelligit mortem a Diis immortalibus non eſſe
ſupplicii cauſa conſlitutam: ſed aut neceſſitatem naturae, aut la-

brum ac miſeriarum quictem eſſe. Hic in hello Catilinario
cap. 51. Caeſarem in ſenatu romano de effectibus poenae capi-

æĩu



talis triſtibus loquentem inducit, qu l
longus, Iubenter hic appoſuiſſem.
oxempla adhuc proferre poſſem,
ſufficiant.

em ocnm, ni eſſet nimis
Plura claſſicis ex auctoribus

ſed hacc pro inſlituti ratione

5. 6.
Et jam, ultimo adverſariorum propugnaculo expugnato,

quid legislatores poenam exſtirpandi capitalem ulterius impediat?
forſan hoc, quod non ſine diſficultate, poena alia ſubſtitui poſſit.
Pocnam capitalem eſſe injuſtam et executionis poenae fini adver-

ſam oſtendiſſe jam ſuſſiceret. Sed, delictis omnibus, quibus poe-
na, infligitur capitalis, bene conſideratis, in his omnibus ultimo
ſupplieio locum eſſe non debere, mox apparebit in ſectione ſequenti.

S E Cc T10 VIta eaque ULTIMA,
In qua disquivitur, quaenam poena pro copitali ſit

ſubftituenda-

S. I.
Lx inſtituti noſtri ratione delicta, quibus ex legum poſitivarum
criminalium conſtitutione poena inſligitur capitalis, jam conſidere-

mus, ut quaenam ſit ſubſtituenda poena, oſtendere poſſimus.

mum de delictis, quae immediate in civitatis, deinde de iis,
in ſingulorum civium perniciem tendunt, Ioquamur. Locum

primarium obtineat perduellio, cujus poena atrociſſima in I. 5.
ad leg. Juliam Maj. invenitur, quae in Aurca Rnlla

r



repetita eſt. Eandem ſanctionem hodie quoque adhue obtinere, ut

rantum poenae gladii diſſectio in quatuor partes in C. C. C. Art. 124.
ſit ſubſtituta, ſententia Doctorum juris criminalis eſt unanimis. Fi-
nem poenae ſecundarium ſilentio omittimus, quem Imperatores Ar-
cadius et Honorius aſſequi ſtuduerunt, nempe ſecuritatem a perduel-
lis filiis, notamus tantum politiae regulis ſapientis parum conve-
nire et omnibus juſtitiae principiis repugnare, dum filios perduel-
lis egenos et pauperos eſſe juberent, ut perpetna egeſtate ſorden-
tibus mors iis eſſet ſolatium et vita ſupplicium, qui finis tantum
abeſt, ut hac injuſtitia obtineatur, ut potius filii talis perduellis,
paupertati et omni deſperationi relicti et vindictae furiis agitati,
omnia contra civitatem et imperantem conaturos eſſe, multo pro-
babilius ſit. Verum et ex hujus natura delicti, omnem in eo ceſ-
ſare poenae executionis notionem, ſed potius defenſioni naturali
jam locum eſſe relictum, ſole elucet clarius meridiano. Poenae
enim quamvis in ſocietate civili locum invenientes, in perduelle,
qui omnia ſocietatis vincula rumpere minatur et qua hoſtem)

 Veteres jam ſic cogitaſſe Jureconſultus romanos eleganter innuit: CA Us

LV

in l. 234. æ de verborum ſignificatione, dum ait:,,quos nos hoſtes
appellamus, eos Veteres perduelles appellabant, per eam adjectio-
nnem indicantes, cum quibus bellum eſſet Cum eo conſentit. CI-
CERO officior. I. 12. verbis:,,animadverto, quod, qui propiio nomi-
,ne perduellis eſſet, is hoſtis vocaretur, lenitate verbi triſtitiam rei
,,mitigante?. Sic quoque noſtri majores, homicidium tantum pecunia-
ria poena aſficientes, ignavos vero proditores et transfugas arboribus
ſuſpendentes cogitaſſe videntur, quia nempe Germani exiſtentibus ho-
minibus his turpibus civitatem ſalvam non eſſe putarant. CE Celeb..
J. C. MAJERI, praeceptoris quam maxime venerandi:,, hiſtoria juris ger-
manici antiquiſſimi circa homicidium 9.



qlicivitatis ſeſe oſtendit, omnino ceſſare debent et ſtatus defenſionis
naturalis quam maxime triſtis ſeu bellum locum habet. Hinc ci-
vitati, tali homine adeo cum ejus caede, omnibus modis ſeſe li-
berandi, jus compurerè, quis eſt qui dubitat? cum jam ſalus civi-
tatis aliter haberi nequeat. Sic etiam jam Catonem in oratione illa,
occafione Catilinariae conjurationis ſenatu coram ramano habita,
cogitaſſe, et bene poenae et deſenſionis naturalis notiones diſtin-
xiſſe, quum e contrario Caeſar ex poenae et deſenſionis naturalis
commixtione et inde facta provocatione ad legem Porciam alias-
que leges romanas vitae privationem a conjuratis amovere ſtude-
ret, teſtis eſt SaLiusTiUs in Belli Catilinarii cap. 52. dum ait Cato:

Longe mihi alia mens eſt, cum res atque perieula noſtra conſi-
dero et cum ſententias nonnullorum mecum reputo. llli mihi

diſſeruiſſe videntur de yoena eorum, qui patriae, parentibus,
aris atque focis ſuis bellum raravere: res autem monet,

nab illis mugis, quam quid in illos ſtatuamus, conſultaree Nam
mcaetera maleſicia tum perſequare, ubi facta ſunt; hoc, niſi provi-

deris, ne accidat; ubi evenit, fruſtra judicia implores.

5. 2.
Crimen ſic dictae laeſae majeſtatis nunquam mortis poenam

meretur, ſed potius carcere vel perpetuo vel temporario rectius
punitur. Criminis falſae monetae id genus quod falſis cudendis
monetis perficitur et noſtris legibus vivicomburii poena crudeliſ-
ſima punitur, quia qua ſpecies criminis laeſae majeſtatis conſide-
ratur, quod tamen non eſt, quum potius ſit ſpecies falſi, quia id
commitrens non animo regalia laedendi ſed potius

It ucernm fa-ciat turpe, delinquit, perpetuo carcere addito labore duro punien-
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dum puto, quum fuga laboris ſit hujus delicti potentiſſima cauſa.
Mitior carceris poena ſancienda erit in iis hujus delicti ſpeciebus,
in quibus leges particulares aut praxis hodie vivicomburio gla-
dium ſubſtituerunt.

5: 3:
Ad ſacrilegium et quidem hujus delicti eas ſpecies quibus

mortis poena infligitur, tranſeamus, quae in hoc quoque crimine

tanquam ſpecie furti eſt abolenda. Qui id committunt, eos equi-
dem temporario ergaſtulo, optime otium inutile pellente, punirem,
et ex eo haud prius eos dimitterem, quam emendationis politicae
ſigna dederint luculenta. Ergaſtula nobis adhuc deficere bene in-
ſtituta et quidem ea HowarDI*), non ignoro; Sunt enim, proh
dolor? fere ejusmodi, ut homines ibi incluſi, magis omnem legalita-
tis et moralitatis ſenſum amittant, quam nanciſcantur, verum haec
nihil pro poena capitali faciunt et civitati, jus tales homines vita
privandi competere non poteſt ob praetextum, quod ei adhuc deſint
talia inſtituta. Omnes quoque furti ſpecies pro modo periculi in
civitatem eodem modo punirem.

5 4.
Homicidium, graviſſimum, cujus homo reus fieri poteſt,

delictum, in quo plurimi adhuc et ex jure talionis ipſe Kan-
TIUS, poenae capitali inſiſtunt, prout eſt vel ſimplex vel qualiſi-

æ) Notitiam hujus viri humanitatis amantiſſimi invenies in Celeb. SEVBOI-
DI qumm maxime venerandi praeceptoris et patroni, liſtoriſd©em Ta
dhenbud; son I797. P. 33. Ergaſtula quam bona ſint inſtituta ab
HOWARDO: teſtis eſt: 2lgemeine JQeitung 25. et ſequentium Decembris

1798.



j3catum, modo lenius modo atrocius punirem, ſed ſemper perpe-
tuo ergaſtulo ad Howardi modum inſtituto i. e. ubi ſimul emen-
dationis politicae delinquentis ratio habetur, et graviſſimi gene-
ris labores ei injungerem, ſed nunquam homicidium morte lu-
endum puto. S:lus enim civitatis, et ſecuritas per id, quod
perpetua delinquens libertatis amiſſione puniatur, acque obtine-
tur. Deficiunt proh dolor? fateor, ut ſaepius jam monui, talia
in noſtra Germania, inſtituta, rite formita. Sed inde non juſtitia
poenarum capitalium ſed id antum ſequitur officium civitatis
urgentifſimum eſſe ejus rei curam gerere. Aliter enim ſſ ſta-
tueres, pro lIeviſſimo delicto homines morti tradi poſſent, prae-
texente civitate, talia ſibi deſicere inſtituta, quod tamen eſſet
quam maxime injuſtum. Antiquitus et hodie adhuc, ſi jura de-
ſenſionis civitas adipiſcitur naturalis vita delinquentes privantur,
ut in hoſlibus et ſocietatibus latronum videmus, neque id
probamus, quia civitas aliter ſalva eſſe nequit. Verum ſi jam
inſtitutum, quod conſtituere eſt civitatis, ad modum Howardi
fieret, tunc, quia ceſſante ratione lex, quae naturalem defenſio-
nem per caedem rei concædens, neceſſario ceſſaret, omni jure in
hoc ſenſu poenae capitales ceſſarent.

5 3-
Ad rapinam jam tranſeo, enjus poena eſl capitilis

Art. 126. C. C. C. ſed ea inprimis ſanae adverſatur regulis po-
litiae. Quilibet enim, qui deljnquit, deliclum celire ſtudet
cum rapinae jam capitalem poenam inſlictam iri raptor ſciat, ini-
tur porna capitalis nihil aliud eſicoret, quaim ut rantor
gis celindum delictum cum, crjus rapuit bona. oe

dar
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furti igitur prineipiis, niſi aliud delictum e. g&. homicidium eon-
curreret, temporario ergaſtulo talem hominem puniendum puto,
ut tamen propter vim perſonae illatam augmentum aliquod ad-
derem.

5. 6.
Stupri violenti poenam capitalem in C. C. C. Art. 1I9. con-

ſtitutam in eam ergaſtuli temporaril mutarem, ſicut et adulterii,
bigamiae inceſtus et raptus, modo pro diverſitate horum peccato-
rum (cum vere non ſint deli?ta) mox Ieniorem, mox duriorem
poenam ſtatuerem. Blasphemiae, haereſeos, magiae et apoſtaſiae

delicta, eorumque poenam olim ſaepius capitalem non operae pre-
tium oſſe duco, hic ulterius judicare.
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