




DISSERTATIO INAVGVRALIS JVRIDICA

CREDIT ORIBVS

CONCVRSVI
CREDITORVMMMISCENDIS
DIVINA ABJVVANTE GRATIA

SVE PRSIDIO
EXCELLENTISSIMI VIRI

A VGVSTINI&iE YSE RI
BVRGICIS CONSILIARII, IN TRIBVNALI

GVELPHERBY TANO ADSESSORIS; IN ACADEMIA JVLIA
JVRECONSVLTI

PRO PRVILEGILS DOCTORIS
CONSEQVENDIS

PVBLICO ERVDITORVM EXAMINI SVEMITTIT

JOH. MELCH. HOFMEISTER
HILDESIENSIS

AVTOR RESPONSVRVS
AD DIEM XXII. DECEMBR. MDCCXXVIII.

SOLITISIV VLEO MA50RI
HELMS TADII,

TYPIS PAVLI DIETERICI SCHNORRII, ACAD. TYPOGR

E

Llllt l Vd

E

hi r





LECTORI BENEVOLO
SALVTEM!

1 ea eſſet ſemper debitorum con-
ditio ac natura, ut pectis ſuis

ſtarent atque promiſſis, nunquam
opus foret creditoribus debita
ſua mediante judicis officio exi-
gere, ſuosque debitores ad ſolu-
tionem compellere. Quoties itu-
que hoc contingit, toties oriun-
tur infinitæ vorieque lites

controverſiæ, non ſolum inter debitorem ejus credito-
res, verum etiam inter ipſos debitoris creditores de
prælutione prioritate diſceptuntes, ita ut ſuo tempore
Daniel Mòller ad Conſtitution. Elector. Saxon. P. L
conſtit. 28. n. 1. conquestus fuerit, iisdem non dari
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i. æ, t meAulius frequentiores, in Curiis Germaniæ tum fami-
liaves eſſe, quum in prondio obſonium, ut Ventura® de
Valent. dicere fuit ſolitus. Nullum vero materiam Aif-
ficiliorem in judiciis veutilari, quam ſi moto concurſu
de prioritutè creditorum ſit Uiſceptamdum, reqte ſtatuit

exiſtimat Carpz. P. I. deciſ. 543.- n. 1. P. III dec.
277. n. 2. 3. cum nimirum varia dentur prlationis
jura multiplicia creditoribus competaut prioritutis
privilegiu, quibus non exiguam diverſæ juris civilis
ſtututarii, diver ſæque collegiorum juridicorum atque Do-
ctorum opiniones adjiciunt difficultatem. Præterea hi-
ſce difficultatibus accedit, uti prob dolor] quotidiaua
teſtatur experientia, proceſſus concurſus creditorum in
multos ſepenumero ammos protrabi, aoctuque maximam
in molem cumulari, iudeque fieri, ut exhauſta ſubſtautia,
nihil, aut varum pauperibus debitoribus, imo credi-
toribus relinquatur. Conſtut nimirum inter omues, eo
non roro prvitatis procedere complures non minus ju-
dicum, quam advocatorum, ut nibil non undiauęque qũ
creditores debitoresque defutigando? atoui-àd iicitas
redigendos congerant corradant. Hod;ẽ hoc faciliud
fieri poſſe a judicibus, uuri fame dudlis, nemo inficias
ibit, utpote in ouorum predum non raro cedunit procellus
concurſus creditorum, quorumque intereſt, propter ipor-ati

tulus, tales proceſſis protrahi- Neque haſce duntaxãxt can-
ſas ovide ſuſcipiunt, magisquẽ involvunt quam evolvunt,
ied quidam multarim ſvortularum feraoces tum præfrictæ

frontis ſunt, ut objecta omni verecundia illos proceſſus
promoveant. Sunt quoque inter advocatos, qui ſub ſpe-
cioſo curatoris titulo nibil agentes ex muſſu concurſus
otii ſularia ſibi depoſcunt. Convolantibus itaque judici-
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bus utque àdvocutis vulturum inſtar, tanquam in præ-
dam ſubſiantia debitoris diripitur, litesque tam diu du-
cuntur, donec exhauſtis facultatibus creditores fruudi-
bus cirenmſcripti, ſecum ſumtuum temporisque, tum
debitorim jucturam feciſſe ſentiant atque deplorent, ni-
hil ſupereſſe, quo tot tanteque curæ ac vigiliæe redimau-
tur. Quaæ cum it ſint, ſune optandum eſſet, ut huic ne-
quitiæ obex poneretur, tales proceſſis ommimodo ab-
olerentur locoque eorum alius modus procedendi introdu-

ceretur, aut od minimum ſportularum, quibus paſcun-
tur judices curatoresque litis, modus refrenaretur,
aliunde labor illorum compenſaretur. Poſſeut hoc, ſi
modo fſerio vellent, hi, qui ad reipublicæ gubernucula ſe-
dent. Id quod ſupientiſimo Amſtelodumenſium exemplo-
probabo, quorum optima inſtituta verbis Conſulis Ker.
dans les Remarques neceſſaires pour ceux, qui ont
deſſein devojager en Hollande ꝑ. 152. ſeqq. deſcribum:
Les hanqueroutes frouduleuſes ſont moins communes en
Hollande quen Angleterre, oi eſt aſſeæ V uſuge de quii-
ter une vie penible laborieuſe, pour S en aller vivre à
ſon aiſe aux depens de ſes Crbancierss. La raiſon de
ette dinterence eſt ou on les traite en Hollande avec
plus de ieveritè que cheæ nous.. Mais auſſi ceux qui tom-»xz

bent en dicadence pur des pertes inbvitables, nar
des accidens qu ils  ont pi prévenir; trouvent hien
plus de facilitè à foire leur accord avec les Crbunciers,
qu ils w en aquroient par les coĩtumes ou Loix d An-
gleterree. Car pour dire la verit6, l execution de
non Statuts fait ſouvent autant de tort au Crbancier qu
ou Debiteur, par la longueur par les fraix des pro-
cedures, tellement qu uprès avoir paie les ſoluires des
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2) oCommiſſuires les caſuels, hien des fois le Crbuncier
perd ſa depte, I iufortunt Debiseur eſt riiinb à jo-
mais. C eſt pourquoi je vais décrire la methode qu
on ſuit d Amsterdam dans le cas de Bunqueroute. Tous
les ans le Magiſtrat Amſterdam nomme des Commis-
ſuires pour les haunaueroutes, en forme un Colle-
ge. Ces Juges 5 auembleut en certains jours de la ſe-liai

maine dans une chumbre porticuliere de  Hotel de Vil-
le, ſur la porte de laquelle la fortune est repreſentbe en
marbre, ailte, s enfugant, uiant autour d’ elle des
coffres renverſeæx, ol des rats des ſouris maugent
des ſucs, des plumes, des bcritoires, des paopiers.
C eſt ld que ces Commiſſaires recoivent les Requẽtes des
debiteurs des crbanciers, qu ils leur ordonnent
de comparoſtre devant eux, pour leur exnoſer le ve-
ritable btat des affaires. Enſuite ils sainnent les pa-lilia

piers les effets du debiteur, ou bien ils luiſſent le tout
dans ſa. maiſon, ils y envoient deux Commiſſaires
pour examiner les livres faire un inventaire des
viens, avec pouvoir à accorder t affuire, à la ſatisfa-
ction mutuelle des deux parties. Si on trouve que le
Debiteur a manqu var des pertes imprbvuès par
des accidens inevitables, ſous qu il y ait contribue en
rien  eſt I ordinaire de propoier aux creanciers des
conditions amiables ſupportables pourle debiteur,
on lui luiſe pluſieurs fois la moitit de ſon bien ou un
tiers, ou méme on engage les Creanciers à lui uvon-
cer une ſomme à argent vour aider à relever ſon com-
merce, à condition qu il obligera de ſon c61è à lenr
paier tout ce qu il leur doit, quand il plaira à Dieu de
le metire en ctat de le fqiree Au controire, ſi les
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Commiſſuires trouvent qu un negociant  eſt conduit en
fripon, qu il a fait hanqueroute dans le deſſein de
tromner ſes crbditeurs, qu is découvrent par exempę
qu il à tenu des faux livres, ou qu ils le ſurprennent
uvec des billets de Banque contrefaits, ou de prẽtendiies
commiſſions, alors ils en ugiſſent avec heucoup de ſe-
verit, uon coutent de ſuiſir ſes livres ſes ef-
fets, ils le mettent en priſon, lui infligent des pu-
nitions corporelles, jusque la-mbmè qu ils le condanment
à mort, ſi la bunqueroute eſt uccompugnbe de circon-
ſtunces odieuſes. Mais ſi le Dbbiteur n eſt que mal-
heureux, les Commiſſuires emploient iout ce q ils ont
de pouvoir pour forcer les Creanciers à accepter les
conditions qu il leur preſente. En effet ce vurti eſt le
meilleur pour ceux, car s ils en agiſſoient à la rigueur,

qu ils miſſent le pauvre homme en priſon, ils ſeut
obligez de le nourrir de I entretenir ſelon ſo qualitè,

après qu ily a btt un certain tems, ſons qu ils pu-
iſſent prouver qu il æ un fond ſuffilant, il eſt admis à
préter ſerment qu il w œ pas quarante florins vaillunt
outre ſes habits les mbtiers de ſes ouvriers, après
quoi on le. met en libert6 Mais il doit bien prendre
gurde de ſe porjurer, cor alors il eſt puni ſans miſeri-
corde. Ces Commiſſaires ou reſte ſont vaieæ par le Sou-
verain, ne re@”nt pas iæ moindre choſe des debi-
teuns des Crbãnciers pour tout ce qu ils fout. Ils
meritent toutes irtes bloges pour leur zromtitude à
rendre ſervite d ces puuvres Marchands, qui avres a-
voir ment unè it àrrè prochable, viennent a faillir par

llill

des pertes disgruces qv ils ne pouvoient prèvoir.
Lors que les debiteurs ſont reduits à ne pouvoir, ni
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M o ſ 2-ãI paier leurs Crbanciers, ni mainteniv leur famille, ces
l l Commiſſaires pouſſent lu bontè jusqu à prendre leurs
l en fans, les envoier dans les Hopitaux, il arri-

ve mime pluſieurs fois qu ils ſollicitent les Bourgue-
maſtres en leur faveur, qu ils les prient de don-
ner quelque emploi à ces malheureuxr. Sed hoc
magis optandum, quam ſperandum potius inter
pia deſideriu pertinet. Interim, quamdiu nimirum
bi abuſus non tolluntur exſtirpuntur, prudenti cre-
ditori, qui debitorem ſuum bonis labi, mox, ut an-
tiqua voce utar, conturbaturum eſſe videt, omni ope in
id enitendum eſt, ut, extra concurſum ſuum repetat at-
que conſequatur. Atque hæc quidem ratio fuit, cur te-
nues meæ Muſæ vires huic tractationi impendere libuit,

ſpe fretus ſine ulteriori mora rem aggredior

Quemadmodum vero in nullius odium, ita nec in meam
n gioriam aut vanæ oſtentationis cauſu ſcribo, ſed mori

ab antiquo laudubiliter recepto, ſpeciminis uti vocant in-
auguralis acudemici loco ſatisfacio. Tu interim B. L. ſi
non omnia ex tripode Apollinis dicta fuerint, ætuti meæ

5 atque ingenii humani imbecillitati, quæ juxta h 2. ꝗ 14.
C. de vet. jur. enucl. nuturaliter ineſt, condonabis, qua

ipſam.
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DISSERTATIONIS INAVGVRALIS
CAPUT I

I. Concurſus creditorum vox nova, res ipſa antiqua

eſt.II. Concuæſus creditorum infamiam apud Romano
pnunquam irrogavit, ſed ſaltem levis notæ ma-

culam; quæ omnia adhuc eadem ſunt.
III. Concurſus creditorum deſcribitur. Is etiam ſine

debitore communi contradictore eſſe poteſt.
IV. Concurſus creditorum eſt vel univerſalis vel par-

tioularis. In effe&ti hoc intereſt, quod ſolutio
xel pignoratio poſt concurſum univerſalem fa-

cta ab omnibus creditoribus, poſt particularem
ab his ſaltem, qui actionem inſtituerunt, revo-
cari poſſitt.

V. Concurſus univerſalis omnes lites etiam alibi pen-
dentes, ad forum ſuum trahit, particularis litis-
pendentiam non turbat.

VI. In concurſu creditorum, ſi de contractu ipſo, e-
jusque folemnibus controvertatur, jura fori
contractus, ſi de collocatione creditorum, jura
fori concurſus ſpectantur.
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CAPVI II
DE

HIS, VI JVRE DOMINII INCoN CVRSV CREDITORVM

VENIVNT.I. Domini res ſuas ante concurſum repetunt. Duo-
bns tamen caſibus concurſui immiſcentur, pri-
mo, quando ipſorum dominium illiquidum eſt,
deinde, quando ipſi concurſui ratione earum re-
rum obnoxii ſunt.

ĩ. Commodans rem commodatam extra concurſum
repetit, Tunc tamen, quum rem ad pignoran-
dum commodavit, pecuniam ad luitionem ne-
ceſſariam reſtituit, eamque deinde ex concurſu
inter chirographarios repetit.

Ill. Reſervatio dominii in venditionibus usque ad
pretii folutionem iuri romano moribus con-
venit.

TV. Venditor dominium pacto ſibi reſervatum alii ce-
dere poteſt. Nec obeſt huic pacto, ſi dies cer-
tus ſolutioni præfigatur.

V. Qui reditus unius alteriusve anni ex bonis debi-
toris ante concurſum emunt, eos libere perci-
piunt, nec concurſui immiſcentur. Idem jus
habent creditores, quibus fructus hi, re integra,
inſolutum dati vel adſignati fuerunt.

VI. Actiones, quibus feudum vindicatur, ad curiam
feudalem, non ad forum coneurſus pertinent,
ad quod tamen pertinet cognitio de actionibus
hypothecariis ratione feudi competentibus.

vi
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VII. Iure Hildeſienſi liberi ſolemniter ſeperati in bonis

ſibi a ſuperſtite patre vel matre adſignatis domi-
nium conſequuntur, atque creditores omnes
poſteriores etiam privilegiatos excludunt.

CAPVT III.
DE

BENEFICIO SEPARATIONIS.
I. Beneficium ſeparationis locum habet, etſi duorum,

pluriumve debitorum bona ita ſint commixta,
ut ea accurate diſcerni impoſſibile ſit.

II. Accurata ſeparatio non exigitur, ſed res ex arbi-
trio æquitate judicis pendet. In praxi here-
dis creditores plerumque plane excluduntur,
expenſæ tamen concurſus tributa in princi-
pio collocantur.

Il. Lex nova vel privilegium, quibus creditor ali-
quis creditoribus omnibus anteponi jubetur, be-

neficium ſeparationis non excludunt.V. Beneficium ſeparationis inter unius debitoris cre-
ditores locum non habet.

V. In iis rebus, quæ unius creditoris ope ex fuga re-
tractæ ab interitu ſervatæ fuerunt, hic jure
ſeparationis creditoribus reliquis præfertur.

VI. Beneficium ſeparationis, quod pragmatici in ſo-
ciis admittunt, ut excitato contra unum ex ſociis
concurſu creditorum, debita ratione ſocietatis
contracta, debitis, uuæ extra eam facta ſunt,
præferantur, in iure fundatum non eſt.
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CAPVT IV.

DE

CREDITORIBVS, QVI POST
FINITVM CONCVRSVM SVPER-

VENIVNT,
I. Creditor, qui ſibi in concurſu creditorum perpe-

tuum ſilentium imponi patitur, etiam actionem
perſonalem contra debitorem ipſum amittit.

II. Poſſeſſio pignoris creditori poſſidenti in concurſu
contra alios creditores, antiquiorem hypothe-
cam habentes, non prodeſt, liberat tamen etin-
dem a pœna præcluſi.

IIl. Creditor in concurſu creditorum præcluſus ex iu-
ſta cauſſa in integr.m reſtituitur, non tamen
contra eos creditores, qui ſuum iam conſequu-
ti ſunt.

IV. Pupilli, minores, qui iura eorum habent, in
a—

concurſu creditorum præcluſi, brevi manu in
integrum reſtituuntur, refuſis tamen expenſis,
quibus reſtitutio illa cauſſam dedit.

V. Concurſus creditorum pœna præcluſi ad caus-
ſas perſonaliſſimas, in quibus nempe de ſtatu, de
matrimonio, de operis locatis agitur, non per-
tinet.

VI. Ius quoque debitoris perſonam ex cambio perſe-
quendi arreſtandi, moto concurſu per ſen-
tentiam præcluſivam haud perimitur.

CAP. I.



CAPVT I
CONCVRSV CRE DITORVM

IN GENERE.

Ova loquendi forma priſcis a-
ctoribus incognita eſt: CONCVE-
SVM CREDITORVM PATI,res ipſa vero antiquiſſima, a pri-
mis ſeculis ad noſtra usque tem-
pora frequentata. Latini auctores
varie hoc efferunt, modo deco-
quere, modo non ſolvendo fieri,
modo foro cedere, modo honis ce-
dere, dicunt. Iſtæ tamen voces

rem totam non exhauriunt. Magis mihi placet verbum
conturbore, quo Cicero pro Plancio cap. 25. in hac ipſ ſi-
gniſicatione utitur; Fac, inquiens, me multis debere in
iis Plancio utrum igitur me conturbare oportet?? Mar-
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tialis in iſto ſamoſo epigrammate, 4. Lib. 9. quo ego adu-
latorium magis conditum unquam fuiſſe. aut condi poſſe
non credo:

Quantum jam ſuperis, Cæſar, cœuloque dediſli,

Si repetas ni creditor eſſe velis;
Grandis in ætherio licet auctio fiat olympo,

Coganturque dei vendere, quidquid habent:
c&onturbabit Atlas, non erit uncia tota,

Decidat tecum qua pater ipſe deum,
Expectes ſuſtineas, Auguſte, neceſſe eſt:

Nam tibi quod ſolvat, non habet arca Jovis.
In quo epigrammate Cæſar quidem unicus creditor memo-
ratur, ſed plura deinde nomina, quibus cœlum ei obliga-
tum ſir, enumerantur. Adde L 5. 9. de Inſtitor. act.
L. 16. dæ iu rem verſo. Subintelligunt communiter ſub hac
voce rationes. Ego vero nomina ipſa credita ſubintel-
ligo, quæ, dum foro cedit obæratus debitor, etſi rationes
nunquam confecerĩt, confunduntur conturbantur. Ve-
rum vox iſta conturbare, nunc fere ignota a pragmaticis
vix intelligetur. Malumus ĩgitur cum vulgo oqui, etſi
Iubenter fateamur, nomen concurſus ereditorum in cor-
pOTe juris non reperiri, niſi ſforſ/n hue trahas L 7. I. Qui
potiores in pignore, ubi duo creditores in pignore concur-
rere dicuntur.

II.
Concurſum vero creditorum pati, turpe apud Roma-

nos ſuiſſe, nemo eſ, qui ignorat. Notus eſt 5. I. I. Qui
ex quibus cauſſis manumitrere, ubi defunctus, cujus res he-
reditarias ereditores vendunt, injuriã adfici dicitur, Ad
quem 6. aliqui ex commentatoribus: Hodie, inquiunt,
ignominioſum hoc amplius non habetur. At enim vero non
eſt, ut hic diſcrimen inter jus Romanum uſum hodier-
num conſtituatur. Omnia adhuc eadem ſunt, uti tunc
ſfuerunt. Nempe iſta bonorum poſſeſſio venditio infa-
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miam proprie dictam nunquam irrogavit, nee apud Roma-
nos quidem, ut ex L. i1. C. Ex quibus cauſis infamia, lu-
culenter patet. Saltem exiſtimationi ejus, cujus bona ſic
veniebant, macula aliqua adſpergebatur. Ea inter graves
honeſtosque viros luctuoſiſſima, atque ſi Ciceroni credi-
mus, morte ipſao atrocior habebatur. Memorabilis eſt lo-
cus apud Ciceronem in Orat. pro Quintio cap. i5. Cyujus bo-
na venierunt; cujus non modo fortune, ſed etiam victus
veſtitusque neceſſarius ſub præcone cum dedecore ſubjectus
eſt is non modo ex numero vivorum exturbatur, ſed, ſi

fieri poteſt, infra etiam mortuos mandatur. Etenim mors
hon/ſta ſæpe vitam quoque turpem exornat: vita turpis ne
morti quidem honeſtw locum relinquit. Ergo hercule, cijus
bona ex edicto poſſidentur, huius omnis tama, exiſtimo-
tio cum bonis ſimul voſſidetur: de quo libelli in celeberrimis
locis proponuntur, huic ne perire quidem certe tacite obſcu-
reque conceditur, cui magiſtri fiunt, domini conſtituun-
tur, qui, qua lege, qua conditione pereat, pronuncient;
de quo homine præconis vox prædicat, pretium conficit,
huic acerbiſſimum vivo videntique funus indicitur, ſi funus
id habendum ſit, quo non amici conveniunt ad exſequias
cohoneſtandas, ſed honorum emtores, ut carnifices ad
reliquias vitæ laceràhdas diſtrabendas. Diriſſima ver-
ba diriora longe, quam veritas poſcit. Mirifice ad
hunc locum Grævius Equidem, inquit, hæc ſenten-
tia, ſi ſi ſripſt Cicero, ut ſeripſiſſe videtur, Cicerone in-
digna eſt, quæ magis conveniat declamatori inanes acumi-
num fumos captanti quam diſertilſſimo Romuli nepotum.
Quomodo enim mors honeſta poteſt vitam exornore turpem,

ſi vita turpis non relinquit locum honeſte morti, hoc eſt, ſi,
qui turpiter vixit, nullo modo poteſt honeſte mori? Num
turpius vivit, cujus bona poſſidentur ex edicto, quam qui in
ſupris, popinis, aliis flagitiis etatem coniumit? Si is
poteſi honeſta morte turpitudinem delere, cur non cujus
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bonò poſidentur? Eſt ſane hic inanis ſententia, verborum
ſtrepitus. Talia nonnunquam excidiſſe Tullio, ſui quaſi im-
memori, veteres jom obſervarunt. Et proſecto, qui ali-
quot annis poſt Ciceronem ſcripſit, Fuvenalis in Satyra II
homines ſuo tempore iſtam maculam æquo admodum ani-
mo tuliſſe, teſtatur:

Cedere namque foro jam non eſt deterius, quam
Esquilias a rerventi migrare ſuburra.
Ille dolov ſolus patriam fugientibus, illa

Muetſtitia eſt, coruiſſe anno Circenſibus uno.
Sanguinis in racie non hæret gutta: morantur
Pauci ridiculum effugientem ex urbe pudorem.

Nihil cum moribus noſtris magis convenit. Adhue hodie
is, qui concurſum creditorum excitat auctionem rerum
ſuarum patitur, in ignominioſam vitam, ut Juſtinianus. in
Novel. 175. pr. loquitur, incidit, hoc eſt, pro homine inte-
gſO, pro teſte omni exceptione majore non habetur, con-
tracturus fidem facile non invenit, ac nonnunquam digito
a plebecula monſtratur. Novi ipſe exemplum, ubi pater
inter cauſas, ob quas filiæ ſuæ nuptias ſacere volenti con-
ſenſum denegabat, hane præcipuãm in Conſiſtorio allega-
bat, quod pater ſponſi concurſum ęreditorum paãſus ex-
iſtimationem ſuam graviter læſifſer. Iſta tamen macula ho-
mines a conſortio aliorum, a conviviis, a muneribus etiam
publicis non arcet.

III.
In definiendo concurſu creditorum laborarũnt multi.

Plerique, quos B. Pater Excell. Dni Præſid. Guil. Leyierus in
diſp.de eoncurſu& graduatione creditorum, cap. Iò. I. ſequitur,
concurſum creditorum deſiniunt: univerſale inter credito-
res eorum debitorem communem coram ejusdem judice
competente inſtitutum judiciumm Quæ definitio ſat bona
eſſet, ſi modo auctor ejus verba: eorum debitorem com-

munem;



de Rebus auctoritate judicis deſcribo, quando plures cre-
ditores in poſſeſſionem rerim debitoris mittuntur.

IV.
Ex quo tempore vero concurſus creditorum initium

ſumat, quæſtio eſt maximi momenti, ſed etiam maxime
controverſa:. Alii hoc initium ad. ceſfionem bonorum re-
ferunt, atque ſine hac concurſum dici poſſe negant cum
Salgado de Somoza in. Labyrintho creditorum P. I. cap. 4
§.I. Verum cum hæc ceſſio ſæpe omittatur, ad initium,
quod omni concurſui conveniat, quærendum eſt.. B. Guil.
Leyſer. in diſſert. ſupra memorata.Scæ. nec non Dn. Ber-
ger in Oecon. Jur. p. gI. principium concurſus eſſe di-
cunt vel debitoris vel creditbrum pro formando concur-
ſu inſtantiam petitionem At nonnunguam judex con-
curſum, etſi nemo: ęum efflagitet; ex officio, ſiqiridem o-
pus eſſe videt, decernit. Roenighe in Practica practicata
cap. 35. initium concurſus ereditorum incuratoris' bono-
rum conſtitutione ponit. æ8ed euratore bonorum carere
aliquando. poſſunt creditores, qui vel debitori ipſi, vel u-
xori ejus, vel magiſtrarui cuſtodiam adminiſirationem
bonorum permirtunt. Simplicius Gribnerus in Principiis
proceſſus judiciarii lib. 2. cap. 9.5. 1: Oritur inquit, concurſus
creditoram, quoties plures creditores ab eodem debitore ſo-
lutionem urgent. Deniquẽ plurimi cum. B. Ludovici in der
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L.) 6Ginſeitung tum Concurs-Proceſs cap. I. 14. edictali credi-
torum citatione concurſum inchoari ajunt. Quibus eg-ò
etiam accedo. Scilicet concurſus ereditorum judicium u-
niverſale eſt, univerſales producit effectus. Inducit
nempe litispendentiam, trahit ad fe cauſſas omnes, impe-
dit ſolutionem vel oppignorationem impoſterum, impedit
exſequutiones arreſta, operatur bonorum inter credito-
res communionem, &e. Neceſſe ituque eſt, ut actus uni-
verſalis ſundamenti loco ponatur. Is vero citatio eſſe de-
bet, quippe quæ omnium iudiciorum fons origo eſt.
Ante iſtam citationem concurſus creditorum exiſtit etiam
aliquando, dum ſcilicet plures ſolutionem vel a debitore
vel ex bonis ejus in judicio ſlagitant. At iſta cumulatio
actionum univerſale judicium non erit, nec univerſãles il-
los effectus, de quibus dixi, gignet. Quare Salgado loco
alleg. n. 31. 32 negat, id judicium concurſum credito-
rum vocari poſſe, ſed ipſe id litem creditorum appellat.
Verum hæc ſubtilitas in iogomachiam incidit. Nam inſe
fatetur, hanc, quam vocat, litem creditorum, quod ad i-
ſtos, qui conſurrexerunt, creditores idem, quod univerſa-
lis concurſus ratione omnium opsratur, operari,

v.
Inter præcipuos autem concurſus creditorum effectus

hic eſt; quod per eum lites alibi nendentes ad forum
concurſus trahantur. Qua de re, etſi legem claram non
habeamus, habemus tamen generalem rationem legum,
uuæ cauſſas eonnexas, quæ ſeparari invicem ſine confu-
ſione diſpendio nequeunt, conjunctim in uno judicio
tractari jubent. Vide textus larga manu collectos a Salga-
do in Labyrintho creditorum P. I. cap. 4. n. I5, inter hos
præcipue l. i. 6. I. de Iurisdictione l. 8.6. I. de liberali cau-
fa. Nec neceſſarium eſſe puro, quod item Salgado in ſꝗ.
cap.5, atque ox eò Ludovici in der Ginſeitung ;um Concurs-
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7 2Procesſ cap. I. -4- ſuggerunt, ut judex coneurſus per in-
l

hibitionem iteras requiſitoriales lites coram diverſis ju-
dicibus pendentes ad ſe trahat. Sufficit ſola edictalis cita-
tio ad omnes creditores directa. Hæc omnes confeſtim
proceſſus alios ſiſtit, eſficitque, ut, quidquid poſtea in aliis
judiciis actum ſuit, nullum ſitt. Ex his tamen, quæ dixi,
patet, non per quemibet concurſum cauſſas alibi penden-
tes ad ſorum commune trahi, ſed per univerſalem ſaltem,
qui per edictalem citationem inchoãtur. Particularis ergo,
etſi a maxima creditorum parte motus, litispendentiam
non interrumpit, verum hi, qui alibi actiones inſtituerunt,
eas ibi ſecure continuant3 omnia, quæ pendente in alio
judicio concurſu geſlerunt, rata ſunt, atque contra hos ipſos
creditores, qui concurſum particularem excitarunt, va-
lent.

VI.
In collocatione ereditorum jura fori concurſus, non

contractus ſpectanda eſſe, exiſtimo. Cui theſi maxime ob-
ſtare videtur, quod jura noſtra JCti generaliter in con-
troverſiis de contractu jura loci, in quo contractus cele-
bratus fuit, ſpectari jubent, I. 6. de Evictionibus. Ego vero
hoc in concurſu creditorum haud nego, ſed admitto faci-
le, quod ad ſolemnia contractuum, res ipſas in eos de-
ductàs. At ubi de collocatione creditorum inter ſe quæ-
ftio eſt, inextricabilis lis foret, ſi ad jura fori, in quo ſin-
guli contraxerunt, reſpiciendum eſſet. Quia enim hæe
ſæpe contraria ſunt invicem, judicem ſibi ipſi in ſententia
ſubinde contradicere oporterer. Idem hic ergo faciendum,
quod in appellatione, ubi judex ſuperior ſecundum jura
ſori inferioris, a quo provocatum, Judicare, ſed quod ad
ſormalia introductæ appellationis jura ſui judicii obſervare
jubetur. Qua de re vide Martini Proceſſum tit. I0§ 6
a.57. Analecta forenfſia ad h. L p. 40. ſeqq.
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CAPVT IL
DE

HIS, QVI JVRE DOMINII IN
CONCVRSV CREDITORVM

VENIVNT.
I

 TVnc ad ſpecialia progredior. Ii, qui jure dominii res

ſuum
u ſuas repetunt, ne ſunt quidem creditores, atque adeo

quidquam illis nomine ſumtuum in concurſum factorum
deduci poteſt, L. I. C. de Privilegio fiſci. Duo tamen ſunt
caſus, quibus concurſui ſe immiſcere, res ſuas adminiſtra-
tioni curatoris bonorum relinquere, atque onera conqur-
ſus cum ceteris agnoſcere coguntur. Primus eſt, quando
dominium, quod ſibi adſcribunt, illiquidum eſt, atque a
creditoribus in dubium vocatur. Tunc enim rei vindica-
tionem eos inſtituere oportet, quæ, ut omnes norunt, plu-
rimas difficultates habet, certe tantundem temporis,
quantum aliæ creditorum actiones, deſiderat. Peccaret
itaque judex contra æquitatem continentiam cauſarum
adverſus L. 1o. C. de Judiciis ſi, quod uno eoque communi
judicio terminari poterat, ſeparatim diſceptari, atque ſic
ſumptus litis, qui in concurſibus per ſe ſat magni eſſe ſo-
lent, duplicari permitteret. Nec injuria fit vindicanti per
hoc, quod res ejus cum aliis debitoris rebus commixtæ cu-
ratori bonorum committuntur. Nam vindicans, antequam
dominium ſuum probavit, ſeu ut lex ult. C. de Rei vinò. lo-
quitur, intentionem ſuam implevit, poſſeſſori rem auferre
nequit. Poſſeſſoris. vero vicem in concurſu ſuſtinet cura-
tor bonorum, qui debitoris. perſonam reprælentat. Per-
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Pergo ad alterum caſum. Is eſt, quando dominium vin-

ldicantis quidem liquido apparet, il e tamen concurſui ob-
ligatus eſt, e. g. ex ſocietate, quæ ei forſan cum debitore
interceſſit, ex fidejuſſione pro eo olim ſiſcepta, ex pigno-
re, ob impenſas in rem reſtituendam factas, Vel ex alio de-
bito, quod creditoribus in locum debitoris ſuccedentibus
jus retentionis legitime tribuit. Rem exemplo illuſtrabo.
Ortus erat poſt mortem debitoris obærati concurſus cre-
ditorum, atque magiſtratus de more bona ſequeſtrarat,
cuſtodiam eorum curatori commiſerat. Sed uxor defun-
cti per curatorem intercedebat dominam ſe eorum præ-
diorum, quæ immixta concurſui ſuerant, perhibebat. Ve-
rum ex utroque, quod modo dixi, capite repulſam a JCtis
Witembergenſibus menſe Septembri anni CIDIDCCXI. tulit:
cs hat Intervenient mieder dben ꝗortgang des ũber bag ev
1eliſche Veemidqen erhobenen Concurſeę proeſtiret/ und will/
daũ hietinnen durdgehends ũbeſ vetfahren/ und ſcine Principa-
lin vot aſſen ingen in die ſequeſtritte &ũter reſtituivet und
die creditores ;u nſteſſung bejonderet ſagen gegen ſic ange
mieſen erden mũrſen/ behoupten. &Stine fſirnelymite &rſinde
Beſtehen darinnen daũ anfãnęſid) dee ſequeſtrirfe Viethoſ und
Cram/gaden ſeinet Principalin Gigenthim und ;u deim er
mògen ilyres verſtorbenen ſannes gan nidt geh'te/ hierndd ſt
det Concurs nebſt der Sequeſtration sſhne/ daj ſie mit Vey-
ftand cines Curatoris batinn gemilliget oder ſonſt genugſame
Urſadbe da;u norhanbden geeſen verſtattet roròen. Alidiemeſ
aber die &lãubiger dbem Intervẽnienten/ daſj der Bierhoſf urd
Cram/ſaden ſeiner Priacip: lim eigenthſniſich geſySre feinegme:
ge' sugeſtehen/ folęſid) derſeſben/ ſolcheg erſt bey dem Conciſe
gebũlpend aus;ufũſzen obſieget/ ũbcrvie die en3eſin ſout der
fol. ꝑ. ſeqq. benqeſegten Documenren ſih ſelbſt mit in die
gemeinfbafftſiche Handelung unid SdhulbSachen eingemiſchet/
alſo der entſtandene Concurs ;ugſeidh ſic und iſr eigenes Ver-
mgen augehet/ hietnddſt ein Concus aſędenn/ venn meſr
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&ſdubiger oòrhanden deren Goberungen liquid unbd aus bes
&Sduſdenerss h”erm~ęen micht be;ahſet merden m~gen/ gan
woſl ohne einige andere Urſache aud) mieder des debitoris odet
ſeinec Grben õillen angeſellet merden fan; &0 huben wit/
baſ Intervenientens &Suden nidit ſtatt Hube ertandt.

II.
Inter eos, qui jure dominii præcipui veniunt, ſine du-

bio commodantes ſunt, arg. I. 5. 9. Commodati. Sæpe
vero res debitori communi in cum finem commodantur,
ut illas oro ſe pignori obliget. Equidem per hoc pactum
commodans dominio ſuo non excidit, vide I. pen. C. de
commodato, ſed agere poteſt contra curatorem bonorum,
ut res iſtas, ſi forte inter res debitoris exſtant, ſibi reddat.
Attamen, quia pignoratio ipſius voluntate facta eſt, pecu-
niam ad luitionem pignoris neceſſariam ſuggerere tantiſper
debet, quam deinde inter ceteros creditores actione com-
modati repetit, L 5. 12. Commodaii.

III.Inter eos, qui extra concurſum jure dominii ſua re-
petunt, venire etiam ſolent vendiiores, qui, dum rem de-
b itori olim vendiderunt tradiderunt, ſimul dominium
ſibi in ea reſervarunt. Reſervarionem hanc dominii non
ex jure Romano, ſed ex moribus originem trahere, nec
frequentatam apud Romanos, fuiſſe, ait Schilterus Exerc.
ad æ 30.6. 56.& 736. Et ſateor lubenter, in iis, quas Schil-
terus ex jure Romano memorat, legibus, ſcilicet L. 33. Lo-
cati, L. 9. de Servis exportandis, L. 5. 17. de Triputoria
actione, L. 3. C. de pactis inter emptorem, nihil de hoc pa-
cto diſponi. Sed agitur profecto de eo in L. a1. Locati,
verbis: convenit, ut, donec pecunia omnis perſolveretur,
certa merccde emptor fundum conductum haberèt cla-
rius adhuc in L. I. C. de Pactis inter emptorem, verbis:

e
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ea lege praedium vendidiſti, ut, niſi intra certum tempus
pretium fuiſſet exſolutum, dominium ad te pertineret. Per-
git quidem Schilterus, rationem juris Romani, quo tradi-
tione rerum venditarum dominium transſeratur, non nu-
da poſſeſſio, 40. I. de Rerum diviſ. hoc pactum vix ad-
mittere. Ego vero, quid Schilterus hic velit, non intelli-
gO. Falſum eſt aperte, ſola traditione rerum venditarum
oominium ex jure Romano transferri, refellitur clare in

41. I. de Rerum diviſ. ubi, quamdiu pretium ſolurum
non eſt, dominium transſerri negatur. Naturalia tamen
hæc pactis contrariis adjectis mutantur libere, poteſt
quilibet, dum rem ſuam tradit, legem certam ei dicere.
Quamobrem pactum hoc dominii reſervativum in jure
Romano fundatum, moribus corroborarum efficit, ut
venditor in concurſu creditorum omnibus anteponatur.
Vide Hertii disquiſitionem de Reſervatione dominii vel hy-
pothecæ in re vendita Sect. I ꝗ. I7. quos ibi allegat, item
Ludovici in bev Ginſeitung 3um Concurs-Proceſi Cap. 9.5. 3.

nv.
IV.

Pacti, quo venditor ſibi dominium reſervat, natura
nihil a ceterorum pactorum natura diſcrepat. Eſt illud,
ſicut regulariter aſia pacta omnia, reale, non perſonale,
quamvis in certam perſonam directum ſit, L. 7 6. 8 L. 40.
Dr. de puctis. Igitur tertio etiam cedi poteſt. Nec oſficit

huic pactõ, quod venditor cẽrtum diem ſolutioni conſti-
tuit. Etſi enim ſic fidem de pretio habuiſſe, atque confe-
ſtim dominium transtuliſſe dicatur in L. 19. de Contrah.
empt. contrarium tamen paciſci licet per L. i. C. de Pattis
inter emptorem. Adde generalem Iuſtiniani regulam in L.
ult. C. eodem: Quum venditor, vel alter alienator non alia
lege ius ſuum trangferre paſſus eſt, niſi tali fretus conven-
tione: quomodo forendum eſt, aliquam coptionem ex variaæ
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pati eum interpretatione? Conſęntit Rruunemaunus in Pro-
ceſſu concurſus cp 5.53.

V.
Inter eos, qui iure dominii gxtra concurſum ſua cor

ſequuntur, hi quoque pouenai ſunt, qui reditus ſructus
ex bonis debitoris bona fide citra fraudem creditorum
emerunt. Non lo;uor hic de illis annuis. reditibus, qui
in p.rpetuum emuntur, atque revera nihil aliud, quam
mutuum uſurarium palliatum:, ſuntt. Privilegium,
quod his alicubi tribuitur, ut in concurſu creditoribus hy-
pothecam publicam etiam cum iure prælationis coniun-
ctam habentibus anteſerantur, enorme iniquum eſt,
que nadmodum illuſte. Du. Præſes in Meditat. ad 4i Spe-
cimine CCLII. de annuis reditibus coroll. un. oſtendit. Ago
hic de caſu, quo quis, antequam de de futuro creditorum
concurſu ſuſpicio naſceretur, unius alteriũsve anni reditus
vel fructus a debitore emit, vel, quod idem eſt, in ſolu-
tum accepit. Datio enim in ſo'utum vel adſignatio vera
venditio eſt,] L. 4. C. de Evittionibus, L. I5. Quibus ex cau-

ſis in poſſeſſionem. Igitur iſti fructus venditi vel adſignati
nequeunt ad corpus bonorum referri, quoiam Jer aliena-
tionem in patrimono debitoris, priusquam concurſus o-
riretur, eſſe deſierunt. Emptor ergo eos citra controver-
ſiam percipit. Clara eſt lex 6. 1. de Rebus auctoritate iu-
dicis.

VI.
Porro etiam extra concurſum hi collocandi ſunt, qui

feudum a debitore communi poſſeſſum iure dominii five
directi ſive utilis vindicant. Hi, tantum abeſt, ut concur-
ſui ſe immiſcere cogantur, ut ne quidem forum concurſus
fequi neceſſum habeant. Cauſſæ enim feudales omnes pe-
culiarem ſuum iudicem habent, cujus cognitioni ſubtrahi
non debent, 2. F. 55. in fin. Verumtamen hoc ad debita

feu-



-7) 38feudalia, pro quibus ſcilicet feudum pignori obligatum eſt,
haud pertine. Quum enim ur /u cap. I. dixi, ſorum con-
curſus ad le omnes lites trabat, trahit ad ſe etiam actiones,
quæ creditoribus ratione ſeudi competunt. Nec obſtat,
quod hæ reales ſint. Nam nec reales actiones a foro con-
curſus exemtæ ſunt. Tractatur quippe concurſus credito-
rum plerumque in foro domicilii. Atque in foro domici-
lii actiones reales recte inſtituuntur, arg. L. 19. 6. 4. de In-
diciis. Inſtas porro, cauſſas tamen ſeudales, inſer quas
hypothecariæ reſerantur, privilegiato foro gauderee Non
nego. Verum forum concurſus cauſſus etiam privilegia-
tum forum habentes ad ſe trahitt. Quæ cum ita ſint, ſi-
quidem contra vaiãllum in foro domicilii concurſus cre-
ditorum excitetur, curia feudalis cognitionem de debitis
feudalibus ſibi vindicare nequit, arg. L. 1. a. de quibus
rebus ad eundem judicem, L. 10. C. de Judiciis, Mevius P5.
Peciſ. 124. Rivinus in Enunciato juris II5. til. 5I.

VII.
Hic vero non poſſum, quin ſingulare aliquod jus Hil-

deſienſium commemorem. Frequens eſt inter illos, ut pa-
rentes utriusque ſexus, fi ad ſecunda vota tranſeant, liberis
ſuis portionem ſtatutariam bonorum adſignent, quam hi
futuræ hereditatis loco habeant, atque ea contenti roſt
mortem parentum nihil amplius poſcant. Anomalon hoc
eſt ſine dubio, quum viventis nulia ſit hereditas. Ergo, ſi
jus commune ſpectes, liberi-hujusmodi, auibus vivi paren-
tes quid ex bonis ſuis addixęrunt futuræ hereditatis nomi-
ne, poſt omnes creditores collocantur, quia hereditas non
intelligitur, niſi deducto ære alieno, L. ult. 5. 4. C. de Bo-

nis, quæ liberis, L. 39.6. I. de Verborum ſignifica. At a-
pud nos Hildeſiæ ſecus eſt. Ibi liberi per adſivnationem

aſtiusmodi ſolemnem dominium in bonis ſibi adſignatis
conſequuntur, atque adeo ratione hujus partis adſignatæ
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quaſi extra concurſum iunt. Illud tamen per ſe patet, libe-
ros ad ea debita, pro quibus bona adſignata ante adſigna-
tionem obligata fuerunt, ſolvenda teneri, quum onus rei
inhærens cum inſa re ad novum dominum tranſeat. Vide
Reſolut. Senat. Hildeſ. de dato i4. Aug. 1645. ouæ reſolutio
etiam in der Stadtiloesh. Gerichts  &rdbnung 7æ
confirmata eſt: Xann nun die ltern ihbre Rinder on
vãtet: und mittetſlichen Giũtern ablegen ollen, das
muſ; nor uns dem Rath geſcheben, und denen Vormin-
detn ein offenert RatpsublageXrieff darũber vermill
Eũbvet werden, ſonſten iſt es unbindend und wird de-
nen Aindern etſter he 3u ibrev legitima ſtatutaria, olæ
Iet damieder aufgerichterer he und anderer Pacten
ohnbehindert verholffen, bie ipnen dann auch ohnbe
meſret bleiben mu;, und ſeynd abgeleute Ainder
ibrer Eltern Schulden, die ſie in anderer Ebe gemo-
chet, 3u bezsahlen ohnverbunden, ſondern merden allen
creditoribus poſterioribus præferitetc. Et hoc dominium
liberis per adſignationem quæſitum, ipſi etiam novercæ do-
tem ſuam repetenti nocet. Quamvis enim illa mariti ſui
ſeu natris liberorum ſeparatorum hereditatem repudiet,
quod facere ipſi licet per declarationem Senatus Hildæien-
ſis megen det itrmen, bie ibrev ſſãnner Erbſhaſe
ſich begeben de dato 257. Aug. 1684. ad vrivilegium do-
tis, quo aliis creditoribus præſertur 6. 20. T. de Act. provo-
cet, liberis tamen ſeparatis parrem adſignatam relinquere
neceſſum habet.

CAPVT IIIBENEFICIO SEPARATIONIS.
Ommixtio duorum patrimoniorum, quidem talis,
quæ imnoſſibilem ſeparationem efficit, contingi ſæpe,
etſi Viplanus in L. I. 12, de Separationibus hoc raro

fięri
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ſieri poſſe putet. Exempla quotidie, obveniunt, quorum
aliqua Excellentiſſ. Dn. rræſes in diſſertatione de Commix-
tione edita, recenſuit. Sed tunc nihil dictum de ea com-
mixtione, quam compilatores digeſtorum in tit. de Sepa-
rationibus exponunt, quando ſcilicet debitor oberatus alii,
qui etiam muitum debebat, ſed tamen ſolvendo adhuc erat,
ceſfuncto ut heres ſuccedit. Tum vero creditoribus de-
functi, ne creditoribus heredis permixti damnum patian-
tur, permittitur, ſeparationem bonorum, atque, ut ſibi an-
te omnia ex defuncti patrimonio ſarisfiat, flagitare Ea
ſeparatio multas ſæpe difficultates habet, maxime ſi plura,
quam duo, patrimonia ſint commixta. Nam hoc ali-
quando uſu venit, ut heredi obærato mortuo alius item
obæratus heres exiſtat, atque ita diverſorum debitorum
creditores invicem concurrant, disjungi cupiant. Si li-
quido conſtat, quantum quisque debitor habuerit, res du-
bium non habet. Sed id fere nunquam contingit. Nam
quamvis prædia facile diſcorni queant, in rebus mobilibus
tamen ſecus eſt, quas plerumque heres ſuis rebus ſic admi-
ſcet, ut poſt aliquod intervallum ipſi, magis ergo judici, ſi
heres forte auſugerit, vel obierit, easdem diſtinguere im-
poſſibile fitt. Neque vero propterea de Separatione deſpe-
randum eſt prorſus. Ve enim ad amuſſim omnia exigan-
tur. cordatus nemo deſiderabit. Non judicis hoc, ſed ha-
rioli conjectoris foret.

II.
Quid faciendum vero, ſi certo non apparet, quæ res

deſuncti fuerint, atuue tamen creditores ſeparationem ur-
gent? Faciendum id, quod Juſtinianus in ò. 25. I. de R ru
diviſ. præcipit. æſtimare ſcilicet judicem ex æquo ho-
no oportet, qualia cujusque bona ſuerint. Si ex veriſimi-
libus argumentis liquet, patrimonium defuncti ſuffeciſſe
ejus ereditoribus, ſed partem ãb herede conſumtam, reli-

quam
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quam parten rebus heredis admixtam accurate nunc di-
ſcerni non poſſe, ſeparatio ſic facienda eſt, ut primo omni-
um loco expenſæ concurſus univerſæ, tanquam in commu-
nem utilitatem erogatæ, cum tributis, quorum indemnitati
ſecundum L. 2. C. ſi oropter publicas penſitationes, omni-
bus modis conſulendum eſt, quaſi extra coneurſum collo-
centur, deinde omnes defuncti ereditores, etiam chiro-
graph rii, poſtea primi heredis creditores, tum tertii here-
dis creditores Iic porro ponantur. Non diffitebor ta-
men, per hanc diſpoſitionem parum aut nihil ad credito-
res heredis pervenire, atque integrum patrinionium a de-
functi ereditoribus abſorberi, arg. l. 18. f. qui pot. in pign.
L 9.6. ult. ſ. de pact. Carvæ. in Jurispr. for. p. I. Conſt. 258.
def. i166. Hahn in Weſembec. ſub tit. de Separat. bonor.

n 3
III.

Videmus ſæpe etiam, principes pro ea, qua pollent au-
ctoritate, leges novas condere, aut etiam Jriviegia dare,
quibus creditores aliquos ceteris creditorihus omnibus in
concurſu anteponunt. Viginti circiter anni ſunt, ex quò
Rex Poloniæ, poſtquam Sueci ex Saxonia electorali deces-
ſiſſent, æs allenum omne, quod ad pendenda illis tributa
conflatum fuerat, reliquis debitis omnibus ante tulit. Vide
Bergeri Oeconomiam iuris pag. gs. n. 4. Bodini JCti
quondam Hallenſis ãſſert. de priviiegio crediti in rem Sue-
cicam erogati in foro Saxonicoo. Condidit etiam ante ali-
quot annos Rex Pruſſiæ legem; qua fiſcun ſuum ih con-
curſu creditoribus omnibus, qualecunque etiam privile-
gium habeant, anteponit. Duriuſcula ea lex videtur, ſed
tamen ita ſcripta eſt. Nec eludi facile poteſt, quum clara
ejusdem verba dubium non relinquant. Beneficium ta-
men ſeparationis per hujusmodi leges privilegia. non
excludi, credoo. Nam per illud duo diverſa patrimonia

conſti-



m17conſtituuntur, atque dũo diſtinctiſ copcurſus oriuntur-
Accedit natura jurium ſingulatium exorbitantium, quæ,
quantum fieri commode poteſt, reſitingi oportet L. i4”
I5. I6. de Legibus.

IV.
Sed cave tamen heneſicium feparãtionis illis tribuas,

qui ejusdem debitoris creditores ſunt. Tentatur hoc non-
nunquam ab aliquibus, e. g. a liberis hona materna avi-
taque repetentibus, ab iis, qui in funus refectionem æ-
dium crediderunt. Sed fruſtra. Beneficium ſeparationis
enim ſaltem intercreditores duorum ꝗebitorum, quorum
alter alteri heres exſtitit, locum habet, L. I. 5. I. de ſepa-
rat. Brunnemann. de concurſu creditor. cap.5. ò. I2.

V.

Antęquam hoc argumentum de beneficio ſeparatio-
nis omitto, commemoranda mihi eſt conſtiturio iegis io.

10. Quæ in froudeim cred. optima æquiſſima, quæ
quodammodo huc tiahi poteſt. In ea ſcilicet is creditor,
ceteris omnibus anteponitur, qui fugienti res ſuas ſe-
cum ferenti debitori hias abſtulit. Conficitur inde regula:
In iis rebus., quæ uũius creditoris oꝑe ab interitu ſervatæ
fuerunt, hic, ꝗũ; illas ſervavit, ceteris omnibus antepo-
nitur. E-ni ſegulam adhũc in uſũ eſe, exemulo; auod
ipſe olim in ãcaderiiã quãdam vidi, comprobahio. Stu-
uioſus quidãm òbæratus reęiilas ſũãs clam exportatat, in
àmici ædibus abſcondẽqar. Udòratũ? hoc quidam ex chi-
rographariis, cui in concurſi nĩil ſoerandum erat; inve-
ſtigat ſes occultatas, in lucem protraſit, atquẽ in judicium
defert. Re comperta, confluuni ceteri credifores, lau-
dant ſedulitatem conſortis ſui, ipſum tamen ad infimum

c locum
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locum detrudere, hoe eſt excludere, conantur. Inprimis
hoſpes, qui conclavæ ſugitivo locarat, jus pignoris urget.
At Senatus Academicus res ſervatas ei, qui illas ſervarat,
addixit.

VI.
Dicam etiam paueis de eo ſeparationis genere, quod

Carpzovius in Decirione 54. memorat. Ait ſcilicet, uno
ex ſociis haud ſolvendo exiſtente, in concurſu credito-
rum debita ratione ſocietatis contracta, gaudere præroga-
tiva præ aliis, quæ extra ſocietatem ſunt facta- Finge igi-
tur, ſocieratem inter duos fuiſſe contractam, unum vero
ex ſociis a diverſis ereditoribus pecuniam mutuo acce-
ptam in propriam utilitatem extra cauſſam ſocietatis ver-
tiſſe: defuncto eo, multos concurrere creditores debita
repetentes; annon ſocius, vel ejus nomine creditores ſo-
cietatis præferendi erunt aliis, qui cum deſuncto extra
cauſſam ſocietatis contraxerunt.? Affirmant hoc Carpzo-
vius, multi alii, quos ille nominat, auctores. Leges
quoque argumenta legis larga manu adſpergunt, inter
quæ tamen nihil eſt, quod mihi ſatisſaciat. Vrgent pri-
mo, communionem, quod æs alienum manente ſocie-
tate contractum de communi ſolvendum ſit, I 27. pro ſo-

eio. Verum hoc eſt, ſed quid ãd nos? Illa communio de-
bitis ante vel extra ſocietatem contractis, ſæpe hypotheca
publica, aliquando jure prælationis munitis, nocere nòn
debet. Ajunt deinde, ſocios jus tacitæ hypothecæ in bo-
nis ſocii habere. Falſum hoc eſt. Sed ſi verum eſſet, num-
propterea alii creditores arem vel fortiorem hypothecam
habentes excludentur?, Dicunt Jorro, ſocios ſratres eſſe,
l. ꝗ;. p7. Pro ſocio, fratres vero creditores extraneis credi-
toribus anteponi., Falſum hoc iterum. Fratres conſan-
guinei in concurſu ipſo aliis non præſeruntur, præſerun-

tur



4= Hi

tur ſaltem in emptione rerum debitoris, quæ publice ve-
neunt, I. 16. de Rebus auctoritate judicis. Denique maxi-
mum, quod alias in alterum ſocium redundaturum ſit,
damnum deſcribunt. Ipſe hoc agnoſco. Verum cur iniit
ſocietatem, aut, cur, quum iniret, ſibi pacto non melius
proſpexit? Quæ cum ita ſint, beneficium hoc ſeparatio-
nis, quod in bonis ſocii admittunt doctores, in lege ſun-
damentum nullum habere puto.

CAPVT IV.
DE

CREDITORIBVS, QVI POSTFINITVM CONCVRSVM SVPER-
VENIVNT

I.

Ngens eſt inter ICtos lis, an creditor, qui motum con-L

smen tamen ſuum nter cereros creditores non profes-
n curſum propoſitam publice citationem ſcivit, no-

ſus, ſed perpetuum ſilentium ſibi imponi paſſus eſt, actio-
nem ſuam contra debitorem ipſum ſalvam retineat. æ-
qualis eſt fere aientium negantiumque numerus, ut ex Sal-
&ado de Samoza Lubyrintho creditorum P. I. c. n. I5. ſeqq
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utuntur, dieũntque, perempta licet obligatione pignoris,
,obligationem tamen perſonaem ſupereſe L.2,7. de Pactis.
Ego vero cum his ſentio, qui creditorem in conctirſu ge-
neraliter præcluſun  actiones omnes, eti2am perſonales, imit-
tere dicunt. Namque concurſus in locum debitoris ſubin-
trat, ac perſonam ejus repræſentat, ut adeo, qui jus ſuum
omne in concurſu amiſit, nihil quoqũe juris adverſus debi-
torem retineat. Mev. Part. I. Dec. 258 Part. III. Dec. 45-
De cerero non diſplicet, mihi tempera nentum Stryhii, qui
in notis ad Brunnemòni PPæleẽttones de Concurſu Creditor.
sap. 3. 5. 1. verbis: Præcluſiva lata intereſſe dicit, u-

trum generalirer iudicartum ſit; Dſ die Creditores., ſo
fich nicht gemeſdet ihver Anfoderungen gãn-ſich verſimſi;
anvero; aſ ſie btn biefe concurſe gãnsſich aburverſen;
atque hoc ultimo caſu. actionem. perſonalein rẽ-iãnere
dicit.

II

 Iure Romano, inter hypothecam ſimplici conventio-ne cqnſtitũtam pignus; uus goſſeſio in creditorem
transtertur, quoddue Germani-ein handbàbend Pfand
vocant, nihii præter nominis ſonùm intereſſe, Marcia-
nũs in L V. 6. I. de Pignorihus ait. Scilicet traditio credi-
tori jus potius non tribuit, ſed antiquitas temporis Nãm
creditor, cui hypotheca ſaltem per conventionẽm con-
Ititutã eſt, credirori, cui res eadem poſtea obligata: at-
ute ſimul tradita fuit, ita præſertur, urab hoc eãm a-
ctione hyporhecaria vindicare noſſit, L. 22. qui poriores
in pignoree. Turbat hæe res aliquantulum ſecuritatem fi-
demque publicim, efficit, ut in anguſtiis rei pecu-

 niariæ conſtituti, oblatis licet, pignori, rebus pretioſiſſis-
ſimis, tamen diſfivilius, ergditorem, qui ipſis ſubyeniat,
reperiãnt, ſetuente unoquoque, ne res, quæ offerun-

tur,
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tur, ante iam hypothecæ vinculo innexæ, aliquando ab
antiquiore creditore vindicentur. Veteres igitur Ger-
mæni, priusquam leges Romanas: reciperent, conventio-
males hypothecas ignorarunt proſus, atque ei tantum,
cui res ſimul tradita fuerat, jus tribuerunt. Quod po-

i ſtea, introductis romanis legibus, mutatum atque hypo-
theca cum pignore exæquata fuit. Animudverterunt ta-

men incommodum, quod hinc naſceretur, Lubecenſes,
atque in Port. llI. Iuris ſui tit. 4. art. 5. vignus, ein hund
hobend ſfand/ etſi tempore poſterius, hypothecæ ante-
riori prætu'erunt, ac conſtituerunt, ut, qui pignus te-
nent, contra alios ſecurus ſit. Idem in ſtatutis Haombur-
genſibus Part. II. tit. 4. art. 2. ſincitum At in aliis locis
ius Romanum viget, ut etiam in concurſu creditorum
poſteriores, qui pignus poſſident, id cum ſructibus poſt

motum concurſum perceptis ad conſtituendum corpus
bonorum exhibere cogantur. Qua de re ſitis dictum ab
Excellent. Dn. PRESIDE in Specimine CCXXXI. ad ſ
de prioritatate temporis in pignovibus medit.2. Hacte-

nus igitur poſſeſſio pignoris creditori poſſidenti non pro-
-deſt, prodeſt tamen alia ratione, ut nempe eum a poena
vpræcluſi liberet. Solent videlicet poſeſſores pignorum,
quando concurſus ereditorum contra debitorem, a quo

 cauſſam habent, excitatur, taciti poſſeſſioni ſuæ incu-
Bare, nec vel edictalem citationem, vel comminatio-
nem præcluſionis, el ”ẽntentiam ꝑræcluſivam ipſam cu-
rrare. Nec expergiſcuntur prius,. quam ipſe curator li-
e tis aut bonorum dormitantes. excitat, arque, ut pigno-
ra ſua in judicium deſerant, interpella. Tunc demum,

n amiſſa poſſeſſione, ſeſe inter oreditores recipi flagitant.
Opponit quidem eurãtor præcluſionem factam, negat,

illos porro audiendos. eſſe. Ego tamen, illis hanc præ-
cluſionem nocere, haud putoo. Namque edictalis cita-

tio, quæ in principio concurſus decerni ſolet, cos ſolos
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obligat, qui ipſi agere jus ſuum perſequi volunt, non
eos, contra quos nomine concurſus actio inſtituenda eſt.
Hi libellum peculiarem citationem ſecuri exſpectant,
neque exceptiones, quas habent taciturnitate amittunt.
Ex horum numero ſunt creditores poſſidentess Hi,
quamdiu pignus tenent, actionem hypothecariam non
habent. Fruſtra igitur ridicule nomina intar credito-
res profiterentur. Sed, ſi ipſi deinde rei vindicatione
ccnveniuntur, tunc exceptionem pignoris opponunt,
quam ante inſtitutam contra ipſos actionem objicere nul-
la ratione potu.ſſent. Vide L. 5- 5. de Re .judicata.
Adde Mevium Part. VII. Dec. 240.

III

Sæpe poſt ſententiam, quam vocant, præcluſivam,
in concurſu creditorum latam, ii, qui præciuſi fuerunt,
reſtitutionem in integrum petunt, variasque, ex quibus
alias reſtitutio in integrum indulgetur, cauſſas, ut abſen-
tiam, militiam, ignorantiam invincibilem, minorem æ-
tatem, allegantt. Et puto, audiendos eſſe. quoniam
jura noſtra reſtitutionem in integrum generaliter adver-
ſus rem iudicatam indulgent, L. 30. 1. Ex quibus cauſis
majores, cap. 5. X. de in integrum reſtit. Vide pluribus
Mortini in analectis forenſibus tit. 41. 5. I. n. 45. Atta-
men hoc non aliter admitto, quam re adhuc integra,
id eſt, quamdiu hi creditores, quos res judicata aliis præ-
tulit, ſuum nondum conſequuti ſuntt. Nam poſtquam
iis ſolutio facta, actio omnis contra eos deficitt. Recte
Paulus in LL. 44. de Condictione inũdebiti: Repetitio, ait,
nulla eſt ab eo, qui ſuum recepitt. Accedit argumentum
legis I. 12. de Separationibus, ubi confuſis bonis uni-
tis, ſeparatio reſtitutio denegatur.



23 æ-
IV.

Aliquando is, qui tardius poſt latam jam ſenten-
tiam præcluſivam ad concurſum venit, nullam quidem
juſtam exculationem negligentiæ ſuæ adferre poteſt, ſed
tamen ob qualitatem conditionemque ſuam lege ipſa ex-
cuſutur. Tales ſunt pupilli, minores, fiſcus, civitates,
collegia, eccleſin pia corpora, quibus reſtiturionem
in integrum contra ſententiam præcluſivam expreſſe in-
dulgent c. 3.& 7. X. de in iutegrum reſtitutione. Atque
tunc longa lite opus non eſt, ſed poteſt judex brevi ma-
nu, ut loquimur, iſtiusmodi perſonam tardius venien-
tem ac ne quidem reſtitutionem petentem tumen in in-
tegrum reſtituere. Illud vero addo: eum, qui ſic in
integrum reſtituitur, indemnes eos, adverlus quos re-
ſtituitur, eatenus ſervare debere, ut ſumptus, quibus
per hoc, quod juſto tempore non venit, cauſſam de-
dit, de ſuo ſerat. Vide celeberv. Dui PRæ SIDIS ſpe-
cimen ad ſſ. LVII. de in integrum reſlitutionibus, meò. 3.

V.

Quantumvis vero concurſus ereditorum, ut dixi,
univerſalis ſit, cauſſasque omnes ad ſe trahat, iſtas ta-
men obligationes, quæ magis perſonam, quam bona
debitoris, aut illam primario, hæc ſecundario adficiunt,
non conplectitur. Itaque nec comminatio perpetui ſi-
lentii, nec pœna præcluſi ſententiæ inſerta ad hos per-
tinet, qui in ipſam debitoris perſonam jus habent. Ex-
empli loco cauſæ præjudiciales, ut de partu agnoſcen-
do, item matrimoniales, ſuntooO. Sic quoque debitor
obæratus, qui operas ſuas alicui locavit, ad has præ-
ſtandas extra concurſum recte convenitur. Aliud ex-
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emplum in cauſſis cambialibus occurrit. Sed de eo pe-
culiariter agendum eſi.

ViI.
In tanta ſcilicet concurſuum, qui a creditoribus con-

tra debitores obæratos quotidie excitantur, ſrequentia, hæc
quæſtio ſubinde movetur, utrum creditor cambialis com-
munem debitorem extra concurſum cambialiter perſequi
poſſit? Quam quæſtionem ſolide excuſſurus neceſſe eſſe
video, ut duos ab invicem caſus diſtinguam. Scilicet vel
creditor nomen jam ſuum in ipſo concurſu inter ceteros
creditores profeſſus eſt, atque ſilva actione ſua in concur-
ſum deducta, præterea id, quod ſibi debetur, cambiali ju-
dicio dehitori communi extorquere vult; vel creditor is
in concurſu ipſo tacet, atque ſe ibidem præcludi patitur,
ſed tamen ſeparatim contra debitorem ſecundum juris.
cambialis rigorem agit. Vtrobique diverſa dubia diverſæ-
aue decidendi rationes occurrunt. Itaque ſingulos caſus
ſingulatim conſiderabo. In primo caſu aientem ſenten-
tiam, quod nempe creditori cambiali liceat, nomen ſuum
in concurſu proſiteri, ſimul extra concurſum cambiali-
ter agere, amplector. Rationes, quæ me, ut ſic ſentiam,
movent, hæ ſunt. Primo nemo juri ſuo renunciaſſe præ-
ſumitur, igitur nec creditor cambialis privilegio cambii,
tametſi ordinariam viam cum ceteris creditoribus ingres-.
ſus ſitt. Deinde, qui duo remedia habet jus ſuum perſe-
guendi, ſi unum elegit, ad alterum progredi poteſt, arg.
I ut in goſeſſ. legat. L. 28. C. de Fidejuſſ L. 2. C. de Ex-
ſequut, Et hoc eſt, quod DD. dicunt, in executivis va-
riare permiſſum Vide Colerum de Proceſſu Exſequut. P. I.
c. 3. n. 44 Carprovium lib. a. Reſp. 39n. 14. Menche-
nium ad tit. 5I1. Ord. Proc. Sax. 37. Accedit argumen-
tum ab arreſti realis impoſitione, quam etſi impetravit cre-

ditor,
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ditor. poteſt tamen bræterea jure cambii etiam arreſtum
perſonale peteree Adde Ludovici Ginlſeitung 3um ™Wedbſel
Proce;s cap. 2. 5. 15.. Objicietur mihi forſan regula, quam
Hoppius aliique ex 15. I. de Obligationibus, quæ ex deli-
cto, eliciunt: In concurſu actionum electivo, ſemel facta
electione, non licet mutare voluntatem. Verum huic re-
gulæ tunc ſaltem locum relinuuo, quum lex ipſa ſaculta-
tem eligendi tam arctis limitibus circumſcribit, quod iæ
iſto s. 16. fit. Alias enim jus pœnitendi variandi ſalvum
eſt, quemadmodum ſupra oſtendi. Nec obſtat porro,
quod concurſus ipſam debitoris perſonam ſuſtineat, arg.
æ 3L. 6. I. ũe hered. inſtit. bis autem adverſus eandem per-
ſonam ex eadem cauſſa experiri non liceat. Iſta enim fi-
cta debitòris per concurſum repræſentatio rei veriratem,
qua debitor naturalis perſona extra concurſum manet,
non tollitt. Pergo ad alterum caſun, quo creditor cam-
bialis, neglecto concurſu, quem alii excitarunt, perſonam
debitoris jure cambiali periequitur. Hoc quoque eidem
permitto, quum jura i1d nuilibi vetent. Video tamen,
plura mihi hic objectum iri. Dicent primum diſſentien-
tes, concurſum creditorum judicium univerſale eſſe, quod
omnes lites contra debitorem in diverſis judiciis motas ad
ſe trahat, L. I. 2. de quibus rebus ad eundem judicem ea-
tur, L. 10. Cv de Judiciis. Vrgebunt auctoritatem JCto-
rum celeberrimorum, Mevii P. 5. dec. 124. Rivini enun-
ciat. juris I5. tit. 41. aliorumque, qui, moto concurſu
univerſali, exactiones particulares ceſſare debere, omnes-
que creditores ad forum concurſus remittendos eſſe, uno
ore adfirmant. Opponent mihi porro L. 7 19. L.
L. 9, L. 10. pr. de Pactis, ouibus majoris creditorum par-
tis placita etiam ceteros diſſentientes obligare dicuntur.
Tandem eſffectum ſententiæ? præcluſivæ hue trahent, pu-
tabuntque, eam tanquam generalem creditoribus eriam
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cambialibus obſtare. Verum enim vero corruent iſta àr-
gumenta omnia largiendo, quod creditor hujusmodi cam-
bialis, qui in concurſu nomen ſuum non profeſſus, ſed ſe
præcludi paſſus eſt, nullum utique jus in bona debitoris
concurſui obnoxia habeat, nec ex iis quidquam credito-
ribus, qui concurſum peregerunt, præripere poſſit. At
ab hoc jure in bona, diverſiſimum eſt jus in perſonam,
quod, ſublato illo, confeſtim non tollitur, ſed ſalvum ma-
net. Pendet hoc ius in perſonam ex jure ſingulari pri-
vilegio cambii, nec ſine facto ereditoris ei aufferri poteſt.
Ais forſan inane, fore hoc jus, ſi bona a perſona penitus
ſepares. Sed norunt hi, qui in foro verſantur, arreſtatio-
nem debitoris extra concurſum non ſemper vanam eſſe,
ſed hoc ſæpe operari, ut debitor a carcere ſe liberaturus
bona quædam latitantia indicet proſeratque, vel opem a-

micorum conſanguineorum imploret, atque ab his
adjutus arreſtantibus ſatisſaciat.

FINIS.
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