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quum maleferiati quidam Politici,
quos divini, humanique, Juris Con-
fultos dicere vix aufim, illam {ibi
opinionem ftudio pingendam, ac
incruftandam , {umerent , licere
aliquando Principi, fi fic placeat,
Uxori {iae, aliam f{uperaddere.
Quae fententia, uti corrupto, ut fit, feculo, mirifice fe
probavit; fic non defuerunt, qui, quod illi vel {vaferant,
vel faltem non improbarant, exemplo fuo confirmatum
irent. -Sed Numen ipfum propofito interceffit, parumque
fibi placere, illam, tum in ftatuendo, tum in {equendo,
licentiam, exemplo triftiffimo, & valde memorabili, quo
de nunc exponere non placet, demonftravit,  Movit ipfa
{ententiae indignitas Potentiffimum Saxoniae ELECTO-
REM, ut ftudiofam juventutem mature adverfus eam
praemuniendam effe putaret, idque fuis ut in pracle®ioni-
bus fedulo agerent, Doctores publicos, anno fuperioris {eculi
XCIV. peculiari ad hanc Academiam mandato, quod h. 1,
inferendum effe cenfui, *) admoneret.  Terrnit quoque
A2 exem-

*) PViirdige , Hochgelabrte , Liebe, dndachtige , und Getrene :

Er ift bekannt , was vor Schrifften, in welchen die Bigamie vor zulifilich,
und in dey Heil, Schrifft vor niche verboten, gebalten werden wollen, (o
Wohl vormabls ) als auch bifianbero, zu nicht geringem Aergernifs, in offent-
lichen Druck gegeben voorden.. VVie VVir nun deswegen an unfere Biicher-
Commilfarien zu Leipzig , daff dergleichen drgerliche; und verdichtige Schriff
- ¥en nickt eingefithret , auch, da folche in denen Buch-Laden [ich finden moch-
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4 SumMmA SANAE DOCTRINAE

exemplum fagaciores JCtos, ut ejus recordatione D, Hen-
ricus Bodinus {criberet : non inconveniens fore, Ji terra-
rum Domini ex plenitudine poteftatis , ommem., de bac mate=
ria, difputationem, [ub gravi corporali poena probiberent.*)
Quod conlfilium etfi cum temperamento quodam accipien-
dum efle videtur; mearum tamen effe partium, judico, ut,
quibusab opinionibus Clementiffimus Nutritor, ftudiofam
juventutem voluitarceri, eam nuncquoque, ubinovuma fe=
ductione periculum imminet, defendam, Uti enim Diabolus
mufcae indolem hadtenus imitatur, quod vel novies, de-
ciesque abactus, redit tamen, locumque priorem occupat;
fic etiam invifa illa, & omnium Bonorum fuffragiis pri-
dem explofa, de Polygamia, jure divino non prohibita,, opi-
nio, biennio abhinc Gedawi in Boruffia, velat ab inferis
eft excitata.  PPillenbergins enim, Juris Utriusque Doctor,
ejusdemque in Urbis Gymnafio Profeffor, polygamiam,
Jure quidem bumano probibitam., eaque decanfa non temere
admittendam, ceterum jure divino, €5 in foro confCicntiae,
licitam, adeoque certis in cafibus ne Chriftianis quidem in-
terdicendam effé, docuit.  Quae opinio, utifcandali, pe-
riculique plena, & Chriftianis hominibus prorfus indigna
eft ; ita non defuerunt ea in Ecclefia, Gymnafioque, Do-

¢tores,

ven, felbige Weggenommen und confifeivet werden. follen, gemeffene Verord-
nung ergeben laffen 5 und aber , damir auf denen Univerfiriten weder priva-
tim , noch publice, in Difputationibus , oder andern Giffenslichen Schrifften  die
Bigamie als zuliiffig, und in Heiliger Schrifft vor nichr verbothen flatuiret |
and defendiret Werde , als welches VVir biemit ernftlich verborhen baben wol- .
len, fleiffige Auffficht zu haben > Als befeblen VVir hiemit Gnidigh , iby wol- /
let ench alfo darnach achren, und dicfer unferer Verordnung geborfamft ;
nachleben.  Daran gefchicht Unfere Meinung &c; *) In Difp, de reftring. B
libert. matrim, ineundi. 4. V. p. 13, ! ' '
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&ores, qui pro eruditionis fuae excellentia, eandem foli-
da gravitate, & gravi foliditate retunderent. Ipfi etiam in
vicinia Romano-Catholici controverfiam illam ad {e perti-
nere funt arbitrati, & a Willenbergii opinione usque adeo
“alienos fe effe oftenderunt, ut habito Petricoviae Sena-
tu publico, fcripta ejus pro Polygamia manu carnificis in fo-
ro comburenda curarent, in ftatuenda vero ipli PVillenber=
gio poena modum excederent.  Interim, quia hic jactat,
Je id egiffé 5 quod dudum ante [¢ aliiy & adbuc agant, in
ommibus Scholis € Academiis, exempla vero illaudabilis
feripti non modo his in regionibus, fed ftylo etiam multo,
quam in Borufficis, mordaciore, diffeminata fuerunt, &
periculum eft, ne illud quoque Halenf¢ venenum , Ut alia
plura, oceupet noftratium animos, ac inficiat ; minime

e —

mihi committendum efle, putavi, ut vel temeritatem in
{cribendo impune ferret , vel errores , nemine prohibente,
diffeminaret , vel deftinata, quae apud Boruffos non po-
terat, apud Germanos confequeretur. Quod dum expe-
dio inftitutum,hoc magis brevitati ftudebo,quod Venerabile
illud Gedanenfium Theologorum par, VVeickbmannus , &
Schelgvvigins, quorum alter jam in coelo de adverfariis
triumfat, alter etiamnunc in acie ftat, fortiterque pugnat,
pleraque;, ac potiffima VVillenbergii argumenta fic occupa-
vit, atque difcuffit, ut ex omni multitudine vix unum &
] alterum mihi difcutiendum reftet. Quapropter nec ori-
ginem, & progreffum , hujus de Polygamia certaminis, nec

illa etiam, quae inter Theologos, & VVillenberginm , G-

y dani funt agitata, edifferam, fed rem ipfam aggrediar,

, ejusque {ummam’ brevibus complectar fententiis, quibus
pertractatis , quo numero, locoque, haberi debeat opinio

. PPillenbergii, facile conftabic,

A3 . L
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0. 1
Polygamia interne, & in foro con{cientiae, non
eft licita, fed potius jure, tum humano, tum

divino, prohibita.

; Ex9.

§. L Polygamiae vocabulum origine eft graccum, &
componitur ex moAUs, & yoto5-  Unde Latinis non in-
epte Multiconjuginm dic/i'tur.

§. IL Etfi vero p/efuog; feu conjugium;, feminis non
minus, quam zaribus , tribuitur, adeoque Polygamia, vi
vocis, & moAvawdeiow , & ToAUyLYUKInY , com plectitur; ufus
tamen obtinuit, ut Polygamia fere de folis maribus prae=
dicetur, unde & Polygamia eadem h. 1. eft, quacpolygyrac~
¢iz, vel, cum multisuxoribus contubernium. - Tunc enim
Polygamia contrahitur, quum uxori {uperftiti, ac vivae,
alia fuperadditur, JCti, de hoc crimine acturi, -crebrius
vocem Bigamiace, quam Pofygamsiac, adhibent, fic tamen,
ut eadem etiam confociationem cum 27745 » Vel pluribus
compledtantur.

§- T Hoc ipfo autem fignificatu aceepta, vulgo in
Simultaneam & ficceffvam dividieur. Quae diftinctio ut-
ut, {i recte intelligatur, fit vera; tamen, re probe conli-
derata, apparet, quod omnis Polygamia fi¢ Sfimultanea.
Nec enim is dici meretur Polygamns, qui unam folum
uxorem habuit in vivis, etfi una mortua, fubinde aliam
duxit, quum femper fuerit pixg Yovousac eiyie s fed ille,
qui vel plures eodem tempore in matrimonio habuit, vel
priore dimiffa, aliam fuperinduxit, ‘

§. IV. Simultaneam igitur Polygamiam, quae pro-
prie Polygamia dicitur, non male diftinxeris in eam, qua

quis

wie N vy
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Di POLYGAMIA, 7

quis plures uxores {imul habet, & eam, qua quis non nifi
unam pro uxore quidem agnoftit, plures tamen duxit, ac
deinceps repudiavit.  Quorfum non modo locus Mazzb.
XIX, §. fed & illud.e. Tim. 7, y. referri debet,  Poftulatur
enim a vidua, ut unius viri fuerit uxor, non, quod fic-
ceffive pluribus non nubere, fed quod a pluribus repudiata,
& recepta, vel plurium, qui in vivis effent, uxor non effe
debuerit. *)

§. V. Involvit etiam comcubinatum, {eu confuctndi-
nem unins cum altera, wel liberorum procreandorum, wvel
etiam libidinis reflingvendae caufa, cum libertate dimitten-
di.  Etfi enim concubina non et fGcia bonorum, aut di-
gnitatis maritalis, & hactenus a jufta, legitimaque uxore
diftingvitur; eft tamen focia thoriy & uxor Yera, utut non
legitima, Ut Zicglerus ad Lancellotum {cribit.  Si quis ergo
plures fibi concubinas jungat, vel etiam, practer juftam
uxorem, unam, vel plures, in thorum afcifcere audeat,, is
polygamus erit, etiamfi {olennes cum iis nuptias non ce=
lebrarit, nec eas legitimae uxoris loco habuerit,

§. VL. Utcunque vero fe habeat Polygamia , nec ex-
Zerne, &in foro humano , nec inzerne, & in foro divino,eft
licita.  Enimvero externe, ac legibus humanis, imprimis,
fi nulla interveniat difpenfatio, prohibitam eam efle, ne
hi quidem fuftinent diffiteri qui alioquin ejus patrocini-
um ex inflicuto fufcipiunt.  Norunt enim, eandem , etiam
{ub poena infamiae, jure Romano vetitam effe. **) Imo
vero, Polygamiam fimultaneam 46 initio Chriftianitatis,
ad noftra usque rempora, in omnibus omnino Chriflianis

rebus-

%) Co_nf. Rivetys ad Gen, cap. IL. Exerc. XX VI. p. 131,
**) Vid. L.18.C. ad L. Jul, de Adulter, nec non Cod, L. V. Tit, V.
2. de Nuptiis.
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rebuspublicis , non interrupta ferie , per Leges publicas féve-
7iffime probibitam , adeoque ab univer(a Ecclefin conflanter
profligaram fuille , VVillenbergius, ejusdemque in ftatuen-
do, ut gloriatur, /o/idiffimus anteceffory Briicknerus , pro=
lixiffime largiuntur. *) Unde & recentiores Polygamiae
patroni, figillatim Halenfés, & VVillenbergins, illius in rem-
publicam invehendae auctores efle nolunt, procul dubio
veriti, ne idem aliquando {ibi, quod 7. Ly/éroin Svecia, **)

€ve=

*) Vid, PVillenberg. de Polyg. c. Meletium §.1V.p.6. :
%) Sententia Definitiva, in Curia Holmenf, ab ejusdem Civitatis Magiftratu,
Ao 1679. die 14. Fulis slata publicataque, contra peregrinum quendam.,
[ quidems ipfins confeffione Sacerdotem, wmomine Johannem Lylerum,
quem [pectatae fidei vir Fiftalis Urbicus , Guftavus Holmftrom, ratione
officii ip judicium adduxerat , quod, repugnantibus Sveciae Legibus , Re=
gnique Conflitutionibus , fecandalofum guoddam Scriptum de Polygamia
quam licitam effe propugnat , per hanc urbem ubique diffeminaverit.
nandogquidem Excellentisfimo Regni Senatui, anditis Venerandi Confiftorii
Holmenfis literisyde [eandalofo quodam Scripto , in guo Polygamiam effé
licitam , argumentis probare conatur Johannes Lyferus, caufam hanc ad Fu=
dicium noftrum , q1o curatins beic examinetur, die 7. bujus clementer vemit=

tere placuerat : quem diximus y Reurm., [eripto adverfus illum libellum., pro-

yatione officis , accufandum fibi exiftimavit Fifcalis Urbicus , Holmftrom, 77
cum oftendat , Lyleram illum , [preto prorfus Confiforii interdicto , per [can=
" dalofum quodpiam Scriptum de Polygamia , quod, omni licer legitima Confi=
. forii Cenfura deflitutum , ubique tamen diffeminare veritus non eff, non tan=
tum conari ejusmodi deteftandum introducere morem, qui per omnes aetates
in Ecclefia Chriftiana reje@us eft, nec usquam in Chriftiani{mo adprobatus

Sveciae legem, a¢ Regiae Majeflatis Statuta, convellere ac violare; imo non dn-
bitare , Severitatem illam Regiae Majeftatis, quae Bigamians fimultaneam ¢4~
pitali poena judicat dignisfimam , inter horrenda illa peccata referre , quac fﬁ"‘
verum aliguando manfurum fit Judicinm divinum; & animos denique ﬁtMl'

wfuve ullo confirmatus; fed etiam hac ratione temere audere veceptam Regrt.

v'!
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DE ‘POLYGAMIA, )

eveniat, qui cum contra regni illins leges, & Senatus Ec-
clefiaftici monita, male elaboratos, de hoc argumento, libel-
los fpargere non defineret , turbatae pacis , ac tantumnon
laefac Majeftatis , ab Actore publico poftulatus, capitis pe-
riculum adiit, f{atisque habuit, poft libellos, manu carni-
ficis combuftos, exilio mulétari, = Quod-quidem Sveco-
rum in veritate non magis, quam honeftate, tuenda ftu-
dium fi plures imitarentur, quin multa multorum inge-
niorum protervia, inordinem fit redigenda , non dubiro.
B ‘ §. VIL

rorum perniciofis imbuere opinionibus , quibus ad -inobedientiam in"Reg
Majeftatem follicitari facile posfint ac permoveri: quapropeer pofiulat Fifca~
lis , ur Lyleras , utpote qui publicata Religionis Statuta & decreta transgres—
fus fity concemiugque interdicti Confiftorialis perplurima exemplaria [iripti Jut
divendiderit, ut, ergo, ¥eus pro gmvimtc criminis capite pletarar ; maxime
cum & a nefando illo incepto ne in hac quidem urbe deftiterit, quamvis ex
aliis, Svecico itidem jmperio fubjectis , provinciis urbibusque, ob idem perpe~
sratum facinus expulfus fit , exfilioque multatus. . Ex-adverfo, utcunque Ly-
ferus excipiar, nolle f¢ cum Fifcali litem in hoc foro conteftari, fed, cen Cleri=
cum , vel ad Confiftorium, el ad commifforiale aliguod Judicinm , cujus merm-
bra partim fint. Ecclefiafticiy partim etiam Ordinis Politici , provocare ; direfle
tamen ad objectum fibi a Fifcali crimen vegerit , tantum abeffe, ur a fententia
[na, quam [atis fuperque fcripto [e exiftimer adferuiffe, dimoveri [¢ patiatur
zanquam de bonitate defperaret can, ae [uaey ut illam aliorum quogue exem=-
plis roborare non dubitet; qui, cum rempore Imperatoris Caroli Vi adverfus
perpluriga 4 Caefare publicata Statnta calamum flrinxiflent , adeo tamen: ne=
gie ab Evangelicis JurisConfultis y nec ipfis Theologis , digni judicati Junt squis
ulli eaproprer: objicerentur fupplicio , ut Swmmanm potius inde landen reporta~
verint. . Ceterum jure meritoque acenfari & [o Confiftoriales Holmenfes, qui
quodipfos tamen rogaffet y de nulla [e caffae pravitate admonierint 5 fed, utut
ipfi non._fine woluptate [criptum fuum perlegering , idem tamen ex vera invidia
aliorum fuberaxerint letioni : ut filentio praeteveantur plurima id genus alia,
omni provfus: fundamento caffa & deftituta effugia, quibns prolixa ipfiss Ex-
ceptio fedarer & replesd eft.  Hacc itaque in utramque pariein; tam 2 Fifcals

‘am
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———

§. VIL. Interne autem, ac in foro conlcientiae, ac
fub novo foedere, licitam efle, Chriftianos inter vix docuit
quisquam, Namque, ut Theodoretus, Augufbinas, Evcherins
alii, quorum auctoritates nobis tam infefte Briicknerus
& VVz‘//méargz’m, exprobrant,Polygamiam lege prokibitam,
vel contra praeceptum fuifle, negent ; hoc tamen primo
de filis Vet. Tef?. temporibns, accipiendum efle, ipfi mo~
nent. . Deinceps, praccepti nomine legem prohibentem ex-

J plici=
accufationis loco, quam a Reo pro defenfione U, 7//4t4 argumenta , ubi ac=
curatins aliguanto confiderantur : Jatis inde inte(llg{tltr » gna ratione hic Ly-
ferus, & crimen lacfae Majefatis Regiae commiferity & Sveciae legem y cus
Jartae teaeque fervandae etiam jurejurando Jefe obftrinxir Regia Majeftas,
tum Regni quoque Statuta, pracfracle violaveriz quorum quidem ignorantiam
boc minus poteft in hoe cafu crimini obtendere fiwe; quod ejusdem facinoris,
tum dboae , tum Rigae, 65 Pofiulatus fit; & promeritas quogque pocnas de=
derit. Ut vel bine appareat, unicum ei fuifle propofitum, circumforanenm
agendo, fimpliciores Sfellere , ad licentiam, disfidium 2 ino/zz’diemizzmqﬂe in Re~
giam Majeftatem, ejusque legem & fratura, Sollicitare , atque (quod timer Conm
Siforinm , ne etiamnum magna ex parte faltum Jir) P quogue inter cop-
Juges odia infiruere & contemtum: quemadmodum nec ﬁéz zemperare potyi
quir. in Exceptione, quam Fudicio huic obtulit , Confifloriales Urbis gravisf;-
mis calumniis profcinderet, qui ramen., fevere enm monends ) W qua fivipta,
quae. cenfiaram ipforsm non [fubiiffent, in lucem f’z{erct > 701 potuere partes
officéi fui non explere. Quamobrem, quamvis Judicium noflrum , cum € arvo-
cirarem cauflae, & pericalofum, qui inde exfiftere poffer | effectum perpen=
dit, jure meritoque poena eum capitali mulitare posfi 5 quia tamen Jfanite ipfe
adfeverat , nunguam fe- in animum induxiffe, Regiam Majeflatem laedere
acquum etiam juftumque pronunciar s ut ipfe in exfilium ejiciatur pra vero
dictum ipfius [candalofum [eriptum yin foro, per carnificem 211 confpeitu apito-
vis 5 publice comburatur,

Ex Protocollo vidi
Joh.Roland
Civit, Stockholm, Auar,
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plicite , formaliterque latam, intelligunt,, quod recte Sche/-
govigins obfervavit. *) Denique Bewed. Pererio judice, ¥*)
non alia de caufa hoc docuerunt, quam ut Manichaeos,
ob Polygamiam Patriarchas projectac libidinis accnfantes,
hoc tanto facilius fortiusque repellere poffent,
§. VUL Quod ad Durandum,Toftatum, Cajetanuns ,
& paucos quosdam alios inter Papiftas fpedtat, qui Poly-
gamiam non contra jus naturace, {ed folum contra Fvzz-
gelium elle, docuerunt, hi, nec fimpliciter, nec ullo tem-~
pore prohibitam effe, negarunt, fed folum Jege naturac,
& guoad Vetns Teftamentum duravit,  Sub novo enim
foedere, ac jure politivo Evangelico, i, e. ftatuto Ecclefia~
ftico N. Teftamenti, vetitam effe Polygamiam, nunquam
inficiatifuerunt.**¥X) Ut adeo exhorum auctoritatibus nimis
liberaliter inferat VVillenbergius: Polygamiam nullaprorfis
fege probiﬁit/zm effe , multos eruditos €5 graveswiros cenfuiffe.
§. IX, Reliquos Ecclefiac Doctores ne fpecie quidem
tenui Polygamiae patrocinatos fuifle, per omnia fecula
eundo, contra Villenberginm, fub Meleti; nomine, erudite
non minus, quam accurate, oftendit B. Schelgvvigius, &
nunc etiam plerique omnes, tum Theologi, tum JCti, cu-
juscunque de cetero religionis fuerint, Polygamiam coz-
tra Pracceptum; legique divinae contrariam, efle, exifti-
mant. Imo Patres Tridentini **¥*¥)non dubitantanathema
eidicere, quiftatuat, licere Chriftianis plures fimul habere
uxores, € boc nulla lege divina effe probibitum *¥***y Un-
de & adverfus PPillenbergii pro Polygamia libellos ma-
2 gnam
*) In Vindic. Ant, Scr, c. VL. p. 104, **) In Gen, cap. XVL
£.560.b.n,25.  **)Conf. Tarnov. de Conj. p. 631 & Pererius in
Gen. L.c.  *) Se(, XXIV. de facr. matr. Gan IL- #***)Vid,
B. Longi Coriclani Summa Concil. p. 1023.
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gnam irarum vim exprompferunt Po/oi , non modo feve- |

riffima fententia, Pesrikoviae protribunalicontraeum pro-

nuntiata, {ed literis etiam per omnes' regni provincias a

Primate illius, eodemque Gnefnenfi ‘Archi-Epifcopo, I

Szembekio, circummiflis, *) quibus-eos & ferio impro-
bavit,,

*} STANISLAUS in Shpow SZE MBEK,
DEI & dpoftolicae Sedis Gratiay drehi-Epifcopus Guefnenfis Legatus
Natus Regni Poloniae , & Magni Ducatus Litbvzmiﬂe Primas ,
Primusque PRINCEPS,

Vm'ver/b Clero y tam Saeculariy quam Regulariy Populogue, Archi= Didecefis
&' Provinciae Noftrae Regni Poloniae ; ac Magni Ducatus Lithvaniae, Sa-
lutem in Domino [empiternam.  Ad nunquam fatis deplorandam concatenato-
rum in perniciem publican malorum feriem , illud non pofiremum, hoc infeli-
ciffimo , ferrea aevo nofiro, acceffiffe reputamus; quod hacretica pravitas tan-
topere nunc., in Regno ifto, invalefecat , & infolefcat; ut non tantum novafa-
na erigere, perverfiffimis € exitiofiffimis dogmatibus fuis, Catholicum popy=
lum inficere 5 in contemptum Sacrorum , multa artentare, & facere, in nego-
tin, & Caufas Ecclefiarum, [e immifcere; [ed etiam Libros, ex fenfies & ufie
Puaganorum receptos , [anae ac Sacrae Orthodoxae doétrinae oppofitiffimos , in=
Juriofiffimos ;& Saluti animarum perniciofifimos,edere, deuna lingva in aliam
traducere, ac denique typis imprimére andeat, & pracfumat : neque id fieri
vel faltum effe facile credidiffemus , niff certo compertum babevemus | expofitum
fuille & effe Anno praecedenti, € currentiy, Librum quendam., cui Titulus :
De finibus Polygamiae licitae Schediafina ex Leionibus Publicis colle-
&um, fub Praefidio Domini Samuelis Friderici Villenberg , DoQoris & Pro-
fefforis, in Auditorio Athenaei Ordinario,Die 22, Aprilis 1712, hora 10, exa=
minabunt, = - - - Gedani, Typis
Joh. Zachariae Stollii impreffum, ac demum Francofurti, & Lipfiae, cum fuis
addicionibus reimpreffum : & jufto guidem ac landatiffimo, ad feramaquie po-
fieritatem digne memorando exemplo, Liber bic , ex Decreto Supremi Tribuna~
lis Regni Pétricoviae , ante non multos hos dies, ad.rogum eff damnatus, &
exemplar illins | per carnificem in loco triiali fors Givitatis ejusdgm Petrico= ,




pE PoLvGamia. 13

bavit, & legi a quoquam vgdiﬁrahi, fub gravi commi-
natione prohibuit.
B3 G

wienfis igni tradittmy ac Author cjusdem ad poenam Capitis ¢fp condemnatuse
Cum-tamen, & ad drchi Praefulei Primatialis’ Officii Nofiri vigilantian &’
Cliram pertinear , ea 0muiay quae Sacris Canonibus , & Sanitae Orthodoxae
Catholicae Fidei, ac bonis moribus adverfantur 5 omni poffibils modo , quartum
in nobis eft, evellere, deftruere, & diffipare, 0mnemque occafionem perniciofe
alicujus erroris , a Grege Noftro, & a tota Provincia avcere , fugare, & pro-
fligare : ~ proinde merito cenfuimus , & cenfemins, Authoritate Noftra Ordina-
ria Metropelitana Primatiali, ac 4 S4cro Concilio Tridentino Nobis concell,
inbaerendo Lindatiffimis veftigiis Praedece(Jorum Noftrornm, & fignanter glo=
riofue menoriae Stanislai Karnkowski, ¢ Johannis VVezyk ; drchi-Epifco=
perum Gnefnenfium - = in DEI1 Nomine., Librum pracfa-
tum De finibus Polygamiae zum fuis thefibus,& dogmatilus perver)is, damna=
ve, rejicere , & anathematizare , prout damnamus rejicimus , & anathemati=
zamus. Ideogue omnibus & fingulis Cbrifti fidelibus wtrinsque Status, cujuf=
wis conditionis , Regni Poloniae , & M. D. Lithv. ac Provinciarum illis annexa-
r4m a = = = = in virtute S. Obedientiae
&' [ith Excommunicationis poens ipfo faito incurrenda, Sanitaeque Sedi Apo=
[Jlolicac ; in Bulla Caenae Domini refervara, diftricte probibemus, ne pernicio=
filfimum bujufmodi Librum, De fivibus Polygamiae, (uz praefertur,) primo
Gedani impreffum  ac tandem Francofurti & Lipfiae, cum fuis additionibusre-
impreffum ., amplius reimprimere, aut reimprimi facere, legere, retinere, ven=
dere, [en cuipiam donare vel permurare, anz wllatenus. hasy € his fimiles , pro-
pofitiones , - - - inferre & difputare andeant &
pracfumant. - Imo fi quis eundem Librum babuerit, quovis modo acquifitum.y
ferio praccipimus 5 ur illum proprio Parochoy Parochus aubem [ui Loci Ordind-
7i0 , quamprimum. [ub graviffimo onere confcientiae reddat. Bibliopolis vero &'
Typographis omnibus 5 [ub eadem poenz Excomminicationis majoris 5 & aliis
poenis pecuniariis, arbitrio Hiuferisfimorum DD. Loci Ordinariorum: irrogan=
dis , mandamus , € inhibemus , ne fuprafcriptum Lisrum quovis modo acqutifi=
1um Iotat/mre», confervare , aut vendere, fen de novo etiam in Officinis Acatho-
licis imprimi , reimprimi 5 facere vel procurare , & venalem in Regnum Polo=
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§. X, Quod ipfum cum minime diffimulent Halen-
fes,fuoque in Refponfo, daff unter denen beutigen, [6-wohl
Theologis , als Furiften y. faft die meiften der Meinung féyn,
als ob das Verbot der Polygamiae fimultaneae aus dem geof-
fenbabrten Vorte GOstes hergeleitet werden kintey inge~
nue fateantur, *) ufusque, & experientia, idem confir-
ment, eam in fententiam adducor, ut credam, PVillen-
bergium, Polygamiae praepofterum defenforem, animo per-
egrinatum fuifle, cum feriberet : Moz movam, fid 2 Theo-
logis, & FCtis dudum propugnatam, [ententiameffé , quod
Polygamia {imultanea in divinis hte_rls non fit prohibita:
fe‘gzxe » propugnantem pro illa, {d egiffe, quod dudum ante
f¢ alii egerinty € adbuc agant , in omnibys [cholis € dea-
demiis. **) § XL

miae, ac M. D. Lithy. eisque annexa Dominia importare , qualitercunque &
guocknque tempore pracfumant , etiam fub poena confifeationis rei librarizes
[eiantque praedicti Bibliopolae , &5 Typographi Regni Poloniae , €& M. D. Lithy,
¢ quoad impreffionem , venditionem, & invetionem Librorum , tam de Fure,
& ufu, Jurisdictioni Wuftrifimorum DD. Loct Ordinariorum antiguitys effe
[ubjectos, guam etiam , juxta Diploma Sf’remr/z‘mz olim §'I GISMUNDI 41;.
GUSTI, Regis Poloniarum , Conflitutionibus Synodalibus Provincize Noftrae
Gnefnenfis Lib, 1. infertum. Ut autem pracfentes Noflrae Literae, ad noti-
tiam. indubitatam omnium, & fingulorum Praw"mizie Noftrae Chrifti Fidelium
perveniant, frarerne , & [erio obfecramus Il[ujirtrﬁmw‘zzc Reverendisfimos D, D,
Archi-Epifcopum’ Leopolienfem,, & Epifcopos Comprovinciales Nofiros qHate=
- mus casdem per Parochias quiliber fuae Divecefis diftinétim, € indilare publi=
cari, ac obfervari curent. Quas in majorem ﬁ'llem, many propria fubfiriptas,
Sigillo Noftro communiri juflimus. Datum Squiernieviciis, Die Vigefima Oéta-
va, Menfis Aprilis; Anno Domini, Millefimo , Septingentefimo , Decimo Quinto.

STANISLAUS SZEMBEK ) Archi-Epifiopus Gnefnenfis Primas.

: (§ CRENTS)

#). T Judicio de hac Controv: iter. praef. VVillenb. adjeéto.
Brael J. div. n, [, p. 3. 4.

x4

:w) Vid.
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| ¢. XL In hac faltem Alma,( de qua ei felicitate toto
pedtore gratulor,) nec dum inventus quisquam fuit, qui
putidam illam de Polygamia, jure divino licita, opinio-
nem, vel fpargeret, vel foveret, fed potius in eadem reji-
cienda JCrii cum Theologis, exemplo pofteris imitando,
, perpetuo confenferunt.  Id quod praeter Excell, Berger:
. auctoritatem, etiam Celeberr. Juris Anteceflorum » Hornii,
VVernheri, Gricbneri, aliorumque teftimoniis, dare con-
firmatum poflem, nifi haec omnia Summe Ven. V/eick-
mannusy quae {ingularis'Viri folertia eft, occ11paﬁct. *)
§. XIL Thomafiusipfe,aliquot abihnc annis, meliora
’ fenfit, quando in Difputatione de crimine Bigamiae **)
| Bigamiam utramque, (virilem & muliebrem) jure divino, pa-
‘ viter achumano, probibitam fuifle, docuit.  Nuncautem {pi-
‘ ritu, quod apparet, vertiginis agitatus , mutavit {ententiam,
datisque ad V7illenberginm biennio abhinc literis,daffdie vor
demfelben defendirte Thefis,quod Polygamia{imultanea,non
divino, fed humano faltem, jure prohibita fit, ibren guten
Grund habe, fuo, Collegiique fui nomine, refpondit. **¥)
§. XIII." Nos hoc ipfum conftantiffime negamus, &
Polygamiam jure non folum bumane, fed & divino , pro=
hibitam effe, cum meliorum partium Theologis, juxta &
; ICtis, ftatuimus.  Quod ipfum etfi pluribus argumentis
; evicturi deinceps fumus, hoc tamen loco videmur nobis,
vel ex propria diffentientium, quam fupra dedimus,, Con~
feffione;, citra difficultatem, pofle oftendere.
A §. XIV. Sienim verum eft, quod nemo dubitat, &
iple VWillenbergins, cum Briwknero ¥) fuo, contendit,
& nos ab utroque datum folennisfime acceptamus, Poly-
; : gamianz
* %) In juft. Caufae, p.70. *)§. XXIlp.18. **) Vid. Judicium
» JCtorum Halenfium de hac Controverfia in iteratis praef, VVil-
lenbergii ad calcem p. go. feq.
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gamiam nempe {imultaneam, snde a6 initio Chriftianitatis,
[erie non interrupta, per leges publicas., [éveriffime. probi-
bitam, & ab univer(a Eeclefia conflanter profligatam fu-
iffe, tum prohibitam,‘ac profligatam ¢ffe oportuit per le=
ges, casque vel divinas, vel bumanasi Sed non per hu-
manas , quoniam ferendae ac promulgandae fuiffent aSu- * :
periore , ac Magiftratu, vim obligandi habente, eodemque r
vel Politico, vel Ecclefiaftico.  NonPolitico; quoniam Chri-
ftiana Ecclefia, vel, ut Briicknerus loquitur , Ghriftianitas
& nata, & propagata fuit fub imperio Romanorum, quos
quidem Chriftianis Polygamia interdixiffe, non magis ve-
rum eft, quam, quod Judaeos, quibus Chriftiani aliquan-
do accenfebantur, vel alias etiam gentes, quas numero
plurimas {ua fub poteftate habebant, eadem prohibuerint.
Iple quippe PVillenbergins *¥) fatetur: tempore Pauli mul-
tos fuiffe populos, quibus ufis polygamiae fuerit : Grae- |
cosque peripde ut Fudacos, & alios Provinciales, [ib Im- ’
perio Romanorum fuis /efiéu:, €5 confvetudinibus vixiffé |
ipter quas notorie ﬁm‘it libertas Polyg amiae. Neque hocnon
poteft, (i fuamlocorum 2. Tim. I, 2. & Tit. I, 6. interpreta-
tionem falvam efle velit, largiri, quum alioqui non appa-
reat, cur Paulus folo ab Epifcopo tam fevere poftulare de-
buerit, ut {it (/,ouo'yoc(mg , {i nemini jam tum temporis per '
leges civiles licuit effe woAUyafroy.  Principum vero ad-
verfus Polygamiam edica, quibus {efe Bricknerus, & vvil-
lenbergins, tuentur ;multo funt recentiora, quam quae ad | ‘
initia Chriftianae religionis, & Ecclefiae, h.e. Chrifti, &
Apoftolorum tempora, rejici, vel ad oftendendam uni-
verfae Ecclefiae conftantem prohibitionem;, fufficere pof~ .
fint. Non ab Ecclefiaftico; quia caput vifibile, maxime

fub

*) In decif, Matrim. c. 1. n.17.- *%) In iter, pract. c, IL n. XVL.
p.24. & in'Praef, ipfis §. XXV, p. 31,
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fub initia Chriftianitatis, Ecclefia non agnovit, &, fi ad
Chriftum, & Apoftolos, quibus alioqui architectonicam
in fundanda Ecclefia poteftatem relinquimus, prohibitio-
nem Polygamiae referre volumus, non in: bumanis, fed
divinis,legibus, numeranda erit. ~ Alios facrorum antifti-
tes hujusmodi unquam legem tuliffe, nullibi memoratur.
Tum vero Epiflcoporum, & Praepofitorum, in fe fpecta-
torum, nulla, primis Ecclefiac nafcentis temporibus, tanta
vel auctoritas, vel poteftas fuit, ut vel univerfi, vel fin-
guli ; potuiffent tanti momenti legem condere, nedum ad
eandem totam Ecclefiam obligare. Neque enim Chriftia-
ni acqua mente laturi erant, libertatem {uam, in quam
{e vindicatos effe a Chrifto norant, temere circumfcribi,
¢o quidem tempore, quo paulo ante Apoftoli Leges vete-
res abrogare , non novas promulgare ftuduerant, & eo
in negotio, in quo corrupta hominis natura ad effre-
nem potius licentiam, quam voluntariam fervitutem, pro-
pendet.

§. XV. Siquis ad fpontanenm totius Ecclefiae con-
fenfum, per quem, una omnium voluntate, Lex, de non
contrahenda Polygamia, inveta fit, recurrere aufit, ab
hoc primum poftulavero, ut, quibus eum tabulis, {eri-
ptoribus, documentis, probare velit, oftendat.  Nihil
enim de o in Actibus Apoftolicis, nihil in vetuftisfimo-
rum Ecclefiae Doctorum fcriptis, nihil in Conciliorum
decretis legitar, Iple PPillenbergius citato loco fatetur,
nibil de eodem in Libris Canonum Ecclefiaflicorum extare,
Quibus igitur documentis huic commento, de {pontaneo
totius Ecclefiac confenfu, fidem facturus eft? Denique fx
a tali confenfu origo prohibitionis petenda eft, tum feque-
tur, hanc ipfam, non per juﬂzm(z: Legem, {d bonam tan-

tun
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tum cofvetndiner in Ecclefiam introdu@tam fuifle, quod
quidem cum Diflentientium affertione pugnat.

§. XVL Reftat ergo, ut ftatmamus, Polygamiam ju-
re divino, ac interne, effe illicitam, nec eandem ideo fu-
iffe ab initio, & conftanter, prohibitam , quia Ecclefia mu-
tuo confenfu id jusfic, fed ideo jusfifle,, quia eandem jure
divino prohibitam efle, non ignoravit. Extabat enim vox
DEI: Erunt duo in carne unz: & mandatum Pauli: Pro-
prer fornicationem habeat quisqueuxorens fiam €5 quaclibes
smaritum [unm. : quod utrumque perfe@isfimae legis ex-

emplum , ac inftar, effe poeteralti

Accurate tamen loquendo non contrariatur
Legi naturae.

§- L Ad haec rectius intelligenda operae facturi
fumus pretium, fi nonnulla de juris, vel Legum, generi-
bus praemittamus,’ . Lex igitur generatim effdecrezum Su-
perioris. s regulam agendiy wel omittend;, Sibjectis prae-
[eribens. ~
§. Il Uti vero vis, homines ad obfequium obligan-
di, alia eft 4/6/uta, & fumma, quae {oli Deo, alia tempe-
rata, hominibusque a Deo delegata, quae magiftratibus
competit ; ita lex in divinam, & bumanam, adaequate
difpefcitur.  Prior, a Dei fanctione immediate profecta,
canfam aliam principalem fubordinatam non haber, ipfo-
met dreuario Daphneo fatente, *) adeoqud” fignificatio eft
voluntatis divinae, quomodocunque faia. Pofterior ab
humana voluntate & fancione ortum ducit, licet Deum,
tanquam caufam fupremam, non excludat.

§. TIL

*) I Betr, des Ebeft. p. .

¥ &
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§. Il. D:vina denuo vel neceffaria eft , & naturalis,
vel arbitraria, & po/itiva.  Quaedivifio in diverfitate prin-
cipii cognofcendi, objecti, & adjundi, fundatur, a Da-
phneo autem 1. €. & Clrifl. Vigil. VVarenbergio *) perpe-
ram explicatur. Iz enim eft menti hominis per naturam
; imprefla : hacc vero per revelationem divinam promulga-

ta. Ilins objetum funt adtus fapte natura vel debiti, vel
illiciti : Hujus autem, a&us moraliter indifferentes, qui-
que naturae hominis rationali nec conveniunt neceffario,
nec etiam repugnant. I/z denique mutationem ac di-
fpenfationem omnem refpuit; Azec admittit,
s. IV. Legis igitur naturae nomine hoc loco non
intelligitur id omne, quod iz Lege €5 Evangelio feribitur ,
quo fignificatu Doctor Seraphicus, ut ipfe fatetur, accipit,
quando **) jus naturale vocat, guod fit una unins; fed po-
tius jus, hominis conftientiae per naturam imprefflum, {eu
vegula naturae bumanae ad dirigmtlof actus (hos a Deo in-
dita: Pofitivi autem, quod non, nifi ex revelatione con-~
ftat, & ideo obligat, quia Deo, fapientisfimo Legislatori,
fic placuit.
§. V. Jam quaeritur: utri praccife Legi Polygamia
_ contrarietur? Quod #zrigue juri repugnet, multosnoftra-
tium ftatuere, Quenfladius ***) monet. Nominatim ta-
men non excitat quenquam. Etquofidm Jus naturae,ac
pofitivum, nou una, quod modo vidimus, ratione, a fe
invicem differunt, ac fibi mutuo opponuntur, fatius erit
ftatuere, quod pugnet cum alterutro.
§. 'VI. Non paucis ergo perlvafum eft, contrariari
eam Leg; Naturae.  Affirmat hoc ipfum ¢ PONTIFICIS
‘ C2 ipfe
| *) p. 4. ™) L.IV.Sent, Dift. XXXIIL Qu.I, **) Syft.P. IIL
{' c. XIV.£. 460.
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iple lunocentiys, Papa, *) nec non Thomas Aqui-
#as, **) cui loco cit. faltem fub conditione, applaudit
Bonaventura. Sigillatim Nic. de Lyra, ¥¥%) Ma-
trimoninm., inQuit , individnam witae confvetudinem reti-
nety i. e. indivifloilitatem quoad totam itam €e, Sicut
natura dicat in aliis animalibus s quo mafculus € femina
infeparabiliter cohabitent tempore determinato a natura, in
generatione €5 educatione filiornm ; ita dicta in natura ho-

minum , ut vir, € uxor infeparabiliter cobabitent per totam

Yitam : € fic probatur y quod indivifibilitas matrimonii non
[olum ¢ft de jure divino, Jed etiam de jure naturali ¢s.

* Accedunt Bellarminus, a) Gregor. de Valentia, &

alii.  Pererius, b) & Becanus c) hic temperamento
utuntur , & Polygamiam, /ib conditione, & aliquo modo ;qua
finem matrimonii ac foecunditatis, non tamen f{impliciter,
& abfolute, Legi naturae contrariari, {cribunt.

§. VIL E REFORMATIS idem ftatuunt P. Per-
milius Mavtyr, d) nec non Theodorus Beza, c)
qui, dum ad Bernbh, Ochini, pro Polygamia defendenda
rationes, nervofe ac breviter refpondet; omnem prope
refutationem F7illenbergii, & Halenfium, occupavit, f) &

David Pareys, g) Sigilatim Audreas Rivetys: b
‘ Nos,
*) Cap. Gaudemus, de divortiis. **) P. IIL L. IV. Sent. Qu.
LXV.Art.1. **)inCap.XIX. Matth. a) L. I. de Matrim. c. %
b) in Gen.c.29.Difp. 6.£. 797. b.. ‘€) in Man, L. IV, c, 6. p. 656.
d) ad 2. Sam. XXV, 43. e) inLib. de Polygamia & divortiis, T. 1L
00. f) Videatur figillatim TomusIL OO.f 3. {q. ubi legem na-
turae adulteria & divortia prohibentem, etiam Polygamiam €=
vertere contendit. g) Comment.in Gen, ¢, XVI, p. 176., h) In
Gen. ¢. IV. Exerc, XLV, p.#23.
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Nos, inquit, cum iis [emtimus , qui judicant Polygamiam fi
multaneam [emper fuiffé illicitam . utpote jurs divino,
naturali, contrariam. 1mo *) banc opinionem hoc tempo-=
re pene communetmelfe fcribit, inter cos, qui {e Chriftia-
nos profitentur.

§. VIIL. E NOSTRIS fane, practer 1. Pufendor-
fium , quem in hanc propendiffe opinionem, dubium vix
eft, Theologi eidem adftipulantur David Rungius ,
) Tarnovius, ¥ ) Jac. Martini, a) Gerhar-
dus b) Dannhanerus , C) Siricius, d) recentisfime

Figerus, Theol. Tubing. €) Stolzius , £) ac illidenique
omnes, qui Legem Dei pofitivam univerfalem negant, ut-
pote F-Gu. Bayerus , g) D. . M. Langius, aliique.
§. IX. Nos equidem allatas a vVillenbergio h)
caufas, quod nempe finis matrimonii in Polygamia non
minus obtineatur, quam in monogamia, fcilicet procrea-
tio fobolis, Patris & matris certa demonfiratio,, & quod u-
aus Paterfamilias judex & arbiter diffenfionum domefti~
carum effe posfit, ad oftendendam Polygamiac cum jure
naturae pugham fufficere, dubitamus. Accurate tamen
{ubdudis rationibus , in cam propendemus {ententiam,
juri naturae, proprie tali , Polygamiam non adverfari, fic
tamen, ut nonnullam hic diftinctionem adhibendam efle,

putemus.
C3 §. X

T T ang i

")l.c.p.224.b.  *¥)inGen.c.1Lp. SL &XXXLp.gss.  ***)de
Conj. L. IL c. 20. p. 625. a) in Polit. p.58. b) de Conjugion. 2s.
c)in Coll: Decal. p.775. ~ d)inuxoreuna.c, 2. p. 45. e)in Differt.
de Concub.p.26. f) de Concub.p.5. g) inComp. Theol, Mos.
P.1IL¢.2.§.12. p.147. h) de fin. Polyg. lic. p. 12
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¢§. X, Primo enim 1) Jus naturae eft do&rina, men<
ti humanae naturaliter indita, fuggerens principia pradica,
quibus altus honeftus praecipitur, turpis vetatur.  Nihil
autem hujus natura fuggerit, marem non pofle legitime
pluribus feminis fociari. Imo vero, quum inter mares
non defint, qui, pro conditione temperamenti , plures
fibi uxores expofcere videantur, relita {ibi ratio dicat
contrarium.  Deinceps 2) {i pet naturam conftaret, Po-
Iygamiam effe prohibitam, nil opus fuiffet, ut DEVS, in
prima conjugii inflitutione , legem de monogamia, faltem
Yirtualiter , fanxiffet.  Quicquid enim ex ratione con-
fat; id ex revelatione demum innotefcere non debet,
Porro,3) Jus naturae difponit de actibus fua natura, perfe;
&intrinfece, moralibus, quorum honeftas & turpitudo , ab
alterius voluntate, ac praefcripto, non pendet, fed in ipfius
objecti, & circumftantiarum conditione, fundatur. Plu-
res autem uxores habere natura fuaturpe effe,, oftendi vix
poterit. Tum vero 4) quia Chriftus ipfe de divortiis, &
ex iisdem oriunda Polygamia, refponfurus, non ad legem
naturae, aut rationis dictamen, fed primam inftitutionem
Conjugii & recepit, minime id fa&urus, {iquidem natura
etiam de numero perfonarum in matrimoniis quidpiam
definiret, quum controverfiae ad regulam fibi convenien-
tem fint exigendae. §) Quia Polygamia neque Creatoris
Opt. Max. fanctiflimae, rectiffimaeque, naturae, neque
hominis ipfius vel rationalitati, vel focialitati, repugnat.
6) Quia, etfi Polygamia cum primigenio matrimonii exem-

plo non cenvenit, naturam tamen ejus, quod re@temonet”

Reinbeckins ,*) perfe@te non deftruit, nec finibus conjir-

galis fociefatis contrariatur.  7) Quia DEVS peccata, -

contra

*) won Natur des Ebeft. p. 17. 18.
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contra legem Naturae commiffa, etiam in gentilibus {eve-
riflime taxavit, Rom. L& II, Polygamiam vero in iisdem da-
mnaffe, nonlegitur.  Quin hoc, {alva veritate, Hier. Briick=
nero*) poflumusdare, guod nullins mariti cusm pluribus uxo-
7ibus fimul inita conjugiavel adulteriiyvel fornicationis nomi-
neinf amenturinScripturis, {c. Vet Infirumenti. 8) Quia ne-
mo velmetum, vel fenfum, poenae alicujus,0b Polygamiam,
in confcientia expertus dicitur, ex eoque patet, nullam cor-
dibus ipforum legem de vitanda Polygamia infcriptam effe.
9) Quia ip(i Diffentientes, cum dr. Riveto**) fatentur,
Polygamiam Legi Naturae non intrinféce, & quoad fpeci-
em naturalem , fed folum, quoad aliqued adjunctum,contra-
riari.  10) Quia alioqui circa eam ne quidem ab ipfo
Deo difpenfatum fuiffet, quem tamen in Patriarchis olim
difpenfaffe infra vifuri famus. Denique 1) adftipulantur
nobis e Patribus duguflinus, ¥**) ¢ Pontificiis Durandus, a)
& Alphonfus Toftatus Abulenfisy Laymannus y b) Mich.
Medina, degidius, Veracrux, & alii, magno numero a Lay-
manno citatl,  Sigillatim Cardinalis Cajetanns, c) Fure
naturae, inquit, pluralitas uxorum non eft probibita, De-
nique Thomafis iple d) Bigamiam nec cum jure natura-
li, nec cum aequitate naturali, aut recta ratione, pugna-~
re putat , idque {ibi videtur tum a priori, tuma pofteriori,

oftendere pofle.
§. XL Quae invicem a Diffentientibus pro incru-
ftanda fua fententia afferuntur , leviora fere, ac facile di-
luen-

*) In Dec. Cauf. matrim, ¢. XIIL. §. 27 **) in Gen, p. 226.
M¥YL.XVI deCiv.Deic. 38. & L. XXIL ¢ Fauftum c. 4. a) in

. IV, Sentent. Diftin®. 33.qu. 1. b) Th. Mor. L. V. Tr. X. P. I,

& V.p:m:429. ¢)inGenic.XV] d) de Crim.Big. §.24. p.39-
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luendafunt. Bomaventura™) {cribit, quod ,ut ycaedem na-
turaliter horreamus . ita quoque multitudinen mulierum in« l
nato quodam odio deteftemmr.  Sed nefcit innatum illud '
odium, nefcit infitum horrorem, natura.  Si tantopere
polygamiam averfaretur relictus fibi homo, cur ad eam
contrahendam tam faciles {e praebuiffent fan&iffimi Patrés,
cur nunc etiam, qui enixisime expetant, non deeffent? |

¢§. XII. Nam nec illud alicujus momenti eft, quod
Parens **) urget : Legem conjugii effé Decalogiy cui quia
contrarietur Polygamia, hinc, eandem pugnare cum lege
naturae, Necenim faupliciter quod eft Decalogi, eft quoque .
juris naturae,& quod efteontra Decalogumeft contra jus na-
turae. Sandificatio feptimae in hebdomade diei olim e-
rat Decalogi, & profanatio ejus contra Praeceptum terti-
um : Nec tamen erat propterea contra jus naturae, fed
potius contra jus poftivam, illudque parziculare, quoniam
alioqui ceffare in N. T.uondebuiffet. ~ Quidni ergo etiam
fio modo Decalogi elle pofiit, quod alioqui per /2, eft juris
pofirivi univerfalis? Sufficit, quod Decalogus in Praec. VI,
omnem omnino #egitimam maris & feminae conjunctio
nem prohibet, five fit illegitima refpectu Legis naturacy
five fit illegitima relpectu Furis divini pofitivi.

§. XIIL Quae de cetero, a Pareo, ac Riveto, locis f
fupra citatis, producta funt, eatantum non omnia Polyga-
miam probibitam quidem efle oftendunt,, at lege naturae
prohibitam efle,nonevincunt.  Addo, non omnia effe le-
gis naturae, quae 4za/gice tantum ad eam referri poflunt.
Quicquid enim juris naturae effe debet, id non folum in
eodem guoguo mods fundatum , fed etiam ab eodem dezer-
minatum efle oportet.  Atqui duos praecife, non pluress

1
by i

*)Le.  **)ad Cap.XVI Gen. p.1176. \




\

De POLYGAMIA. 2

i unam carnem coire oportere, non praccife determinat
natura , utut longe decentins, juxta & utilius, effe dictet;
unum una effe contentunm, ut Pufendorfius cenfet. *)

§. XIV. Gerbardus, valde alioqui Nofter, *%) ad

[aniorum gentinm teftificationem , ac fininm matrimonii e-
sumerationensy (€ recipit.  Vereor autem, ut utrique ar-
gumentorum generi multum roboris infit. Quod enim
ad prins (petat, e confenfi gentilinm, nec Juftitia, necin-
Jufbitia canfae oftends poteft, ut vete Zieglerns Nofter ob-
fervat. a) Vimquoque argumenti contraria exemplorum
inductione , & nullo prope negotio , dejicere poflumus.
Fines autem matrimonii per polygamiam {impliciter ever-
ti, minime largimur. Quum enim Polygamia naturam
conjugii, quod fupra notatum fuit, direcke non deftruat,
qui fines conjugii evertet?

§. XV. Speciofiora funt, quae de Zelotypia femi-
narum , Gerhardus y & de parium pari conditione ,cum Ger-
harda, Rivetus , aliique, urgent, Prior enim docet: Ze/-
typiam tum feminis , tum viris , innatam ¢jc, quem qui-
dem affe@um zeutrorum animis indidiffet natura, figni-
dem plures connubiis [ociari per naturam liceret. Sed
enim primeo non omnis Polygamia Zelotypiam neceflario
generat. Namgque nec Sarai, erga Hagarem, nec Lea &
Rahel, erga Zilpam & Billham , uvlla Zelotypia tactae, fed
potius easdem {ibi matrimonii confortes gratulatae, viden-
tur. Deinceps, Zelotypia nonnunquam inter corrivales,
necdum confeto matrimonio, quin & aliquando in adul-
teris , adverfus legitimos maritos, fe exerit. Quodad a/ze~
rum , concedimus quidem , quum uxor corporis {ui pote-

{tatem

*) de Off. hom. & Civis L. L. c. 2. §. 5. p. moaz. *) L de
Conj. n, 215. p. m. 318. a) ad Grot. in Proleg.n. 40.°
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ftatem non habeat, nec maritum eandem habere pofle.
Sed enim , quod jure naturae poteftatem illam non habeat ,
vel habere poflit, hoceft, quod negamus. Mas enim ezizzs
in fbatu integritatis, potiotis fuit conditionis, quam femina,
quum non mas feminae, fed femina mari, originem fuam
debeat, nec Adam fuerit feductus, fed Eva, *) & imago
DEI ampliore gradu refulferit in Adamo, quam Eva, ¥*)
Et licet fubjectio feminae ,0b fantam barmoniam volunta-
tum, € concordiam,non invita, difficilis, zu¢ molefta, uti
poft lapfum, /24 voluntaria, facilis, & perjucunda fuiffet ;
tamen € ante lapfum Yir caput mulieris fuit, 1, Cor.XI, 3
tum ob eminentiam aliguam viri prae mulicre quae aviro
defumpta, tum ob poteltatem alignam in eandem , quun
& in angelis throni fint , & poteftates, Col.], 16.¥¥¥) Ra-
tio ergo non fuggerit, marem corporis fui poteftatem non
magis habere pofle, quam feminam, quum nil obftet ,
quo minus, bacetiam inparte , potiori fexui aliquid pracci-
pui fit relinquendum prae fequiori,atqueadeo illa ydepari
parium conditione inter conjuges, regula, non in Jure na-
¢urae, led volyntate divina, per primam conjugii inftiry-
tionem dec/arata, quaerenda fit,

§- XVL Dannbanerus , a) cumulatis propemodum
»argumentis,, negat, videri fibi, Legem de vitanda Poly-
»gamia fuiffe tantum legem pofitivam 5 fed videri proba-
»bilius naturalem ; immutabilem, ac indifpenfabilem, quia
pperinde, ut f{cortatio, pugnet contra fan@itatem D EI ’
»adeoque intrinfecam, DEOque exofam, habere maliti-
»3m : pugnare contra iplam eflentiam conjugii, ipfam
»icilicet materiam, quae duabus tantum perfonis conftet,

&
2

M)1.Tim. VL9, **) Vid. Calov. in Ifag. ad Theol. c.IIL p, 47-
***)Calov, inGen, ¢ IIL, 16, p, 425, a ) In Coll. Decal. p. 770,
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,»& formam, quae unionem adaequatam, & prorfus in-
sydiffolubilem, requirat.

§. XVIL Negamus autemn 1) Polygamiam intrinfe-
cam habere 'malitiam, ob eamque pugnare cum f{anitate
‘ DEL Sequeretur enim, eam nullo unquam tempore,
\ nec ullo in {ubjeto, nec ullis fub conditionibus, & cir-

cumftantiis, ac ne dzfpenfando quidem, licitam fieri po-
tuifle, quod tamen falfum effe, fuo loco monfirabitur.

¢. XIX. Negamus 2) pugnare contra ipfammet e/~
[entiam conjugii., Hanc enim fola conjunctorum dualitas
non exhaurit, Alioqui {cortatio etiam foret conjugium,
quoniam in hac etiam non plures conjunguntur, quam
duo, &, qui agglutinatur {corto, wnum, cum ea, corpus
¢ff.a) Nec per conjugium ideo duo in una carne funt,
quoniam per eflentiam conjugii aliter fieri non potuit, fed
quia DEVS per legem, & inftitutionem fuam, aliter fieri
prohibuit.

§. XIX, Quod ad 3) attinet, damus equidem,
formam conjugii unionem adaequatam, & prorfus indif-
folubilem, requirere, at, ideo requirere, quod per natu-
ram conjugii aliter {fe habere non pofiit, hoc denuo dif-
fitemur.  Unio enim illa indiffolubilis, & adaequata, non

3 fluit ex ipla duorum in unam carnem coalitione , alioqui fe-

‘ _ queretur, etiam f{cortationem effe indiflolubilem ; fed ex
voluntate DEI [apientiffima, diffolutionem vinculi conju-

galis fimpliciter prohibente. ~Unde rationem indiflolubi-

litatis redditurus Servator, non ad quandam wazurae le-

gem, fed primam inftitutionem, tanquam voluntatis divi-

nae indicem, {e recepit, b) quum ait: guse DEus con-

Junxit, homo ne feparet. Ut adeo fruflra eff omnes eos,

2 ac

a) 1.Cor. VI, 16, b) Matth, XIX, 6.
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ac olenm €5 operam pem’erc, qui éz;gzzmizm naturali ratione
probibitam ¢[fé evincere, ac turpitudinem cjus, etiam citra
probibitioncm divinam pofitivam , demonfirare , conati fue-
rint , Collega Nofter honoratiffimus , idemque Juris hac in
Academia celeberrimus Antece(for, D, M. Henr. Gricbne-
rus, a) rede, meritoque, cenfuerit.
§:% ITL
Adverfatur tamen divinae generis humani
creationi, primaeque Conjugii inftitutioni.
¢§. I. Utraque defcribitur GE}?.I, 27. & Gen.II1§. 21.
/7. ac noftrae confirmandae fententiae argumenta fuppedi- -
tat, tum numero plurima, tum pondere, ac momento 4,
graviflima.
¢. I Exhibet enim 1) DEI, conditoris, confili-
um, ac intentionem. Quae ipfa refpiciebat adjutorinm,
non qualecunque, fed cujusmodi jam aderat brutis ani-
mantibus, & feminae alicujus creationem poftulabat, de-
nique ad multiplicandum genus humanum, & procrean-
dam fobolem, requirebatur.  Hinc Dominus dicebat :
Non ¢ft bonum , bominem ¢ffé [olumy faciamns ei adjutori-
wm coram ipfo. (b) Ad hunc obtinendum fzem, quae, &
quot numero, requirerentur zedsa, nemo rectius nofle
poterat, quam DEVS, quijam tum in hoc univerfo f{api-
entiffime omnia difpofuerat. Hic vero fua pro fapientia
hoc quoque intelligebat, homini, nullo non tempore,
unam feminam pro adjutorio, ad fui multiplicationem, pof-
fe fufficere. Aoz enim adjutorium, /¢4 adjutores, dixi/~
[ety [i pluribus eum feminis deflinaffet , utait Tertullianus.c)
Et

a) In Difp. de intercefl. Con’ugis in delidtis carnis §. LI 44-
b) Gen, 11,18,  ¢) de Monog. ¢.IV.f.m. 527,
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Et fane, (i unquam, CErte tum temporis, videri potuiffet,
pluribus feminis, ad obtinendam generis humani multi-
plicationem , homini opus effe. Nec tamen DEVS adju-
toria, fed adjutorium, nec unum marem, & multas femi-
nas, {ed unum marcm , & unam feminam, initio condidit ,
manifefto indicio, nolle DE VM, uni mari plures, quam
unam, feminas, in adjutorium, qua procreationem fuae
{obolis, adefle. Quoz enim adjutoria, Lt fic loquamur,
perfinalia, DEVS in viri gratianm t.t. creavit , qunin iis ob
multiplicationem generis humavi praccipue opus ¢ffé videre-
tur, tot etiam deinceps, ad eundem illum finem obtinen-
dumn , perpetuo voluit cum maribus conjungi. Sienim plu-
ribus, ad praeftandum adjutorium, opus effe putaffet, plu-
ra etiam. condidiffet. Atqui zoz 7iff unum adjutorium
perfonale in ddami gratiam condidit : Ergo.

§. IIL Exhiber 2) Maris unius, & feminae unius,
creationem.  Creavit enim DEVS hominem ad imagi-
nem, & fimilitudinem fuam : Mafculum €& feminam fecit
5005 Gen. I, 27, Non mafculum, & multas feminas, ut
,»uni mafculo liceat plures feminas poffidere : neque ma-
yfculos, & feminam, ut uni feminae liceat plures viros
saccipere : fed mafculum & feminam, utuna feminanul-
lum mafculum putet factum efle, in feculo, praeter u-
,num : & ut unus mafculus nullam putet feminam efle
»»fattam , infeculo, nifi unam, ut loquituyr auctor Op. Imp.
in Matthaeum. a) Haec creatio, uti de perpetua Dei vo-
luntate , gia numerum perfonarii matrimonio jungenda-
rum telftatur; ita Yirtualiter faltem,continet Legem. Si
enim hominis conjugio convenire putaffet DEVS pluralita-
tem uxorum , plures etiam ab initio creaffet, & cum Adamo

D3 junxif-

e

2) Homil. 32.
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junxiflet.  Quoz igitur nimero perfinas DEVS ad multipli- \
cationem gemrz'f bumani cmy’ugio copulﬂmlm', creabit , tot

BUmEro eLiAm perfonas woluit deinceps perpetno in matri-

monto conjungi.  Atqui duas, non plures, numero perfo-

nas conjugio copulandas creavit : E,

§. IV. Siftic 3) Feminae ex Adami cofta produ~ -
&ionem. DEVS enim adjutorium homini conditurus,
{oporem ei immifit : &, defumpta una de coflis cjus , in-
clufit carnem proilla : extruxitque Jehova DEVS ex cofta
illa, quam fumpferat de Adamo, mulierem. Gex. I, 22,
Noluit itaque DEVS primam feminam aliunde, quam ex
ipfo mare, ad quem deinceps per matrimonium reditura
erat, & cjus quidem cofta, depromere.  Quid autems hoc
fibi vult y guod, cum DEV'S poffet mulierem , acque ac birum,
formare de limo terrae, maluit coftam viro fibducere, eam-
que in mulicrem aedificare? quaerimus cam Ruperto Tui-
tienfi.a) Et refpondemus cum eodem : guid boc voluit,
wifi ut firmam, € indiffolubilem debere effe oftenderer ini-
¢i conjugii charitatem.  Sed & illud notabile eft, quod nec
ab uno muitas, nec a multis multas, fed ab uno viro unam
coftam, & eo quidem fine , ut ex eadem uxorem viro ae-
dificaret, petiit. ~Accepit ergo DEVS a viro coftam quo-
dammodo informem, ut in femina ei multo formofiorem
redderet, rediretque adeo ad virum, quod ante fuerat fu-
um, vel, ut Gyprianus loquitur, rediret in upum, quodan-
te fuerat unum, & caro carnibus, os offibus, denuo jun-
geretur,  Quot igitur coffas a Viro DEVS, in gratiam con-
dendac feminae , petiit, tor etiam ferminas ad enndem per’
conjuginm redire (emper volujt. - Atqui umam coftam a viro
DEVS petiit, ex caque feminam aedificavit: Ergo.  Belle,

: ut

a) In Genefin Lib.II. ¢. 33. P. 1. 00, p. 4.
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put folet, Tertullianus : Ipfa origo humani generis (Mo~
phogamiae) patrocinatur, conteftans, quid DEVS ab ini=
,tio conftituerit, in formam pofteritatis recenfendam,
»Nam cum hominem figuraffet, eique pacem neceflariam
yprofpexiffet, unam de coftis ejus mutuatus, unam illi fe-
»minam finxit, cum utique nec artifex, nec materia, de-
wfuillet.  Plures coftac in Adam., € infatigabiles manus in
»DEO; fed non plures uxores apud DEUM. a) Unam igi-
tur de coftis fumpfit, & ex ea, non nifi unam, homini uxo-
rem fecit, quin & in domum, i gua generaret , extruxit.
Aedificalfé enim quum dicitur, fimilitudo, € ufis firucturac,
& acdificii innuitur y € quod mulier wiro pro domo effe de-
beat , indicatur, uti rem B. Calovius graviter declarat,
Sicut igitur homo fuis in aedibus ordinarie habitat; ita
etiam vir, genus {uum propagaturus’, in uxore , quam ejus
1 in gratiam aedificarat DEV S, velut in domo quadam,
perpetuo commorari debebat.

§. V. Notamus 4) Numeri fingularis crebram
repetitionem.  DEVS unum adjutorium homini defti-
navit : unam feminam, perinde ut unum marem, condi-
dit : unam coftam ab Adamo petiit : unam feminam ex
eadem extruxit : unam in femina Adamo reddere voluit:
unam uxorem ad eundem adduxit: uni viram adhaefu-
rum praedixit. ~ Quid aliud ex. eo inferemus, quam uni

‘ viro unam feminam per conjugium fociari debere? Prae-
sclare, ut folet, Hieromymus: Primi hominis creatura nos
sdoceat, plures nuptias refutare. Unus Adam, & unus
»Eva, imo una ex eo cofta feparatur in feminam. Rur-
plumque, quod divifum erat, nuptiis copulatur, dicente
pocriptura:  Erunt duo in carnem unam, non in duas,

e »1CC

a) In Exhort, ad Caft. £, 573,
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»hec in tres.  Propter hoc homo relinquet Patrem, &
mmatrem, & adhaerebit uxori {uae, certe non uxoribus.

»Quod teftimonium Paulus edifferens, ad Chriftum refert,

,»& ad Ecclefiam, ut primus Adam in carne, fecundus in

»Spiritu, monogamus fit. a)

§. VL Obfervamus 5) Viri ad uxorem, adhaefio-
nem. Relinquet enim homo patrem & matrem, & ad-
haerebit uxori {uae. Gen.II;23.  Non pluribus dicitur ad-
haefurus, fed uni : Adhaerebit #xori fiae, certe non uxo-
ribus : quae modo citati Hieromymi {ententia eft. Quo
pacto fimpliciter polygamia excluditur.  Omnis enim le-
gitimus wmaritus debet uni uxori adbaerere, non pluribus:
Polygamus ausem non i adhacret, [ed pluribus: E. poly-
gamus wor ¢ft legitimus. maritns.  Sed nec vocabuli
Wgodno%?\o?LSou, qua Matthaeus,cum LXX.Interpretibus,Ebr:
p21 reddidit, hic omittenda vis eft. Idem enim eft pro-
prie , quod agglutinari. Jam, ficut qui ab una parte ag-
glutinatus, rei alicui adhaeret, non poteft ab eadem parte
alteri, nili a priore revulfus, agglutinari; ita, qui per
conjugium, ratione affectus, & copulae maritalis, uniuxo-
ri velut agglutinatus eft, alii cuidam, nifi priore glutine
remoto, & rupto, quod DEVS ipfe ligarat, vinculo, fo-
ciari non poterit.

" §. VIL. Notamus 6) Difertam duorum ad conju-
gium determinationem. Erunt duo in carne una: Gez-
I, 23. Matth. XIX,6. Etfi enim, fuo cum Briknero,b)
VVillenbergins excipit : | In lege conjugiali primacva unita=
tem uniendorum , #oz certum orum numeram nculcars
de duobus n zextu nibil legi : non igitur pluralitatem fes

mi=

B

a) Vid. Epift, ad Gerontium T. L f. 56, b) in Decif. Matrim-
¢. XL, p. 455,
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srinaram h. L interdici, /éd vinculi conjugalis indiffolu-
bilitatem injungi&c.  Sufficittamen, quod binarius unien=
dorum numerus in prima conjugii inftitutione, faltem
Yirtualiter , continetur, Ideo enim non nifi duos, ma-
rem nempe, & feminam, condiderat DEus, quia non nifi
duos volebat matrimonio conjungi: nec plures etiam,
quam duos, Adamum nempe & Evan, in textu nominat
Mofes , denique, ne quis de numero dubitet , Chriftus , pri-
mam inftitutionem conjugii allegando,, fenfum fupplevit,
& verba of Yo inferuit, &, quod antea Virsualiter inerat
in textu, formaliter expreflit. Imo vero, res ipfa often-
dit, quod cum pluribus fimul una quis caro effe non pos-=
fit. a) Nam illud de pluribus conjugiis in polygamia con-~
currentibus effugium , nec dualitatem perfonarum, nec u-
witatem carnis, inter conjuges intemeratam relinquit, fed
potius & perfonarumy & carnis, pluralitatem infert, Qui e-
nim quis fua cum uxore maneat #74 caro, ubi cum #/i2
quadam in unam carnem denuo coalefcit : & qui mane-
ant duo in una carne ,quando &wuna & altera, cum eodem,
fiunt #na caro ¢ Simulac igitur alter € duobus illis cum a-
lio quodam, citra difpenfationem divinam, una caro fits
is cum priore una caro effe definity & ea, quae DEVS

conjunxerat , ab homine feparantur.
Urgetur: Etiam Polygamum [femper effé cumuxore inuna
carne yquoniamin Polygamiaplura, fint matrimonia, de quibus
Singulisvaleaty quod fint duoincarne #74. Sed refp. Refpectu
unius hominis, in utroque {exu, Deus, vi Legis {uae, uno
eodemque tempore, non nifi wmum matrimoninm vult ob-
tinere. Per illud enim: Erunt duo in carnem unam; &
dualitas perfonarum eft determinata ad wmam carnem’ &
unitas

a) Beza de divore. £. 214.
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unitas carnis elt determinata ad. duas perfonas, ita, ut
nec plures perfonae coalefcere debeant in #mam carnem,
nec uwitas carnis occurrere debeat, nifi inter duas, & eas-
dem numero, perfonas. - Unus exgo vir debet #nins uxoris

“s

effe maritus : & #us femina: yuins mariti uxor. Ille de~

bet habere uxorem propriam, i. e. nulli alii viro cohabi-
tantem : haec proprium maritum, i. e. cum nulla ‘alia fe-
mina confvelcentem. 1. Cor. VIL2, - Neque vero, Poly=
gamus, citra difpenfationem, manet fua cum uxore in una
carne,quod modo monuimus :  Ubi enim plura funt ma-
trimonia, ibi non duo, fed plures funtinunacarne. Deni-
que repugnat 7o ésovTa,quod continuationem noninterru-
ptam infert. At ubi mas plures (ibi feminasjungit, non fem-
per manetunus cum una,& idem cum eadem, inunacarne,
Opponit huic Bricknerus : a) i feortator curm
omnibus [ortis, cum quibns carnaliter mifcetur, absque
Slipulatione perpetuae cobabitationis, tamen fit una caro,
zefte Panlo 1. Cor. VI, 1. 6. quanto magis maritus cim tor t=
xoribusy quot ad perpetuani. cobabitationem aféifcit.  Sed
enim non quaeritur : an maritus cum #ov4 conjuge una
caro fiat, fed an ita fiat, ut cum priore una caro ma-
neat. . Quod nego. Quoniam alioqui pars laefa difcedere
a marito non poffet,.. Neque.vero, quod Briwknero per=
{valum eft, parum confiderate (atuitur : Per mowasn feor-
tationem folvi unitatem carnis. Ut enim per fornicatio-
nem unitas carnis omnino afcifcitur; ita, {i quis cum alio
guodam fcorto una caro fiat, prior carnis unitas utique
removetur. - Fornicator autem hoc ipfo peccat, quod, etfi
cum uno {corto. in unam carnem coaluit, in ea tamen
non manet, nec manere intendit, fed cum alio atque aliz:

2) Briickn, l_c—}; 458,
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& iterum, iterumque, fit una caro.  Numguam enim, de
jure, duo debent una caro fieriy niff velint etiam una caro
manere, juxta illuds Erunt duo in carne upa.  Quod au-
tem Bricknerns quaerit's  Ubinam Deus arbitrio adulte-
yoriim ., aut fCortatorum commiferit, wnitatem carnis cum
Conjuge innocente per adulterinm aut fornicationem [olvere?
Id, meo judicio , parum confiderate quaefitum eft. Non
enim an DEVS arbitrio adulterorum,aut {cortatorum, fo-
lutionem ‘unitatis commiferit ; adeoque illi poteftatem
folvendi de jure babeant , fed an fibi aliquando de factofi-
mant , quacritur, Quod quidem affeverare non dubito,
quoniam alias fruftra dixiffet Dominus :  Quae Detts con-
Funxitybomo ne feparet. Matth. XIX, 7. Maritus certe feparat,
quum adulterando unitatem carnis cum Conjuge fua con-
tratam, folvit. Scortator autem cum {corto una caro de
facko efie incipit; de facto efle definit.

Urgetur: Mofen, €5 Salvatorem, niff de uno Conjugum pars
Joqui non potuiffe , in [fatu, quo non amplins , quam unuwe
Conjugum par in mundo effét. - Sententia huc redit: Inpa-
radifo non nifi dsos poruiffé conjungi : nunc plures poffe,
Sed jam fuo loco eft obfervatum, ideo non potuiffe plu-
res conjungi, quia DEVS non nifi duos condiderit, idee
autem DEum non nifi duos condidifle,, quia non nifi duos
matrimonio copulari voluerit. - Ceterum verba illa: Er
erupt duo in carne una, de omnibus matrimonium con-
tracturis, intelligenda effe, denuo Adamus ipfe nos mo-
net, quum haec verba praemittit: Quare deferet homopa-
trem € matvem o €5 adbaerebit uxors fiiae.  Hoc enim de
pofteris Adami, non ipfo Adamo,accipiendum effe, hinc
patet, quod Adamus nec habuerat, nec unquam habitu-
ruserat, parentes.  Sedenim, pergit Briickuerys: curm [er-
mo ille (erunt duo in carnem unam) Legem, € regulans

E 2 conti-
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contineat omnium, & fingulorum matyimoniorum , etiam de
omuibusy & fingulis, quae modo cunque Scriptura matri-
moniorum nomine dignetur  etiam Bigamicis, € Polyg armi-
cisywernins ¢ffé , oportet.  Nos refpondemus: A regulis ad
exempla non femper licet argumentari. Haec enim fem-
per quidem de jure debent regulis refpondere, aliquando
tamen ab iis defletunt.  Demusigitur: Sermonem illum
Adami regulam effe, ac legem, omnium promifcue ma-
trimoniorum , quoties illa funt consrabendy : Propterea
non fequitur, Bigamica & Polygamica matrimonia ad illi-
us Legis prae(criptum reap/é contracta effe.  Reveraenim,
in Bigamicis & Polygamicis matrimoniis, quoties quis cum
nova uxorefa&useftuna caro, cum priore debuit definere
effeuna.  Quodfivero non defiit, fed potius, aliquando,
concurrentibus licet matrimoniis, fingulis fua rectitudo
conflitit,id non a voluntate Dei ordinaria, & per Legem
fignificata, fed extraordinaria, & per difpenfationem de-
clarata, eft derivandum.

§. VIIL Cetera, quae Briucknerus argumentis a pri-
ma inflitutione depromptis oppofuit, uti fere 77illenber-
gins omnia bona fide recoxit; fic a DuumViris illis, Sche/-
govigioy & PVeikbmanno, atque hoc inprimis, a) tam
nervofe, ac folide funt difcuffa, ut perperuum hac in re
otium nobis videantur feciffe. Unum tamen, quod non
fine {pecie quadam Briicknerssb) affert, quin obiter hoc
loco refutem , facere non poflum. Monet nimirum,
male ad inflitutionem Conjugii primam a nobis provo-
cari, propterea, quod eadem faQta fit in paradif & fatu
inpocentiae, QO tempore NEC satura hominis, nec /ex

) n

a) Vid. Juftitia Caufae, & hujus Apologia, pafim. b) 1L c.
cap. XIII. p. 488.

Lo
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in natura,fuerit corrupta.  Tum igitur naturae hominis,
nondum ad libidinem proclivi, unam fufficere conjugem
potuiffe ; nunc non poffe: Tum temporis quoque prima-
rium Conjugii finem fuifle procreationem fobolis , nunc re-
ftin@tionem incontinentiae, ac /fbidinis. At enim, fi la-
plus & corruptio hominis eum liberare poteft ab obliga-
tione Legis, qui fatum, quod Servator, utriusque mini-
me ignarus, homines nihilominus ad hanc ipfam inftitu-
tionem , velut fempiternam conjugii regulam, remifit,
omnesque matrimonii rationes ad illius initia revocavit?
Matth, XIX, 6. Cur Briuwknerus iple difputat ex hac
Lege ; & argumenta pro indiffolubilitate depromit, fi na-
turam hominis , in ftatu lapfus, non obligat?  Sed mitto
ifta, & ad audtoritatem inflitutionis divinae confideran-
dam me confero,
bV

Atque hanc quidem pro lege divina, pofi-
tiva, eaque univerfali, habemus.

§. L Lex Dei, generatim loquendo, eft declaratio
Yoluptatis divinae, cum obligatione creaturae rationalis
conjunita. Dividitur primo in zaturalem, & pofitivam.
s ex fandtitate ; haec voluntate Dei oritur: I/a intrinfece
vel bona, vel mala; Aazec extrinfece talia vel jubet vel
prohibet.  Hinc Rirenfeus, exquifiti, dum viveret, Vir ju-
dicii, pofitivam defcribit, quod fit €a, guam divina Maje-
Sas y pro liberrima [ia voluntate , impofiit hominiy ad deter-
minandos ejus altus, qui cum natura ipfius rarionali , ac
fociali neceffariam connexionem non habent ).

§. IL Haec ipfa verodenuo in unsver/alens , & par-

E.3 ticu=

a) Prud. Mor. P, IIL c.2. n. LV. p. 279
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ticularems difpelcitur, 14 {e extendit ad univerfum ge-
nus humanum, quippe quae data, & promulgata eft vel
omnibus hominibus , vel certis perfonis, totum genus hu-
manum repracfentantibus, adeoque vel primis parentibus
in paradifo, vel Noachidis poft diluvium. Parsicularis
eft, quae a Deo genti Ebracac praefcripta fuit, refpexit-
que vel 7itus in cultu Dei externo , ac Levitico obfervan-
dos, quae vulgo Ceremonialis vocatur; vel rempublicam, &
forum Judaicum, unde Forenfis dicitur,

§. 1L Ecfi vero huic diftinctioni, Brizckneri, ut vi-
detur, auctoritatem fecutus, parum, aut nihil, . Langius,
Infpector Prentzlavienfis, a) tribuat, & eos, qui ad eam fe
recipiunt, taxet, propterea, quod, eam gentibus omnibus
promulgatam fuifle , oftendi e Scripturis non pofiit; credo
tamen, hoc ipfum citra difficultatem pracftandum effe.
Enimvero, Thomafii ipfius judicio, ad Legem pofitivam unie
verfalem tria requiruntur, 1) ut Scriptura doceat, aliquem
actumvetitum , aut praeceptum effe. 2) Quod praeceptum
toti generi humano fit datum, 3) Ut Lex illa non poflit
ex convenientia, vel difconvenientia, cum natura hominis
rationali, & fociali deduci. = Quae omnia ad hanc, illam-~
ve, Legem Domini poffunt accommodari, e, g. de non
comedendo fructu arboris fcientiae boni & mali, OQuam
profecto ad Legem naturae vix quisquam apte retulerit,
cum prohibeat actum in {e, fuaque natura, zicitum, infti-
tuendum {cilicet circa creaturam, ipfius Conditoris judi-
cio, valdebonam, nec pugnantem, vel cum natura hominis
rationali, vel etiam cum cjus focialitate, ijcitum tamen
de voluntate Dei, in perfonis primorum parentum , umni-
verfo generi humano, (quod vel ¢ fola poenae divina;

a

a) Tr. de divortiis DifT. 1L p. 70.
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ad illud dimanatione liquet,) fignificata. - Quae omnia con-.
tra Bricknerum , & alios Diffentientes, pluribus tum ratio-
nibus; tam ‘exemplis, comprobari poflent, dum inflituti
ratio pateretur. + Quum enim Leges de gradibus in ma-
trimonio contrahendo prohibitis, Lev. XIIX. gentes omnes
obligaffe Langius iple, nec male illud, flatuat, circa eas-
dem vero, e. gr. qua conjugium fratris & {ororis,, aliquan-
do a Deo difpenfatum fuifle, negari non pofiit, difpenfa-
tio autem, Diffentientis ipfius judicio, in Legem naturalem
non cadat, annon inde neceffario fequitur, easdem, fi
non omnes, certe plerasque omnes, pro Legibus pofitivis
divinis, lisque univer/alibus, habendas efle.

¢. 1V. Unum illud hocloco non effe praetereundum
video, talia nonnunquam legibus pofitivis inefle, quae
vel ab ipfa ratione quodammodo fuggeri, vel etiam a fta-
tu hominis fociali exigivideantur. Enimvero haec , prae-
ter qualemcunque cum Lege naturae convenientiam, aut
generalem inea fundationem, nil inferunt,  Ad ipfam igi-
tur Legis pofitivae #niver/alis negationem non magis {uffi-
ciunt , quam olim, ad inficiationem Legum pofitivarum
particularium apud Ifraclitas, fufficere poterat, quod omnia
Legi Foren(i, & Cercmoniali, contraria, tandem define-
bant in peccata contra Decalogum, quippe qui abfolutam
ab hominibus " erga Deum obfequium, quibus demum
cunque legibus exigatur, requirit.

§. V. Merito igitur hanc diftinctionem magnus ille
Grotins ,& primus, nifi fallor, adduxit, quippe cujus bene-
ficio e multis difficultatibus emergere nos pofle Hennifchi-
#3y a) & Schvvarzenaviusb ) non male exiftimarunt. Pro-
bant quoque illam ac laudant Hit/femannns, Scherzeris,
Zicgle~

a) In dift. t. Phil. t. Theol. Loc. X. Qu. 3. Difk. 6. p, 223.  b) Sylt.
Theol. Loc. X, ad Antith. L dift. 9. p. 49 :
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Zieglerus Kulpifius, Diccmannus, G. Koensgins, Riren-
feus , aliique , longa feric a Briicknero 2) producti. Ne
quidem 7o. Ad. Ofiander hanc diftinctionem impugnat,
fed potius in Theologia Morali b) Legem pofitivam di=
winam el univerfalem, vel particularem eff , conceptis
verbis docet, ut adeo veniat mihi in mentem mirari,
qui rigidus ingeniorum cenfor, Thomafius, ¢) eundem
inter eos, qui huic diftintioni contrarientur , retule=
rit. In locis enim ab eo allegatis,d ) Ofiander non 4=
ftinctionem ipfam, quod eft in propatulo, fed Grotianam
diftinitionis praé;ztz'mem,impugnat, eamque, vel ex voci=
bus Ebracorum Mizvoth & Chitkim 4 vel fublimiori generis
humani per Chriftum reparatione, arcefli debere negat.
Diftinctioni ipfi locum haud gravatim relinquit,

§. VL Quibus ita difputatis, nunc oftendendum eft,
primam conjugii inflitutionem , Gex. II, 22, /. ipfa primo-
rum parentum creatione Gen. I, 27, non exclufa, primo
Legen, deinceps Legem pofitivam , denique legem pofiti-
vam #niber[alem cui contrarietur Polygamia,, compledi,

§. VIL Quod ad primum attinet, negant hoc qui«
dem praepolteri ‘Polygamiae Patroni, Briicknerus , Halen
fes 5 VPillenbergins , & illud honeftiffimae gentis propu-

" dium, Foannes Lyferus. VVi zﬂeizbergius: locus , inquit,
Gen. I 27. nibil fanitionis continet , fed totus textus bifto-
riam creationis refert ¢) Nos vero multis, iisque non
levibus, adducti caufis, omnino aliquid Legis involvere
arbitramur.

§. VIIL

a) in Prooem. decil. Matr. p.1. & . b) P.L c.XIIL 4.1. p. 335+
c) de Crim. Big.§. XIIX. p.14. d) p.170. & 242, Obferv. ad Grot.
¢) de fin. Polyg. 6. IV.




pe POLYGAMIA. 41

¢§. VIL Primo enim Adam, & Eva, zatius generis
bumani figuram 5 Ut dnafiafins Sinasita loquitur, gefta-
runt,  Quicquid igitur de iisdem conjugio copulandis
Deus difpofuit, id omnem eorundem pofteritatem, qua
contrahendum matrimonium, obligat. Deus enim pri~
mum illud primorum parentum conjugium reliquis omni«
bus velut exemplum quoddam , ac inftar ,perpetuo refpici-
endum , accurateque imitandum, propofuit. Idque vel
fola vOX Z00vToi, erunt, fen potius f#nto, duo in carne
una Gepn. II, 22, arguit,, quam non de folo Adamo & Eva,
{ed de omnibus matrimonium inituris, intelligendam effe,
praeter id, quod fupra monuimus, hoc quoque confir=
mat , quod multiplicationem , & propagationem , hu-
mani generis refpicit, quam quidem usque ad interitum
hujusuniverfidurare, fas eft. Neque vero creatio primo-
rum parentum nude, ac fimpliciter, velut rerum antea
non exiftentium divina productio, fed fimul ut woluntatis
divinae tacita declaratio, fpeftari debet, quam quidem
Legem generatim abfolvere, fupra oftenfum fuit, Tta-
que & Chriftus ipfe propofitam de matrimonio quacftio-
nem decifurus Masth. XIX, g.ad eandem creationis hifto-
riam fe recipit: Noz legiftis, inquit, quod is, qui creavit,
b initio mafeulim, € feminam fecit eos, quia nimirum,
dirs, non plures, eosque diverfi fexus homines, conden-
do, duos non plures, conjugio copulandos efle,, fimul fi-
gnificavit. Tantum igitur abeft, uf hiftoria Creationis
regulae, ac legis, auGtoritatem excludat, ut etiam volun-
fatern Dei conditoris de numero perfonarum connubio

jungendarum y clarifiime aperiat.
§. IX. Quod ipfum Veteres etiam, {iio pro acumine,
facile intellexerunt, quos inter Theodoritusa) évos inquit,
F o=

a) ad Rom. VI, 4.




42 SummA SANAE DocTRINAE

Ovde0t » %tk (MO YOVOUHOL 5 EOMMEPYMTEN 0 ©EOG 5 €V LUTH TH
SeemAciae Tov TEpl TOV yeipov vopoy Trdels, i €. in ipfa
creatione legem matrimonii flatuit Deys a)). . Eandem in
fententiam Affurius Amafenus b)feriptor Sec. V. non
incelebris: Iy/%, inquit, creatio Conjunctionis , non divortiis
feopum oftendit ; primusque nuptiarum aufpex s ac conciliator
ipfé eft rerum opifex , qui primos, quos finxerat, homines
conjugali inter fe Vinculo copulans y necelfarinm pofteris con-
" wivendi, ac cobabitanti tradidit ordinem , quems , ut Dei le=
gem, [anctum ac inviolabilem habituri effént.

§. X. Ipfam vero Conjugii inflitutionem Veteris Ec~
clefiac Do&ores pro lege, ac fanctione, admirabili con-
fenfione , & procul dubio , agnofcunt. Tertullianus
Patrum Latinorum antiquiffimus , conceptis verbis hoc
dicit : ddjecit, inquit, Legem de futuro, Siquidem pro-
phetice ditum eft: Et erunt duo in carnem unam: o7
sres , neque plures.  Ceterum jam non duo, fi plures. Stetit
Lex. €) LaFantius d) divina lex, inquit, itz duos in
matrimonium , quod ¢ft in corpus unum, pari jure conjun-
git, ut adulter habeatur , quisquis compagem sorporis in

diverfadiftraxerit. 'V itar Antiochenys &) ddverte, aity,
Chriftum rem banc non tantum ab affirmationis modo €5 ra-
tione conflituere, €5 confirmares verum etiam a mandato,,
quo decernitur, ut una tantum uni copuletur. - - Nw#c
agitur ex ipfa legis forma, primagque generis bumans infli-
Futione , unum virum , uni tantum mulieri perpetuo coha-

bita-

s

a) Vid. T. HL 0O, f s ed. Parif. b) vid. homil. ejus ad
Matth. XIX. p. 78, 00, a Combefif, edit. c¢) L. de Monog: &
IV. f s527. ed, Prior. d)Lib. VI div. inftit. ¢. 23. ¢) ad Marck
X,z ‘
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bitare debere oftendit.  Bene quoque Severianus, Ga-
balorum Epifcopus, a ) {cribit: . 77de fislegem: Ommnis enim
primae originis VoX naturae regulaeft. Adduxit Deus uxorens
ad Adamum ymanetque haclenus ealex, ut uxor viro proveni=

at. &c. Theodoretusad Mulachiamb) fic commentatur:
Recordamini primace legis datae Adamo € Evae ( evoynn-
Syre 78 wodTS vous, T8 Mobévror T L V() Simul enim
atque mulierens creavit , velut quispiam nynmphagogus eam.
ad virum adduxit, ac leges matrimonii conftituit, (9dwat
76 o8 TSg voeg) dicens: Propserea derelinguet bome
Patremy ac Matrem €5¢c,  Cum igitur Deus idem univer /o~
yum ambos & creaverit, € conjunxerit € hanc legem fu-
Terits( vérov Téletme TOV Vopov) quomods andetis tam aper-
te-ea, quae a principio conftituta funt, vio/sre ¢). Adfti-
pulatur Beda venerabilis, & d) canfam ¢ffe negat , Dei
lege praefcripta, ## vivente e quace relicta efty alia ducatur.
Confentic Theophylallus his verbis:e) Asivr Xeicss,
OT1 TR TAULTONTOS VLOLG EE eipxVie Epyoy €5ty Hou Yopo-Fen
ales, 1 (ovoyeuuict.  Veterumproinde Doctorum, quos in
S. literis tractandis multo, quam recentiores quosdam Po-
liticos, acutius vidiffe arbitror, {ententiis, perinde ut foli-
dis, idoneisque argumentis, confectum eft, primam Infti-
tutionem Conjugii legis, & fanitionis loco habendam, ex
eaque totam indolem matrimonii, & omnia ejus requifi-
taita deducenda effe, f)ut, quicquid cum eadem pugnat,
pro peccato debeat haberi. :
F 2 O X
a) de creat. ‘mundi Orat. V. b) Cap. II, 12.15. ¢) vid.'T.
1. OO0. £. 939. edit. Parif. d)in Comment. ad Marci X. e)ad
Matth. XIX. fol. 110. ed. Parif. f) Conf. omnino Reinbeckius im
nervofo tra&atu von Natur des Ebeftands. &e. P, L p. 67. q.
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§. XI.. Jam alterum illud 2) expediendum eft,
eandem fcil. non modo inter leges, fed etiam pofivas le-
ges, referrioportere,  Ac primor) quidem haec ipfa Con-
jugii inflitutio refpicitadtum, fuapte natura indifferentem,
a voluntate autem DEI determinatum. Quod enim dnos,
non plures, voluit in unam carnem coalelcere, id in foli-
dum dependet a voluntate DEI, qui ficut plures condere
potuiflet feminas, dummodo voluiffet; ita potuiffet etiam
uni viro plures feminas in matrimonium dare, fiquidem

voluiffet. Bene,ut folet,Maxime Ven, D.V Veickmannus :
DEVS primo humani generis parenti non nifi upam conju-
gem ideo dedit , ut-voluntatem Sram de numero perfonarum
i [ocictate nuptiali [ervandam o hominibus declararet.
2) Dominus hanc legem in Paradifo, condito jam genere
humano,demum promulgavit. = Quod ipfum legis cujus-
dam pofitivac notam non immerito interpretamur.  Lex
enim naturae homini, cum crearetur, a Deo impreffa, non
cum jam creatus effér, fuperaddita demum, ac revelata
fuit. Ne 3) denuo urgeam, difpenfationens etiam divi-
nam ,nifi in legem pofitivam , cadere non pofle.
§. XI: Quodreftat,3) nniver/alem efle hanclegem,
facili poteft negotio demonftrari. Data quippe eft 1) A-
damo & Evae, totum genus humanum repraefentantibus.
Per Adamum enim haec verba DEVS ipfe pronuntiavit:
Deferet bomo Patrem , ac Matrem, € adhaerebit uxorifiae,
non uxoribus {uis. Gz, I, 24- Matth, XIX. 5. Quemad-
modum igitur in Adamo & Eva, tanquam in radice, ac
ftirpe generis humani, virtualiter omnes. homines inclu-
debantur ; fic lex Adamo & Evae praefcripta, virtualiter
omnibus eft lata. Tum vero 2) i particularis foret haec
lex, eadem Chriftiani fub novo foedere teneri non FO(-
ent,
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{ent. Leges enim pofitivae particulares, utpote Ceremo-
nialis, & Forenfis, ad {olam gentem Ifraeliticam funt re-
friGtae.  Chriftus autem fuos, perinde ut Judacos, ad

" hujus legis obfervationem Mazth. XIX. remittit, Apofto-

lus quogue, ut {uus cuique feminae maritus, & {ua cuique
viro fit uxor, graviter mandat. 2. Cor. VI, 6. Addimus, 3)
infra nos oftenfuros, ne quidem quenquam Ifraelitarum
fub veteri foedere, nifi per difpenfationem divinam , ab
hujus legis obligatione exemptum fuife. Ad extremum
4) Bricknerus ipfe fatetur, verba illa : Erunt duo in car-
wem unam , Legem & regulam omninity € fingulorsns ma=
trimoniorum , compledti.'a)

6, XIL E quibus,utut mihi videar fortiter inferre
poffe, hanc legem non folum pro pofitiva, fed & univer-
[fali, habendam efle, ex abundanti tamen praeftantifflimo-
rum, & fapientiffimorum Virorum fuffragia, & auctori-
tates, adjicio. Lutherus iple huic patrocinatur fenten-
tiae, quum fcribit : Patres (Polygami) funt excufandi,[ed
exempla eorum non imitanda funt. - - Nos [ecundum le-
ges NB. communes (refpicit autem praecipue divinas,) bi-
were, illasque now transgredi debemus. b)  Veteres quo-
que illi Vittembergenfes Theologi, quorum verba infe-
rius afferemus, difpenfationem divinam, quoad hanc Le-
gem, ftatuendo, eandem minimum non zatiralem, fed
potius pofitivam , efle, tacite agnoverunt. D. Balthafar
Meifnerus totum hoc quidem de Polygamia argumen-
tum meticulofius difputat, procul dubio, quod, eandem
juri naturae contrariari, tum temporis plerisque perfvalum

Fj erat,

a ) in Decif. Cauf. matrim, ¢, XIIL p. 448. b) in cap. XXIX,
Gen, T. IX. Alt, f. 916, : ;
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erat, quibus {i contradicere auderet, verendum erat, ne
multorum in fe judicia provocaret.  Interim non diffi-

mulat, eorum {ibi placere fententiam, qui putent, mory-

youwiow intrinfece., ac per /¢, peccatum non fuiffe, fed tan-

tum extrinfece , €5 qguatenus voce divina probibeatur, a)

“770. Hiilfemannus , acerrimi vir ingenii, b) negat, Po-~
lygamiam, gua talem, per fé , effe peccatum mortale, ab-
firahendo a divino mandato; legemque de illa y0n effé ob- :
ligatoriam ex lumine naturali, quemadmodum: non oc- |
cides, furaberis, &c.fed ex jure divino pofitive,,quod Chri-

ftus docuerit, pracferendum efle conceflioni Mofzicae.

Socero adftipulatur gener, Caloviits, docetque, deeffé in
polygamia inzrinfécam peccandi rationem, (i non fecun-

dum Legem Dei pofitivam, fed fecundum Legem natu-

rac infculptam, fpe@etur. ¢)  Idem conceptis verbis

_‘70. Ad. 0/7'(17162’67‘ d) Ratuic: Infitutio, inquit, conjugii

7on ¢ft jus aliquod paturac, [ed Lex pofitiva. -Confentiunt
D.Diccmannus , ¢) & . And. Quenfladius, £) &,

quem,ob [pectatam mihi doctrinam,ac prudentiam, fummis \
etiam Viris jungere non dubito, Chr. Roeren, cus, g) a
ii denique omnes, guotguot Deum olim guoad Polygamiams
Patriarcharum difpenfaffé credunt, quos quidem fuo loco

numero plurimos laudaturi fumus.  Accedit vero etiam
- his ipfis, ut femper eft optimarum partium, Celeberr.

V'Veickmannus , ac licet ab hac ventilanda, vel deci-
denda i

a) Phil. fobr. T. 1. Se@, IL c. V. p. m, 41, b)) in Brev. X~
tenfo c. XXL 6.8 ¢) T. XI, Syft. Qu. IL p. 222."d) in not. ad ;
Grot. de I B. & P. p. 748. ¢) in Vind, Leg. monogam. p. 3- 4
£) Syft. P. 1L ¢. XIV. p, 460. g) Prud. Mor, P, IIl. ¢, 2. p. 280
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denda quacftione prudens abftineat, aliorum quoque fen-
‘ tentias fuo loco relinquat, id tamen ingenue fatetur: omnia
' [éfé boc in negotio ad jus divipnm pofitivum quidem , ve-
runtamen univestale, referre. a)

45V
Quapropter circa eam DEVM aliquando in
in V.T., gravibus de caufis, difpenfafle, merito
arbitramur.

§. 1, Difpenfatio, i defcribenda fit, in genere eft
relaxatio Legis, vel aGtus fuperioris, 940 quis in partici-
lari eximitur ab obligatione Legis. Penes quem igitur eft
poteftas legem ferendi, ac promulgandi, penes eum quo~
que eft, legem jam latam relaxandi.  Ex quo propullulat ,
homini non licere, legem divinam, etiam pofitivam , di-
fpenfando laxare, nifi unus & idem alter cafus ab ipfoLe~
gislatore tacite acvirtualiter fuerit exceptus. Itaque Abi-
melechus, Pontifex Maximus, quum, fame urgente, ci-
bum ab eo peteret Davides, audebat quidem difpenfare
circa Legem de panibus propofitionis , guazenus juxta cans
semini ex. iis wefti licebat o practerquam Saserdoti, ita,ut
non dubitaret, eos concedere Davidi, quos alioqui folis
Sacerdotibus comedendos effe , non nefciebat,  Norat
enim, 2 DEO iplo exceptum effe cafum neceffitatis, in
quo liceat de iis vefci, etiam ei, qui non fit Sacerdos.
Non audebat tamen difpenfare circa eam, guatenus cibuns
ex iis fmere nemo, niff mundus , debebat, quod, hunc ca-
fum a Deo exceptum non effe, norat. Unde adeo tum
demum licitam fore Davidi eorundem manducationem
putabat, fi quidem a congreflu femineo' fibi temperaflet.

. Sams

a) Vid. Jutt, Caufae p. 14. in Apol, P, L Seét. IT, 4. §. 53-p-184»
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. Sam. X1V, quod munditiem Leviticam a manducature
abfolute , conditionem facerdotii , tantum extra cafim ne-
ceffieatis ya Deo requiri, intelligebat. 4

§. 1L Sic igitur difpenfatio cadere in Legem DEJ
pofitivam poteft. Quae ipfa vero nec cum interpretatione
Legis, nec cum derogatione, vel irritatione illius, confundi
debet.  Per suterpretationer enim fignificatur, legem i
aliguo cafs non obligare, unde nonnunquam dec/aratio
dicitur. Per derogationem lex, ejusque obligatio ex parte
tollitur, ex parze manet, ita, ut vis legis quodammodo im-
minuatur, ac infringatur, unde & nonnunquam diminutis
vocatur.  Per irritationer denique lex aboletur guoad ¢
zotam , idque vel per confvetudinem contrariam, vel per
legem adverfam, a {uperiore latany.  Per difpenfationsm
vero in aliquo cafu1, quo revera viget, ac obligat Lex,ejus
obligatio #6 aliquo fidjecto tollitur ; reliquis manentibus
obligatis,

§. ITIL Sigillatim vero nolim hanc difpenfationem
confundi cum permiffione faiti, vel etiam fimplics toler an-

#ia. 1l enim nihil alind, quam »on - impeditionem phys -

ficam actus illegitimi :  haec autem /%/penflonen poenae s
urat actus imputetur ad culpam, fignificat.  Difpenfatio
¢ contrario Superioris confenfum, & pofitivam coneeéffio-
nem, vel persmiffionem juris 5 involvit,

§. IV. Jam non defunt, qui cim Daunbanero, a)
Schmidsoy b) Poetio, c) aliis, opinentur, Polygamiamin V., T.
velfolum permiffam ,velfaltem nude to/erat am , fuiffe.  De
difpenfatione enim divinain Scripturis nil inveniri, imo eam
ne quidem locum habere potuifie, quod eadem non medo

' primaé

a) In Coll. Decal. I.c. b) in Comment. ad 2. Sam, c. XIL p.23%-
¢) Prud. Eccl. P.I. L. IIL, cap. V. p. o1,

)
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primae inftictutioni Conjugii, fed ipfi etiam Legi divinae,
manifefto contrariatur. Nonnulli, ob defeGtum prohibi-~
tionis divinae, t. t. ne quidem a/igus difpenfatione opus
fuiffe, cum Lyféro, Britcknero, VVillenbergio, & Halenfibus
FCtis fratuunt.

¢. V. Dici autem vix poteft, quot, quantisque, fe
difficultatibus implicent, qui nudam vel permiffionem faili,
vel zolerantiam agnofcunt.  Sequetur enim, Patres, fan-
&ifimos ceteroqui homines, contra confcientiam, delibera-
toque confilio, nec femel illud, peccafle : In ftatu reatus,
procul poenitentia, usquead vitae fuae finem , perfeverafle:
DEVM cum peccatoribus contumacibus , & atrociffimo
irae divinae reatu prciﬁs,familiari(ﬁme,clementifﬁmequc
verfatum fuife:  Nec eosdem vel per fe, vel per alios,
de gravitate reatus, quem per polygamiam contraxerint,
unquam monuifle: Conditores, fatoresque, gentis Ifraeli-
ticae ex illicito concubitu natos: Davidem vero, & alios,
pietatis laude in ipfa Scriptura celebratiffimos, viros, fub-
dolos, hypocritasque, fuifle , qui explendae libidinis caufa,
ingravefcente nonnunquam fenio, fandtiffimas matrimo-
nii leges perruperint.

§. VL. Quae quidem difficultates omnes facile de-
clinaturi fumus, fiquidem Polygamiam quorundam Patri-
archarum cum quadam Numinis difpenfatione copulatam
fuifle, exitimemus, 7 enim dicamus , DEVM difpen[affé
fequetur  in Polygamia nullum fuiffé peccatum; potuiffe an~
tem difpenfare fine difpendio Juftitiae € honeflatis, quia
wibil werfus naturae dictamen , in tali faito eff &e.
Quae verba funt erudicisfimi Révezs, a)

G §. VIL

a) Comment. in Gen, Ex. XLV. p.225.
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§. VIL Primo enimr) Difpenfatio virtualizer conti-
nebatur in promisfione moAuTenvig inufitatae, quae uti
fe deinceps numerofisfima {obole , aliquando Capitum
XXX. ut in Jairo, Fud. X, 4. aliquando LX. ut in Ebzane 5

e
H ""-’b'

¢. XII, §. aliquando LXX. ut in Gideone, Fud. 1, z0. exe-

ruit; fic facile appar€t, monogyniae beneficio obtineri
illam non potuiffe. ~ Sicut ergo repudinm Gen. 11, 2. fuic
prohibitum , per difpenfationem vero Deuz. XX17, 1, ob
ouAngokapdioy permiffums ita & Pofgamia in prima qui-
dem inftitutione prohibita, ob promisionem vero {emi-
nis multiplicandi, difpenfando conceffa fui,

§. IIX, Deinceps 2) vixeadem nifi in heroibus, fan-
cislimisque hominibus, utpote Patriarchis, Judicibus, &
Regibus, deprehenditur; quos uti {ingularibus Spiritus
Sancti dotibus, etiam exzrz ordinem , beatos efle, conftat;
fic vero non eft fimile, illos, citra difpenfationem divi~
nam, adverfps legem, de qua illis fatis conftabat, non fo-

. Yum peccafl¢, fed & peccando perfeveraffe,

§. IX. 3) DEVS peccata etiam ex infirmitate qua-
dam a Sanctis commiffa, vix fine caftigatione dimifit, &
Hiskiam, piisfimum ceteroqui Regem, quod exterorum
legatis opes (uas ambitiofius oftenderat, per Jefaiam repre-
hendit. 7/ ¢. XXIX. 6. 7. /7. Polygamiam vero neque
per fe, neque per alios, improbafle, aut puniiffe, legitur,
ac licet Davidem ob adulterium , femel utique commiflum,
{everislime objurgavit, Polygamiam tamen in €0 non re-
prehendit,

§. X. Imo 4 Ytantum abeft, ut improbaret in Patri-
bus Polygamiam, ut etiam pof contractam Polygamiam,
proculomnioffenfac ignificatione,, non minus, quam 47~
se illam, gratia eos fua complexus fuerit, bonorumque

omnium

prow e VS

~__
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omnium affluentia ornarit. Hinc Lea filio, e Silpa fibi
nato , nomen Jfz/char impofuit, eoque ipfo natos ex illa
Polygamia liberos divinae bonitati acceptos tulit Gex. XXX,
79. minime id fatura, {iquidem, contra Numinis volunta-
tem, maritum cum Silpa concubuiffe perfuafum habuiffet.
§ XI. 5.) Sicitra difpenfationem divinam poly-
gami evafilfent Patres, procul dubio gravem contraxiffent
reatum, a quo, nifi peccatum agnofcendo, uxores {uper-
fluas dimittendo, gratiam Numinis implorando, liberari
non potuiffent. Nam & ab Efra & Nehemia, qui, con-
tra legem, exteras {olum uxores duxerant, non ante re-
cipiebantur in gratiam, quam ejeciffent illas, £frae X, 1.
f4. Neh. XIII, 2. (3.  Nihil vero, quod de Polygamiado-
luerint;: nihil, quod jam ductas unquam dimiferint : ni-
hil, quod veniam {ibi hoc nomine a Deo exorarint,, legitur
in Scripturis. Ergo nec peccatum fuifle, nec pro peccato
habitum fuifle,, Polygamiam fequitur , quae tamen certo in
peccatis habenda fuiffet,nifi divina difpenfatio interveniffet.
§. XIL 6.)Multi non fua {ponte, f{ed aliena vo=
luntate, polygami facti funt. Abraham duxit Hagar, fti-
mulante Sara: Jacob Silpam & Bilham, {uadentibus, Lea
‘& Rachele: Joas Rex duas omnino in matrimonium
fumpfit, auctore ipfomet Pontifice, Jojada 2. Chr. XX1V7,
3. Nunquam vero vel Conjugum, vel Amicorum, con-
filiis obtemperaffent piiffimi viri, nifi vocem illorum,
ipfius Dei vocem, vel certe voluntatis divinae difpenfantis
indicem , credidiffent.
: §. XIIL Quid multa? Intervenifle difpenfa~
tionem 7) vel /ol ex eventu probari poteft. Ratum
enim DEVS habuit matrimonium Abrahami cum Ha-
gar ; Jacobi cum Rahele, Silpa & Bilha: Davidis cum
G 2 Bathfe=
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Bathfeba &c. Ergo difpenfando, nec enim aliter fieri po-
tuit, probavit,

§- XIV. Denique 8.) aut difpenfatio aliqua ftatu=
enda eft, aut illud admittendum , fanciffimos Patriarchas,
heroes, ac Reges, viros numine afflatos, in peccato mor-
tali (ine poenitentia, usque ad mortem perfeverafle.
Quod invictum efle dilemmayipli Calyvio a) videtur.  Uti
vero pofterius inter falfa & abfurda, merito numeratur;
fie ad ftatuendam, & agnolcendam, quandam difpenfatio-
nem vel ipfa neceflitate compellimur. :

§. XV. Temeraric igitur a #Villenbergio {criptum
elt : Pazriarchas difpenfatione 4 legevetante excufatos fuis-
fe s nullo S, Codicis Veftigio probari pofle b). Cui vero
mulcosutriusque ordinis Doctores, etiam ex illis, qui alio-
QUi Furi naturae contraviam effé pohgamiam putabant,
opponimus , qui quum ifta intuerentur, ftatuere coepe-
runt, Deum ,qua polygamiam Veterum, difpenfaffe.

§. XVIL Ac Voetius quidem c) etiam dugufbinum,
Ambrofium , alios, hoc ipfum putafle fcribit. 'Ceterum, in
locis ab ‘eo allegatis, nihil hujus inveni, ac ne in 7 grn0-

w10 quidem: d) quin potius hi omnes nudam permiffionem,
ac tolerantiam, ftatuunt,  Pridem tamen opinioni de di-
fpenfatione fubfcripferunt e Scholatticis Lombardus e)
& quotquot fere in eundem, (excepto refGlutiffimo Dit-
rando , &aliis quibusdam, ) [unt commentati. Quorum
€ numero 570. Duns ,Scotus ad loc, cit. Lombardi f) feri-
' bit:

— D

a) In Comment. ad Cap. XXX. Gen. p. u23. b) in praefid.
n. VIL p.1..  ¢)P. L Polit. Eccl. L.IIL. tra& 1. fe. 3. ¢, V.. p. 20%
@) L.IL2x de Conj.  €) L.IV.Sent. dift. 3. f) de Big qu.2.

[y
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bic: Dico, quod Legislator fupremus poteft difpenfare, &
absque cjus difpenfatione non ¢ft completa juftitia. Qui-
buscum faciunt Laymannus,a) Becanus,b) & Pe-
yeriys ) qui addit: hanc fententiam magnam fidem ha-
bere ex audtoritate, Iumocentii IIl. in Cap.  Gaudemys
de Divortiis, optima ratione probantis, nemini illo tem-
pore polygamiam, fine difpenfatione divina, fuiffe Jicitam.
E Noftris Lutherus ipfe d) difpenfatum fuiffe,, ftatuit,
quum feribit: Noz ¢f2, quod dicat aliquis : Hoc Facob feci,
ergo mibi etiam licebit + Sed manendnm Tibi eft in regula:
wnusquisque fikam uxorem babeat. - - Non antem quna-
tuor uxores ducas , ut Facob. - 1d enim ad fohum Facob per=
vinety € ad cos, NB. guos Yoluit Deus exemptos effe a re-
ula. Ordo Theologorum VVittenbergenfium, inter-
prete Philippo, €) procul ambagibus difpenfationem
intervenifle , cenfet = Diefér Unordnung , ait, bat Gott
etvbas nachgegeben,und cine Difpenfation gemacht. Denn
Er allein Macht hat , [eine Gebot zu dnderns - - - darumb,
ob David und andere Hedligen der Zeit wviel Ehe-VVeiber
gehabt, fo haben Sie doch einbefonderes VVort darzu gebabt,
dadurch Sie entfchuldiges £).  Nec alienus ab hac fenten-
v fuille Mart, Chemnitins, g) videtur.  Saltem,in
fimili prope caufa, Adae filios non {ecundum rigorem ju-
ris naturae, féd ex difpenfatione divina, fuis fororibus co-
pulatos fuifle, feribits ~ Palam vero huic accedunt f{en-
G 3 ten-

a) l.c.p.m. 430. b) in Man. L.1V.c. 6. p.654. 657. c)l.c
p-m.429. d)in Gen. Cap, XXX. f. 413. ¢) in Confil. V Vittenb,
P.IV.Tit.1.p.2s. n. 5. ) Conf. Dedek.in Conf, Vol.IIL L. L Seét.
IV.n, 2.f 42, g) P.1IL LL. de Conj. f. m.2:6.
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teatiac . Balth. Meifuerus ,2) D. David Rungiys)b)
Theodoruts Thummins <y Hilemannus, d)D. An-
dreas Kunadys, ¢y D. Cafp. Finckius. £y * Calo-

VIS y 0 Tow, 8) penes Patriarchas interceflfe peculiarens
difpenfationem, non negandum efle, opinatur. Confen-
tiune . Meleh. Zeidlerus, vy D. Jo. Adam Ofian-
der, i) recentiffime T/Jeologz' Ix’oﬂocbieﬂ/és » K) quique
his omnibus adftipulantur , Celeberrimi Gedanenfium Do-
&ores, Schelgvvigius, 1) & VVeickmannys. m) E
JCtis, Kulpifius , vy Petrus Oelbafen , Prof. Gedanen-
fis, 0) & alii. E Reformatis Doctoribus, Martyr, P)
Zanchius, Beza ,imprimisque Rivesys » qui verbis con=
ceptis: Regulz, inquit, Communis , de duobus in una carne,
exceptionem babuit ad tempns in populo Dei per divinam di=
Spenfationem, q) addita opinionis fuae caufa, quoniam
alioqui Patres non poffent pro Sanctis haberi, nifi eos
Deus abfolvifferab obligatione legis, quantum quidem eos
fpectabat. %

§. XVIL

a) in Phil: fobr. P.IIL. p.636.  b) in Gen, c.II. p. 151. & ad Cap.
XXXL p. 95s. ttut utrobique fimul Zegi zatnr4e Polygamiam con-
traviari ftatuar, quae videntur pugnare, ¢) in Decal. p. 469.
d)inBrev. extenfo. ¢, XXI. 4. 8. €) in Comp. SS, Theol. Difp
XXIL § 1. p.sgo.  f) in Expl. Praec. VI 4. 61. g) Vid. Com-
ment, ad Gen. ¢. XX X|I. p. 3. Couf, Syftem. T. XL p. 2i2.
h) de Polygam. p. 63, i) in Not. ad Grot, p. 746. L) in Re-
fponfo , quod adje@um eft ad Juft.Caufae.p.77. 1)<, Meletium
P.357. m)in Juft. Caufae P-14. 47.1q. nec non in Apol. p. 144-
n) ad Grotium Exerc, IV, §.6.p.55. 0) ap. Gt VWeickmannurs
in Apol. p.324. p)inLL.Clafle 11, c, 10, q) in Gen, Cap. XXIX.
Exerc. CXXVIL p. 628.
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§. XVIIL Parum proficiunt Diffentientes, quando
cum Briicknero, a) PVillenbergio, b )aliisque , huic fententiae
obvertunt : nihil, vel quod difpenfarit, vel quomodo di-
fpenfarit Deus, facris in literis reperiri.  Exiis enim,quae
legimus, etiamea, quae non legimus, colligere poffumus.
Sacrificiorum €. g. rationem primis hominibus praefcri-
ptam fuifle, non legitur; quia tamen Abelis facrificium
DEO placuit, & placuit per fidem, quia impoffibile eft,
placere DEO absque fide , E. X1,1. fides autem, qua noti-
tiam, in reve/atione, qua fiduciam, in promiffione yrecum-
bit, utramque t, t. de facrificio extitifle oportuit,

§. XVILL Ac, ut propiusad rem accedamus, coti=
jugium inter fratres, & forores, ante tempora Molis pro-
hibitum: effe, non legitur. Quia tamen jam Ifaaci tem=
pore Abimelechus, Palaeftinorum Rex, e liberiore illius
cum Rebecca jocatione, hanc Ifaaci, non fororem, fed
conjugem efle, intulit; neceflario hinc colligitur, jam t.t.
extitiffe, non modo inter Ebraeos, fed alias quasdam,
quibus cum commercium habebant, gentes, leges quas-
dam de gradibus in contrahendo matrimonio prohibitis ,
quum alioqui fratrum, ac fororum, conjugia juri naturae
non adverfentur. Sicut igitur etiam ante Legem fcri-
ptam fuggeflerat Deus Patribus nonnulla in {acris, addo
& moribus, ac Republica, obfervanda, quae poftea fan-
cita fuerunt, & plenius exprefla in populo DEI; ita poft

- Legem latam concefferat Deus Patribus nonnulla, quae

antea fuerant prohibita, & interdicta,

§. XIX. Diftinguamus igitur inter difpenfationem
externam , conceptisque verbis prolatam, few explicitams
& inter quomodocunque fignificatam , utut aétualem.

Prio-

a) ¢ p 467. b) in iter, praef. nc, 1L § 24. - 33
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Prioris, vereor ut poffint {acris in literis demonftrari ex-
empla:etfi Rllﬂg s, a) & Meifnerus,*) expreffa Dei con-
ceffione permiffam fuiffé, putent. Pofteriorem intervenifle,
ftatuo. :

§. XX. Equidem de ratione ac modo aperiendi
difpenfationem, non omnino convenit;, etiam inter eos,
qui eandem de cetero admittunt.” - Alii cum I&o Geda-
nenfi P.Oclhafio, b) a colloquio cum Deo externo, quoe
faepeufi fint Patres: alii cum Bex, Pererio,c) & aliis Pon-
tificiis ab interiore inftinctu ac monitus; alii denique cum
Bellarmino, Martyre y Rivero, d) iploque adeo Calovio, €)

" afingulari quadam, quomodocunque fata, revelatione,
arceflunt, Et fane hunc difpenfandi modum Abrahamo,
& aliis obtigifle, tum ex Ma/, II, i5. 17. tum analogia ex-
emplorum, non male concluditur.  Uti enim ex eo,
quod Eleazarus, Abrahami fervus, a Deo, fine mora ob-
tinuit, quae petierat, recte colligit Riveszs, eum procul
‘dubio , Numinis ipfius inflinctu, aliquid extra ordinem
petiiffe; ita etiam ex ¢o, quod Deus Patribus polygamis
nullam offenfae, quin potius gratiae non interruptae, fi-
gnificationes dedit , eum in polygamiam illorum confen-
{iffe , & difpenfando vim Legis laxafle , re&iffime infertur.
Interim innotefcere quoque divina difpenfatio potuit per
confilium, de multiplicando conjugio a piis hominibus
profectum, & cum interna eorum, quibus dabatur, dé
voluntate Dei, tali confilio patefata, conviGtione con~
junctum. Quia enim Deus difpenfationem fuam circa

ejectio=
B

a)in Comm. ad Cap,IL Gen.p.151.  *) | ¢. p.417. b) locum ‘
videfis, ap. Gel. D. V'Veickmann. in Apol p. 324. c¢) in Comime
ad Gen, ¢.XVL f. 560, d) 1 c p. 628 ) adGen, ¢, XXX
: " pi g
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cjedtionem, & inde oriundam connubii diffolutionem,
quoad Hagarem, Abrahamo aperuit, per Saram Gez. XX1.12:
& voluritatem f1am , de jure primogeniturae, ab Efavo ad
Jacobum transferendo , revelavit per Rebeccam, cujus
confilium, & Jacobus probavit, & Ifaacus validum, divi~
numgque effe, intra {eipfum fenfit; quid obftat, quo minus
exiftimemus , proditam effe difpenfationem divinam,
quando vel Abrahamo, Sarah,, vel Jacobo, Rahel & Lea,
vel Joafo Regi, Jojada ineundae polygamiae auctores fue-
yunt?  Necenim vel piiffimae animac, quae primamalio-
qui inftitutionem ignorare non poterant, polygamiam
ranta cum licentia maritis fuis, & aliis, fualurae, vel et~
jam fan@iffimi Patriarchae, ac Reges, fuadentibus iis
tanta cum facilitate obfecuturi- fniffent, nifi de divina
confenfione ntrinque fuilfent in confcientiis convicti.
Verum quo demum cungue modo innotuerit difpenfa-
tio, fi vel maxime externa, verbalis (€5 explicita non ob-
rigerit, dum 4étu jpf0 evenerit, prius illud verigati difpen-
{ationis non magis fraudi effe poteft, quam promulga-
tioni Legis naturag, quod eadem: non per externanm e~
velationem , Sed internam impreffionem eft facka,

o Yhs

Quae tamen difpenfatio-non fuit univerfa-
lis, & ad omnes promifcue Hraelitas, nedum
gentes, extenfa, vel etiam, regulaeinftar,inRem-
publ. Judaicam recepta;; fed ad paucos reftrifta,
adeoque falva lege, & prima conjugii inflitu-
tione, intelligenda.

§. L Diflentientes vel nulla opus fuiffe difpenfa-

tione exiftimant, propterea quod t. t. lex divina,cuicon-
- H traria
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traria effet , non fuerita,) vel, (i quandam interveniffe
concedunt, eandem, quam fieri poteft , largiffime inter-
pretantur. - Azorins,b) & Bellarminus , ¢ ) ad omnes omni-
no gentes extendunt.  Quorum a fententia non multum;
inter Pontificios, deflectunt, quotquot Polygamiam fo~
lummodo contraEvangelium, i, e. fratutum Ecclefiafticum
N. T.efle, putant, utpote Durandus, Tofatus , & alii. Hoc
ipfo enim, minimum quoad tempora Vet. Inftrumenti,
Polygamiam nemini non licitam fuiffe; docent. ~ B. Mei-
JSuerus, nec enim id eft celandum’, Deum ab obligatione
primae infticutionis I7aclitas abfolviffé , feribicd ). 1V Vjl-
Ienbergz'm vero, etiam 7ofephi, & Seldeni, auCoritate
probare nititur , omnibus in Rep. Fudaica permiffim fuiffe
ivere cum pluribus uxoribus, ¢ ) quod rotunde rejecit eru-
ditifimus D. 7Veickmannus £ o
§. IL Nos, generalis alicujus difpenfationis, nul-
lum in Scriptura veftigium invenimus, Imo cum ipfa
difpenfationss indole , ac natura, pugnat univerfalitas,
Quin potius verba Lewv, XIIX, 1. Sororem ad fororem,
viva illa, non ducito, ftylo Ebracorum, ordinariam Poly-
gamiac prohibitionem involvere, perfuafum habemus.
Quapropter non obftante, quam fupra ftatuimus, difpen-
fatione, quoad hunc vel illum, Legi vigorem fuum, ac
reliquos Ifraclitas obligatos manfiffe,, contendimus, ~ Nec
enim licuit Ebracis, arbitratu fuo praefumere difpenfa-
tionem divinam, fed, ut Majores noftri {apienter cenfe-
bant: es gebirte cin befonder VPort von GOtt darzu.  Uti
: Vero

a) Conf. Willenberg. in praef. p. i -b) inftit. Moral. c.
XVL c¢) ap. Tarnov. p. 637. d) Phil, fobr. P. L S. II. p. m.
417. €) in iter. praef. p, 23, f)in Apol. P, Lfed IL §. 1.
§- 47. 48. 49. p. 85. fg. -
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vero hanc gratiam omnibus promifcue evenifle, credibi~
le non eft; ita etiam difpenfationem fuifle univerfalem,
merito dubitatur. Et, {i difpenfatio ad omnes promi~
{cue extenfa fuit, mirum erit profecto, quod in tam po-
pulofa, & ad. emnem alioqui libidinem , ut Tacitus loqui-
tur ,projectz gente, non plures extiterunt Polygami. Inter
omnes enim ex Aegypto egreflos, quin iplos etiam XIL
Patriarchas , nemo nominatur Polygamus, nec infecutis
fere temporibus, praeterquam heroum ac Regum, exeme-
pla fuppetunt, quibus, ut in aliis, ita hac etiam in parte
t. t. nonnihil videtur induliffe Deus, Poft reditum Ju-
dacorum e Chaldaeis , nullum Polygami exemplumin Scri-~
pturis, ac ne Chrifti quidem Servatoris, temporibus , affer<
tur, etfi TouTedoy T, & patrium morem , 7o/éphus a) dic
cat, pluribus cobabitare uxoribus.
¢§. III. Efto autem, non modo Reges, Judicesque,
ac Principes, Ebracorum, fed etiam privatos, nec modo
fideles ac fanctos, fed etiam impios, ac infideles, Poly-
gamos fuiffe, nondum ex hoc fequitur , difpenfationem
aliquam univerfalem omnipotentis Dei obtinuiffe. Initio
enim non male forfan, cum B. Cakvio b)) relpondebitur :
Ratione Wraclitarum fidelinm , permiffionem [olurm cum gra-
2iof 2 nonimputatione ,in foropoli 0b errovem communem. : in
reliquis tolerantiamin foro foli €8 Politia, [ufficere potuiffe,
Si quis autem hac in f{ententia acquiefcere nolit, ei per
nos licebit, ftatuere, impios polygamiam {ibimetipfis in-
dulfiffe , & Patriarcharum exemplis excufaffe: Pios autem,
antequam deftinata perficerent, vel ad Pontificem Maxi-
mum, ejusque Urim, ac Thumim, vel ad Prophetas,
vel quos demum cunque Numine afflarinorant, recur-
H 2 rifle

a) A'pyaor. L XVIL ¢, 1. b)ad Gen, ¢c. XXX p. 1124«
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riffe , iisdemque & caufas confilii fui aperuiffe, & divinam
ab iis difpenfationem expectafle. ~ 7o/épbus certe Saram
Dei ipfius juffie, (©Oeg wenévooyros) Hagarem Abrahae
junxifie, memorat. a) Thamar vero Patri fuo, Davidi,
Regi quidem, veruntamen & Prophetae, 2. Sam. XIII, 13-
Jojada, Pontifex, fibimetipfi, poteftatem in talibus caufis
difpenfandiaféruit. 2. Chron. XX1¥, 3. Siquiveroex infirmi-
tate quadam, ac praecipitato confilio, contraxerant Poly-
gatniam , tum id forte per ingenuam poenitentiam ope-
ram dederunt, ut DEVS ratam haberet, quam femel con-
traxerant. Nec enim alioqui videmus, quiiidem contra le-
gem DEI, & primam inftitutionem conjugii, {cientes delin-
quere , & nihilo minuspriftinumin gratia DEI locum, cum
tranquillitate confCientiae, retinere potuerint, Cui quidem
fufpicioni favet, quod, poftquam Urim & Thummim, &
Prophetarum’in populo DEI oracula, defecerunt, nulla Poly-
gamorum exempla in Scripturis commemorantur. b)
§. VIL

Omnis igitur difpenfandi fpes per Chri-
ftum fublata, conjugiique ratio ad primam in-
fitutionem, & duas exclufive perfonas, revocata

fuit.

§. L Profper Aguitanicus c) ftatuit, Salomonem
jamjam fumptae in contrahenda polygamia licentiae mo-
dum pofuiffe, cum fcriberet 1 Tempus eft ampleCiendi, €
continendi ab amplexn. Eccl. I, 6. Verum his verbis non
difpenfandi morem, qua polygamiam, tollic, fed fuum

cuique

a) “apyasr. L. I e, XI. b)) Conf. omnino Summe Vener.
'V Veickhmannus in Apol. P.L Se&. I c.L §.47. 48. 49. p. 8. {g-
c) P.1. de prom, & praedi&, Dei ¢. XXI,
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cuique tempus deberi, docet, Mos igitur difpenfationis
divinae, inter Uraclitas, minimum usque ad tempus ca-
ptac a Chaldaeis Judacac, excmpla vero difpenfationis prac=
[imptae, vel etiam licentine temere ufirpatac, usque ad
Chrifti Servatoris , &amplius , actatem, perduraffe viden-
ciir.  Simulac vero Chriftus novi foederis fundamenta ja-
cere, Legemque fuam a corruptelis hominum liberare,
denique Coetus {ui pomoeria etiam ad gentes proferre,
coepit,, omnis quoque circa polygamiam difpenfatio fubla-
ta, conjugiique ratio ad primam inftitutionem revocata fuit.
§. 1L Quod ipfum mihi videor ex Matth. XIX,3. (g
{olide non minus, quam facile, demonftrare poffe. Etli
eni t. t. immediate non de Polygamia, fed de divortio
quaerebatur, Chriftus tamen, more fuo, quo aliquando
ad propofitas difcipulorum , aliorumque quacftiones, co-
piofius refpondit, hac ipfa occalione rationes conjugii fic
explicuit, ut non magis tolerandis divortiis , quam obtinen-
dae a Polygamis difpenfationi, {pem omnem praccideret. -
§. 1ML Primo igiturr)Ad ipfagenetis humani pri-
mordia, & conjugii initia, nos remittit, dicendo : An-
non legiftis : Quod is, qus fecit ab initio, mafeulum & fe-
minam fecit eos.  QuO iplo nos docet, Creationem u-
nius maris, & unius feminae, non, velut rem inanem, aut
mere fortuitam , fed tanquam Yoluntatis divinae, in con-
trahendo matrimonio, realem indicem, {pe&ari debere,
Sicut enim initio duos praccife, non plures , unum nempe
marem, & unam feminam, ad contrahendum conjugium ,
& propagandum in eo genus humanum, condiderit 5 ita
de voluntate illius, ad eundem finem obtinendum, duas
tantum, & non plures perfonas, per connubium focian-
das effe.  Si enim plures uni viro feminas jungi voluiffet,
plures ab initio creaffet,
H 3 §. IV,
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§. IV. Deinceps 2)Indiflolubilem maris ad femi-
nam adhaefionem infinuat, his verbis : De/eres bome
Patrem & Matrem & agglutinabitur uxors fuse. Quems=
admodum enim quod cum alio quodam conglutinatum eft
abeadem illa parte, qua eft conglutinatum , cum alio quo-
dam, nifi a priore fuerit revalfum, conglutinari non poteft;
ita etiam mas a parte anteriore, per copulam carnalem,
conglutinatus cum femina, ab eadem illa parte, cum alia
quadam femina, nifia priore avulfus, conglutinari nequit.

§. V. Porro3) Numerum perfonarum, conjugio
copulandarum ad duas, & quidem numero easdem re-
fringit, dum ait: Ez erunt duo z'n' carnem unam, = Quod
ipfum cum Celeberr. D. VFVeickmannus opponeret
VVillenbergio,a)excepithic: /¢ non negare yin quolibet ma-
trimonio duas [0lum perfonas jungi oportere : it hoc nom tol-
lere polygamiam 5 quippe in qua plura dentur matrimonia,
de quibus_fingulis illud valeat : Erunt duno in carne unas
Quo pacto reftritionem quidem PPeickmannianan , & no-
ftram, quodammodo elufit , fimul autem fibimetipfi foe-
diflime contradixit. Illam quippe aflertionem: 7% fazy con-
Jugali duas tantum homines: effe dt/’bﬁrf 5 initio D. ¥Veick-
mannotribuerat, & ftrenue impugnarat :b) mox fuam fecit,
acliberaliter admifit. = Ceterum, aut ego vehementer fal-
lor, aut hanc elufionem, vel potius cavillationem, Ser—
vator ipfe praévidit, eaque de caufa textui voculas, & 3ds,
infernit. Quum enim perpetua, fixaque, naturae lege in
omni generatione , qualiumcunque animantium, etiam
contemptiffimarum beftiolarum, nonnifi duo, masnem-
pe, ac femina, concurrant, &, ut plures, in uno genera-

tionis

a) Initer. p;a—e_f. p-39. b) prael 9. p. a1,
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tionis atu, concurrant, phy/ice fit oedoverTov, quid opus fuit
has voces textui huic inferere? Nam quod p¥ullenber~
gius a) fcribit: Chriftum ideo duorum mentionem feciffe
ut matrimonii naturam repeteret , quae plurinm quam dua~
rum perfinarum ficietatem refpuat; id eft hujusmodi, ut
procul quadam f{implicitatis {ufpicione Sapientiffimo Ser-
vatori tribui non poffit. Longius igitur haec verba pro-
fpiciunt , quam Diflentienti perfuafumeft, Scilicet quans
do, duabus quafi perfonis digito monftratis, pronuntiat:
E'govrou o Ovo: Erunt bi dno, in unam carnem, tum id
docet Servator,non modo {emper wanm cum una, fed &
eundem cum eadem , in una carne effe debere.  Non
eft, quod diflentientes huic interpretationi obnuntierit.
Uti enim in locis ipfi VVillenbergio allegatis Matth. XXE 31
XXV. 17. XXVH. 21. Gal, 21. Gal. IV. 24, Eph. IL. 45. Phil.
1. 23.in quibus omnibus voculae dvo articulus eft praepofi-
tus, non folum Objetorum dualitas, fed identitas quo-
que; infinuatur; ita etiam h. 1 quum dicitur, &covron or
000, erunt duo in carne una, perfonas non folum duas,
fed & easdem numero duas , & futuras, & per omnem vi-
tam futuras, efle in una carne, docetur. Maris enim
cum femina conjuncio praecipue eft inftituta a Deo, ad
propagationem generis humani, Quoties igitur , & quam-~
diu, mas & femina genus fuum propagare intendunt , to-
ties, & tamdiu, o1 300, sidem illi duo, non alius atque alia,
nec modo umss, & una, fed & idem cum eadem , NB,
gooyTey i. e. perfeverabunt, in ##a carne. Ut adeo Do-
minus hoc mandato recitudinem conjugii non modo ad
dnas, fed & easdem numero, petfonas reftrinxerit. Qg(gl
iplo

a) in Praef Iter. m 3t p. 38
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ipfo & Polygamia omnis fimpliciter rejecta, & omnibusil=
lius Patronis unum omninm maxime probatum latibulum
eft obftructum,

§- VI Denique4) Legem de repudii libello &,
guod binc fequitur, difpenfationem , qua non committen-
dam per divortium polygamiam;fuftulit. E quolibet enim
divortio, quale tum rejiciebat Servator , ob: indiffolubili-
tatem Conjugii ordinaric , & juxta regulam, emergere
debebat Polygamia. - Qui enim #zam feminam dimitte-
baty & aliam: ducebat, juxta legem primae inftitutionis,
fiebat bigamus, quoniam cum #ova uxore unacaro fizbat,
& cum priore, manchat. Tum vero, qui dimiffam duce-
bat, pariter. fiebat adulter, quoniam femina quam duce-
bat, juxta legem, non erat a priore marito [oluta, utut
fueratdimiffa. Ceterum, uti Polygamia Veterum, iz /¢,
ac regulariter erat illicita, per difpenfationem vero fie=
bat /icita; fic etiam, qui, una dimiffa, aliam ducebat,
de jure quidem fieri debebar polygamus, ob intervenien-
tem tamen permiflionem divortii, rewera non fiebat , fed
potius, dato repudii libello, definebat una effé caro cum
ea, quam dimiferat, & quae dimifla fuerat, per divortium
revera folvebatnr a dimittente viro.  Quo pa&o 4étu ipfo
{olvebatur conjugium, quod alioqui, vi primee inftitu-
tionis, non erat diffolvendum: &, nec divortium faciens
fiebat pohygamus, utut aliam duceret, quoniam folutus
erat a priore; nec repudiatam ducens fiebat #du/ter ,utut
duceret dimiffam, quod eadem, accepto, juxta legem;
repudii libello, a priore marito reapfe fuerat foluta. Utro-
bique igitur, fcilicet hinc in Polygamia piorum, hinc in
divortiis impiorum , aliqua numinis difpenfatio interceffit-
In Poygamia enim Deus noluit /6/utum efle de facto, quod

tamen
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tamen [o/vendum €rat de jure: In divortiovolebat [olutum
eflc de faito, quod non f6/vendum erat de jure. Illudob
praeftandam ,quam piis promiferat, #oAUTexvie: Hoc ad
declinandam, qua impii laborabant, .onAnpouochJ&v.

§. VIL Ceterum, quae Dominus certis, gravibus-
que, de caufis,quoad primam conjugti inftitutionem, ejus-
que indiffolubilitatem, hinc difpenfando, hinc libellum re-

- pudii.permittendo, indulferat , eadem, {ub mutatione foe-
deris, volebat penitus ceffare.  Lti enim Judaeos eo us-
que divina indulgentia ad malitiam , & libidinem, abufos
effe, non ignorabat; fic una, eademque, opera utrique
occurrendum  effe, putabat. Omnem igitur Conjugii
rationem volebat ad primam ejus originem, veluti nor~
mam divinitus praefcriptam, & primigenium ejus exem-
plum, velut ideam quandam,ac typum, ab omnibus dein-
ceps conjugibus imitandum, reducere. ; :

§. VILL Quapropter 5) omnes matrimonii leges,
rationesque., ad primi Conjugii exemplum , ac infiar, revo-
cat, dicendo: o7 cipxiie 8 Yéyove ETw , ab initio non fust
ita. Docet enim , omnia conjugii ¢/fentialia adeoque
& numerum perfonarum, o 47 ffazx relinqui oportere,
guofuerintaDeo inflituta, Se igitur illa omnia rejicere, ac
improbare, -quae modocunque ab illo primigenio exems-
plo abeant, nec ideae, ac zypo, divinitus pracicripto, iz ¢ffen-
tialibus accurate refpondeant,, hac una de caufa, quia ab
initionon fuerit éTw. Quoiplofimulinfinuat, & legem de
divortio & [pem de difpen/atione,qua monogamiam, dein-
cepsceffaturam effe , propterea,quod de utraque dicendum
elts abinitio non fust 16.*) Abhoc enim tempore adul-
#er erit, tum is, qui aliam ducit, priorem vero non di-
mittit ; tum is, quinnam dimifit, & novam 'fuperindjxi‘t}m

1 ; £

*) Conf, Chemnitius . 1I. LL. Theol, f. 214. b. m.
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6. VI

Quod utrumque ab A poftolo, mentem Do-

mini tenente , confirmatam fuit.
¢. 1. Non dubitamus mandato Chrifti mandatum
Pauli adjicere,, quod Dominus fuis ab Apoftolis dicta’'non
minore,, quam {ui ipfius pracepta, obfequio excipi ab ho-
minibus voluit. ~ Spiritu enim veritatis afflati Apoftoli men-
tem Domini exaciflime tenebant, 7. Cor. IL 17. ut né&do-
cendo alios fallere,, nec, qui auctoritatem eorum fequeren=
tur, hoc ipfo falli poffent. ~ Gravis autem Pauli eft {enten-
tia: Propter fornicationcimn babeat quisque uxorem fitam,€s
quaclibet maritum S 1.Cor. VII, 2.
“ . ¢.IL Nervus 1) ineft in voce iog , cujus , omnium
confeffione, hic eft primus, & pracipuus, fignificatus, ut
opponatur communi, Etfi enim aliquando ea, qua funt
communia, fuo quodam modo, finguli (ibi vindicare pos-
fint, formaliter tamen, &ratione fui, propria nunquam
funt communia.  Accipi autem vocem h. 1 fignificatu Zo-
minante, ac prima, vel ipfe verborum contextus docet.
Loquitar enim de viro, ac uxore, & utrique aliquid pro-
prii affignat,  Marito, uxorem {uam: Uxori, maritum pro-
priumi.  Jam ficut tum demumm #xorem quis habet fiam,
fi hac cum nullo alio concumbat; fic tum demum mari-
t4m femina proprium habet, i hic cum nullaalia confvefcat.
Graviter, ac nervofe, Reinbeckins a)) was beift ein eigen
Weib? dnewort: Das fonft keinem andern, als ibrem Manne
alleiny beywobnt:  Ergo vi oppofitorum, beift anch ein €i-
gen Mann, der finf? keiner andern Frauen , als der eigenens
begebre : Re@iffime.  Quo enim fignificatu 76 £nuT8 ac-
cipitur,

3 ) in erudito libello vom Narur des Ebeft. <. Thomafium, p.2%
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cipitur, quando refertur ad #xorem ; eodem quoque, imo
fortiore, fignificatu accipiatur, necefle eft, 70 dwg, quan-
do pradicatur de viro. Atqui 70 T8 ad uxorem rela-
tum , excludit omnes alios Zirss © Ergo & 70 G, de
marito pradicatum, excludit omnes alias #xores,  Imo,
parum abeft, quin ftatuam, 70 1@, h. 1. multo fortius
excludere pluralitatem Lixorum, intuitu Viri, quam 7o
& pluralitatem Virorum  intuitu feminae.  Hoc enim
cum quadam communitare confiftere poteft, ac licet ali~
quando excludat alienum, non tamen removet commune,
Rahel e, g. habebat 7y éowrd ciwdpor , Jacobum Patri-
archam, f{ed non habebat {diov, quia ei erat cum Lea, & aliis,
communis. T io¢ autem h. 1. non modo excludit Vi-
vum alienum., adeoque adulterum, {ed etiam communciss
adeoque ToAUyoysov.  Eodem enim fenfu h. L proprius
smaritus tribuitur feszinae, quo proprium corpus, & proprium
donum v, 4. & 7. tribuitur Zzro.  Atqui corpus homini
ita eft proprium, ut phyfice alterius fieri {impliciter non
poflit.  Ergo & Vir uxori fuae usque adeo eft proprius,ut
nullo modo alii feminae communis efle'queat,, eique pro-
pe magis, quam viro fiua uxor, fit proprius.  Quo ipfo
polygamia omnis abfolute rejecta eft,
¢. 111 Obfervamus2) quod Mazituws ;€5 Uxoreni,
hdc toto in capite, Paulus confideret ut pares. Uti vero
natura ipfa fuggerit, parium parem quoque conditionem
effe oportere; fic, cum uxori licere plures mares admitte-
re, ipfi adverfarii negent; {ponte {equitur , etiam Marito
nefas effe, plures afcifcere #xores.  Quo ipfo denuo
Polygamia omnis excluditur.
§. IV. 3) Tumvero attendenda quoque eft 74270, fen-
tentiae Apoftoliadjea: 05 fornicationent, inquit, babear
; 1.2 quis=
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quisque nxorem fiam.. Sieut ergo uxori non licet dicere :
Unus mihi non fufficit ad evitandam fornicationem; ita
nec Marito dicere fas eft: Uz mihi non fufficic, Quin
~potius ficut uni femjnae, Dei voluntate, judicioque, &
potefty & deber , (ufficere unus maritus ; lic etiam nni ma-
7ito, & poteft, & debet, ad reftinguendam libidinem, fuffi-
cere una uxor. Quaecunque vero carnis conjuntio da-
tur contra unius, ejusdemque Viri, cum una etiam mauliere,
honeftam f{ocietatem , €a eft vel:adulterium,, vel fcortatio.
§. V. Minime omnium 4) praeteriri debet, quod
negat, eodem hoc in capite,, Apoftolus, utrumque conju-
gem {ui iplius corporis poteftatem habere: Vir, inquit,
o habet porefiatem fui torporis, (ed uxor: nec uxor babet ‘
poteftatem fii corporis, fed maritus; ¢, 4:  His enim ver-
bis oftendit, quod per pactum connubiale; in divina in~
ftitutione innixum, unius conjugis corpus in alterius po- l
teftatem abdicative tranfeat, ita, ut conjux uterque defi-
nat habere fui corporis poteftatem, & e contrario pote-
ftatem acquirat in corpus alterius, citra fexus mafculini, &
feminini, difcrimen. 2) - Quomodo autem maritus jure
poterit alii feminae {ui corporis facere poteftatem, quam ‘
tamen non habet? Num foli Marizo licuerit velut de alie- i
no largiri, #xor; non liceat? Imo vero his verbis non ob-
fcare innuitur, quod uxor alias omnes feminas ab uficor-
poris mariti arcere pofiit, adeoque jus probibends; habeat,
i quidem maritus pluribus fefe feminis jungere, ac mi-
{cere, aufit. A ;
§. VL Duo his praecipue videas a Diffentientibus -
opponi. Alterum et Brikneri, b) feribentis : - xors

]ﬂ.f

a) Conf. D. Langius Diff, I de nupt. proh. §.XV.p.16, b)l.c.
. XIIL p. 483.
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jius probibendi competere tantum per leges civilesy qui=
1, bus Viro poteftasy cum aliis feminis connubia ineundi ad-
; empta fit.  Ex quo porro id fequitur, uxorem jus pro-
hibendi non diutius nfurpare poffe , quam per Princi-
pem liceat, qui i marito poteftatem illam, ve} reddere ,
vel refervare, velit, uxorem jure fuo cedere oportere.
Nos vero jus prohibendi uxori ob legem divinam afferi-
sy PEr qUAm maritus non magis corporis fui potefta-
tem habet , vel eam alteri foeminae facere poteft, quam
\xor. Paritatens enim hic inter conjuges ymarem & fe-
minam , qua cohabitationem, agnofcit Apoftolus, ean-
demque #trigue tribuit, & per totum prope caput dedu-
cit, ut facile pateat, omni fundamento deftitui, quac de
virorum: prae feminis pracrogativa, hoc in argumento,
nonnulli fabulantur, - Etfi enim maritum prae: uxore iz
yeliquis, juxta illud qm. 111, 76. aliquid habere praecipui fa-
cile largiamur, qua guvoiow tamen utrique debitam, fumma
utrinque: paritas: deprehenditur, ita, ut nec maritus cor-
pus fuum {ubtrahere uxori, & alteri dare, necuxor marito
poffit, quoniam 6i 3o, non folum dno, fed & iidem duo,
femper effe debent, quotiescunque coire volunt, iz uua
carne.a) Caro autem, quac una cft, acqualens honorem

{ babeat,juxta Gregorism M.b) :
‘ §. VII. Alterum VVillenbergii eft, qui matrimo-
’ “ siium , 9 /¢ fpe@atum , nil differre a contraciu quodam
“ gjpjfi putat.  Jus igitur uxoris, quod in-maritum ha-
S bet, ex pacts connubiali dexivat, Ut in folidum fit ejus f
“ confenferit mavitus ,non item, /i fecus.  Verbo: jus pro-
hibend;, vel uxori-quaefitum, efle jus non ¢, fed perfo-
I3 “ pae,
2 a) Conf. Eftius in Comment. ad h.l. b)ad Matth. ¢. XIX,

. 280.
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 nae , non conjugii, {ed conjugis yquae illo ex mutna con-
& wentione y NON matrimonii natnra, ejusque inftitutione,
¢ gaudeat. a)  Quae quidem nos omnia {impliciter ne-
gamus, Prime enim falfum, facrisque literis manifefto
contrarium, eft, matrimonium in'fe a contradn civili ni-
hil differre. ~ Novi, primo quosdam e Reformatis ICtis,
ita {enfiffe, mox Thomafium , & Halenfés ,b) huic {ententiae
accefliffe ,eo maxime confilio, quo evincerent, decifionem
caufarum matrimonialium ad Theologos nulla ratione
fpeQare, (ibi vero integrum efle, de iisdem, pro‘arbitratu
fuo, peflima quaeque, indigniffimaque, ftatuere. Quum
vero hanc omnem perorare litem per inftitutum praefens
non liceat, id unum-difcere nunc a Diffentientibus velim,
qui fattum, quod, cum omnium alioqui negotiorum ci-
vilium decifionem a fe declinaverit Servator, de rebus
tamen ad matrimonium pertinentibus, Summus ille pro
pheta, &large tradiderit,, & promte refponderit? Etenim,
cum aliquando rogaretur a quodam , ut fratri fuo divifio-
nem “haereditatis injungeret, negavit hoc fui efle officii
Luc. XI1, 1. mulierem quoque in adulterio deprehenfam
damnare abnuit, & ordinario judici reliquit. Fo. 711, 1.
At vero cum de divortis, addo , & conjugio cum fratria,
hinc aPharifaeis, hinc 2 Sadducaeis, quaereretur, prompte
refpondit, eoque iplo docuit, difcuflionem caufarum ma-
trimonialium, {i non ad Theo/gos potius ,quam ad Po/iticos;

certe ad #fos- non minus , quam ad fos, pertinere.
§-11X.Cetera,quac huic hypothefi fuperftruxit Diffentiens,
hujusmodi funt, ut {ua felevitate deftruant. 7us enimpro-
hibendi uxori nafcitur, non ex pacto connubiali y aut mutns
con=

a) in prael, Jur. div. § XIIX. p. 3. & in irer, praef. §. ¥
XLIILp. 45.1g. b) Vid. T.IX. Obf. Lat. Obf, X. §.8.p.244.
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conventione ,aut quia fuo velut favors renuntiarit maritis,
& fuo fe abdicaverit jure, fed fluit ex ipfius matrimonii
indole, quod, vi inflitutionis divinae , guz debitum con-
Jjugale , omnimodam paritatem , refpectu maris, & femi-
nae, requirit, quac tanta eft, ut uxor ne quidem, falva
lege, & in lege fundata conjugii natura, cedere fuo jure,
& poteftate, quam habet in mariti corpus, fe abdicare
queat. Hoc enim revera foret, circa:legem divinam jus
djfpenfand; fibi fumere, Deique fanctiones prolubituvel e-
ludere, vel faltem interpretari, quod utrumque prohibitum
eft. Reliquis, iisque, pro more,a Briicknero petitis, VVil=
 lenbergii cavillationibus, hoc in capite {ua pro dexteritate
ita fatisfecit “eruditifimus 'V’ eickmannis , ut omni
ulteriori difcuffione poflimus fuperfedere.
IR S
Chriftianis igitur polygamia omni fimplici-
ter interdi®tum , illudque perpetuo eorundem
obfequio, abftinentiaque ipfa, & praxi mono-
gamica eft firmatum.
¢§. 1. Fluunt haec ex antea difputatis, = Quilibet
enim jubetur habere propriam uxorem : & quaelibet pro-
prium maritum, etiam cum poseflate probibends, eadem-
que, non in /ge tantummodo Civii, {ed iplius conjugii
natura, & prima illius inftitutione, fundata.  Hinc uti -
uxor, vivo marito, eft Umewdpos, ita, ut, fi aliinubat, fiat
adultera; fic invicem maritus eft 157roy6vocmog, ita, ut a-
dulter audiat, {i aliam, viva priore, ducat. Roz. VII, 1. 2.
Imo omnis, (maritus) gui widerit mulierem y ad concupi-
fendum eam,jam adulteravit eamin corde fi10. Matth. V; 28
Quotiescunque igitur de conjugio loquitur N, Teftamenti
Scriptu-
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Scriptura, uni viro unam uxorem tribuit, ex eoque capite
cum unione Chrifti & Ecclefiae myftica, Epb. 7, 2. com-
paratur, quod, ficut unus vir uni feminae jungicur; fic
etiam nnus Chriftus cum ‘una Ecclefia copulatur.  Fac,
licere viro, plures uxores ducere, & aliquando reapfe in
matrimonio habere ,mox totum illius myfterii fundamen-
tum labetur. Neque vero cum Bricknero, & VVillenbergio,
putari debet, Apoftolorum tempore a {olis id Epifcopis
1. Tim. I, 2. & Tit. I, 6. requifitum fuoifle, ut effent mo-
nogami. Tllam quippe cavillationemacutiflimus P7eickh-
mannns tam folide removit, ut prorfus in pudorem de-

diffe adverfarium videatur.
§. 1L Refpondit regulae praxis, prohibitioni ob/e-
quinm, & iplismet fatentibus  adverfariis , Polygamia a4
initio Chriffianitatis, ferie non intervupta, per leges pu-
blicas, feveriffime prohibita , € ab univerfa Ecclefia pro-
fligata fuit.2)  Sihaec audeant ad Chriftianos Impera-
tores reftringere, primo {ecum ipfis pugnabunt, quum 44
initio Chriftianitatis prohibitun effe fateantur, quod qui-
dem ad Chrifti & Apoftolorum tempora referri oportere,
omnes intelligunt. Deinceps {fequetur, polygamiam /-
bus prioribus a Chrifto nato féculis, quibus non~ Chriftiani
Imperatores fuerunt , divinis, humanisque, legibus licuifle.
Divinis; quia id ipfi Diflentientes fummo nifu conten-
dunt: Humanis ; quia Briwknerib) & VVillenbergis, judicios
paffi funt Romani fubjectos {ibi populos fuis legibus, &
confuetudinibus vivere, inter quos notorie fuerit libertas
Polygamiae.. Jam ,quum ex his polygamiae afluctis genti-
bus collecta fit Ecclefia, oftendi mihi poftulo, cum nullaejus
exempla in antiquitate appareant, cur omnesillorumtem-
: '_POI'E

a)Briicknerusl.c.c.XIV, n.17. p. 484. b)1lc, ¢.XIII n.66. p-466-
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temporum {criptores, ctiam Apoftolicis proximi, Ignarins, 2)
Irenaeus., b) Juftinus, ) Athenagoras, d) Theophilus An-
tiochenus, €) polygamiam Chriftianam nefciant : cur illi
Ecclefiae Doctores polygamiam non modo non landent,
{ed & vituperent, cur, ubi de conjugio loquuntur, uni
Viro non nifi unam uxorem tribuant, & hoc ipfo fefec a
ludaeis, ) & aliis gentibus, diftinguant, imo mu/ltos u-
triusque [exus in coelibatu confencfiere jatent? g) Quod
{i ad Chriftianos usque Imperatores polygamiac ufus in Ec=
clefia duravit, quo in Concilio, aut quibus Conciliorum
decretis, aut quibus denique legibus, primum eft abroga-
tus? Num credibile eft, Imperatores Chriftianos, Chriftia-
norum , & fuam ipforum;,libertatem , quam fub gentilium
tyrannide retinuerant, eo in negotio circum{cribere vo-
luiffe, in quo minime omnium humana ingenia ferre fer-
vitutem poflunt; authos etiam aequamente laturos fuifle,
ut nulla de caufa leges {ibi a Principe eo in negotio fer-
rentur, in quo ad illud usque tempus utriusque foederis
Ecclefia, libertate fuerat ufa? Legi aliquando de Bigamis
in Ecclefia, non nego. Sed & illud adjicio, primo 4iga-
morum nomine intelligendos effe, qui, una uxore mortua,
aliam ducebant, deinceps, quum ne hi quidem, {ine prae-
via poenitentia , ad Communionem Ecclefiae facile fue-
rint admiffi, difcere hinc poffumus, quam parum probata
fuerit polygamia fimultanea, quandone ficceffrua quidem
impune contra&a fuit, In fomnia igitur & fabulas defi-
nit, quicquid de Polygamia Chriftianis ab Imperatoribus

K demum

a) in Epift. ad Antioch. b) L.1,32. adv. haerefes. c)in dial
cum Tryph. . 337. a. b. ed. Col. ~d) in Apol. f. 36. ed. Colon.
¢) ad Avtolycum L. Il p.104. ) Juftinus M 1 c.f.363. & Athe-
nagoras L ¢, g) Athenagoras 1. ¢. :
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demum Chriftianis interdicta ftatuitur.  Norant vero, &
¢ Scripturis norant, inde ab initio, & figillatim Chrifto, &
Apoftolis, {ibi eadem interdictum, adeoque divinis legi-
bus prohibitum effe, quod alioqui per humanas licebat.
Hlis ergo, pro eo ac debebant, funt obfecuti, & Jecundum
approbatas fibi leges, (vorel T&p Tedeqréves vomgg) qua-
rum nomine Romanas intelligi non pofle, ex ipfa Rifen-
tientium confeffione conftat, uxorem f(ibi quisque fumpfe-
runt,a) promptaque adeo abftinentia, & ipfa praxi, credere
fe, monogamiam effe juri a’ébz’i}z(a contrariam, oftenderunt,

Nulli ergo mortalium, ac ne Principi qui-
dem, aut Magiftratui in Republica, circa ean-
dem difpenfare licet.

§. I Equidem videtur Me/anchzon b) aliquam et-
iam nunc difpenfationem ., quoad Polygamiam admittere,
€a procul dubio de caufa, quod perfuafum habuit,quos-
dam hodie tales nafci poffe, ut ab ipfo Deo, zacize fal-
tem, ac virtualiter, ab illa lege, de nonnili una ducenda
uxore, excepti efle videantur. Quam etiam ¢ praecipuis
fuifle rationibus putamus, quibus inducus in permitten-
da Philippo Haffiae Landgrafio polygamia fe jufto libera-
liorem , ac indulgentiorem, exhibuit, :

§. IL Ceterum hanc Melanchtonis {ententiam qui
ex Ecclefiae noftratis Doctoribus probare, ac fequi, vo-

luerit, fcio neminem. Ad exemplum Philippi - Haffiae'

Landgrafii, tam infefte nobis ab adverfariis exprobratum,
{ua pro excellenti doctrina & prudentia, ita refpondit An-
tiftes

a) Athenagoras I. ¢. £ 36, ed, Col,  b) in Conf, Vittemberg.

P.IV. p. 25

AR LN
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tiltes Gedanenfium PPeickmannus, ut bene fecerit VVillen~
bergins , fi hanc deinceps camarinam movere defierit.

¢. IIL Interim nonnulli Politicorum non dubita-
runt ‘afferere; illam’ difpenfandi poteftatem etiam nunc
locum habere, & figillatim' ad Principem in Republica
pertinere. Taceo Arcuarinm Dzzplmeum, feu, ut verum
Virinomen exprimam, Laxrentinm Begerum , &, qui pes-
{imam quamque {ententiam avidiffime arripit,ac diffemi-
nat, D, Chrift. Thomafiirm. Unus jam prodeat PVillenber-
gius, a) qui fponte fatetur, omuem eo collimare fiopums fir-
um defenfae Polyg amiae,ut confbet,ex refervatis Principum
effe, de ea difpenfandi.  Hinc ipfitm poffé y NB. fivelst ,cum
duabus wuxoribus conjungiy exemplo Landgrafii Haffiae &c.
Pofle illumi NB; privato guogue ex gravibus canfis duabus
Simul nubendi (fexibere debuerat: duas ducendi , quum nu-
bere yjuxta Latinos, fit feminarum; ) gratiam facere.

§. IV. Uti vero hanc omnem conditionem ex eo
¥Villenbergius deducit, quod Polygamia nec jure nazurae,
necjure pofitivo divino, fed folum jure bumano , (it vetita; b)
{ic poftquam Polygamiam omnino cum jure divino, eoque
Pofitivo, ac univer/ali,pugnare, fupra oftenfum fuit,exan-
tea difputatis, ac demonftratis, contrariam merito conclu-
fionem ' elicimus, Principique poteftatem circa Polyga-
miam difpenfandi competere, fimpliciter negamus.

§. V. Eti enim ei forte liceat, poenam Polyga-
mis ftatutam, graviflimis de caufis, mitigare, & capita~
lem vel in perpetuum carcerem, vel in damnationem ad
metalla, mutare, non tamen poteft quenquam a juris di-
vinl obligatione ‘ita eximere ; ut Polygamia ci etiam

wmrer~
. A4) in Praefidiis J, diy. § 31 p.38 b)) in Sched, th, X, it
an.praef o, 3, p. 6. ' J 2
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interne, & in foro Conicientiae, ubi folus Deus judicem
agit, fiat licita,  Quis erit inter bomines tantae pracfint-
prionis, wt, voloFeTiow divinam 4 [¢.mutari poffe, putet?
Acquicfiere enim € parere Oportet. fummas quascungue po-
teftates bumanas, quibus & ipfis leges divinae pofiac funt,
quaeque prepterea fubjectionem fuam, & obfequium pro-
fiteri cogumenr. 2)  Quisquis igitur hoc Principibus, qui
nonnunquam jufto liberius vivere fuftinent, fub quacun-
que veri fpecie perfuadere conatur, is eorundem grasiams
cum Numinis. izjuria, Captat, bumanamque poteftatem fic
evehit,, nt deprimat divinam. Peccat Princeps,{i Conjur
gi fuac aliam fuperaddat :  Gravius peccat, fi civibus {uis
idem permittat : Graviffime peccant, qui utrumque pros
cul peceato fieri poffe, docent , .eoque ipfo - utriusque
committendi auctores funt, .. .Quum -enim ad nnllum
vitii genus perinde propendeat humana corruptio, quam
ad luxuriam ac libidinem, facile apparet, quam male ho-
neftati, ac Reipublicae confulant, qui per hujusmodi do=
&rinas licentiae humanae feneftras aperire, & frena la-
xare ; ftudent. Dum enim illa de legibus divinis, qui-
bus Polygamia contrariatur , perfuafio ex animis homi-
num fuerit evulfa, in continenti difpenfationum circa
polygamiam nec modus, nec finis, erit, ac fenfim, pau-
latimque, in locum Chriffianifmi Vel iple Mabumedifmus
fuccedet,  Quod nenobis opinione citius eveniat, Do-
Gorum quidem Ecclefiac eft , meliora, & faniora, tra-
dere, juxta & evincere e Scripturis, Magiftratuum vero
Chriftianorum officium exigit, ut illam ingenierum quo-
rundam proterviam tempeftive. coerceant, ac, neiquid per
eandem religio Chriftiana detrimenti capiat, quanto

fieri poteft ftudio, annitantur,

a) verba funt Ziegleri in de jur. Maj. L, k 7 §. 6, p. 1867
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