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diflertatione elegifti quod
examini publico [ubmitte-
7eSy pro confequendis honoribus do-
ctoralibus. Pertinet enim hoc ad iu-
visprudentiam pragmaticam ufim
imfignem in cafibus vulgo occurien-
tibus producere poteft.  Quumque
tumet ipfe vitam praiticam elegeris
optimin, ¢a inve cepifti confilinm,e3
melins egifti quam ii, qui z'n/mz'ﬂ@/i”
. ﬂ” -




nullins, provfus ufusin cathedra fe-
pe defendere ac proponere folent. Ne-
que tamen hac_jola ratione laudem
mereris , verum etiam ideo, quod o-
mnino profeceris in_ffudio iuridico,
& Jolidiffimas dotrinas precepto-
rum tuorum cum frulbu exceperis,
ut duplex examen , quod cpud nos
Jubiifti, abunde docuit. Gratulor ;.
bi hofce profelus & premia dodo.
ralia tibi ab ordino noftro iam de-
creta. Faxit Deus, ut tibi omuia ex
voto fuccedant, de quo eominus dy.
bito, [i femper confcientie ratigne
habita ad negotiaforenfia acce(Joris,
Vale dabam e Mufeo Hple
d. XX. Mai. MDCCXLIX,
R

B
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DISSERTATIO INAVGVRALIS
IVRIDICA

ITERATIONE TORTVRAE
RATA VEL IRRITA,

ik

_iu multumque inter fe difceptarunt JCti de Ufut Tortura ex
& moralitate torturee , quorum quidam jllam ratione ju-

9 € foris chriftianorum prorfus proferibere, &d‘c"":’"“'_"
nefcio qua labe infamare tentarunt, alii ite- S*Maniz

= y exulare
rum eius ufum praxinque dc_’,‘bzde}'e, Iaudare, nequi,
~& commendare verbofa oratione conati funt. Quotquot

huic liti fe immiferune non tam ad ufum iudiciorum in Ger-
mania doétrinas fuas applicarunt, quam in abfiracto de hac
lite litteraria iudicarunt, idque potiffimum €gerunt , ut ex
rationibus rerum publicarum communibus, quid €xXpediat, vel
non, exponerent. Vn_de iudicia germanicg tangere non
potuit, quicquid ufui elusdemA oppofitum, quia proprio &

pecu-
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peculiari fure reguntur. Licet enim inter maiores per plu-

ra fecula ufum torturz ignoraverint iudicia in germania,

eiusque praxis potiffimum ex principiis iuris romani & ¢a-
aonici pedetentim invaluerit : adeoque per plura fecula res-
publica germanica fine ea fteterit falva ; hodie tamen poft
conftitutioneim carolinam lege imperiali firmatam judicibus tor-
tura tanquam medium eruendi confeflionem a contumaci=
pus prefcripta, & ufu forenfi probata, ut hypothetice in-
ania & nullius prorfus ufus fint, quae in utramque partem
hac de re proponuntur, quum iudices legibus ftringantur, &
fecundum illas, non de illis in cafibus vulgo occurrentibus
iudicare teneantur. Interim tamen non diffimulo, Jufpetam
mihi femper vifam eorum philofophiam, qui torturam pro-
fcribere voluerunt, eo quod relegando illam, afiom medici-
nam contra homines extreme contumaces, de graviflimis
delitis tamen gravatos, & quos pro merito puniri ratio
rerum publicarum exigit, pro eruenda confeffione pro-
ducere, vel novum medium, ex quo via ad applicatio-
nem poenarum inprimis capitalium parari poffet, fugge-
vere omiferint. Poftulant enim rationes proceffus  crimi=
nalis, quo hodie utimur, ut reus tantum confeffus vel rite
conviftus ad poenam rapiatur. Neutrum fi obtineri poteft,
de poena imprimis capitali falva iuftitia nil definiendum.
Stante ergo proceffu fodierno, tortura optimum & inevita-~
bile conftituit remedium confeflionem eliciendi, quod fi tol-
lis, habebis femper cauffam indecifam, & ad maiora facinora
perpetranda alios invitantem. Solum uramentum purgato-
rium fini a legibus praefcripto obtinendo non fufficit, & fua
natura ita comparatum eft, ut ob metum perfidiae, & eluden-
dz difciplinze publicae rariffime applicandum fit. Acerbiori
ergo medio opus adverfus €0s, quorum animus induratus ob
mores prorfus corruptos fle&i nequit ad ingenuarm veritatis
manifeftationem, fine qua in defeétu convittionis iudex femper
dubius haerere debet, quale in frangenti. confilium capien-
dum. Alerutrum enim fieri oportet, Ut aut ex indiciis fo-
dum.




De iteratione torture vata vel ivpitg. 3

lis dirom mortis fupplicium in deliéis gravioribus definiat,
aut omnino profligatis ‘peenis capitalibus femper & ubique
de arbitrariis peenis follicitus fit. Vtrumque periculofum,
non dicam /a/uti publicze inimicum eft, fi refte rationes fub-
ducantur. Pofterius quippe fiduciam in maleferiatis, & ad
delinquendum quafi natis, excitar, graflandi infamam, vitam,
bona concivium, auget propofitum delinquendi, & fic fecurita-
#em publicam in manifeftum difcrimen coniicit, dum malum pee-
Nis arbitrariis innexum ad reprimendam maliziam non ubj-
que efficax eft. - Prius vero cum favore innocentiee pugnat &
tam fragile eft, ut nefciam, an magis expediat vitam ob ar-
gumenta, que fallere poﬂ‘ung, reis adimere, quam corporis
cruciatum pro indaganda veritate fa&i definire, Hze confi-
derationes {ine dubio in cauffa fuerunt, cur in foris noftris
hatenus ufus torturze legibus moribusque probatus, & me-
Jius vifum fuerit leniori periculo eos, qui ob deli®um delati
hoc modo fubiicere, quam ad defperatum & cum omni huma-
nitatis fenfu pugnans remedium, capitis peenas gravatis im-
Ponendi, confugere.
g. IL

Etfi vero ufus torturze legibus ftabilitus firmatusque fit, Non ta-
non ideo tamen iudicem in applicatione cruciatuum indifere- men Fﬂmile
tum effe decet. Quod fi in ulla re cause agendum, & cum *Pplicanda

deliberato iudicio procedendum , fane in ufu torture
hocce monitum fedulo attendendum, ne inter nimium
& parum peccetur. Ipfi JCti romani hoe principio inu-
it torturam rem fragilem , & que fwpe d[(yi:i[em triftem-
que exitum habere poteft,; docuerunt 1. 1. §. 23. de quacft. quam-
visnegandum non fit, eos magis pro indole cruciatuum tum
yeceptorum,: & absque' indiciis miferis applicatorum, ita ra-
tiocinatos fuiffe. Re&tius Carofus 7 in fua conttitutione
hocce propugnavit principium, & ad €am quoque torturam,
quam ipfe certis cam‘r'//u inclufit, ac ad indicia proxima ve-
firinxit, fedulo applicavit, Utgere omnes . ad doGtrinam ‘de
, 2

tortu-
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tortura pertinentes articuli teftantur. Hinc enim eft; quod
ante omnia corpus delitti eruendum, fine hoc vero confeflios
nem per dolores extortam irritam pronunciat art. I XX
Hinc anxia de indiciis ad praeparandam torturam propofita
do&rina art. XXIKﬁ’q Hinc valde commendata vers
bofa admonitio antequam ad executionem procedatur art.
XLVI Hinc fuggefliones certo refpeftu probate ars
XLFZII Hinc exatta circaformanda interrogasoria, fub cru-
ciatibus proferenda, inftruétio arz. XL#Z 111 feq. Hinc deni-
que modus executionis ad regulas humanicatis compoficus gr-z.
LFIIL Qua omnia fatis indicio funt, quantum curze cor-
dique fuerit Carolo V. ufus tortur@, & quanta cum praecaus
tione ubique antevertere abufus, fimulque barbaram, quae
hic facile fefe exerere poteft, fxeviendi licentiam exulem
effe voluerit. Atque his principiis inutriti JCti noftri aevi
eam regulariter , & fic non facile applicandam propugnas
runt. BrvNNEM. de proc.inguifit.c. LI L n. 1. :

e A

melto mi- Quze rationes in genere nos admonent, ne plus iufto
nus regu-extendatur tortura ezedem quoque cohibent, illius prom,feu-
lariter re- 5 reiterationem, €x qua nonminus, quam quoyis alio criciatu
paeada  5noens praciudicium reo obvenire poteft.  Immo repetitio
tormentorum tanto maiorem diligentiam exigit, quanto mi»
nus per antecedentes cruciatus finem intentum fuifle obten-
tum conftat, & fic aGum frufirancum imminere verifimile eft.
Sunt utique, pro quorum iuftitia evidentes militant rationes,
repetendz torturze cafus, fed dantur quoque, quibus nulla
proxfus folida fuffragatur atio, aut qui, quoties admittendi,
certis cancellis, conftringi debent. Eft itaque tortura iterata
mddo rata & legibus probata, modo irrita feu falua iufticia
vix defendenda. De quo ut eo evidentius conftet periculum
hoc fpecimine faciam ut de fingulis cafibus diftinéte agam, &
paucis exquiram, an & quatenus for8ur® repesitio verbis &

% ra-
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rationi legis carolinae conveniat nec ne? Aut enim repetitio )
moram facit fupplicio ob unum idemque, aut ob diverfum de-
litum. De utraque fpecie cafus Proponam, imprimis tamen

de priori follicitus ero, in qua cum de reo confirente,tum re-
vocante agendum,
5. Iv.

Per repetitionem tortura intelligo hic -astum, quo iudexPer repetis
Yeum indiciis gravatum fub variis cruciatibys de dicenda veritg-tionemtor-
te denuo interrogat, & a primordiis lanienam inchoar. HaDCF“r‘_‘il.q.‘“d
notionem repetitioni in fenfu Jorenfi tribuere folemus, ipfa:ﬂ;‘ Bt
lege carolina non obfcure probatam, ita ut quoties de ifta
repetitione torturze quid difponitur, talis fubintelligatur, quam
modo defcripfi.  Enim vero contingere poteft, ut executio-

fe prioris tortura interrupta, reus denuo quidem tortori tra-

atur, fed, omiflis gradibus iam antea applicatis, tantum per=
gere iubeatur carnifex in cruciatibus, priori fententia comni-
prehenfis, ha&ienus vero non applicatis. Quem atum, etfi in
fenfu grammattico rete dixeris repetitionem , tamen prag-
matici continuationem vocant, & optimo iure a priore diftin-
guunt ob iura peculiaria eidem propria. Illa enim maioris,
hzec minoris praciudicii eft, & prouti ex praiudicio reo im-
minente tota tortura 2ftimanda, ita hae fpecies ab invicem
follicite funt diftinguendze. In illa policum compreffio cum
Jidiculis quibuscum aétus torturae inc oatur, iterum iterum-
que applicatur ; in hac ratio inftrumentorum iam applica~
torum non habetur, fed in eo gradu, in quo ante fubfticit
carnifex, denuo continuat cruciatus. Videamus itaque quan-
do plena tormentorum iterario locum habere poffit?

Y

idem ad afzera tr i po-
_ Et Prino quid m torturam ansgredi po 1Repetita
terit iudex, quoties reus eandem antea iam _/iyfmun, confi= = ° e
teri veritatem detreftavit, & l?\ negando perflitit, nihilomie
3

prima ror-
NuStaradefun:
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Qus eft de- NUS tamen contra eundem nova eiusdem criminis indicia pos
nuo grava- ftea emerferunt.” Quo fane cafu quum priore per antece-
tur de eo- dantes cruciatus tantum fint efifs, iuftum utique & z2quum

dem deli-
&o,

eft, ut novorum omnino ratio habeatur & effettus ordinarius,
qui in sorsura applicatione latitat, iis tribuatur. Neque id
tantum obtinet, {i mox, & re adhuc integra gravata opinio
iterata vice reum opprimit, verum etiam fi diu poft fenzenti-
am abfolutoriam iam latam, reumque e carceram cuftodiadi-
miffum emergit, quum nequidem fententia abfolutoria con-
tra nova indicia effeGtum 7¢i iudicate habeat, & perpetuze
veritatis regula fit, exceptionem rei iudicatze ceflare, quoties
ex diver/a prorfus cauffa lis olim decifadenuo agitatur zoz. ziz,
de exccept. rei iudic. quicquid BerLicutvs p. 1. dec. XL, n.2.
0b ¢, 6. X. de accyf. in contrarium fcripferit, cui plene fatis-
fecit Levs. ad ff. fpec. CCCCLXX. med. IF. Quod fi ex
fententia eorum, qui cum Z ANGER o de quaft. ¢. Fn. 11. re-
um fuftentis tormentis ab inflantia abfolvendum effe cenfent,
judicandum, tanto minus iteratio proceflus & torturae dubio
caret, quum per hanc caufla non tam decidatur, quam fufpen-
datur, & fic femper iterata fufcitatio locum habere pofiic,
Sed nolo hunc errorem errare, probe gnarus forturam cum
indiciis inﬁgj’icienti[nu, qualia in abfolutione ab inftantia {up-
ponuntur, pugnare, & contradittionem involvere ; tormenta
diftare ob indicia proxima, iis autem fruftra applicatis reum
ex formula : in Mangel hinlinglicher Anzeigung abfolvere
velle, quod pofterius utique fieri deberet, {i ab inflantia tan-
tum abfolveretur. Reius reus hoc cafu fub formula : von
angeftelter Inquifition abfolvitur, & rei iudicatae exceptionis
fhactenus fit particeps, ea vero non obftante ex aliis, novisque
cauffis inquifitio ex integro agitur, & fic quee proceflui cri-
minali propria eft tortura, denuo applicari poteft. Probat
ergo thefin preefertim non tantum ratio iuris, verum non ob-
feure confirmat art. LF AL licet verbis paulo generalioribus
& indefinitis viel, offz. Confentiunt quoque rerum  crimina-
lium fcriptores pragmatici C a Rezovivspr.orim. qu. CX XV

. n XLIII
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. XLIIT. BRvNNEM. cit. [. inf.FarINAC. qu. XXXPTIT,
n LXXXFIIL GR1BN, de repet. torm. reo inficiante §., IX,

§o- Vs

Requiritur tamen 1) ut indicia fint prorfus nova, hoc eft, M
ab iis, quorum cauffa prior tortura applicata, fpecie pror-

fus dittinfta. Priorum enim utpote cruciatibus eliforum nul- xima indi.
la habetur ratio. zancer de quefi. C. P, n. 12. STE-ca emers
PHAN, od art. LFITIL a. 2. usque adeo, ut ne quidem eadem 80t

novis probationibus, tc(tib'usque inftruéta effe fufticiat, quando-
quidem his non obftantibus cadem manent, qua antea fue-
yunt, & fic vim 7e iudicate connexam habent. ovroErx,
T.1V. Obf. XLIF. Fac reum ob confeffionem extraiudicia-
lem delitti duobus teftibus munitam ad orturam condemna-
tum, in contumacia coram iudicio perftitiffe, poftea afios te~
ftes de hac confeffione deponere, eandem iuratofirmare; {a-
nie argumentum hoc cafu emergens idem illud erit, quod an-
tea fuerat, nec ad novum indicium trahi poterit.  Praterea
eadem 2) per. /2 ad torturam fufficere, h. e. proxima efle, & ra~
zifime fallere oportet. Quum enim prior tortura effectum
{fuum habere debeat, & ideo ut diGum antecedentia pro eli-
fis habeantur, per fe fluit, ea nequidem cum novis iungi pof-
fe, adeoque nec eam probabilitatem fufficere, quae ex prifti-
nis & novis coniungtim fumtis alias tormenta producere apta
eft.  Cui male arbitrium iudicis ex are. LPIIL. opponit
LEYSER de perpef]. torment. n. XV, quod contra rationem iu-
ris ante allegatam non detorquendum, nec in cafibus clare
haud decifis in perniciem rei proferendum. Releganda ita-
que hic funt indicia »emota , nifi eorum tot proftant, quot
coniunétim fumta effeCtum indicii proximi producunt, arg.art,
XX/V1L C. C. C _Quidquxd olim reo obiettum perinde ac
fi nunquam contigerit habendum, uniceque utrum circumftan-
tiee novz plerumque crimen, quod inde elicitur, inferant, &
rariffime fallant examinandum, quo demum reperto fine in-

Jduria
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duria rei proceflus denuo inchoari, & cruciatus ex integyroap-
plicari.poffunt. . Utrum vero evidenziora priftinis indiciis effe
debeant, non omnino expeditum eft. Siin caftra ZANGEBRY

. CPon XIP. r1vaNt de offeet. conf, fuper torment. §. XXXTII.
700 PYECl G Ry g NE RI de vepet. torm. reo inficiante §. IX. tranfeundum,
.ffdr:‘“lisg_' utique maiora, & fortiora effe debent. ~Provocant citati au-
Hibhs tores ad . 18. §. 1. de quaft. cuius verba haec funt: Reus evi-
dentioribus argumentis oppreffus repeti in queflionem poteft, ma-
wime fi in tormenta animum corpusque induravit, Dubito autem
utrum inde thefeos praecedentis veritas evinci poffit.  Eyi-
dentiora enim JCto funt non graviora, fed illa ipfa, quae nq-
tura ac indoles ortura in genere requirit, & opponuntur ge-
neralibus levioribus, feu ut hodie loquimur remotis, Nequc
etiam ratio folida in contrarium allegari poteft, quum quod
Jua natura infaliis cauffis falva iuftitia efficax eft ad excufandos
diros cruciatus, non poflit non idoneum effe ad repetitionem
eorundem defendendam, quandoquidem repetitio fit revera
nova tortura, & folo nomine a priori differat: Multo magis
‘vim faciunt verbis, qui evidentiora de coniun&ione novoram
‘cum prioribus cum vevSERO db perpeff. torment. n. XV,
accipiunt, quia ifta coniun&io rationi suris repugnat, ut an-»
tea oftenfum. Neque carrzovivs cir. / audiendus; qui
fimpliciter verba de diverfis interpretatur, re@e notatus a
BRVNNEMANNO cit. L. dum inter diverfitatem & evidentiom
planum ¢ft diferimen, & fic preacter diverfa proxima indicia
requiruntur.  Equidem in his non fubfiftit fed precterea
innocentie praefumtionem, quae ex antecedente tortura ori-
tur, in partes vocat GRIBNER /. ¢it. & cum odio repe:
tendze quecftionis coniungit.  Verum parum concludit in-
nocentia, cui denuo argumenta eaque noviora, ut hic fup-
ponimus, obftant, quin potius tanto fortior contra reum
emergere videtur praefumtio fraudis, quanto maior eft veri-
Jimilitudy ex confpiratione duorum indiciorum proximorum,
quorum alterum priorem, alterum pofteriorem torturam
Yegit; orta. . Omnium- minime odium attentionem meretur,

quod
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quod mere imaginarium, & non magis ad iteratam quam pri-
mam torturam impediendam aptum eft.  Si quid odij jzeq.
tioni vere ineft, id fub nulla alia {pecie admitti poteft, quam
quod per multiplicationem facile in exceffum abire poteft. Is ay-
tem in preaefenti {pecie eo minus metuendus, dum indicium
proximum proximo fuccedit, & hoc ipfo perulantia rei ne-
gantis, & torturam priorem eludentis non leviter firmatur;
verifimilis petulantia autem Javorem nullum meretur. Me-
T itaque petitiones principii funt, quibus G riBNEgvs fe
commoveri paffus eft, ut contrariam fententiam defenderet
cui falus publica & ratio promovendi vigorem difciplinae pu-
blicze contra praefumtivos legum violatores e diametro re-
pugnat. Reétius in fola indicii novi proximi exiftentia fub-

fiftendum, nec quid amplius ad repetitionem tormentorum
exigendum,

J. VIL

Quam haenus licitam repetitionis {peciem expofui, Repeti-
€am magis ratio & analogia iuris criminalis., quam diftinéta tur I, de-
& clara Zegis difpofitio fuftinet. Pergo ad arTeram {pe- prehenta
ciem ratz tormentorum iterationis circa quam diferte fan- i:l::;zfﬁo
xit carorvs V. art. L, ut eo minor dubitandi ratio de fuab pri-
eadem iudicem turbare pofiit, quamquam etiam 7atio legum oyibus oy
criminalium fufficiens non deficiat, ex qua folz de eius jufti- ciatibus e-
tia quis convinci poteft. Pertinet ea ad reum, fub tormen- ditz.
tis deligtum, {fuper quo excruciatus erat, diftinéte, & circum-
ftantialiter confitentem, quoties inquifitione in veritatem eius,
quod confeflss eft, inftituta, falfitar confeffionis poftea depre-
henditur. ~ Tunc inquam denuo reum excruciandum iubet,
donec talem confeflionem, ex qua fententia definitiva ferri
poteft, ediderit. Poftquam. enim Imperator art. LIY, iudi-
cem de diligenti circumflantiarum areo relatarum indagatio-
ne admonuerat, tandem ers. L# in hunc modum edicit: Er-
finde fich aber in obgemelderer E/'ku;ﬁ{igung, dafy

die bekannten

Um-~




Differtatio inauguralis iuridica

i Unflende, nicht wahr weren, folche Unwahrheit folf man den
‘ Gfangenen fiirhalten, ilan mit ernfilichen W orten darum beftra-
I i } Jen, und mag ihn alm’e.;m mit pm‘nlz’:/zef‘Fragc , auch 2um andern-
1 "‘ mahl angreifen, damit er die angezeigeren Unmfleende rer_/zt und
I i mit Wahrheit anzeige.  Denn ie 2u Zeiten die Schuldigen die
b I il Unftende der Miffethat unswahrlich anzeigen , und vermeinen fie
) [ wollen fich damit wnfthuldig machen, fo die Erkundigung nithe
‘ ’ () wahr erfunden worden,

| 6. VIIL

f Unde' fe- Fundamentum preaefentis fanfionis, ut totus contex-

——

ﬂ‘:fu‘r‘:f: tus docet in iuftiffimo principio quaerendum, ex quo con-
/ m‘mﬂm. feflio delii seque, ut alia probatio, ceu aiunt, fuce meridiana

tiarum a ¢/arior efle, fine ea vero poena deli€ti prosfis exulare debet.

veo relata- Jubet hoc evidentiflima ratio, ne innocens, quod non me-

rum inqui- ruit, {upplicium experiatur, cui fatis fieri aliter nequit, quam

vendum.  follicico examine eius, quod confeffione continetur, inftituto,

quade reelegantem exercitationem conferipfit nexNeccivs

, de relig. judicant. circa yeorum confeff.  Dum veritatem facto-
7um indagatjoni fubiicit legislator circumflantias criminis con-

fumati intelligit, non ipfuam fadum deli&i immediatum in fe

confideratum, quod corpus defigti audit. Hoc enim ante tor-

i | | turam fub insroitu proceflus criminalis liquidum effe debet
) art. 1. C.C. C. Utrum vero #eus id perfecerit, & is veritq-
i ‘ tem confeflus fuerit, ex circumflantiarum una cum  deliGo
| enarratarumveritate dependet, ut quemadmodum Jalfitate ha-
rum reperta ad reum falfo e /e confeflum, re@e concludi-

tur; ita vice verfa circumftantiis poft explorationem in Sfacto

| deprehentis, delitum a reo vere commiffum, eiusque confeffio-
! nem veram efle, fortiffimum argumentum ftrui poffit. -~ Hoc
| ratiocinioutitur ipfe carovrvs V. tum hoc, tum ars. L I 1.

] ibi: nachdem der Grund peinlicher Frage drauf fiehet, tum de-
| it nique are. LX. Equidem fecundum art. XX, indicia reum
( i gravantia fidem confeffioni conciliare dicuntur, usque adeo

i ut
)




De iteratione torture vara vel ivpiy, o
renda fententia vix ratio haben-
fine difpofitum, ut quafi eo folo
s ad effetum pene {uftineri pofiit,
itum adeffet, reum fuper reatu con-
fticuendi, de quo folumodo follicitus eft imperator cit. gz,
Quum vero hoc fadto fecuta confeflio nihilominus /ubricay
maneat, nec tantam fidem, quanta a legibus pro imponendo
fupplicio exigitur femper coniunétam habeat, & vel una fa-
&i [pecies, quam refert ANN. ROBERT rer, judic. LI, CI}-
quantum illa, quoties extra tormenta edita, multo magis quae
Jub iisdem fatta, iudicem decipere pofiit in innocentem graf-
fandi oftendat: fumma utique ratio indagationem omnium a
reo inter confitendum relatarum circumftantiarum a iudice ex-
igitur. Agnovit hancce iuftitiam TerTv Ly ANVS, quiad Nat,
L. L. C. 1L foletis, inquit accufatos non temere condemnare, fd fi de
wmicidio fatetur, non Jtatim confeffo eo nomenhomicide, difpuncta
cauffa eft, aut  [atiata (r)guitio,{onj;,//ff d{ﬁici/e creditissverum mfuper
confequentia exigitis, quoties ceedem egerit, quibus telis, quibusin
bocis, quibus fociis, receptatoribusy, ne quid ommino mali hominis
delitefcat, aqut defit aliquid infiruendee ad fententiamveritati, Qui-
bus non obeft quod nemo in fe ipfum iniurius contra Propri-
am falutem, deliGtum, femper malum aliquod annexum ha-
bens, confiteri prefumatur. Nam talis prafumtio de eo tan-~
tum preedicari poteft, qui fedato & deliberato animo loquitur,
hon quem quafi vinétum habent, aut huc vel illuc trahere fo-
Yent mentis persurbationes in foro criminali fepiffime emer-
gentes, adeoque dignze, ut quantum ex illis in una quaque
caufla quid occurrat, vel non, amore veriratis inveftigetur.
Alios quippe ftatus valetudinarius vel delirans, teedium vite,
JSalutis defperatio, onus @riralieni, reique familiaris anguftia,
valetudinis adverfe impati‘ent‘ia, alios iteru.m v.it;e @terne in~
tempeftivam defiderium Incitat, ut connati fui lpﬁ'us amoris:
parum memores fingant deli€tum aliquod, cum fuis circum.
ftantiis, idque pure, & contra omnem- veritatem fateantuy.:
Comprobant veritatem ditorum 1:11211121101‘:1, quee hodie ob-

ut fine his confeffionis in fe
da fit.  Verum id non eo
Principio veritas reatu
{ed ut tantum fundame

via

(S Lo v e




e

:
"j BRVNNEBM. de proc. crim. C. FIIL M. v. n. LXXII, Tem-

32 - Differtatio inanguralis iupidica.

via reorum exempla, & in nulla fere deliéti fpecie [frequentiora
i quam in praefumto infqpfzc;dio, quod mulierculee tam artiﬁn‘q/_é
i connexis circumftantiis bis aut ter fe commififfe fatentur, di-~
‘ ligentiori autem examine habito, malo Ayflerico laborare, &

4
i fola immaginatione eius, quod verenon contigit, occeecatee de-
it prehenduntur. Quo frequentiores itaque voces inanes ha-

bemus cognitas, eo impenfius de removendis illis veritatis

il ; A g s
il impedimentis laborandum. Eoque fimul collimant leges civi-

les, quando confefliones reorum pro exploratis facinoribus

{ non haberi perhibent, /i nulla probatio religionem iudicantis

‘ inflruit , aut quoties non femper ultroneis confeffionibus fi-
| dem habendam efle, tefte vie1ano /1.§.17. & f. de quafi.
admonent.  Suffragantur his denique rerum criminalium

commentatores GvAzzIN rer. crim. def. XXXII, L.II, 85~
soLo. Confs LIF. aliique.

V §, IX,

Quomodo Quz quum ita fint iudex operam dare tenetur, unde-
! idfia? quaque explorare, utrum id quod de confumatione deli€i,
diftintte narratur, quoad omnes circumflantias veritati refpon-

deat, ut, utrum cnnfeflio a veritate delicti repetenda conftet,

an illa ideo tantum fa&a, ut reus dolores, vel malum immagi-

narium fubterfugeret. Harum circumf{tantiarum quaedam in-,

currunt infenfus, quaedam ab artis peritie pendent; illarum
inveftigationi infervit infpe&io ocularis,jexamen zeflium, velu-

ti fi quis rem furtivam,aut partum necatum alicubi occultafle,

apud aliquem cum rapina delituifle,, ibidem res ablatas vendi-

diffe , falfam monetam expendiffe, partum adulterinum

edidiffe, afferit.  De his vero confulendi in arte periti,

qui de wvulneribus fecundum rei confeflionem illatis, ve-

I neni porreéti qualitate & quantitate, qua reus focium fe

interemiffe affeverat , fecundum regulas arsis depo-
nant, {criptumque teftimonium ad aa offerant, necefle eft

perag




De iteratione rorture rata vel iryita, i3

2u Gewifheit der P ahrheit dienlich iff, tum ut nimiam curiofi-
tatem, quae interdum magis obeft, quam prodeft, cohiberet,
iudicemque, ne immoretur iis, quee deliéti penam nec augent
nec minuunt, nec ad maiorem certitudinem reapfe quid con-
ferunt, admoneret, tefte cLasENIO ad 4. 4. inf. tum ut ex-
plorationem circumftantiarum paululum conftringeret. Quae-
dam enim delitta veftigia relinquunt, & fasti permanentis au-
diunt, quibus infpe&io ocularis facillime infervit; queedam
facti tranfeuntis vocantur, & nulla figna relinquunt, quorum
inveftigatio difficillima plerumque, fxepe quoque impoffibilis
eft.,  Unde hic fubfiftendum in eo verifimilitudinis gradu,
quem indoles rei prodit, nexusque confeflionis cum indiciis
reum gravantibus confirmat carrz. pr. crim. qu. CXXFT.
7. XV, kR8s ad art. LV, ceu ordinarie in homicidiis &
parricidiis ¢/ancufum commiffis contingit.

9. X.

Hoc diligentiori examine habito fi circumftantize in Quo gradu
facto haud deprehenduntur, obiurgandus de mendacio fecun- torturaite-
dum mentem huius articuli eft reus, verbis feriis, & contu-randa?
macia perdurante tandem denuo torquendus, ut veriora confi-
teatur.  Quid? quod illufione poft iteratam' torturam rur-
fus emergente, reus etiam ad zertiam raptari poffit, fi Siri-
ftam iuris rationem fequimur, nifi quod prudentiee regulze ab
€3, quoties prima & fecunda effeGum fortiri non potuit, iu-
dicem merito avocent & prohibeant, ne afum agat, quod
utique metuendum in reo, femeliterumque iudicium refpon-
fionibus fuis circumveniente,, quo ipfo fit, ut loco tertize re-
petitionis in dubio ad extraordinariam poenam condemnan-
dus fit. De gradu cruciatuum & utrum eidem , quem antea
expertus, an afperiori fit fubiiciendus, nil monet Imperator,

Neque tamen ego dubito rorturam, quae gradum primum
vix exceflit, intendi pofle, tum %uod indicia eundem gravan-

3 tia

perat tamen imperator iftam inveftigationem verbis s Jo viet




——

il Quidfi mue

Differtatio inauguralis iuridica

i tia nondum fint e/ifiz, quod aliter quam fiperatis cruciatibus
fieri nequit; tum quod reus enarrando circumftantias falfas
' mendacio fe polluat, & ita fufpiciones adverfus denuo fe
| augeat. sTEPHANI ad A art.

|
il o

i His inquam praeceptis conftat praxis iteratze tortura
‘“;‘;’":(“r“ in fpecie propofita. Non tamen excludendum pro inter-
zgm;%‘” mittenda repetitione prudens iudicis arbitrium, utis perpen-
dat, an non fato tertii, vel alio ¢cafu circumf{tantize indicatze

mutari, in e autem veritati reapfe convenire potuerint. Ubi

quidem BEYERO, krREss10 & Lvpovico adh.a.facile con-

/ ceflerim, verifimilius ftatui, rem furtivem fecundum confeflio-
nem in loco quodam occultatam, ab alio ereptam , vel a fo-
ciis re integra ablatam, quam infanten humatum, cuius cada-
ver nemini prodeft, e terra ¢ffoffum effle. Interim non eo
minus in hac pofteriori {pecie mutatio contingere, rei con-
feflio autem wvera efle poteft, ut aquehic, ac ibi non nunquam
| iteratio torturae quiefcere debeat.  Quid enim fi in loco
omnjum ufibus, imprimis yero pecoribus, fuibusque expofito

terrae mandatus dicatur cadaver, ibidemque veftigia disiefiee

& convulfw terrae appareant ? nonne verifimiliter mutatio

gregi pecorwm tribuitur? Quid fi confanguinei vel affines infa-

me fupplicium rei incarcerati metuentes, imminens familie

praciudicium translatione cadaveris antevertere, cauflamque

hoc medio tantopere confundere tentaverint, ut ob defe-

&um corporis delicti tragicam fupplicium, infcio reo, impedi-

rent. His fimilibusve cafibus, quoties reus confeffioni tena-

f citer inhaeret, & eiusmodi mutati {tatus praefumtiones emer-
i gunt, non facile ad ¢ruciatus denuo trahendus, fed potius ad
»' dignum confeflione fua fupplicium condemnandus eft, ne ob
nimiam iudicis curiofitatem deli€tum impunitum maneat. Dif-
ficilior inquifitio eft circa deli&ta fadi tranfeuntis, quorum ve-
ritas ¢x fola confeffione dependet, quaque fua natura explo-
ratio-

e
e e

i

B




De'steratione torture'rara vel rrita. {4

fationem circumftantiarum, quarum deeft veftigium non ad-
mittunt:  Si cARPzovivM audiamus qu. CXXPII 5,
X Z1. reum fola extraordinarig peena affici oportet, quafiin
fumma corporis deli€i incertitudine. Verum quemadmodum
generatim in foro criminali mathematica veritas fruftra expe-~
&acur, iudice Levsero ad ff fp. DLX. med, IV, V. & ve-
rifimilitudo fumma, ubi narura delicti per fe id fuadet, omne
omnino punétum fert, ita fatius cum xrEss1o ad art. LV:
€xnexu, feu con- & difeonvenientia indiciorum reum de delito
gravantium, cum circumflantiis confeffione elicitic, utrum & qua~
tenus mox peena confeflioni refpondens, an vero tortura po~
tius diftanda fit, indicandum.

g, XIL

Haltenus de reo confitente & in confelione perfeveran- Treratos TIX
te.  Sequitur ut de revocante difpiciamus, occafione cuius tortura ob
TERT1A {pecies iterate torture emergit, quz manifefte fun- Sk

datur in art. LTI Regula ibidem propofita planiffima, feffionis,

2que ac juftiflima eft, qua reum fub tormentis crimen diftin-
&e confitentem, poftea tamen denuo revocantem iterata vice
fub fidiculis examinandum , &ad conflantem confeflionem
compellendum iubet: his verbis: So des- Gefangene der vor-
bekannten Miffethar leugnet, und doch der Argwohn als vorfle~
het, vor Augen ware, SO foll man ikn wieder in Gefangnifs fiih-
reny und aeiter mit peinlicher Frage gegen ihn handeln,” und
doch mit Erfalrung der Unmflaende, als vorfichet, in allwege fieif~
S8 feyny nachdem dey Grund peinlicher Lrag drauf ficher. ~Sed
nec exceptio fubie&a zequitate fua deftituitur, quze reum an-
te omnia defenfione fua audiendum preecipit in verbis fequen-
tibus: Er ware denn, dafs der Gefangene folche Urfachen feines
Leugnens fiirwendet, dadurch der Richter beweget wiirde, z,
glauben, dafs der Gefangene folche Bekantnifs aus Iryful gethan,
alsdann man der Richter denfelben Gefangenen zy Ausfiihrung
und Beweifung, folches Iryfals zulaffen, Utraque Propofitioad

certos
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-certos limites reducenda , ne inter nimium & parum

. tur,
peccetur, 6. XIL

Revocare dicitur, qui, quod antea diftinete confefflus erat
deligtum, poftea negat 5 five fimpliciter, five fub certis circums
Jlantiis 5 five polt intervallum, five incontinensi eodemque ter«
mino. Nihil enim agunt, qui hocpofleriori cafu magis emen-
dationen , quam revocationem, & variationem fibi immagi-
nantur, ideo, quia, que in continenti fiunt ineffe videmtur , ita
tationes fubducente stepnano adart. LE I n. . Quid
enim tempus intermedium revocationi addere, aut detrahes
re poterit? Dependet illa tota quanta eft a dec/aratione pri-

ine affertioni contraria, & five emendetur, five reftringatur,

five prorfus negetur, reapfe to/litur cum effectibus inde pen-

dentibus. Et qui difcrimen hic ﬁr}gunt, non tam quaftionis
prz'nripali: caufla, an tum éteranda fit tortura, id faciunt, quans
doquidem iterationem wirogue cafu admittunc; quam ut mo-
dum repetitionis, ex quo vel omnes gradus repetendi, vel eos
rum tantum ratio habenda, quos nondum antea expertus eft
reus, hocipfo definiant. Solum carezovivm qu.CXXFT.
n. LXI. excipio, qui ex nova & plane inaudita philofophia
reum in cafu emendationis prorfus abfolvendum efle cenfet, eo=
que ipfo maleferiatis mefiium eludendi _omnem confeflionem
legitime extortam fubminiftrat, qua in re dicam ei fcripfit
raLkNER dereovariante C.F7.§. /1. Eiusdem conditionis
cum revocante is habetur, qui in termino ratificationrs non
cathegorice loquitur, verbisque ambiguis publicare malignam,
intentionem geftit, aut prorfus refponfionem detreftat, &
‘fic dum utroque modo legitimam ratificationem effugere ten-
“tat, in eadem caufla eft, acfi fimpliciter revocaflet, confequen-
ter eodem modo denuo torquendus. cArez. ¢. [n, LXXITE,
kAYS. pr. crim. p. 821. Hufly. Cancell. 1vsT, HENNING,
pOHMER de contumac. non refpond. C.IL §. f.

. XIV.




De jteratione torture vata vel ipyisa, ¥7
§.XIV.

Pofita eiusmodi revocatione tranfitus fit ad ulteriores Gyy o,
cruciatus pro exquirenda veritase delii , quam reus fubver. cafuiteran-
tit, iudex autem ob vim indiciorum indagare poteft & tene- datortara?
tur. - Summa ratione nititur ea fententis , fi perpendo cum
voluntatem legislatoris expreffam, tum circumftantiam torsu-

#@ fecundum gradum a priori Jententia definitum nondum con-
fumatze, qu argumento eft, indicia precedentia haGenus non

fuifle elifa, fed ius cum iis connexum, veritatem fcilicet fub
doloribus eruendi, adhuc falyum, ac illibatum exiftere, Quid?

quod variatio rei confitentis mox iterum revocantis malam

cauffam arguat, & mendacii fufpicionem contineat, adeoque

novum indicium adverfusreum producat. Taceo delifta alio-

quin impunite manfura , fi reus in revocatione falutem quee-

rere & hoc modo totum proceffum eludere poflet. BEYER

ad art. LVTI. pofir. XVIIL. Provocant plerique cum eodem
praetevea ad femiplenom probationem in confeffione latitan-

tem; fed perperam, & forfam ex malo intellettu art. XXX,

qui de extraiudiciali confeflione loquitur, eoque ipfo magis
Jeériam intentionem confitentis {fupponit, quam qualem in
praefenti fpecie, ob frevos cruciatus valde fufpeétam, augura-

ti licet.  Quicquid tamen fit, magna cautione & prudentia in
applicatione opus, ne fub preaetextu falutis publicze favorireo-

rum quicquam detrahatur, quod nonnunquam fieri poffet;

fi'antea propofita dorina tam crude accipienda effet.  Fac

enim 1) indicia quibus prior tortura innitebatur per fe non

adeo concludere, ~ Fac 2) circumftantias paululum efle mura- aliquando
tas, detefta earum, quibus olim magna gravandi vis non fi- tamen jee.
ne ratione ineffe credebatur, Sfalfitate, vel indifferentia, per ratio ceffa
fupervenientem teftium inkabilitatem, autzevocationem, Haeg
& fimilia notabilem rationem & mutationem continent, quae
iudicem ~movere poteft, ut a tormentorum iteratione ah (k-
neat, & vel de leviori gradu, vel de folo Purgatorip {ollici-
tus fit, ut non diffitetur éR1BNER cif, /. §. XIII. . Quod

“ C enim
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18 Difertatio 1 nanguralis invidica

enim ad primam fpeciem attinet, facillime contingere poteft,
ut incuria, aut imperitia eius, qui olim fententiam tulit, in-
dicia non conchedentia pro proximis affumta, ex iisque tortu-
ra decreta, poftea vero, dum fuper »evocatione confellionis
deliberatur, defeétus in nexu legali deprehendatur, quo fane
cafu expedit errorem potius corrigere, & loco iteratae for-
tura tale medium eruendi decernere, quod ab initio indiciis
tantum refpondebat, & fzepe purgatorium nen excedit, quo
fenfuaccipio WERNBERY M p VL 06f- CCCFIL.vid. nrvme.,
h.a.n. 7. Nam prior fententia non poteflt effle norma po-
Jerioris & fola vis coneludends, quee indiciis ineffe deprehen-
ditur, prafens decretum moderatur, fiquidem non exemplir,
fed /egibus indicandum.  Idem quoque de altera fpecie di-
cendum, qua indicia olim fecundum afta & probata quidemny
proxima, ob circumftantias fupervenientes talia effe defierunt,
quia femper fecundum fatum prafentis couffe, fententia fe-
renda, usque adeo, ut fi etiam ob carporis conditionem rei
inpreefentiarum fine periculo tortura decerninequit, eiter-
ritio vel iuramentum purgatorium imponendum fit. Ne-
que quod variationi inefle creditur indicium, eiusmodi tempe-
tamentum turbat, fed terminos Aabiles fupponit, & tunc
demum allegari valide poteft, quum perdurante priorum in-
diciorum efficacic reus nulla innocentize caufla inftruétus,
quod fub tormentis confeflus , iterum 2ezocar.  Eoque, fal-
lor, aut ipfe legislator refpexit, qui «)in hoe articulo ex-
prefle fopponic: dafi dock der Argwoln als vorflehet vor Ay-
gen wire, & praeterea B) cireumflontiorum antecedentium,
& fubfequentium explorationem iudiei follicite ac iterata
vice commendat, hac addita ratione: nachdem der Grusd
peinlicher Frage darauf befehet,

§. XV,

; Omnium maxime id evincit, quam in fine huius articuli
ipfe addit imperator, refirittio, ex qua reum iuflas cauffar re-

vocationis VOCAtionis allegare, & confeflionis falfitarem demontirare

allepatur,

per-




De steratione torture rata vel irviza. {3

permittit, mediante defenfiane pro avertenda ulteriosi torty-

T3, eam non permiffurus fi indiftintte cum revocatione itera-

tam torturam connexiffet. Nititur autem ifta exceptio fum-

ma @quitate.  Si enim iudex ex officio ob emergentes circum-

{tantias, quee vel fundamentum’ prioris torturze deftruunt,

velalias iterationi repugnant, a regula h.a. propofita recede-

re, fubftituto leniori remedio, ut antea dium, tenetur :

omnium maxime reus audiendus, quoties de eiusmodi caus-

fis inflruere indicem paratus eft,quod ideo moneo,ut appareat,

maximas nugas agere, qui cum GRamxaz. Conf. criw. XL,

n. XIX. ear. DE pVTEO de fyndic. in verb. tortus L. I p,

XXIX. erroris aliegationem™ & probationem prorfus 7e-

probant.  Fateor, plerumque in fumum abire defenfiones reo-

rum, hunc in finem compofitas,, & fpiflime hancce indul-

gentiam iniuftam moram facere definitioni proceffus crimina-

lis, eo quod afylum in doforibus queerunt, nec tamen verifi-

milibus rationibus innocentize fefe tueri pofiunt. Seddanda

aliqua mora innocentie probationi, tantopere privilegiatee, &

in cafu dubio, ne clementie regulze concidant, expeftandum,

quid iftac defenfione preeftiturus fit reus. Quzenam autem

fint cowfe iufie revocationis, fpecifice ob cricumftantiarum

variationem, & mixturam definiri nequit, fed plerumque ab Qua fint

aybitrio judicis pendet.  Saltim articulus nofter cauffam Jpe-iuftz caus.

¢ificam non refert, & fruftra agunt, qui cum BRvNNEM, G ?

grindl, Anweifung zum Inquif. Procef. ¢.X. §. pen. preecife ad

dolorem, vel cam FROELICHIO in comment, ed C.C.C. lib. IV,

Tit. T, n. IX. unice ad terrorem,vel cum carRezovro ¢it. /.

n. XLFIII. tantumad errorem confitentis provocant, & occa-

fione vocis: Lrrfak/ fibi dubia formant inania, Licet enim

verbumiftoc errorem proprie notet, nonideo tamen, quialj-

am fubfternunt explicationem, id negant, quin potius errg-

rem ex dolore velterrore, veluti fuo principio repetunt, quia

error non facilius obrepit, quam quoties ob impatientiom do-

loris, vel infignem zerrorem, quis fibi confeius in refponfioni-

bus effe definit. Preeterea totus contextus doget, ¢70ris hic
2 alle-
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allegati non atiam effe rationem, quam ut inde mendaci; fu-
{picio a revocatione removeatur, & contra de confeffionis

Salfitate iudici fides fiat. Hinc refte crisngr vs cir. /. §. tex-

tum de foffw confeffionis perfuafione in genere capit, unde-
quaque demum argumentam fuaforium petatur, adeo ut et-
iam favore defenfionis verifimilia argumenta hunc in finem
admittat rroEL. cit. L. FIII.  Falfam dico confeflionem
intuitu rei, qui eo defenfionem plerumque dirigit. V¢t enim
reapfe falfa demonftretur, precife opus non eft; nec a Ca-
rolo praecipitur, qui potius in genere motiva ad confeffionis
errorem iudici fuadendum defiderat. Qua ratione mallem
verba de fu/pecta confeffione accipere, qualis eft, quee, licet
vera efle poflit, tamen inclinas in falfitatem ac non fine /pe-
cie cum veritate pugnat. Et doloris quidem cauflam preete-
xere, deque ea iudici fidem facere, omnium dificillimum eft,
nifi confeflionem cum poffibilitate pugnare reus verifimiliter
oftenderit, uti occafione cafus notabilis ad facultatem huius
loci transmifli retulic Da. Prafes, ubi reus monflrofam vene-
rem cum equa exercuiffe in tormentis faffus erat, fed defen-
for confeflionis revocationem his rationibus impugnaverat
weil 1) Inquifit von kleiner Statur, die Stute hingegen ungleich
hisher gewefen, und ohne einem Schemel er nicht hinan reichen kin-
nen 2) die Stute zur Ztit der angeblich getricbenen Unzuchs
nicht roffig gewefen, mithin dergleichen, als Inquifit bekantlich
unternommen, dem Anfehen nicht gelitten haben kan. Qui enim
in ea cauffa fuit, ut ad vas equinum penetrare non potuit, o-
mnino immiflionem membri feminisque mentitum fuiffe opor-
tet. Idem de terrore dicendum, cuius demonftratione de-
fungitur reus, quoties fe tempore deli&i dormiviffe, aut alio
in loco fuiffe probaverit. ¢ x ande def.reor. C. V. M. L §.I1I.
art. IX. p. 621. Denique érror, etfi in fa&o proprio vix pro-
babilis fit, obrepere tamen ei poteft, qui caedisin furba com-
miffee bona fide fe auzorem exiftimat, poft inftitutam collatio-
nem vulneris cum telo de falfa perfuafione convincitur. 1pE
n. 7¥7. aut quem interrogatio iudicis decepit, ut ipfius men-

lem
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¢em non rite perceperit, & hoc modo contra propriam 4nzen-
#ionem quid affirmaverit, qualem fpeciem refertine vp IT, p,
124. Nam non tantum @quivoca, verum etiam prolixiore, &
captum rei fuperante quzftione, non nunquam confundi pot-
eft reus, ut b. f. falfa confiteatur, de quo iudicum abufu non
immerito conqueritur x rEss, 4. a. §. 77 Immo quum con-
feflionem fu/pectam feciffe fufficiat, plures alize allegationes
reo in tali fpecie prodefle poterunt, velutifi ad fuggeflionem
iudicis, impunitatem {pondentis, fatta confeffio rr 05 L. cit. /.
n. X. i exceffus in tortura executione admiffus sLvmr, 7. &,
quo probato iuramentum purgatoriumin locum iteratae tor-
turze furrogat wERNH.p. 1L ob). CXXXIP. imprimis ve-
ro fi circumftantize §pho praecedenti expofitze occurrunt vid.
DONDORFF. de revocat. conf. torm. ex tort. §. XLIY. Jeq.

S. XVL

Uti vero in his fimilibusque {peciebus vix ratam torturse Utrumno-

iterationem exiftimo ; ita e contra illis ceffantibus, vel non
probatis, verbis articuliintrepideinhaereo. Vbi tamen denuo
crucem interpretibus fixit quaeftio, utrum absque novis indi-
ciis ad hancce repetitionem procurrendum fit 2 Mihi affirmati-
vg omni dubio carere videtur, quia ipfi revocationi temera-
rize novum indicium ineft, & mendacii fufpicio eum non pot-
eft non fequi, qui gravarus, poftea confeffus, mox, fui imme-
mor, reatum declinare 7evocatione ftudet, quod certe ex ma-
litia , & metu pena@, fed contra veritatem rei faGtum cenfetur.
Deinde anzecedentia indicia, quae demum fuftentis tormentis
eliduntur, obintercedentem confeflionem non fuere purgaig.
Quz ergo cauffze anteaad eruendam per torturam veritatem
fufficere credebantug‘, eaxdem quoque ad iterationem fufficiens
fundamentum conftituunt. carrzov. qu. CXXPLn XLIX,
Magis dubium, an nova tortura inzendi, vel remitti debeat? Si
BRYNNEMANNVM de proc.inguif. LTI n. LXX XV IT]. an-
dis, potius gradus moderandus exit; fin noyum indicium, ex prz-
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fumto mendacio defumtum f{pettas, dntendi pofle videtur.
Neutrum temere admittendum, aut reiiciendum, fed arbitrio
iudicis relinquendum , quid @quitati pro diverfis circumftan-
tiis conveniens fuerit. Saltim in dubio cruciatus ob folam
ariationem intendere non expedit, quamdiu malitize & te-
meritatis inter priores cruciatus fortiffima haud emergurnt
momenta. Immo facilius in remiflionem inclinabit iudex, fi
reus antea fazis fatigatus fuerit cruciatibus vel alia circa prio-
ra indicia emergant dubia. Imprimis circa iterationem vi«
dendum, utrum in continenti, an poft temporis intervallum re-
vocaverit ? Illo cafu potius cruciatus fecundum tenorem fen-
tentiee prioris continuandi, quia quee eodem termino contra
reum fufcipiuntur, potius pro uno attu continuaro habenda
funt, five in loco torturae revocaverit, five paulo poft, ubi
affeffores iudicii in loco #udicii adhuc commorantur, dum ter-
minus adhuc durat, res adhuc integra eft, & fic fine mora ad
veteriora fieri poteft progreflus, donec fententiz fatisfaGum.
Dn. eraeses Elem. iurispr. or. S. 1 §. CCXL.  Hoc ve-
10, quum iteratio novam eamque diftinétam torturam produs
cat, omnino iuris effe credo, utapollicuin compreffione,non de-
mum, uti carezovivs n LXVIL putat, a fidiculis fiat ex-
ordium, quandoquidem nulla ratio apparet, cur quee prima
vice ad primordia queeftionis relata, altera vice omittenda
fint, ut reéte contra carezovivm rationes fubducat AL xe
NER de reo variante pag. 30.

§. XVIL

Num' ter- Quod de fecundn tortura monitum, ob rationis paritatem
;‘a'n:i'i“t“f"ad tertiam, quam mores in fe adhuc probant, merito adpli-
wrsr . candum, quoties reum altera vice denuo revocafle , conti-
* ‘gerit. 'Quia enim pens promerita per indireCtum eluditur,
nec tamen iudex pro ea irroganda ad tertiam torturam per-

gere prohibetur, feda quarta demum excluditur, confequens

eft, ut pofita facultate tertia vice omnem torturam repetendi

de eius ufu, & applicatione, in tali fpecie_non fit dubitan-

; dum,
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dum. Hac vero fruftra applicata, fatius efle vulgo creditur
a cruciatibus defiftendi, ne in /anienam degenerant tormenta.
Probant id mores, fola humanitatis ratione, quum leges cqro-
fin@ certum numerum repetitionis haud definiverint, & hoe
ipfo JCtos tacite provocarint, ut, quod ex qui bomqu_e re-
gulis tandem finem ac modum habere debet, ita conftringe-
rent. Quid vero tandem accedente fertin revocatione iu-
dici in frangentiagendum ? Quzftio haec non decifa, & ideo
in wtramque partem a DD. difputatur, quorum fententias,
quafi in nucleo exhibuit GRIBNER ¢./ cum wERNHERO p,
L 04/.CXXV. CXLV. Sunt qui tertium confeflos revoca-
tione non obftante peena ordinaria afficiunt ra s, in C. #iz. de
quefi. def. XV. G omew. var. refol. CXIIL n. XX. quibus ta-
metfi rationes v vaer1 ab efficaciaindiciorum defumtz parum
fuffragentur, per ea quz iis opponit GR1sNER. ¢./, fpeciem
tamen veri conciliat geminata confeflio, cui alias magna vis
ineffe creditur, ut ne quidem ratificatione indigeat ex fen~
tentia BERGER1 KBl crim. pag. 227. Verum quia leges ple-
nam perféverantiom confeflionis defiderant, merito hic fubfi-
{to, dubiteque, utrum falvis illis duriflimam fortem penarum
capitalium, vel corporis afflitivarum, quibus forzure tantum
refpondet, reus fubire poffit. Alii eandem fententiam zem-
perant, & cautelee gratia, ut tertia confeflio adhibito nozario
cum teftibus confignetur, & hoc demum modo vis revoca-
tioni detrahatur. BERG. ¢it. /. p. 256. Quafi vero fidesnge
sarii fit maior quam iudicialis! Non parum iniurii funt iniu~
dices, qui ita ratiocinantur, & fidem a&is iudicialibus cohze-
rentem vacillantem reddere geftiunt. Eft illa utique plena
nec tamen revocationem impedit = quo itaque fure hoc ad-
mittendum, eodem quoque reusadverfus confignationem g~
tarii audiendus. Alii plenam tertize torturze applicationem,
non obftante rei oblatione ad confitendum, urgent, ut hoc
medio, ipfi inopinato, malitia frangatur, isque, nil fibi profnty-
ra maligna canfilia, ita edifcat, Ly~ Dok, CCXLV, 1 ypo-

wic. proc. ¢rim. CLX.§ XLUL  Seddubito, an hacimpedis
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endz revocationis fufficiens ‘medicina fuerit, & an non ne-
bulones, poftquam vires reftitutas, feque a manibus tortoris
liberatos vident, potius fubducere fe {upplicio per revocatio-
nem, quam illud, perfeverando in confeflione , ambire fint
pracoptaturi ? Sola prateriti memoria tantze non eft effica-
‘cize, ut cohibeat nebulones a revocando, quamdiu metus
mali furwri, & iterandi torturam, €os in ordinem haud re-
duxerit, id quod tamen poft fertiam torturam deficit, & defi=
cere , maleferiati optime norunt. Ergo emotz mentis fuiffe
oportet, {i quos conftienticc morfus nondum emendavit, con-
feflionem inter iftam lanienam editam poftea ratihaberent.
Alii iterum iufto mitiores, prorfus revocantem abfolvunt,
‘quafi doloris impatientia, & fic fa/fz confeflum. crAVET-
ra confs CCXVIL n. 3. srvnnem., CVIIL 2. LXXXVIL
Quid vero hac pofita fententia aliud futurum eft, quam ut
maleferiatis courelaad eludendam omnem poenam fuggeratur,
quod ratio utilitatis publicee vix patitur ? Alii denique ad
peenam extraordinariam confugiunt, quorum fententia ma-
gis @quitati congruit, quia 1) heec velut media eft, qualisin
cafu dubio, nec decifo tanquam mitior praeferenda,2) reo non
adeo preiudicat, qui {ibi gratulari poteft, quod vitam, cuius
amiflio imminebat, redemerit, nec 3) faluti publicae multum
detrahit, cui fi non plene, aliquo tamen modo ita fatisfit, im-
primis quoties, uti hoc cafu fieri folet, perpetua cuflodia vel
opere publico cohibetur reus, ne impofterum fecuritatem pu-
blicam turbet. criBNER. cit. £ §. XXIV.

§. XVIIL

quaRTA fpeciesad iterationem torturae qualificata, tunc
fa. fuo modo emergit, quoties gradus torturs prioris diftatus

icis fatto iudicis non plene reo applicatus, five quod reus primum
non plene defun€tus fit, quum per omnes fecundum fententize tenorem
applicata. ‘torquendus fuiffet; five quod afiquid, non tamen id, fuper quo

gravatus, & tortura decreta erat, confeffus eft; qualia confilia
delin-
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delinquentes vulgo callide capere folent, dum pro evitando
mortis fupplicio folatium in tali confeflione, ex qua arbitra-
#iq poena tantum imminet, queerunt, iudices incautos autem
decipiunt, ut quali quali refponfione contenti, executionem
-ulteriorem fiftant. Eft hic, quem iudices ita connivendo
committunt, abufus, graviflimus, & non dicam intempefltivae
clementie fed imperitige argumentum, omni exceptione ma-
ius, quoties nebulonibus ea in re morem gerunt, & in eius-
modi i}gﬁtﬁicimte confeffione acquiefcunt, fatis effe rati, {i caus-
fa ita inftruitur, ut vindi&am publicam qualem qualem reus
fubire debeat. Facilius vana opinio veniam meretur, fi de
-circumftantiis /@yum mortis genus minantibus interrogatus
reus, omiflis illis, tantum id, quod ad peenam fimplicem capi-
tis fufficit, confeffus, a iudice dimiffus eft, quum ex fententia
nonnullorum interpretum tum /ongiore examine & ulterio-
vi tortura ad peenae executionem non progrediendum fit
tefte Bovino de abuf. tortur. §. XII. & fic probabilis ratio in
opinione quorundam interpretum fundata iudices excufat.
Tum vero notam non effugiunt, fi de capitali gravatum, cir-
cumftantias deliGum minuentes recenfere impune permittunt,
veluti fi reus culpam fatetur, non aeque ipfam deliti confit-
mationem, aut minorem quantitatem, ubi a maiori capitis fup-
plicium dependet. Convenit potius tamdiu cruciatus fen-
tentia comprehenfos continuare, donec ad omnes circumftan-
tias interrogatoriis comprehenfas affirmative refponderit,
adeo vel unica negata, reus denuo fcalee admovendus fit. De
quacunque enim circumfitantia interrogatur, eius figillatim
tanta verifimilitudo adefle cenfetur, quanta ad diros cruciatus
opus eft. Et quum pro iudice fententiam concipiente fit
praefumtio, quod in zftimatione indiciorum /ges non trans-
greflus fit, ei, penes quem eft executio fententize, non poteft
non incumbere, ut non prius defiftat, quam fi fecundum o-
Tuntatem illius, & tenorem fententie confitetur. Hoc officio ne-
gle&tois quidem turpiter peccat, fed id vitium nec rei publicze
preiudicare, nec efficere poteft, ut verites fupprimatur,

D adeo-
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adeoque nil reliquum eft, quam ut reus, qui fuomet fa&oper
contumaciam {ibi profpicere tentavit, denuo rigorem pro
eruenda veritate experiatur. - Interim ne iudicis, quae hic fi-
mul concurrit, imprudentia, reo nimis fit iniuriofa, in hac fpe~
cie autor effem, ut tortura magis continuetur, quam repeta-
tur, & fic ii tantum cruciatus addantur, quos nondum appli-
catos conftat, omiflis prefudiis a reo quondam fuftentis,
'quemadmodum rgtiones fubducit BERGER @comom. iur.
p. 1203. 1. III.  Licet enim melior fit eius conditio qui, quae
eodem temporefubire debuit, per intervallum patitur ; tamen
imprudentia fudicis efficere nequit, ut bis eundem fentiat do-
lorem , quem jam fuftinuit rite, ut rete fentit GrRIBN. ¢it. /

§. V111
§. XVIHIL

%7 Tortura Hoc iure utimur, {iob unum idemque delium tortura
reperenda jreyanda. Quid vero fi reus in confeflione perfiftens, de alio
fireus de- o) delito gravatus fuerit, num de hoc iterum torquendius,
lc‘ff“;:;(us an confeflus penam {impliciter fubire debet? Ad qvinrTam
demaiori - fpeciem iterandz torturze haec queeftio pertinet, circa cuius
fic fulpe- -decifionem #res cafus feparandi funt.  Primus efto: fi ob
€tus, delitum confeflione firmatum corporis affli¢tiva peena ob
novum emergens capitalisimminet. Hic fine dubio, /it/penfa poe-

na extraordinaria, reus quaeftionibus fubiiciendus, cum dif-

crimen inter utriusque delifti peenam fit adeo norabile, uc

er illius executionem finis, quem hzecintendit, prorfusnen

offit dici obtentus, nec talis terror inietus, qualis ad cohi-

bendos alios ab eiusmodi delitto fufficit. Hinc falus publi-

©a, qua promerita fupplicia infligi iubet, fundatam cauffam
prabet, Utrum graviorem reus peenam promeruerit, inda-

gandi, non attento decrezo iudicis ad peenam extraordinari-

am iam dire&to. Quo iure enim poft peenam extraordina-
viamiam applicatam, ob emergens aliud deli€tum effugere tor-

turam non potuit, codem re adhuc inzegra eflicere nequi,

ut
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ut'veritas imminentis {celeris fupprimatur, ipfe vero poenam
eius effugiat. Ad alterum refero: fi @quale deli.&um emer;
git, puta fi fur furtum capitale confeffus de fimili, vel alio
@que capitali delitto gravatus, pofterius negat.  Tum lice¢
carpzovro gu. CXIX, n. LXX. conceflerim in thefi y quod
veritas delitorum omnino eruenda, & ob qualitates aggra-
vantes ordinarie fidiculis locus fit ; in hypothefi tamen cum
eodem torturam ob emergens crimen probare nequeo, tum
quod duplex capitale delittum regulariter peenam ordina-
riam non aggravet, fed idem fupplicium, quod antea dita-
tum, deteta etiam pofiea veritate , reum comitetur, & fic la-
bor fruftraneus torquendo fufcipiatur; tum quod peena: ca-
pitalis executio finem indagandze veriraris contineat, eum-
que fatis compenfet ; tum quod poft inveftigationem alij
non magis deterreantur, fi eadem illa peena mortis, quae an-
tea imminebat, poft veritatem utriusque deteftam applicatur.,
Zertius cafus efto : quum vel gravior peena capitalis ob no-
vum crimen vel exa/peratio priorisimminet, puta fi gladio fe-
riendus de /arrocinioparricidio, proditione, velalia circumftantia
Prius deliftum aggravante fufpettus fit,quo cafu utique fufpen /]
fententiaiam lata,in veritatem inquirere opuserit, ne promeri-
fam poenam effugiat,quod alias perindireGum fieret. Accedit
quodalioquin necterror obtineatur, quem ob cumulum crimi-
hum aliis'iniici oportet. Hz confiderationes quo magis /e~
gibus conveniunt, eo miinus funt fegligendze in praeiudici-
um falutis publice. Labor iudicis hic non eft inanis, autfru-
ﬁran?us uti quidem priori cafu, fed maxima wtifitate conftat,
quoties reus poftea omnia ingenue fatetur. Falfum itaque
eft, quod diffentientes cum Bopino ge abyf. tore. §. XII,
urgent, per peena capitalis executionem publico plene f3-
tis fieri, fufficientemque terrorem aliis iniici, Cerebrinum
eft, quod ab 2equitate & mifericordia faepe intempefliva dy-
citur argumentum ; lepidum vero quod a parcendis fumsj-
bur, vel a defperatione imminente,, quorum inaliis cafibus non
habetur ratio, petitur ratiocinium. Hoc facilius conceffe-

D 2 Iim’
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pro correis fym diris cruciatibus fubiicere juftum, sex7TA fpecies ite-
esuendis. 1o dze torturz non poteft non prodire. Sed plerisque cru-
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vim, moderatam effe debere torturam, ipfo ¢AR®70VIO ju-
dice cit. . n. LXXIL nec facile ad sertiam extendi pofle, fi
poft deteGum alterum deliCtum denuo de novo reus infimula-
tur. Alioquin fatius effe credo, rigorem fequi, quam intem-
peftiva clementia delifta fupprimere velle, uti refte fentit
Cl. x1vi~. fpec. diff. an mort, reus denuo torment. fit Jubiicien~

dus §. XX. feq.
6. XX

Denique fi pro fociis aut correis eruendis de fe confef-

¢em figere decifionem huius quzeftionis video, ut ex tradi-
tis rivini cit. & §. X. apparet.  Quibus uti temere non
contradixerim, habeo tamen, quod non fine fpecie iis oppo-
ni poteft. Verum eft, torturam hancce fattum alienuwm tan=
gere, omneque deliétum, cui ea fuperftruitur, fola contumacia
abfolvi. Nihilo fecius tamen ad probandum rigorem cogor
evidenti ratione motus, quod nequidem zeflibus imminente
contumacia fortura remitti poffit, revera autem focii etiam
confitentes ad teftimonium ferendum hoc modo provocen-
tur. Quicquid fit, ultra primum gradum vix procedendum,
quum idem temperamentum probent, qui teftes contumaces
huic lanienz fubiiciunt, tefte TENZELIO
de tort, teft.
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