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ſatis illuſtrata. ſ(a) Longe maior difficultas in eo depre-
henditur, quod verba: Filius meus es tu, ego hodie te
genui, ad Chriſti reſurrectionem applicari videamus.
Solent enim, ut notum eſt, de æterua Filii generatione
ex eſſentia Patris intelligi. Atque hac interpretatione
ſuppoſita primum non apparet, vaticinium de Meſſia his
verbis contineri, quod tamen Apoſtolus innuere vide-
tur, adimpletas eſſe prædictiones antiquas, ex iisdem
demonſtraturus. Secundo, corporis crucifixi reſuſcitatio
ab æterna illa Filii generatione adeo differt, ut, quic-
quid de hac dictum eſt, ad illam applicari nullo modo
poſſit. Quare cum hanc difficultatem ſentirent interpre-
tes, non veram ac propriam Filii generationem hoc loco
doceri, ſed Redemtoris in cruce interfecti reſurrectio-
nem prædici, multi exiſtimarunt. Neque parum illorum
cauſam iuvabat hæc obſervatio, quod, licet verba in ſe
ſpectata aliud quid præ ſe ferre videantur, authentica ta-
men Scriptoris, quem DEI Spiritu agitatum eſſe novi-
mus, explicatio præſerenda ſit.

Sed hi, qui Davidis verba vaticinium de reſurre-
ctione Chriſti eſſe volunt, rurſus in plures ſententias ab-
eunt. Sunt enim primo, qui illa corporis mortui reſur-
rectionem et egreſſionem e ſepulehro immediate ſignificare
putant. Horum opinio eſt, generari et naſci idem eſſe,

quod
(a) Obſervarunt enim, in aliis Codd. legi Varuẽ omiſſo numero, in

aliis æru devrionm Alii, quibus æęùæ4 retinere placnit, oſtende-
runt, Pſlimum primum toti Pſalmorum libro inſtar provemii
olim præmiſſum fuiſle, ideoque ſecundum ab Hebræis habitum
EQPrimo. Multi quoque Iudæorum traditionem approbant,

aimum primum et ſecundum olim in unum confuſos ſuiſſe. DeIis omnibus Vid. M1LLIVS in Not. ad h. L
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quod vitam recuperare, et e proſunditate ſepulchri re-
dire; Terram enim et Patrem et Matrem appellari. At-
que ita Scriptoresenon tantum profanos, ſed etiam
Sacros loquii; Iobum mortem ſuam vocare reditum ad
uterum matris; Iob. I, 2. Quin iſta xærẽreęæ uẽen æũę v,
quorum David Pſ. CXXXIX, 15. mentionem facit, nihil
aliud eſſec, quam maternum uterum. Quando itaque
DEus inquit, ego hodie te genui, concludunt, id eſſe,
ego hodie te e morte et ſepulchro eduxi. Et hanc eſſe, di-
cunt, mentem Apoſtoli, ad hæc verba provocantis dum

ſreſurrectionem hriſti a Prophetis prædictam eſſe con-
tendit. (c)

At enim vero explicatio iſta nemini magis placere
poteſt, quam soCINIANIS, licet celeberrimum Aucto-
rem, cuius ſententiam recitavimus, horum Divinitatis
Chriſti hoſtium. cauſam agere haud voluiſſe, certi ſimus.
Vt enim quælibet æternæ Chriſti Divinitatis argumenta.
infringere conantur, ita et in eo refutando maximopere
deſudant s o CINIANI, quòd à propria generatione Fi-
lii ex eſſentia Patris ducitur. Tantum abeſt, inquiunt,
ut Chriſtus propter generationem iſtam Dei Filius ap-
pelletur, ut potius honorificæ huius compellationis aliæ
redũantur cauſæ in ipſa Scriptura. Atque huc inprimis
pertinere putant reſuſcitationem eius ex mortuis. Ter-

a3 tin(b) Ita arbitrium orbis terrarum,

teſte svETONIO, credebatur, cum IVEIVS ſe matri
vim inferre ſomniaret. Et contra TIBE RIVM defunctum
Mater à populo invocabatur. Itemque terram nunrigæ antiquitus
appellatam eſſe, teſtis eſt PHILO.

ſc) Hæc eſt ſententia RICHARDI XIDDERI in Dem. Ieſum eſſe
Meſſiam Part. I. Cap. VIII. 18.



tia cauſa, inquit cRELLIVS, ol quam Chriſtus Dei Fili-
us dicitur, eſt ipſius à mortuis reſultitatio, reſuſcitatio,
inquam, ad iumortalem vitat. Ob hanc enin primo-
genitus ex mortuis à Paulo appellatur Col. I. 18. Apoc. I.
5. cuiuſuam vero primogenitus, niſi Dei? Quamquain
reſuſcitationis vox tam lute poteſt extendi, ut etiom quor-
tain ac præcipuam iu ſe complectatur cauſom, ob quom
Chriſtus Dei Filius dicatur, nempe Chriſti exaltotionem

ſeu euectionemm ad imperium ac ſummum ſacerdoti-
um, ut.iufra clorius docebimus. Locus autem, qui
ol veſuſtitationem lixius sſuintai, in qua nimirum
etiom conſequens exaltatio comprehendatur, Chriſtum
Dei Filium eſſe docent, illuſtris extut. Act, XIII. 32. 33:
-In hoe loco cauſa, cur Ieſus Filius Dei ſit, bæc affer-
tur, quod is ſit à mortuis reſuſcitutus. Hanc autem ge-
neraetionem ex Dei eſſentia, nihil eum ſuprema illa 1Deita-
te, quæ Chriſto competat, commune habere, res ipſa ſo-
tis oſtendit. etc. (d)

Quantum nos iudicare poſſumus, muſtum quidem
Iaborioſæ eruditionis, ſed nihil ſolidi, nihil veri, inter-
pretatione iſta continetur. Nam I. ſi vel maxime con-
ſtaret, Terram aut Patrem aut Matrem olim apnellatam
eſſe, num ex eo ſequeretur, generęri idem eſſe, quod
reſuſcitari, et è ſepnlchro prodire? Ex hac cauſa id,
quod ex terra ortum eſt, genitum quidem dici poſſet,
minime vero, quod in ea aliquamdiu reconditum dc-
nuo reſtauratur. Et ſi hoc loquendi genus in uſu un-
quam fuiſſet apud ſcriptores profanos, unde conſtaret,
id etiam imitatos eſſe Prophetas et Apoſtolos? Provoca-

tur
(d) Vid. 10. c REL LIvs in Lib. L de Vno Deo Patre Sect. lI. Cap.

xXXI. p55.



vIl
tur quidem 2. ad quædam ſcripturæ loca. Sed iſta nihil
prorſus probare videntur. Iobus ex. gr. Cap. I. 21. inquit,

e nudum veniſſe ex utero matris, et nudum ctiom illuc re-
diturum eſſee Num vero uterus matris hoc loco terram
ſignificat? Illuc tamen, inquies, ſe reverſurum eſſe,
Iobum teſtari, quod non uterum maternum, ſed ter-
ram reſpicit. Eſto ita. Sed unde ſcis,  illuc r/v
iæi denotere locum, ex quo Iobus egreſſus erat? Non-
ne locum ſignificare poteſt, ad quum abeunt omnes mor-
tui. Hebræorum namque 2 non ſemper determinate
reditum, ſed quandoque etiam abitum et diſceſſum con-
notat. Quare ex noſtra ſententia recte vertunt LXX. I-
pò5 xue ànenbuœou” dndi, et Lutherus: Nakend werde ich
auch dahin fahren. Scilicet quemadmodum nudus, in-
quit Iobus, ingreſſus ſum in terram viventium, ſic etiam
nudus diſcedam ex illa. Magis diſſentientium cauſam
iuvare videtur locus Pſ. CXXXIX. 15. Nou latuit te os
imeum, quum fuctus ſum in occulto; formatus ſum in
inferioribus terræ, iv 7 narrãæ” Tũę vs, ut LXX. reddide-
runt. Haec enim iuferiora terræ utique reſpiciunt uterum
matris, in quo foetus formatur et perficitur. Sed iam
non quæritur, num uterus maternus dici poſſit inſe-
rioro terræ, verum potius, num terra appelletur uterus,
et hinc eductio corporis vivificati è terra iutelligi poſſit per
generationemm Prius facile a nobis conceditur. Vt enim,
quæ in viſceribus telluris peraguntur, in loco humili et
caliginoſo fiunt, ita et in loco humili et caliginoſo eſficit,
quicquid-omnipotens Dei manus in utcro matris opera-
tur. Atque hoc animo ſuo pie volvit Pſoltes, inquiens,
factus ſum iu occulto, formatus ſum in inferiorilus ter-
ræ: Q d. cum manus tna me præpararet in utero ma-
tris meæ, idem edidiſti miraculum, ac ſi me in loco ca-

ligine



VIIIligine tecto, et in ipſis terræ viſceribus, tanta tamen ſo-
pientia et circumſpectione formaſſes, quæ non niſi circa
res apertas et in ſole poſitas adhiberi poteſt. Sed quis
ex eo cogeret, terram ipſam appellari uterum, et egreſ-
ſum è terra eſſe generationem? Nimirum metaphoricæ
dictiones non ſemper involuunt reciprocaomm nomiuum
trmslationein. Poteſt ex. g. converſio dici generatio, et
reſuſcitatio àa mortuis. Sed minus recte ageret, qui ge-
nerationi aut reſuſcitationi nomen conuerſionis impone-
ret. Accedit 3. generationem iſtam Pſ. II. 7. ſignificare
haud poſſe reſuſcitationem Chriſti, licet concederetur,
reſuſcitationem hominis in genere appellari poſſe gene-
rationem. Cur enim illa diceretur generatio? ſine du-
bio, quia terra cum patre aut matre comparatur, et qui
reſuſcitatur, è gremio terræ exitt. Huic ergo metapho-
ræ ſi inhærere velimus, dicendum foret, reſuſcitatum
generari à terra. Nemo enim generare poteſt, niſi Pa-
ter, et nemo parere, niſi Mater. Ecquis autem eſt ille,
a quo Meſſias Pſ. Il. 7. genitus eſſe dicitur? Iehovah,
Deus omnipotens, cuius eſt Filius, et qui Regem. ſuum
ſuper Zion, montem ſanctitatis ſuæ inunxit. Quodſi au-
tem Meſſias a Deo gignitur, Deus, non terra, eſt Parens
eius. Siterra non eſt Pater Meſſiæ, cadit ratio iſta unica,
ob quam reſuſcitatio eius generatio dici poſſe creditur.

Ah hec igitur interpreratione, quam nullis innixam
rationibus eſie vidimus, diſcedunt alii, atque, ut nihilo
minus oſtendant, pracdictam his verbis eſſe Chriſti reſur-
rectionem, ſupponunt, totum pſalmum ſecundum imme-

diate de Davide loqui. Surrexerant contra eum Reges
et Principes terrae, multaeque illi calamitates perferen-
dae fuerunt. Sed non ulterius proceſſt eius perſecutio,

quam



J:Nquam ad exiliurh. In quod cum eiectus eſſet, reſtituebe-
tur a Domino, et ad priſtinam dignitatem rurſus evehe-
batur. Id, putant, Davidem ſibi velle his verbis: Ego
autem conſtitui Regem meum ſuper Sion, montem ſuuci i-
tatis meae, recitabo decretum, Domiuus dixit ad ine, Fi-
lius meus es tu, ego hodie genui tee Conſtitutio iſta Re-
gis in monte Sion illis eſe videtur reſtitutio Davidis poſt
cladem Abſolomi, quod ipſum etiam per generationem
ſignificari credunt. Tunc enim David, inquiunt, gene-
rabatur a Deo, cum ad populum ſuum rediret, et impe-
rio potitus pro electo et dilecto Dei filio declararetur.
Quemadmodum autem Rex iſte Meſſiam multis modis
adumbrabat, ita et hac in re illius typus fuiſſe creditur.
Innumerae et ingentes erant perſecutiones, quibus Mes-
ſias undiquaque ab hoſtibus ſuis petebatur. Decreve-
rant eus interitumr, nec doctrinae eius ſapientia et vir-
tute, nec vitae ſancimonia, nec miraculorum excellen-
tia, nec ulla alia re moveri ſe patiebantur, ut odium ac
iram cohiberent. Tandem interſiciebant eum in cruce,
et nunc de eo actum eſſe ſibi perſuadebant. Sed reſti-
tuebatur a Deo glorioſa reſuſcitatione a mortuis. Effre-
git potentiſſima eius dextra portas mortis et inferni, et
eduxit magnum paſtorem ovium e ſepulchro. Quod ve-
ro cum fieret, novam quodammodo vitam nactus eſt, et
ſepulchrum ipſi erat inſtar uteri eum gignentis. Quan-
do itaque David ad ſe dictum eſſe teſtatur: Filius meus
es tu, ego hodie te genui; ſimul reſtitutionem Meſſiae in-
terfecti eiusque reſurrectionem tanquam in typo vatici-
natur. (e)

b Eo-(e) Ita locam hune interprotatur IOANNES PEARSONIVS in Ex-
poſ Symb. Apoſt. p. 447. ſeq.
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x

Eodem fere modo de ſenſu loci Pſ. II, 7. iudicavit
IOANNES CALVINVS, ſi hoc unum exceperis, quod
non de Davide, ſed de Meſſia, Pſalmo iſto immediate a-
gi ſupponat. Nam quicquid de eo effective pracdicatur
in Pſalmo, id declorative intelligi oportere putat. Inquit
Deus: Filius meus es tu, ego hodie te genui. Aſt hoc ita
interpretatur: Filius ineus es tu, teque a me genitum es-
ſe, ſuo tempore declarabo. Et quoniam haec Meſſiae di-
vinitas et acterna eius generatio nulla re illuſtrius mani-
feſtata eſt, quam reſuſcitatione eius a mortuis, conclu-
dit, his verbis vaticinium de reſurrectione contineri, quo
Paulus, divino Spiritu edoctus, Chriſti reſurrectionem,
eiusque neceſſitatem, probare voluerit. Sed audiamus
ipſa Auctoris verbal Non prodiit (Chriſtus) certe in mun-
dum ſine teſtimonio, quo ſe Filium Dei probaret. Conmi-
cua enim fuit eius gloria, qualis decebat unigenitum Dei,
scut habetur Io. I. et paſſun ioctat ſe Deum habere teſten
ac vindicem huius honoris. Genuit ergo Deus Chriſtum,
quum ei certas notas inſculpſit, unde vera et expreſſa eius
eſfigies et Filius agnoſceretur. Neque tumen noc obſtat,
quo minus Chriſtus ſapientia ſis, ab aeterno Patre aute
tempus genita, ſed illa avcaua eſt generatio, hunc autem
praedicat David munifeſtatum fuiſſe hominibus. Ita rela-
tio eſt, ut diximus, ad homines, non ad Deum: quia quod
abſconditum in Dei corde erat, hominibus palam innotuit.
Et elegaus eſt figsura, quod nonminus clare teſtata ſunci-
taque fuit Chriſti divinitas, quam ſi ante hominum oculos
genitus a Deo foret. f)

Sed

tſ) Vid. 10. cALVIuVS in Comment. in Act. Apoſt. ad Cap. Xul.
33 P. mm. I35.



XtSed cur, quaeſo, ambages iſtas tam anxie et labo-
rioſe quaeſiverunt auctores? Cur locum ſole clario-
rem in alienos ſenſus non absque temeritate detor-
ſerunt? Cur non viderunt, quod in aprico eſt,
qui alias profundiora Scripturarum myſteria feliciter
ſcrutati ſunt? Certe, ſi quid nos videre valemus,
id factum eſt, ut hypotheſin tuerentur, quam non ſatis
exploratam nimis confidenter ſemel amplexi erant. Cre-
debatur nempe Apoſtolus aũ vaticinium de reſurrectione
Chriſti provocaſſe, quando reſurrectionem iſtam prolize
et efficaciter teſtatus inquit: Quemadmmodum et in Pſal-
mo primo ſcriptum eſt: Filius meus es tu, hodie te genui.
Hac opinione ſuppoſita quaerebant interpretationem
verborum, quae aeternam Filii divinitatem et genera-
tionem ex eſſentia Patris evidentiſſime teſtabantur, inter-
pretationem, inquam, qua effici poſſet, ut haec verba
reſurrectionis praedictionem eſſe viderentur. Quis e-
nmim horum interoretum ingenii vires adeo exercuiſſet,
niſi credidiſſent, haec verba ex Pſalmo citata, iuxta men-
tem Apoſtoli, eſſe vaticinium de reſurrectione? At enim
vero haec falſa eſt ſuppoſitioo. Provocar Apoſtolus ad
verba Davidis, cum de vaticiniorum complemento, et
de illorum obſignatione per reſurrectionem ſermonem
faceret. Sed non provocat ad ea quaſi reſurrectionis
eſſent praedictio. Id enim, ni fallor, his argumentis e-
videntiſſime demonſtraturi ſumus.

Poſtquam Apoſtolus V. 33. verba Davidis recitave-
rat: Filius meus es tu, ego hodie te genui- mox v 4

5ita pergit: Quod autem eunt reſuſtitoverit a mortuis, nec
paſſus ſit, ut in corruptionem abeat, de eo ita dixit: Da-
bo vobis ſanctam Davidis fidelitutem. Propterea et in alio

E
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XIIinquit: Nou permittes, ut ſouctus tuus vident corruptio-
nen. Qui hanc verborum connexionem attente et abs-
que praeiudicio contemplatur, non poterit non videre,
nunc demum demonſtrationem reſurręctionis in Ver.
Teſt. praedictae inchoari. Inquit enim: Quod autem re-
uſcitaverit eum etc. ꝗ. d. Quod autem Chriſtus iuxta
Prophetas reſuſcitari oportuerit, id ex Ieſ. LV, 3. et ex
Pſ. XVI, 10. intelligere poteſtis. Significat hoc ipſo, ſe
quidem reſurrectionem leſu cruciſixi hactenus aſſeruiſſe,
ſed nondum demonſtraſſe, eam quoque praedictam eſſe
a Prophetis; nunc ergo ſe hoc qu-que negotium aggres-
furum eſſe, ut omnis dubitandi ratio illorum animis exi-
meretur; praedictam autem eſſe reſurrectionem a Davi-
de et Ieſain. At vero V. 33. praeceſſerant verba: Filius
meus es tu, etc. Praeceiterant in confirmationem aſſerti,
quod V. 32. legitur. Ergo alio fine excitata fuerunt
a Paulo, et non ex hac ratione, ut Iudaeis vaticini-
um de reſurrectione Mcoſliae in memoriam revoca-

retur.
Secundo expendamus ſpſam theſn, quam probatu-

rus ad divinum teſtimonium de aeterna Filii generatione
provocavit Apoſtolus. Legitur illa v. 32. et his verbis
continetur: Aununciaomus vobis promiſſionem Patribus
factam, quam Deus uobis illorum filiis adimpleviv, reiu-
Filicitans Ieſum. Sive, quod eodem redit: Poſtquam Deus
leſum ex mortuis reuſcituvit, omnem illam promiſſionem,
quam Patres de Meſſin acceperunt, noſtro tempore imple-

vit. Quod cum dixiſſer, mox ſubiungit: Sicuti et in
Fſalmo primo ſcripium eſt: Filius meus es tu, ego hodie
te genui- His itaque verbis probaręe non vult, praedi-
&tam eſſe Chriſti reſurrectionem, ſed tantum adimpletas

eſſe,



XIIIeſſe, et adimpleri opportuiſſe quascunque promiſſiones
de Meſia. En igitur argumentationem paulinam Si
Meſſias eſt ipſe Dei Filius, a Patre ab ueterno genitus, ut
in Pſalmo ſecundo ſcriptum eſt, promiſſiones quoque omnes
Patribus datas Deus uo tempore adimplevit, poſtquam
Chriſtus reſuſcitatus eſt a mortuis. Sed quaenam convin-,
cendi vis ineſt huic rãtiocinio? Quomodo ex eo, quod
Chriſtus ſit a Patre genitus, ſeouitur, vaticinia de eo pro-
nunciata adimpleri debuiſſe? Nonne Deus, qui mentiri
neſcit, et quævis alia promiſſa ſervat? Ita quidem eſt.
Sed primum meminiſſe nos oportet, hoc loco inprimis
de vaticiniorum adimpletione ſermonem eſſe, quibus
Chriſti exaltatio prædicta erat. Nam V. 29. Apoſtolus
dixerat, Iudæos perfeciſſe ea, quæ Prophetæ de illius
exinanitione ſcripſerant. Tunc V. 30. 3I. teſtatur Chriſti
reſurrectionem?, multis apparitionibus demonſtratam.
Quo facto V. 32. Iudæis declarat, ſe iam ampliſſimas illas
promiſſiones de ipſius exaltatione annunciare. Atque
has impletas eſſe, et impleri oportuiſſe ex eo probat,
quod Chriſtus ſit Filius DEi. Itaque robur argumenti
in eo ſitum eſt: Nolite mirari, promiſſiones iſtas de exi-
mia illa exaltatione in Chriſto iam adimpletas eſe; Eſt e-
nim ille DEi Filius, de quo ſcriptum eſt, hodie te genui.
Secundo et hæc argumentandi ratio reddi poſſet. Si
quid DEus promiſit, et id non adimpletur, culpa in eo
eſſe deber, quem promiſſiones iſtæ reſpiciunt. At vero
nulla in Meſſiam cadere poteſt culpa. Eſt enim ipſe DEI
Filius, ex eſſentia Patris ab æterno genitus. Ergo quic-
quid de illius exaltatione et glorificatione promiſſum eſt,
adimpleri debuit.

b3 Quod-



Quodſi autem Chriſtus juxta prædictiones Prophe-
tarum ex hac potiſſimum cauſa exaltari debuit, quia eſt
DEI Filius, ex eadem cauſa quoque neceſſum erat, ut a
mortuis reſurgeret. Nam reſurrectione iſta ſtatus exal-
tationis inchoabatur. Et præter hæc Chriſtus ut verus
et unigenitus DEi Filius agnoſci, coli, et adorari haud
pcſſet, niſi a mortuis reſurrexiſſet. Multis quidem ſi-
gnis æternam hanc Meſſiæ Divinitatem DEus demonſtra-
veratt. Vox de coelo audita eſt, quæ teſtabatur, hunc
eſſe Filium eius dilectum. Matth. IlI, r7. Inſe Chriſtus
innumera propemodum miracula in conſpectu populi e-
didit, quæ omnia eo tendebant, ut homines crederent,
eum eſſe DEI Filium. Io. XX, 31. Sed nihil evidentius,
nihil certius veram eius divinitatem demonſtrare pote-
rat, quam reſurrectio a mortuis. Quare etiam Chriſtus,
cum ludæi ſignum peterent, quo de divina eius miſſione
convincerentur, eos ad exemplum Ionæ reiicit, quo e-
doceri poterant, Chriſtum in cruce interfectum elapſo
triduo rurſus e ſepulchro egreſſurum eſſe. Matth. XII,
39. 40. Et Paulus teſtatur, reſurrectione Chriſti demon-
ſtratum eſſe, quod ſt Dei Filius. Rom. I. 4. Quæ omnia
ſi recte conſideramus, dubium non eſt, quin reſurrectio
Chriſti ex æterna Filii generatione demonſtrari poſſt,

Hæc ſunt, Cives chariſſimi, quibus animos veſtros
ad piam reſurrectionis Chriſti recordationem præpara-
re voluimus. Adeſt enim tempus, quo Præcones verbi
Evangelium illud omni ſolatio plenum nobis annunciant,
Chriſtum in cruce interfeſtum, devicto Satana, fractiſ-
que infernorum portis, ad æternam et immortalem vi-
tam reſurrexiſſe. Quæ quidem prædicatio cum coelum
et terram olim miraculoſe moverit, genteſque per or-

bem



avbem terrarum diſperſas excitaverit, ut Chriſtum quære-
drent, et a regnum eius accurrerent; utinam et corda

veſtra ſanctis his diebus adeo moveret ut à morte ſpiri
tuali, quam et ipſam Chriſtus morte fua ſuſtulit, ad vi-
tam, quæ ex Deo eſt, reſurgeretis] Hoc namque illud
eſt officium, cui ut ab omnibus Chriſtianis ſatisfiat, A-
poſtolus præcipue reſurrectionis Chriſti commemoratio-
ne hortatur. Sepulti eſtis, inqnit, una cum Chriſto in
mortem eius, ut quemodmodum Chriſtus èx mortuis re-

ſuſcitatus eſt per uloriam Patris, ita et vos in novitate vi-
tæ ombuletis. Hom. VI. 4. Mortuus eſt homo naturalis
in prævericationibus, ſed ita mortuus, ut vitam recupe-
randi potentia paſſiva non careat. Nam et ipſe Laza-
rus, qui eſt imago hominis ſpiritualiter mortui, nun-
quam reſuſcitatus eſſet, ſi inſtar lapidis vitæ non fuiſſet
capax. Aſt virtus iſta, qua reſurgendum, qua viven-
dum eſt, omninò deficit. Atque hanc omnipotens Dei
Spiritus è coelo in cordibus noſtris exerere vult, niſi ipſi-
us gratiæ malitioſe reſiſtamus. Eadem enim virtus, qua
Chriſtus excitatus eſt ex mortuis, in nobis quoque eſſi-
cax eſt, qui per gratiam eius credimus. Eph. I. 19. 20.
Vt autem hæc virtus per verbum prædicatum et auditum
intellectum illuminat, cordal movet, et omnes ani-
mæ facultates ſanctificat, ita verbum illud vos
diligenter audire et pie meditari oportet. Inpri-
mis magna vis ineſt verbo, quo prædicatur Chriſtus à
morte reſuſcitatus. Quod ſi quis animo diſcendi cupido,
ſimplici, et integro capit, fieri haud poteſt, quin uni-
verſam doctrinam coeleſtem de Chriſto Redemtore am-
plectatur, illi vera fide adhæreat, eius veſtigia pre-
mat, ſe ipſum abneget, omnemoue Evangelii dulcedi-
nem guſtet. Ecquid enim hæc ſibi volunt verba Apo-

ſtoli:



xVI
ſtoli: Traditus eſt piopter peccata noſtra, et veſuſtitatus
propter iuſtitiam noſtram? Rom. IV, 25. Scilicet quem-
admodum morte ſua transgreſſiones noſtras expiavit,
ita reſuſcitatus eſt, ut in eum credere, et hac fide iuſti-
ficari non minus quam ſanctificari poſſimus. Agite er-
g0, O Noſtril et cavete, ne Chriſtus pro vobis fruſtra
nt paſſus et reſuſcitatus. Surgite cum illo nunc ad vi-
tam ſpiritualem, ut et cum illo ad æternam vitam ali-

quando ſurgere noſſitis. P. P. in Academia Iulia
Carolina. D. xrii. April. A. R. S.
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