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SUMMARIA.

NO&rina juris matrimonialis maxime confuſa intricatæ
b S. I. Iuſvecie doctrina de differentia tructatuum nuptia-

lium, ſponiuliorum, igſarum nuptiarum s. I. Maxime
vero Doctviua de tractatibus nuptialibus eorumque pru-
dentio. S. lll. Ut in gecie de ti octatibus per pacta futu-
rorum ſponſaliorum. das JaeWort. J. IV. Humonymia
des Ja-Worts. V. Iliſtoria morum Germaniæ in con-
trabendis nuptiis. VI. Definitio puctorum de ſponſalibus
bes JaWorts. VIl. Differentia pactorum noſlrorum
a ſponfalibus VIII. Non firmior præſumtio vro meris tra-
Aatibus, quam ex puctis noſivis, aus dem JaWort. s.
IX.. In dubio ftiam præſumendum eſſe magis pro talibus

pactis, quam pro ſponialibus ſtricte dittis. X. Diſſentientes
niti doctvinis Canoniſarum ridenter fallis. ſ. XI. Ex ſila
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DE PACTIS. FUTURORUM
l d acceptione non præſumendum eſſe pro

annu orum atiuneſpunſalibus. h. Xil. Effectus pactorum noſtrorum, libertas
pœnitendi ſine expoſitione rationis. ß. Xll. Quid juris in-

tuitu arrhuram datarum  XIV. Rumpentes tractatus
ſponſalitios nulli pœnæ civili ſuhjucent. ſ. XV. Niſi legibus

civilibus aliud cautum ſit, ob ordinem decorum in
cauſis mutrimoniulibus obſervandum. XVI. Sponſus du-

rantibus tractatibus ſponſam ſtuprans ad eam ducendom
juſte cogitur. S. AVII. Origo pœnitentiæ tractatibus ſponſa-
liorunm m Joris noſtris ademtæ. S. AVII—. Non petenda ex
jure Juſtiutuneo. XiX, Neque ex ipſa jire canonico, quo-
lenus panitentiam in ſponſalibus de futuro permittit. ſ.

J

per excommunicalionem interdi-
XX. Sed ic em taumenctum alibijubet, ſponſum ſponſum eſſe cogendos ad conſum-

mationem mutrunenii. XXI. Rutiones peculiaves Luthe-
S XX11 Authoritas Lutheri, pacta noſtra ſola

prover ſpouſalibus habentu. S. XXIII. (D) Usialis reſri-
clio tructutuum ad pacta, ubi conſenſus vel parentum vel

ſlonſæ adſuit. XXIV. Ad noſtram tamen ſententium

 q
tiui XXV. Iit Facultas Juridico Viadrina.

inc tnat henmtXXViniem ſucultas Juridica Hallenſis S. XXVII

u4

r

a 35. J. a1I ullum juris caput, certe jus matri-
moniale in univerſum maxime in-

tricatum confuſum eſt. (a) Nec
inter Pontificios ſolum; ſed in-
ter Proteſtantes. (b) Imo quod mi-
-randum, confuſio.inter Proteſtan-
tes fere major eſt, quam inter Pon-

Dotirina ju-
is muatrimo-

night muxi-
tue conſuſu&
niritali.

tifi-
(a) g. upud Sanchez. in Opere de matrimonio nulla prope oc-

n e
m non ſit diſſenſus inter Canoniſtas.

curiit quæ; 10, irca quo(b) Docent hot Sarcerii Corp. jur. matrimoniolis? Murima
l

ſcripta



SPONSALIORUV. 7
tificios. (c) Cauſas huus. mali excutere noſtri inſti-
tuti non eſt, nec de tempore; nam veritas ii unquam,
ita certe in hac materia odium parit. (d)

A 2 5. II.
ſcripta im;controverſia de matrimonio cum uxori deſun-
ctæ ſorore; Idem de Polygamia: Hicronymi Delphini
Collectunea de Coniugio Eunuchi. Hicronymi Bruckneri
Deciſiones matrimoniales. &c.

(c) Nam Pontifieii ſuas concluſiones in cauſis matrimonialibus
utcunque chnnectunt cum principiis hypotheſibus fuis,
fundamenti loco poſitis At apud Proteſtantes ſæpiſſ-
me concluſiones in Conſiſtoriis ex pontiſiciis doctoribus
deſumtæ, retinentur, rejectis hypotheſibus, unde illi con-

illas deducebant. Sic notiſſimum eſt, in quoti-
 diana Conſiſtoriorum praxi regnare concluſiones muitas,

non niſi ex hypotheſi de Sacramento matrimonio derivan-
dos, quæ tamena proteſtantibus utriusque partis rejecta
eſt. Multacam in rem cxempla allata ſunt in peculiori Di-

ſputatione ſub ptæſidio MAGNIF. AcAD. PRO: RECTORIS ha-
bita. Et credo adhuc plura non diſficulter oſtendi poſſe.

Sic neſcio, an unquam Pontificii ex ſuis hypotheſibus eo
erroris djlabi potuerint, ut ſtatuerent, matrimonium Eu-
nuchis eſſe permittendùm. Sed apud nos tamen inven-

tæ ſunt Facultates Theologicæ Juridicæ pro licentia
hujus conjugii reſpondentes. &e.(d) V. g. Studium incaute exſeribandi Autores pontificios.
Neglectus ſtudiorum humaniorum, genuinæ doctrinæ
moralis. Nimium ſtudium erga Patres Eccleſiæ quarti

quinti ſeculi, varie in doctrina morali pro infelicitate illo-
rum temporum errantes. Sub pmetextu pietatis vel or-
 thodoxiæ quæſitum Sed vereor, ne vel ſola recenſio

cauſarum, etſi generalis, odium poriat;: Ergo manum

de tabula, le) Vi-
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DE PACTIS FUTURORUM

In Perie do-

puarumi.

g. i II.Ac initio quidem nihil facilius erat, maxime
#rina di dif neceſſarium, quam ut tractatus nuptiales, ſponſalia
fereniia tra nuptiæ evidenter ſecernerentur, (e) quod forte non me-
suitim gun lius fieri poterat, quam per exemplum pactorum de
saliorui, vendendo, aut tractatuum venditionem præcedentium,
ipſarum uu- venditionis ipſius, traditionis ſolemnis. f) Interim quid

notius

(f)

(e) Videlicet propter diverſos magni momenti efectus. A tra-
ctatibus quælibet pars recedere poteſt, etiam invita alte-
ra, quia nondum aliquid determinatum convenit, quod
obligationem actionem producerę poſſet; at vero in
ſponſalibus adeſt conſenſus determinatus, adeoque unius
diſſenſu impune non diſſolvuntur ex communi conven-
tionum natura, nuptiæ nec ſolo diſſenſu ntriusque par-
tis, iterum ex communi conventionum natura, quibus

traditio occeſſt.
Tentavit id jom olim Dn. Præſes in diſjut. Lipſienſi
de coniugio invitis parentibus contracto§. 5. ſeq. No-
tandum tamen, eſſe hoc ſaltem exemplum ſimile illu-
ſtrans, non nrobans, ſed rationem ſaltem diverſitatis inter
hæc tria indicans. Scio equidem, matrimonium non eſſe
contractum; ſed tamen mallem, ut qui id inculcant, non
phline a doẽtrina de contractibus in quæſtionibus motri-
monialibus recederent, quaſi illæ ne quidem ax eommu-
nibus principiis de conventionibus definine debuant, aut
quaſi definire poſſint ex hypotheſibus, quæ principiis
iſtis plane repugnant, v. g. quod tractatus ſponſilitii unius
diſſenſu diſiolvi nequeant, (de quo in præſenti potiſſi-
mum ſum ſollicitus) quod ſponſaiia ne quidem urriusque
diſſenſu poſſint dirimi, item quod nuptiæ conſummatæ ne
quidem communi conſenſu, aut ex gravibus cauſis, ad-
hihitis quamvis aliis ſolennitatibus aut conſenſu populi
principis diſſolvi queant, ſub prætextu vidęlicet legis di-
vinæ, a Clero pontiſicio in odium Laicorum potiſſi-



SPONSALIORUM. H

notius, quam infinitas contradictiones Doctorum hic i

occurrere. (g) V

5. III.Inprimis autem, quod tractatus nuptiales attinet, Maxime vero V
eneſcio quam ob cauſum Doctores doctrinam hanc valde decirina de

H tractatibusſupine ſuperficiarie tractent (h), aut plane omittant, auptialibus,
vel etiam confundant cum ſponſalibus, cum tamen eorumqus æ
ejus diſtinctior inſpectio vel ideo omitti non debuiſſet, rudentie. J

A quodmum Regum ac principum vel plane fictæ, velcerte con-
torte explicotæ.

(g) Scilicet quomodo diſferant nuptiæ, connubium ma-
trimonium, nuptiæ ſponſulia, ſponſilia de præſenti&

a f l d ſl uturo, item pura con itionata, non o um ratione vadefinitionum, ſed maxime rotione effectuum Ubi- y

t

que opiniones communes contra communes; Ut perle-
f

c is iis, quæ JCti, Canoniſtæ Theologi de ea re diſſe-
runt, incertior ſemper recedas, quam acceſſeris.

(h) Fere ſaltem inculcant, tractatibus nuptialibus nullam indu-
ci obligationem: auinam vero ſint tractatus quænam
ſit eorum natura, quam varia tractatuum genera nihil
invenies.

Civiliſitis Canoniſtis, unde ſua hauſere Theoloui, ni-
hilin ore vel calamo, quam ſponſulia nuptiæ, unde non
poſunt non tractatus ſponſalitii ipſis ſponſalibus immisce-
ri, aut cum iis cänfundi: Cum tamen Romanis olim
hæc ſuerint exacte diſtincla. Sic Nonius. Inter. ſperaiam,
ditam poctam hoc intereſi, quod virgo, priusquam pe-
ditur, fperata dicitur, debinc promiſſa vel pacta vel ſpon-
ſo dici poteſt, Arnubius I. æ. contra gentes. Habeni ſpe- Nlt
ratat. hubent pactas, habent interpoſitis ſlipulationibus
ſtonſai. Adde Antonium Hottompnnum de Vet. ritu nupt.

F TH uar r ſcop. I ranci c. ottomannum e pon a 1 usco j. quam-vis uterque explicatione ſua diſſerentiam inter iſta magis 3
implices

1



6 DE PACTIS FUTURORUM
quod ſi unquam ullum negotium humanum
(x) certe matrimonium maximè cautos cir-

I

JJ cumſpectos tractatus præcedentes ex regu is pru-l

dentiæ communis requirat, (I) in tantum, ut ſi illi

n au J ne-
2 adhibet, der die Katze in Sacke kaufft. Unde proverbi

um: Wenn man die Narren zu Marckte ſchickt, ſo kauffen die
Cramer Geld. Cum tainen in his negotiis tantum da-

muum non patiatur Respublica, quia quilibet poterit pro
Iubitu rem ſibi inutilem aut noxiam iterum abjicere vel

alienare.
J

Quia hæe ſocietas individuam vitæ conluetudinem conti-
net, id eſt, ut mores noſtri explicant, nunquam diſol-
vendam, quam ſtulta improba etiam coniux ſit. Quid
vero ſtultius, quam ſocietatem inire inidiiſolubilem ſine

I

præviauc cauta circumſpectione. Magna ſane ſtultitia eſt,

res non noveris, tamen recedere poteris a ſocietate,
altero etiam invito, ſi ipſi intereſſe præſtes; idque ex illa

ſola ratione, quod communi ſit mater litium Sed ma-
ritus uxorem, aut uxor maritum repudiare, out ab eo di-
vortium ſaccre nequit, etiamiſi centies alleget, ẽviden-
tiſſimum ſit, ſocietatem inimici cum inimico, ſtulrĩ cum
ſtulto, improbi cum improbò, aut etiam iapientis cum
ſtulto eſſe ctiam matrem litium. Ac ajũd Cliriſtianos
hodicrnos maior adhuc requiritur eircumſpectio, quam

n (k) Imptudens merito habetur, qui in negotiis ad rem œco-
l

J

nomicam portinentibus debitam circumſpectionem non

apud Judæos Ethnicos aut Ghriſtianos priorum ſcculo-
24rum Videlicet Judæis licita erant divortia; quamvis ex

gribus cauſis Romani antequam doctrinam Chriſtia-
d nam reciperent, maiori adhuc licentia, quàm Judæi, repu-
J

j

n, diabant uxores, aut a viris recedebant; Rt poſtqjuam Chri-
ſtianorum nomine inſigniebantur, diu reteita fuit ſolu-

tio-



SPONSALIORUM.
-u Ênegligerentur Principis, (m) Doctorum Eccle-

ſiæ
b——

tio matrmoniorum bona gratia, cum primus Iuſtinianus
eam ſuſtulerit; imo in Gallia Anno iijo. adhuc ſub Ludo-
vico VII. divortium bona gratia, quamvis non ex quali-
bet cauſa, in uſu fuit. vid. Launojus de R-gia in matrimo-
nium poteſt. Purt. 2. art. 2. Cap. 2. p. 387. cup. ò.ꝑ. 305.

(m) Valde enim turbatur respublica, ſi repleatur conjugiis

r

male cohærentibus, ubi coniuges odio mutuo laborant,
per impoſſibilitatem ſolutionis ſæpius non diminuro, ſed
aucto. Eo ipſo etiam pervertitur ſoboles, aut certe pes-
ſime educatur, ac ad perpetua disſidia exemplo quotidia-
no parentum animatur. Huic incommodo vero me-
caveri poreſt, ſi cauti tractutus præcedant. Quod ſi id
negligatur, ex duobus mediis unum erit eligendum, vel
ut permittatur divortium, ſive bona, ſive mala alterius gra-
tia, cum pœna perpetui conſortii cum extreme ſtulta aut

improba nullam huheat proportionem cum commiſſa im-
prudentia neglectorum tradtatuum; vel ut matrimonia ne-
glectis tractatibus præcęũentibus ſint ipſo jure nulla; At
prius ex hypotheſi doctorum non noteſt Princeps; Ergo
remanetnoſterius. QE. D. Peſſe vero principem pro
utilitate Reipublicæ ponere certa requiſita iuſtarum nu-
ptiarum quibtis negleclis matrimonia pio nullis decla-
rentur, ex hroteſtantibus ſive Theologis ſive JCtit nemo
negahit, cum id thema adverſus impudentisſimos Papæ
papatug.adplatores peculiari onere modo cituto domon-

travorit Luunojus, utpote quod de non alia regia in motri-

_a

inonjum poteſtate igit gum de iureſ ula im Prine
ſi

Han
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DE PACTIS FUTURORUM
ſiæ (n) aut certe JCtorum (o) officium poſtulet, ut il-
le neglectus coerceatur, aut nuptiæ vel ſponſalia ſine

præ-
J

(a)

(o)

Etſi enim matrimonii tanquam negatn mere ſecularis do-
ctrina videatur eſſe relinquenda ſoiis Politicis, cum tamen
apud pontificios hypotheſis de ſacramento matrimonii,
articulum de matrimonio articulis fidei adſcripſerit
Doctores pontiſicii in expoſitione Scripturæ Sacræ, de
matrimonio loquentis, ſibi ſolis, aut certe Papæ ſuo inter-
pretationem tantum non authenticam vindicent poſt-
ca apud proteſtantes paſſim Theologi ad Conſiſtoria fu-
erint adhibiti, iisque ordinarie relinquenda ſit, etſi non
cum excluſione reliquorum, interpretatio rationalis
doctrinalis textuum ſcripturæ ſacræ; ICtos præterea
deceat ſuo exemplo aliis præire, ac bona ſua amicis eſſe
communia putare, neminique invidere, imo potius optare,
ut quilibet ſapiens, prudens ac juris peritus eſſet; merito
etiam apud proteſtantes Theologi a doctrina cauſurum
matrimonialium excludendi non ſunt.
Non quod JCti intendant, in principum jura ac regalia
involare, aut eos rn regimine reformare, aut Theologo-
rum circulos turbare, ſed quoniam doctrina regiminis po-
litici, quam diu Philoſophi in ſola expoſitione librorum
politicorum Ariſtotelis occupati ſunt, aut ideis Reinubli-
cæ cujusdam Platonicæ unice delectantur, Dni Theo-
logi, dicti Salvatoris Math. 20. v. 5. 2d. memores, nego-
tiis ſecularihus ſe non immiſcent, Medici vero ſanitatem
corporis humani vel conſervandam vel reſtituendam præ
oculis habent, præcipue JCtis curæ eſſe debet arg. fin.
proœm. Inſi. Quamvis iterum JCti grata mente agnoſcant,
ſi vel Medici etiam multo magis Doctores aliarum Fa-
cultatum) exemplo celeberrimi olim, de emendanda
politica aut ipſu iurisprudentia immortaliter meriti Con-
ringii ſana hic conſilia ſuppeditent.
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præcedentibus tractatibus prudentibus inita nulla vel
irrita declarentur.

5. IV.Cum autem tractatuum de futuris ſponſalibus nu
m it-tiis varia poſſint eſſe genera, (q) non quidem animus eſteie de uacta

100 loco de natura modis omnium talium tractatuum 'ſus per pa- J
da ftuturo-

agen- rum jhunſalio-
rum, das Jae
Wort.(p) Rationem repete ex modo dictis ſub lit. M.

(q) Vel certe gradus., In omnibus conventionibus tales tra-
ctatus præcedere poſſunt; qui ſinguli ſuos diſtinetos gra-
dus habere poſſunt, ſepe per longum temporis ſpati-
um durant. Sine dubio vero tamdiu durare cenſentur,
donec partes de negotio, ſuper quo tractarunt, conve-
nerint. Itav. g. in emtione venditione non ſolum tra-
ctatus ſunt, ſi emtor oſferat ſe ad emtionem ædium, ex
venditore quærat, an eas vendere velit, venditor autem

ſpatium deliberandi petat, ſed etiamſi poſtea venditor
dicat, ſe velle venderc ædes, emtor rurſus declaret, ſe
cas velle emere, manenttamen adhuc tractatus, donec de
pretio merce diſtincte convenerint. Hoc vero ſup-
poſito, mirandum, quodDd. in cauſis matrimonialibus, dum
de tractatibus agunt, ſolum illud tractatuum exemplum
afferant, ſi maſculus declaret, quod velit fœminam in ma-
trimonium ducere, fœmina aut cius narentes petant
ſpatium deliberandi. Corpæov. Iurupr. Eccleſ. lib. 2 Tit.
2. Def. s. Bruckner. deciſ. matrim. c. 1 n. 13. ſeq. vag.
Cum hic ſit ſaltem primus tractatuum gradus. Btenim
nondum adſunt ſponſalia vera ſeu promisſio de matrimo-
nio, ſi parentes ſœminæ, vel etiam ipſa ſœ;mina

poſt elapſum deliberandi ſpatium annuat, quamdiu
videlitet fides conjugalis perſpicue non eſt promis-

nſa. Quænam vero ut ratio iilius erroneæ opinionis,
quæ putat, tractatus hoc ultimo caſu mutari in con-

B tra-



DE PACTIS FUTURORUM
 ritim:

agendi, ſed in ſpecie acturi ſumus de pactis futurorũ ſpon-
laliorum, quæ moribus noſtris vocari ſolent das Jawort.
Sed in hac ſpecie tractatuum explicanda cumDoctores
communiter eandem negligentiam vel confuſionem
committere ſoleant, veniam ſpero, ſi alicubi lapſus fue-
ro, cum neminem hic præeuntem deprehendere potu-
trim, ſive ex ICtorum ſive Theologorum ordine (r),

cum
utractum matrimonii, patebitex ſequentibus. Alia exem-

pla tractatuum vide apud Carpzov. Lib, 2. def. m.
Apud ſolum Magniſ. Dn. Titium deprehendi diſtinclio-

 nem des JaWorts von der Verlobung: cujus verba pro-
pterea non pigebit adicribere, utexinde appareat, qua in
re conveniamus vel non. Ita vern in der Probe des geiſt
lichen Rechts L. 4 c. 1.5. c. Was die Beſchaffenheit des vorher
gehenden Vergleichs ober Abrede (in bie EhelicheGeſellſchafft

jutreten) anſanget, tan man ſich ſelbige nach unterſchiedenen
Graden oder Stuffen vorſielien. Es konnen ſich zwey Per
ſonen nur (i) ineinige tractaten einlaſſen, ohne ſich u verbin-
den, welches die Anwerbung heiſt; oder Sie konnen (2)
ſich ſo viel erklaren, daß Sie ſich verſoben wollen, welches
das JaWort pfleget genennet zu werden, und iſt nichts an-
ders als pactum de ſponſalibus. bie Juſuge der Verlob
de, oder (3 noch naher verknupffen, indem &ie einander zu
heyrathen verſprechen, welches man die Verlobniß nennen
kan, oder 4) ſich gantzlich als Eheleuthe verbinden, auch dar
auff einander ehelich beywohnen, welches die Hochzeit, Hey
rath oder Ehe kan genennet werden. Alter locus eſt ibid.
g. 32. was bie Wirckung der Verlobniß anlanget, ſo iſt da
von mit Unterſcheid zu urthellen die heimlichen, ober von ei
nem unmũndigen gehaltenen Verlobnuſſen ſind nicht verbind-

lich (2) bey den önentlichen ſind unterſchiedene Stuffen zur

unterſcheiden. Wenn es bloſſe 7Zracigten geweſen, ſo ha
ben
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cum tamen materia ipſa in quotidiana viridi ſit obſer-
vantia. (s)

5. V.Cum vero ſponſa in pa
in ipſis ſponſalibus, denique in ſolennitate nuptiali

annuat, ante omnia vox das Ja-Wort ab homonymia
eſt liberanda. Vel enim ſumitur pro conſenſu nuptiali, (t)
vel pro ſponſalitio, (u) vel denique pro conſenſu ſuper
pacto de futuris ſponſalibus, qui ſignificatus eſt huius
oci.

5. VI.

ben Sie keine Verbindlichkeit: Das JaWort aber und
die Verlobniß ſeynd verbindlich, und erfobern dasjenige, was
verſprochen iſt. Quid nos de hac ultima aſſertione ſentia-
mus, apparebit ex infra dicendis.

(s) Unde notanter diciv Dn. Titius. Welches bas Ja-Wort
pfleget genennetiu werden. Etſi enim non ſemper, ſæpis-
nme tameu talia pacta de ſponſalibus futuris præcedunt
ipſa ſponſilia.

(c) Hue pertinet formula ap. Lutherum in Catechiſmo. Hanfß
wilt buGreten haben, dicat. Ja. Grete wilſt bu Hanſen haben,
dicat. Ja. Hic tamen ſignificatus bes Ja-Worts nonniũ
abuſivus eſt, communi uſu non receptus.

(u) Huc pertinet Reſponſum ap. Carpzov. lib. 5. Tit. i6. reſp.
1030. Ob wohl ſonſten in anbern Contracten die Reue, wann
ſolche bey beyden Theilen vorhanden, iu gelaſſen, unb der ein-
mahl geſchloſſene Contract olſ wieberum aufgehoben, und
diſſolvitet werden mag; Dieweil es aber dennoch mit dem

EheGelobniß viel eine andereGelegenheit hat, und daſſelbe,
wann benbe Theile in Beyſeyn der Gejeugen Jhr redliches
und beſtàndiges JaWort von ſich gelaſſen, durch aòtiſs
cheOrdnung dermaſſen verbindlich gemachet wird, daß es bon
denen Contrahenten nicht aufgehoben nach diſſolviret wer

den mag. ⁊c.

B 2 (w) Un-

ctis de futuris ſponſalibus Hommmia
dee Jaworten
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5. VI.Hiſloria mo- Igitur moribus Germaniæ communiter receptum

rum G rma- eſt, ut quo cautius circumſpectius ſocietas illa indiſſo-
niæ in contro- Iubilis ineatur, præcedat ſollicitatio nuptiarum vel obla-
bevuln nuptiis.

tio die Anwerbunga ſponſo, vel ejus parentibus aut ami-
cis apud ſponſam vel ejus parentes aut cognatos tuto-
resve, tum ſeauatur aſſenſus parentum ſponſæ vel
ipſius ſponſæ das JaWort tum poſt aliquod nterval-
lum ſponſalia die Verlobnuß tandem ſubſequantur nu-
ptiæ ipſix die heyrathoder Trauung. (W) Ex hisce ve-
ro facile dari poteſt definitio pactorum de ſponſalibus
futuris d36 Ja-Worts.

s. VIi.Definitio -Eſt igitur pactum de ſponſalibus (x) conventio mu-

etorum detua futuri ſponſi ſponſæ (y) qua præcedente com-
ſvonſalihus 9

nes Jawortt. a,muniturUnde ipſe ſponſus varia accipit nomina; reſpectu der
Anwerbung dicitur ein Freher, reſpectu bes JaWorts, ein
Liebſter, reſpcetu ſponſaliorum ein Brautigam, reſpectu
nuptiarum ein Ehemann.(y) In negotiorum humanorum miro variantium definitioni-

bus non quærenda eſt dxzſguæ logica, ſed tales defini-
tiones ſunt admijttenræ, quæ conceptæ ſunt ſequindum
id, qquod ut plurimum fieri ſolet, ut diſtinctius patebit ex
ſequentibus.(y) Dico futuri; quia ſponſus ſponſa fiunt demum per
ſponſalia. Et hinc in ſequentibus, quoties ſponſi ſpon-
ſæ vocem ſimpliciter hic uſurpamyus. ſubintelligimus ſem-
per terminum futuri vel futuræ?. Neque enim alium ter-
minum receperunt D. qui de hac materia loquuntur,
adeoque in latino ſermone recepto non habemus termi-
num, qui correlpondeat Germangq Liebſter und Liebſte.
Nam amaſius amaſia nona non recepta ſunt.

(2) Com-
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munitur ſollicitatione ex parte ſponſi (z) vel per ſe
(a) vel per alias (b), parentes ſponſæ (c) ipſa etiam

ſpon-

(2) Communibus enim moribus gentium receptum, ut ob
maiorem pudorem caſtitutem in ſexu fœminino requi-
ſitam, vir ſibi ſponſam quærat, non f\emina ſponſum,
daß die WeibesPerſonen nicht freyen, ſondern ſich freyen laſ
ſen. Non tamen dictamini rectæ rationis iuri naturæ
ſtricte ſic dicto repugnat, ſi fœmina ex honeſta intentio-
ne ſibi quærat maritum. In iure gentium enim pro mo-
ribus (von der mode) accepto regulæ inultas admittunt ex-
ceptiones.

(a) Quod, etſi non ita frequenter fiat, ſi tamen fieri poſſit
commode, valde eſt commendandum Ut enimin hoc
negotio muximi momenũſi præiudicii cauendum eſt,
ne aliorum conſilia ſeponantur, ita tamen nec ſolum
alienis oculis hic eſt videndum, cum alias quis facile deci-
pi poſſit per ipſos conſulentes, ſive dolo ſive bona fide
Dupillas, cognatas, aut ubi aliud, etſi occultum, interes-
ſe habent, commendantes, vel etiam ex ſuo guſtu iudican-
tes de guſtu futuri ſponſi. Et hoc intuitu priuati in meliori
conditione fere ſunt poſiti, quam ipſi principes, cum apud
hos ratio ſtatus poſtulet, vt fere tantum alienis oculis vi-
deant, ſepe non ſolum pucta de futuris ſponſalibus, ſed

ipſ ſponſalia& nuptias benediẽtione ſacerdotali con-
ſummatas alienb miniſterio peragant, quo pacto ſæpius
matrimonium principallum eventus triſtis infelix eſt,
etiam ipſis miniſtris, negotio illa tractantibus, ut illuſtre

gxemplum præbet Thomas Cromvelius, ob infauſtum
miãtrimonium Henrici II. Angliæ Regis cum Anna Cli-
venſi, cuius mediator fuerat, Regis ſui gratias excidens.
Nequè adeo vitio vertendum Carolo l. Regi Angliæ, (ſi

mooo intuity Migrum circumſtantiarum regulæ pruden-
tiæ nonſuaſiſfent aliuã,) quod matrimonium cum Philip-

B: pi II.
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(b) N

pi IL Hiſpaniæ Regis Filia, ſepoſita paulisper ſtatus ratione
non per ſolospatris logatos tractari, ſed ipſe futuram ſu-
am ſponſam, eiusque mores diſtinctius propius intueri
vellet. Sed& in ipſis tractatibus intereſt ſponſorum, ut
aliis perſonis intermediis non nimis fidant, ac ſic da-
mnum irreparãbile patiantur. Exempli loco poteſt eſſe
caſus, quem proponit Petrus Miillerus de annulo pronu-
bo th. 24. de Sempronio, qui a Cojo rogatus, ut ipſi amo-
rem apud Pomponiam dato annulo in fidem coniugalem
conciliaret, annulum non dantis, ſed ſuo ipſius nomi-
ne oſfert, ataue ſic alteri dolo malo ſponſam ſperatam
intercipit. Dico damnum irreparabile Nam etſi Mül-
lerus ibidem actionem furti intuitu annuli, neſcio
quam ad intereſſe (ob interceptas ſimul virginis, v. ꝗ-
20000. lmperiales in bonis habentis divitias earumque
poſſesſionem vſum) grl actionem iniuriarum videatur
commendare voluiſſe, revera tamen ex neutra harum re-
parationem damui in dato eaſu ſperari potuiſſe, cuilibet
negotiorum humanorum eventus actionum judiciali-
um ſogaciori inſpectori facile ad oculum patet.
am non ſolum decorum, ſed prudentia ſæpe poſtu-

lat, conditiones interpoſitis aliis perſonis expediri; ſiue
ante nacta, de quibus loquimur, ſive poſt eadem ante
ſpunſalia, ubi de pactis dotalihus agitur; Sæpius ænim ea,
eiuæ alias tam libere de vitio vel quantitate dotis monen-
da ſunt, ob pudorem ab ipſo ſponſo non tam libere pro-
ponerentur. add.  ult. in fin. ae wonſal. Cavendum tu-
men, ne mulierculæ pronubæ absque iudicio adhibean-

riam in vita curam ſuam eo intendunt, ut
tur, quæ prin aguoslibet cum quibuslibet ſperato inde lucello coniun-
gant. Daß ue die Leute zuſammen toppeſn. Müller z. Di-
cuntur perſonæ illæ intermediæ circa pacta, de quibus
eractamus, Freywerberz An etiam Paranymphi, ut Le-
xicographi quidam volunt, an vero Paranymphi magis

dinotent Vrautdiener, inter quos Freywerber ma-
gna
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ſponſa (d) annnunt (e) ejus deſiderio, annulos aut

alias

gna difſerentis, Grammatici viderint. conf. tamen cap.i. 4.
J. C. jo. .5. Alii ex ritibus nuptiarum huc applicant au-
ſpices. Miller 4. aſt æque improprie.

c&) Maxime, ſi ſponſa ſit virgo, non vidua, quoniam videlicet
apud Germanos ſuo modo parentum conſenſus ad

ſpouſaliorum validitatem requiritur, decorum adeo po-
ſtulat, ut eorum uſſlenſus ad pacta prius expetatur, quam
ipſius ſponſæ futuræ.

Nam etiamſi centies parentes ſponſæ aſſenſum ſuum ad pa-
cta de ſponſalibus dent, haud dubie tamen iſte ſolus aſ-
ſcnſus ad tractatus pertinet, ſiipſ ſponſa futura abſens ſit,

non annuat ipſo.
Annuere hic eſt Ja ſogen das Ja- Wort von ſich geben.

Die Krey-Werber hoſen das Ja-Wort, der Freyer hat das
JaWort (von Vater, Mutter, der Liebne &e.) betom-
men. Quodſi non annuat, dicitur ben Korb kriegen,
ſponſs, quae annuere non vult, den Korb geben, phraſi no-
bis propria. Noti ſunt verſus Macaronici, ni fallor, Taub-
manni.

Armermannus ego per corbem ſallere cogor
Cor macht in tauſend ſpringere fruſtra mihi.

Neque prædicatur hoc Korb geben Korb bringen de eo
caſu, quando poſt pacha hæc nuptialia vel ſponſlia, aut

poſt ſponſilia nuptiæ non ſequuntur, ſed ſolum de caſu,
ubi denegatur ſollicitanti nacta de futuris ſponſilibus aſ-
ſenſus ex parte ſponſe. Sed quæ ratio, quod maſculis
ut aliqua, quamvis levis, ignominia imputetur, ſi aſen-
ſum parentum Iponſæ, multo magis, ſi ipſius ſponſæ
impetrare nequeunt zum JaWort, ouam ſi poſt datum
ZaWort ſnonſa recedat? An ideo, qud indicium magnæ
imprudentiæ aut præſfumtionis de ie ipſo ſit, ſi quis con-
jugem quærens per viros honeſtos ſollicitet quaſi ſolen-

niter
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alias arrhas mutuo ſibi tradunt (f) ea intentione, ut

utra-
L]

(r)

niter iſtum aſſenſum, antequam de reſponſione favorabili
certior factus fuerit? An ideo, quod videatur eſſe homo
nullius momenti, cum quo fœminæ ne quidem tractatus
de ſponſalibus ſuturis ſuſcipere volunt?
Cum nullum ſit dubium, annulos dari poſſe ſulere dari

in conſummatione nuptiarum, in ſponſalibus, in
pactis de ſuturis iponſalibus, atque adeo annulos ejusmo-
di eſſe triplicis generis, Ja-Worts-Ringe, Verlobniß—
Ringe und TrauRinge, neſcio, an condonandum ſit ICtis,
quod hactenus annulos ſponſalitiss annulos, qui in
pactis de futuris ſponſalibus traduntur, a ſe inyicem non
diſtinxerint. Ita Mullcrus in Tr. de Annulo pronubo,
quem ipſe in Titulo opuſculi interpretatus eſt vulgo von
Ja-Wort und Trau-Rina, multipliciter erravit. Quod
omiſcrit den VerlobnißRing, euinque cum JaWorts
Ring confuderit. Quod illam confuſionem vulgo
inerudito adſcripſerit, cum tamen illa confuſio magis ad-
ſcribenda ſit ICtis, etiam eximiis, qui vuluo erudito-
rum accenſeri volunt. (3) Quod ad annulum pronu-
bum etiam retulerit den Trau-Ring, cum tamen hic detur
tempore conſummatarum, aut in momento (quod ſem-
per in moralibus latitudinem hahet) conſummandorum
nuptiarum. Quod annulum pronubum explicuerit

in titulo thens. n. 6. de annulo tempore pactorum,
de quibus agimus, dato, von Ja-Worts. Ring, cum tamen
ipſe locus Tertulliani ab ipſo adductus eum docere de-
buiſſet, quod annulus pronubus in illis locis denotet
annulum, tempore ſponialiorum a ſponſo ſponſæ datum
den VerlobnißRing, uti ipſe Mullerus videtur agno-
ſcere ih  n 7æ Conf girCHMANN. de annul. c. 8. pug. 186.

ſeq. Quod à. n A annulun ſidei ex capit. Noſtrates??.
C. 30. q. 5. reddiderit den Lrauing: cum tamen pariter

verba
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traque pars contrahentium, ſubiaęuta honeſta converſa-
tione, de alterius moribus certioMtat, (gveletiam, ut tra-

C

(g)

verba capituli ibidem allata doceant, per hunc annu-
lum inteiligi ibi annulum, ſponſaliorum mpore datum,
den VerlobnißRing &c. Annulus igitur, qui in pactis
de futuris ſponſalibus aliquando a ſponſo, rarius etiam a
ſponſa datur, proprie bev Ja-Worts-Ring, non eſt ſym-
holum fidei vel Iponſulitiæ vel nuptulis, ſed datur ſaltem
in amoris aucupium, qualis mos annulos dandi a Kircu-
MABNO U. I p. i98. variis exemplis ex Plauto, Terentio
Ovidio declaratur.
Haud dubie ea fuit intentio primaria Veterum Germano-
rum, qui hæe pachi de futuris ſponſalibus adhuc in me-
dio papatu moribus introduxerunt, ideo auorl viderent,
ſocietatem conjugalem ita indiſſolubilem eſſc, ut etiam ex
graviſſimis cauſis, excepto adulterio, conjugibus non re-
cedere liceret u ſe invicem, imo ex principiis juris Ca-
nonicĩ tum unice approbatis, conjſigium ne quidem ob
adulterium diſſolvi quoad vinculum. Etſi enim virgo vel
vidua moribus tilibus prædita ſit, quæ aliis honeſtis per-
ſonis virilis ſexus maxime ploceant, facile tumen contin
gere poterit, ut propter diverſitutem temperamentoru n
huic vel illi ſponſo illi ſintintolerahiles ex iis poſtli

t eaper ſocietatem indiſſolubilem ſubſecuram odium plus-
quam Vatinianum  ex communi conditione humani ge-
neris, oriatur, de quo teſtatur illud Poetæ, quod in omni-

Sum ore eſt:
Non amo te Voluſi, nec poſſum dicere quare,

Hoc ſaltem poſſum dicere, non amo te.
Accedit, quaod regulariter homines, potiſimum ſe-
xus fœminens magis ad diſſimulandum a tenera educa
tione adſuetus, in pancioribus illis converſationibus pu-
blicis diſſimulet mores, etium non laudabiles,qui ita in con-

tinuata

ctent

n
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u—— —umiummmm a;; æ;ctent de pactis dotalibug”gh) quæ regulariter ſponſalia an-
tecedere debent, (i)& tuſn, ſi conſtiterit de morum ad ſo-

cieta-

tinuata converſatione paululum familiari ſic diſſimulari
nequeunt, 8. nimia avaritia, prodigalitas, ambitio, luxu-

ria, invidia &c. Eadem eſt ratio ſexus virilis, vtpote qui pa-
riter talibus moribus vel vitioſis hactenus diſimulatis
veletiam honeſtis, ſeda ſponſæ moribus (etiam honeſtis)
valde alienis, præditus eſſe poteſt: Nam hactenus utrius-
que contrahentium par æqualis debet eſſc conditio,
Fatcor tquidem, a paucis talia pacta ineuntibus hanc in-
rentionem majorum noſtrorum attendi, nec etiam in ju-
re cnonico, quantum nobis conſtat, aliquid de ea in-
tentione reperiti, aſt tamòn tales poſtea non habent et-
iam juſtam conquerendi occaſionem, ſi prudentia debita
non uſi, volentes, vel ſupine nealigentes ſocietatem con-
jugalem ineunt cum perionis, qjiſas poſtea dicunt ſe ama-
re non poſſe. Quod vero jus canonicum ea dẽ re ni-
hil diſponat, nen.mirandum, utpote quod totum mugis
intendit, per matrimonium. laicorum conſcientiis laque-
os indiſſolubiles injicere, quam ſecundum regulas commu-
nis prudentiæ viam ipſis monſtrare ad matrimonium cau-
te ineundum..Hujns intentionisetim in jure canonico fit mentio, Huc
enim pertinent can. nofirates. 3. C. 30. q. 3. in vorhis: do-
temque utviusque placitam tradiderit. can. nullam ſine
dute ffat conjugium o. ibid v

Nom uti in emtione venditione difficillime noſt con-
ventionem de re pretio, ſeu contratum perfeclum pa-
cta adjiciuntur, ſed regulæ prudentiæ exigunt, ut de pa-
ctis adjiciendis in ipſis tractatius præcedentibus mentio
fiat; Ita quoque de pactis dotalibus omnium ontimel ſecundum ordinem negotiorum humanorum ante ſpon-
ſalia. uitaqne pars convenire debet, cum ꝑoſt ſidem in:

ſpon-



SPONSALIORUM. n—r- Societatem indiſſolubilem neceſſaria convenientia, vel et-
iam, ſi de pactis dotalibus convenerint partes, (L)ut ſpon-
ſalibus rite celebratis ſibi invicem fidem conjugalem ſuo
tempore benedictione ſacerdotali concubitu carnali
conſummandam, ſolenniter promittant.

5. IIX.
de quibũs agimus, ſponſali ſ ãllli ru3atoto cœlo di erant, (my ractorum ne-

a ad.ſponſulibus ſimpliciter datam intempeſtivum ſit, ſi pars
alterutra tum demum conditiones adjicere velit; Etſiid
vel maxime aliquando coutingat, vix tamen ſine ſuſpici-
one ſroudulentæ aut illaudabilis slicujus perſuaſionis con-

ringere ſolet, unde in. d. cau. 3. dicitur, quod pacta dotalis
in ipſis ſponſalibus debeant mutuo ęxhiberi.

(b) Et vice verſu, ſi parres morum convenienttiam non de-
prehendant, vel etiam do pactis dotalibus convenire ne-
queant, ut tunt utraque pars out alterutra absque alterius

injurin contumelia negotium intentatum rumpere pos-
lſit; Aliasenim fruſtyaneus eſſet finis horum pactorum
Adde iterum d. cap. Ili.c. ja. q6. 5. Ubi etiam recte in fine

additur, non eſſe peccatum, ſthæc cuncta in nupiinli fœdere
non interveniant. Unde moribus noſtris variæ cir-
cumſtantiæ ocourrere poſſunt, ut ſoonſus ſponſa, ſi
iam notitiam mutuam animorum habeant &c. absouc ta-
libus præcedentibus ſtatim ſponſalia celebrent, futuris

nuptiis conſummanda; aut, ut poſt pacta noſtra con-
ventionem de dote absque ſoonſalibus ſolennibus præ-

cedeniibus ſtotim tranſeant ad denunciationem publicam
benedictionem ſacerdotalem.

(m) Nam in ſponſulibus fides conjugalis utirnque datur pro-

h.

mittitur, &ſe ſogen einander cheliche Liebe und Treue zu, biß
auf prieſterliche copulation. In pactis des Ja-Worts, de-

cla-

r

r

æa 7æ
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2o DE PACTIS FUTURORUM
adeoque pacta noſtra nil, niſi tractatus ſint (n) de fu-
turis ſponſalibus, vel nuptiis, (0) ſic non niſi impro-
prie ſoonſaliorum nomine inſigniri poſſunt, (p) aut ſi ea
ſponſãlia nominare placear, ſaltem pro ſponſalibus de
futuro ſint habenda, de quorum natura alias varie diſ-
ſentiunt Doctores. (q)

5. IX.
clurant ſaltem, quod intentionem habeant nuptias vel
ſponſalia contrahendi, Sie hatten eine eheliche aftection
oder inclination gegen einanber.

(n) Quod probat tota definitio hactenus latius expoſita.
(o) Cur addiderim hæc verba: vel nuptiis, exponent modo

dictu ſub Lit. L. in fin.
in) Nam ſponſalia non ſunt tractatus. Unde recte monet

Franciſeus Hotmannus de ſoonſalibus cap. 5. p. m. 38. ſeq.
tres quaſi gradus conſtitui Chriſtianurum nuptiarum, tra-
clatus (auorſum pertinent noſtra pacto) ſponſalia, nu-
ptias: poſtea c. A p. m. 379. ſeq. docet, ſponſalia non
recte compurari cum pucto de vendenio, ſcd diſferre a nu-
ptiis, tanquam contractum emtionis traditionem.

(q) Diſtinctio inter ſponſalia de futuro de præſenti inco-
gnita eſt iure civili, ſive ſecundum hoc ius omnia ſpon-
ſalia ſint de præſenti, ſive omnia de futuro (quorum
vtrumque dici ac defendi poterit, modo homonymiam
nuptiarum tollas.) Interim diffiteri non poſſumus, di-
ſtinctionem illam niti expreſſis textibus juris canonici
cap. 21. 31. X. de ſponſul. etſi Franc. Hotmannus d. c. 4.
ejus diſtinctionis inventionem adſcribat Doctoribus ſcho-
laſticis Petro Lomburdo. Conſ. Bruckneri deciſ ma-
trimon. c. I. n. 7. 3. Sed horum quæſtionum diſtin-
ctior excuſſio ad diſſertationem noſtram non pertinet,
cum de ſponſalibus hic non niſiobiter agamus. Interim
tamen ſuſficit, quod Theologi JCti proteſtantes in aſſer-

tione
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5. IX.Solent alias Dd. ſubtiliter diſputare, an in dubio nez ſirmior I
præſumendum ſit, matrimonium an ſponſalia fuiſſe con- præſumtio
tracta. Pariter quæri poſſet, an in dubio præſumen- omeris ira- 1.

iclatibus quam J 9dum ſit, ſponſalia fuiſſe declarata, an vero nudos tracta- ,æ putis no-;

C3 tus ſiris ans bemZaWort. .ſ
tione in theſi poſita, nobiscum conveniant. Sicenim an
Carpzovius in Jurispr. Eccleſ. lib. æ. def. 74. n. 3& 6. J

ſponſalia de futuro, abſtraliendo a jure canonico, recte
applicari poſſe ad tractatus de ſponſalibus aſſerit, ita re-
tinenda eſſe cum Gerhurdo ibidem citato arbitratur. ſ
Conſentit Martinus Chemnitius loco de conjugio c. P. J

157. Vocantur, inquit, uſuate ſponſalia de futuro, quæper J
Tilverba de futuro concipiuntur, ui promitio, quod accipiom,ducam te in uxorem vel maritum, dicuntur iractaius de ul

futurit nupiiis celebrandis &c. ubi poſtea rem declurat ſi- L

mili de pacto de vendendo. ſeh

cr) Ut Carpzovius lib. 2. def. i7. n. io. qui pro matrimonio vEl

præſumendum eſſe aſſerit. 1.) Quæſtionem ipſam non eu
intelligo, ſi loquatur de ſponſalibus de præſenti; nam itl.

ſponlalia de præſenti matrimonium, ut dixi, differunt riſemtio traditio. At traditio facti eſt, non præ- 9 J
ſumitur; ſic nec benedictio ſacerdotalis aut concubi- tuißtus ptæſumuntur, etſi portes fidem conjug lem ſibi pro-miierint. 2) Nec probatur ſententia ſ

ſaltem dicit, obſcura ſoonſalibus) accipienda Auir!ducta ab ipſo capitula 7. 2e. X. de ſpouſal. Nam prius

eſle ſecundum communem ſignificatum. Poſterius au- ba

Pontifex caſum ibidem propoſitum maxime irrationabi- 41n
tem ſententiæ? Carpzovii plane contradicit, quamvis n i

liter definiverit, 3) ndducit Carpæovius regulam juris ci-
arvilis: in dubio interpretationem faciendam contraeum,

qui clarius loqui debuiſiet; ſed nec hæc applican poreſt i

com- i ]iæ



22 DE PACTIS FUTURORUM
tus initos. (3) Nos ſimpliciter aſſerimus, pro neutris
regulariter præſumendum, ſed videndum, quidactum
ſit. (t) Ex iſtis tamen conjecturis, quæ ab aliis non
inepte pro tractatibus afferri ſolent, (u) nulla nobis vi-
detur ſortior, quam ſi conſtet, quod ſine diſerta pro-

mis-

commode ad quæſtionem præſentem; Nam ſi res obſcu-
ra ſit utrobique, quis eſt ille, quiclarius loqui debuiſſeti
An ſponſus, an ſponſa?(s) Nim ſorte Carpzovus hanc quæſtionem in mente ha-
buit: An in dubio præſumenda ſint ſponſalia de futuro,
an ſponſalia de præſenti, ſeu conſenſus matrimonĩãlis?
Et poſterius aſfirmandum eſſe putavit. Sed hic cædem
recurrent reſponſiones ad cius rationes. Conf. omnino
Beuſtius de ſponſalibus cop.9. rVii v. g in emtione venditione, ſ quæratur; an in du-
bio præſumenda ſit emtib, àn pactum de emendo? Quid

hic reſpondebis. Secundum regulus bonæ interpretatio-
nis nil aliud, quam videndum ene, quid actum ſit.

(u) Ita Chemnitins à. l. Sponſalia de futuro remotis verborum
covillntionibus, ex hiſce conſiderationibus dijudicori poſ-
ſunt, Si verba plana manifeſia ſuni, quod non pu-
rus, abſolutus, præſens, Jed ſuſpenſus conſenſus ſuerit,
ſcilicet, quod diſeriam exceprionem annexam hatuerit,
nondum velle ſe prorſus obligari, ſed liberum debere eſſe,
vel uni vel utrique porti, ut retrocedati Vel quando
contruclus ſuſpenditur cum iali additione, ullle paries ea
de re convenire agere, nt certi quid concludatur ſta-
tuatur (2) Si poſtea in ipſa iroſlatione aſlione, prius-
quam certi quid concludutur ſtatuatur. aliquid inter-
ucniat, ut actio prorſus intermittatur vel abrumpatur, (3)

ZLynſideretur ex, circumſtantiis, an portes tunc volue-
rini non abſolute certi gliquid conſtuuere, ſed iale quid,

q6d



SPONSALIORUM. Jaav  ————n “vennmiſſione fidei conjugalis ſaltem partes ſibi invicem an-
nuerint, daß ſie einander das Ja-Wort gegeben. (w) J

5. x.

d—formanda eſſet, docet dictamen rectæ rationis, in dubio magis pro
potius præſumenda eſſe ſponſalia de futuro ſeu pacta, de litus pattis, fe]
quibus agimus, eſſe celebrata, quam ſponſalia ſtricte æam pro V;

ar
quoã poſtea poſſot, ſi cauſa incideret, etiam addita mul-
cta, mutari. An deliberato animo contractus vel pa-
io ita fuctu ſit, quod voluerint puries, naſci obligutio-
nem, nexum coniugalem, vel ut eſſet initium coniu- p
gii. ſ5) Sponſulia, quæ non pure, ſed ſub conditiune hone-

Isla polibili contruhuntur, ut: ſi pavenies ronfenſe-
J

rint: ſi volueris expecture tot annos: ſi dotem numera- pru
re ooteris; ſi teſtimonium vel natalium vel opiſitii ho- 5upneſi afſerre porsis) ante conditionis impletionent non pari- J
unt efficacem oblicationgm, ſed ſponiolibus de futuro æ- A
quiparaniur. Effeũus enim ſupenditur in euentum con-

raitionis. 6Y Degponſatio impuberum juris interpretatio-
line inter ſponſulia de futuro cenſeiur, niſi puberes ſucti t

proprio conſenſu. illa rata habuerint: mutuus enim con-
rfenſus requiritur. Uti vero peeuliares Diſſertationes re-

quirunt ea, quæ hic Chemnitius n. 5. A de ſponſli- l tij
Jbus conditionatis deſponſatione impuberum immi-
Eiſcuit; ita ea, quæ in prioribus quatuor numeris de ſi- j.

gnis ſponſiliorum de futuris pofuit, recle ſe habent,
iabſtrahas o pactis noſtris von Erhaltung des Ja-Worts,
nullum fere habent dubium; at in calu talium psctorum
Doctores circœ applicationem eorum criteriorum non 14.

omnino conveniunt. .1 12(v) Quod patet iterum ex deſinitione horum pactorum ex-
poſita.



Diſſeutientes

DE PACTIS FUTURORUM
dicta, in quibus fides conjugalis mutuo promitti ſo-

let (x)
5. XI.Quod vero DOGtoribus etiam Proteſtantibus hæc

niti doetiinis evidentisſimæ veritatis aſſertio hactenus ſæpe non pla-
Canoniſtarumcuerit, nulla alia reddi poteſt ratio, quam quod deci-
evidenter fal-
ſis.

pi ſe paſſi ſint per doctrinas Canoniſtarum, etſi aperte
falſas, in dubio præſumendum eſſe pro negotio magis
perfecto, (y) aut, in dubio præſumendum eſſe pro matri-
monio, tanquam re maxime favorabili, (2) etſi cuilibet

mo-
(x) Nam promilſio fidei conjugalis facti eſt; facta autem non

præſumuntur, niſi ex conjecturis ſecundum naturam re-
rum moralium, evidentibus; Quæ igitur ratio cogeret
vel ſaltem ſuaderet, in dubio, id eſt, deficientibus talibus
conjecturis, præſumendum cſe, ſponſalia vera eſſe cele-
brata a partibus: Ita quis homo ſunæ mentis præſumeret
in tali dubio, emtionem venditionem eſſe celebratam, ſi
nartes de pretio mercede nondum convenerint?

(y) Quum rationem ex Canoniſtisallogat MAGNIE. ACab. Pæo-
Rroron m Diſſert. de natura ſponſaliorum diviſiove c.
2 G. 9. n. 27.. Iiam vero rationem eſſe falſisſimam adocu-
lum patet, cum negotia omnia humana actiones reaui-
rant, per quas voluntas declaratur, quæ cum facti ſint,
non præſumuntur. Nec obſtat regula communis, quæ
etiam in hoc negotio quandoque afferri ſolet, quodin du-
bi o præſimendum ſit, ut actus valeat, quam vt non vale-
at; hæc enim regula vera eſt, quatenus quæritur de cffe-
ctu negotii, de cujus exiſtentia jamconſtat, non veroea-
dem regulo agit de præſumendo ipſo negotio.
Cap. ult. X. de ſentent. re judic. Quæ enim ratio ho-
mini, qui vel micam ſanæ mentis poſſidet, perſuadere po-
terit favorem matrimonii (qui in ſe quidem non plano

 ne-
G
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facile pateat, iſtam poſteriorem aſſertionem nullo alio
fundamento niti, quam iſto lubrico, a proreſtanti- I
bus communiter rejecto, quo matrimonium ſit ſacra-
mentum. ſa)

s. XIIEx dictis autem ſimul patet, quid reſpondendum Ex ſilaans-
ſit ad quæſtionem: An ex annulorum datione acce- ſo nudatiione45
ptione præſumenda ſint ſponſalia, an vero tractatus, de ſæce sione

Jquibus agimus Quamvis enim nonnulli pro priore ſen- mendum eſſe
tentia ſoleant allegare proverbium: Jſt die Jungfer bere ſlonſali.
riuget/ ſo iſt ſtegnug bedinget; nullum tamen eſt dubium?æ-
apud eos, qui ad naturam negotiorum reſpexerunt, po-
ſteriorem eſſe veriorem, (b)

s XIII lil
negatur) tantum eſſe, ut Dropterea recedendum ſita com-
munibus regulis, ex dibtamina rectæ rationis haud dubie
deductis, quales ſunt, v g ſactu non præaſu

mr, item in-tuitu d. cap. ult. in dubio prævalere ſententiam pro reo
latam &c.

Non enim video ullam aliam, quæ pro excuſndis aut de- L i'n

poſſit. Uttaceam,etiumſi eſſct, quod Afendendis illis falſiſimis doctrinis Canoniſtarum afferri

nium ſit ſagramentum, non tamen firmam erui inde pos-
i

ſe illationem pro dęfendendis abſurdis Canoniſtarum t ſ
doctrinis, auarum ih theſi fit mentio. Nam haud dubie
hodienum Poutificii matrimonium pro Sacramento ha-

Jbent, tamen in Concilio Tridentino ſuncitum eſt, o-
mnia matrimonia pro clandeſtinis adeo nullis habenda I
eſſe, quæ non fiant præſente Parocho, aliis adhibitis ſo-
lennitatibus conſuetis. vid. Gonzaleæ Telleæ in Comment. J
ad Cap. n X. de praſutut.

l(b) Vid. Petr. Mulicrus de annulo prouubo ib. 4. n. J. ſeq-
it

D J à 25. l is:
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S. XIII.
Effectus pa-

Effectus pactorum noſtrorum quod attinet, ex ha-
atorum no-&enus demonſtrata hypotheſi, quod eadem ſint meri
so tractatus, ſua ſbonte ſequitur: partem utramque ſive
a1di, ſine ex- mutuo conſenſu, ſive etiam unam, altera parte invita, a
posisione ra- tractatibus iſtis recedere poſle, in tantum, ut abſtrahen-
vionis: do a legibus civilibus, ne quidem rationem abrupto-

rum tractatuum dicere teneatur, tantum abeſt, ut illa
ratio examini judiciali, an ſit ſufficiens, ſit ſubjicien-
da. (c)

5. XIV.Quid juriuin. Quodlſi tamen hinc inde arrharum loco aliquid da-
vuitu arrba- tum fuerit, diſtinguendum erit; Aut eniin rumpuntur
rum daiarum. tractatus utriusque conſenſu, tum æouum eſt, niſ

partibus aliud placuerit, ut utrinque arrhæ datæ reſti-
tuantur. Aut una rumpit tractatus altera invita; Tunc
æquum eſt, ut pars renuncians arrhas acceptas reddat

datas perdat, quia hæc videtur fuiſſe tacita intentio
arrharum datarum in hoc negotio. (d)

5. XV.
ööDDSIp. 23. Et ih. 30n. 16. ſeq. p. 773. Gonſ. ſupra dicta ad 5. VII.

lit. f.ic) Si forte prolixam probationem hujus theſeos a me expe-
ctes, tua culpa, non mea eſt, quod hic non ſim prolixi-
or. Ea enim eſt natura omnium tradtatuum in quibusli-
bet conventionibus, ut eftectus in theſi memoratus exin-
de ſequatur. Adeoque ego quidem nullam rationem du-
bitandi deprehendere potui, quæ in hominem, ratione
ſua tanquam ſacroſancto Dei dono utentem, cadere pos-
fit. Quod ſi tamen tibi alia omnia veriora eſſe videan-
tur, mox dicenda fontem præjudicii hujus aperient.

(d) Nolo equidem in probatione hujus theſeos provocare ad

ꝑſ:
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ſ. XV.Fluit etiam ex dictis, quod ſecundum principia ju- Rampentu

e——_——"remittentes nuliam pœnam mereantur, quia nihil pœna civili ſubjæ
dignum commiſerunt, jure ſuo ex natura tractatuum cent.

J

proveniente, utentes.
v5. XVI. LliliCum tamen matrimonium ſit tale negotium, cu- Niſ legibus

jus intuitu intereſt reipublicæ, ut omnia ordine ac de-ſſviilus au-ſ́
center fiant, præterea nimia licentia recedendi a pa- ſliutumſit os
ctis de futuris ſponſalibus multis abuſibus anſam dare vãinem

D 2 nos- decorum in Vcauſis matri- lll

pr Inſtit de emt vendit alios textus parallelos iuris monialibus 4
vbſervauecivilis, quia. Dn. Præſes in peculiari Diſſertatione de dum. il

Arrbis emtionum jamtum probavit, arrhas emtionum J

duri ſaltem in fignum emtionis perfectæ, non vero in
l

tractatibus de contràhenda emtione. At oliter ſe res ha-
bet in pactis de futuris ſponſalibus. Unde hoc intuitu i
difterentia eſt inter nuptias emtionem Interim auæ

pin theſi poſitaſunt, fluunt ex natura negotii ipſius ſunt J

juris gentium, ſubnixa regula vulgari: Quod nemo debe- ſ
ĩ.at locupletari cum alterius damno, illo fundamento,
lquod opud Romanos in conventionibus de meo tuo

peperit condictionem cauſa data cauſa non ſecuta, niſi ſo
quod Romani hãnc actionem durent etiam eĩ, qui ipſdal-

J

tero invito a pacto contractum innominatum præcedente
J

recedere volebat. Unde forte ad calum noſtrum aptior
n

eſſet Romanorum condictio ſine cauſa. Quanquam in æ
Germania, ubi reguluriter recepta eſt imploratio officii J

Eljudicis, non opus ſit, ut hic folliciti ſimus de nomine Ro-
mano actionis, qua arrhæ in materia pacti de futuris ſpon-
ſalibus reperendæ ſunt.

)v.
p

J f
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poſſit, (e non repugnat etiam iuri Genrium, ſi leges
Cwiles præcipiant, ut partes, a ralibus pactis recedere
volentes, cauſas ſuas coram judiciis Eccleſiaſticis expo-
nant (f) aut etiam, ut tum arrhas perdant, iudicibus
Eccleſiaſticis eæ cedant. (8)

5. XVII.Sponſus du- Denique ſi ſponſus pendentibus hiſce tractatibus
runtibus tra- ſponſam carnaliter cognoverit, æquum eſt, ut ad con-

t&tatibu ſpun-sam ſtuprans liurnmandas nuptias etiam invitus adigatur, non quidem
uad eau an-ex illa ratione, quod tunc per concubitum videatur ſpon-

ændam iſle ſalia contraxiſſe, (h) aut quod in dubio præiumendum
uougitur. ſit, aliquem licito potius, quam illicito actu uſum fuiſſe(i)

ſedu

(e) v. g. ut juvenes vana ſpo lactent intautas virgines vel vidu-
as fimiliari converſutione cum ipſis, mediantibus eius-
modi pactis, impetrata, poſtea vero rumpentes pacta illa,

damnum aliquod famæ ſponſarum inferant.
¢f) Ubi tamen opera danda, ut ultra adimonitiones de conti-

nuandis aut perficiendis ſponſalibus a coactione abſtine-
ant iudices, nec ſalſæ illi, ſupraſ.o.io. n. reiectæ regu-
læ, quod in dubio pro matrimonio ſit pronunciandum, in-
nitantur. Quod ſi autem fraus partis, hæc pucta rumpen-
tis, evidenter aut valde vero ſimiliter exactisappareat, po-
terit etiam, ex dictis in theſi rationibus, ea pro viribus pa-
trimonii ſui in mulctom pecuniariam vel purti alteri, vel
iudicio ſolvendam condemnuri.

ie) Quodſi enim Iex talis adſit, non habent, de quo conque-
rantur partes, qui orrhus eiusmodi datas perdunt, cum le-
ge hec præſuppoſita cenſeantur in ipſis pactis ſe huic even-

tui ſcienter volentes ſubjeciſſe.lh) Num ctiamabſtrahendo a iure civili conſenlus, non con-
cuhitus facit nuptias vel ſpunſahia.

Ai) Quamvis hac ratione in ſimili caſu utatur Mullerus de an-
nulo

2
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ſed potius, quia principiis iuris gentium convenit, nt
ſtuprans honeſtam fœminam eam aut ducat, aut dotet.

J

5. XIIX.
J

Jam paucis viduendum, qua ratione factum ſit, ut Oorigo pæeni.
communiter in Conſiſtorĩis proteſtantium adliuc hodie 62365 l
perſonis, quæ pacta de futuris ſponſalibus inierunt, non imm in fos ?V
ſolum libertas recedendi pro lubitu a tractatibus ſit ritniſiris uti
ademta, ſed etiam per præcepta pœnalia ſoleant eædem næ. m

I J

adigi ad conſummandum matrimonium. tu

D 5. XIX. BlſBE99993I E LVVVSlæãſ I
nulo pronubo ih. 0. in fin. orgumenio L. merito 51. pr.
pro ſocio, qnocd tumen huc plane non quadrat: in dieta
lege enim ſactum ipſum erat dubiæ intentionis; agens
provocabatad intentionem non vitioſum At in cafuno-
ſtio factum ipſum ſtupri illicitum, præterea ſtu-
prans ipſe prætendit ſe animo ſtuprandi non ducendi

concubuiſſe.(h) Jure divmo ſtuprator ſtupratum ducere dotare tene-
batur: Exod. AXII. v. u. i7. Deuterun. XXl. verſ. a3. 19.

quamvis Rabhini disjunctive eam legem explicarò ſoleant.
Selden. ac uxor. Ebraica l 1. c. 5 Conf. Cleric. ad aitta

loco Exod. Deuteron. Aliarum gentium moures paral-
lelos notat Henricus Giſebertus in Deuteronomio ad hoc c.

amnan. o7. ſeq. Adde cap.1. 2X. de Aduli. ſtupio. Etſi
igitur mores communiter in ſtupro ſecundum ius cano-

nicum ſtupratori disjunctive, aut ut ducat, aut ut do-
ret ſtupratam, injungere ſoleunt, putarem tamen in caſu,
ubi ſubſpecie fraudulento tractatuum de ſponſalibus ſon-
ſus ſpouſam ſtupravit, deterinrem hic eius reddi condi-
tionem, ut electione ademta ſimpliciter eam ducere te-
neatur. Et notubjle eſt. quod jure Moſaicn, quo tamen
permiſſierant divortia. tupr iturſtupratam perpetuo reti
nere juberctur, d. verſi ag. Deuter. AXII. Adde cap. i5. X. de

L bonſul.
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5. XIX.2Non petenda Equidem ſi ius Iuſtinianeum reſpicias, inde orign

ex Iure Iuſti- illa deduci nequit, cum hoc iure licuerit utrique parti
uianec. renunciare ipſis ſponſalibus, etiam ſine expoſitioneju-

ſtæ cauſæ. (l
5. XX.Neque ex ipſo Et quamvis in cauſis matrimonialibus jam ante re-

en formationem, ut in genere in aliis negotiis, ius cano-
nitentiam in nicum fuerit receptum, neque tamen ex principiis hu-
ſponſulibus de jus iuris ille rigor Conſiſtoriorum noſtrorum poteſt de-
suturo per- rivari, cum iure caronico liceat non ſolum mutuo diſ-
mittit.

ſenſu ſolvere ſponſalia de futuro, (m) ſed per unius
diſſenſum ea reſcindere licuerit, ita ut ultra admoni-
tionem nulla coactio adhiberi debeat, (n) niſi quod in

ſpe-

)I.6. i. de ſgponſal l. 2.5. pen. ult. de Divort. L1. C. de ſpon-
ſal. L. 2. in ſin. C. de Repudiis N. O. L. 1. in fiude bis, qui
not. infum. L. 2. C. de ſponſal. L. 2. C. de repud. Conf. Wis-
ſinb. ud d, l 1. C, de ſponſal. p.

(m) Si qui de matrimonio contrahendo pure, ſine omni cok-
ditione fidem dederunt, monendi ſunt, mediis omnibus

inducendi, ut præſitam fidem obsſeruent s Si autem ſe à4
invicem admittere noluerint, ne orte deterius inde contin-
gat, ut talem ſe. ducat, quamo io habet, videtur, 4uod ad
inſtar eorum, qui ſocietatem interpoſitione fidei contrubunt,

poſtea eaudemſibi remittunt, boc poſſe in patientia tolera-

ri. cap. 2. X. de ſponſul. Quod ſi igitur hoe licuit in ſpon-
ſalibus de futuro juris canonici, etiamſi fides pure data
ſit de matrimonio contrahendo Cur non idem liceat
multo magis in ſponſalibus proteſtarntium de futuro (vide
ſupra S. lit. L) ubi ne quidem fides data eſt de matrimo-
nio contrahendo.

(n) Requiſivit a nobis iua ſaternitus, qua cenſura mulier com-
pelli
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ſpeciali caſu pœnitentia eccleſiaſtica imponi jubeatur
pœnitenti, (o)

5. XXI.Verum uti canonicum jus æque ſuas antinomias Sed idem is-
contractiones (p) habet, ac jus civile, (q ita etiam e per ex-

commmumceQa-in hac materia Papa Alexander III. juſſit, eos, qui talia mnen in-dJ.
J g!ſponſalia de futuro jurato contraxerint, cenſura eccle- terdicum ali-i a

ſiaſtica eſſe compellendos ad matrimonium conſum. bi juhet ſiontĩ
ſum ſpon-mandum, id eſt, excommunicatione interdicto torius ſm ]ſſe co-

terræ, quæ ipſorum jurisdictioni eſt ſubjecta. (5) Conci gendes ad
conſummatio-
uem imatr-

pelli debeat, quæ surijurandi religione neglecta nubere re-
muuii.

nuit, cui ſe nupturam imerpeſito juramento firmauit. Ad
quod reſpondeo, quod oum libera debeunt eſſe muivimonia,
monenda eſt potius, quam cogenda, cum conctiones diſjiciles

ſoleant exitus frequenter habere. c. i7. eod. Sed in pactis
noſtris de ſponſuibus futuris, ne quidem promiſſio, tan-
tum abeſt, ut juramentum intereeſerit.

o) Scilicet vel ob dupliaia ſponſulia contracta, vel ob violatio-
nem juramenti. arg. cap. æ: eod.

(p) Quarum ſpeeimen peculiore eollegit Wiſſen bachius, quod

eaitioni noviſimæ juris cononici Arnoldi Corvini adje-
cit Beatus Strykius, quam is præſens contradictio ibi
non appareat.=q) De antinomiis juris civilis vide Dn. Præſd. in præfat. ad
Libr. Nævorum Jurnpr. Antejuſi. n. in delin. biſi. Jur.
Rom German. h. 45.6 40.

tr) Cap. ex litteris io. X.  de ſponſal.
(5) Etfi enim hujus excommunicationis interdicti nulla fiat

mentio in a. cap. iv. prout extat in vulgaribus editioni-
bus juris canonici, ttiam in noviſſima fratrum Pithoe-
orum, ſupplevit tamen verba finalia d. cap. in quibus de
excommumnicatione interdicto ſerio ſtatuit Pontifex,
Gonzalez Tellez in Cumment. ad Jui Canon. d. c. lo.

I
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r9s æ/VY2liationes enim vulgares cum capitulis modo memoratis

Innocentulll. Lucii Ill. ſt) contradictionem ſeu anti-
nomiam non tollunt. (u)

5. XXII.Peculiares vero haud dubie fuere rationes, cur Con-
Rationes pe- ſiſtoria proteſtantium inprimis Lutherana pœniten-
uliares Iu- tiæ libertatem in pactis de futuris ſponſalibus partibus
her auorumgelinquere noluerint, quæ etſi videantur peculiarem dis-

ſertationem requirere, tentabimus tamen, annon hic
præcipuas ſummatim indicare valeamus.

5. XXIII.O A torituPrima quidem inde petenda videtur, quod Luthe-
I uLutheri,pucto rus absque ratione ſufficiente (vv) plane rejecerit diſtin-

cti-

Quorum ſunt d. cap. a. ia. eod. ad præced. deſcripta.
(u; Valde liborat Tellez in Commænt. ad d. cap. æ in conci-

liando capitulv cum d. cap. 2. i7. ſed fruſtra. Ipſe
enim rejieit diſtingtionem aliorum inter ſpouſolia jurata

non jurata, quaſi ad priora conſummanda ſint cogendæ
portes, non ad poſteriora. Et recte. vid. not. lit. n.
ad præc. Sed diſtindtiones, quas ipſe offert, contra-
dictionem non tollunt: Non prima, quaſi cap. n. loqua-
tur de coactione, ſi ſponſus& ſponſa non habeant juſtam
reculandi cauſam, capitulum vero i7. loquatur do juſta re-
cuſandi cauſa. Nam poſterins fallo aſſcritur, ut ex toto
contextu d. c. 17. apparet.,., Non ſecunda, quaſi d.
cap. 2.& i7. jubcat ſaltem, prius eſſe admonendos con-
trahentes, poſtea vero eſſe. gogendos. Nam hæc conci-
liatio eodem modo torquet 4. aſtp. 7. ut ſi ipſum non ſit

clamaturum, verendum tamen ſitjure optimo maximo, ne

lapichs clament.
Lov) Viie jun ſupra excerpra ex Chemnitio ad S. æ lit. 4.

Conf Wiſienb. ad l. 2. Cale ſponſul. p. a. in fin; Ver-
dis: hec igitur ſpontaliorum de futuro do præſimi di-
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ctionem inter ſponſalia de futuro de præſenti, ſo- niha ſilai
Ium ſponſilia de futuro, quæ cum noſtris pactis vel con- pro veris J
veniunt, vel certe affinitatem habent (x) pro veris ſpon-ſi iſ iſibus
ſalibus hubuerit, ſponſalia vero de præſenti rejece- J

rit, l 5. XXIV. i

Cum vero Lutheri magna autoritas eſſet in Colle-c) vuolis il

t—————————
n”

ad eum caſum, ubi vel deficeret nutus ſponſæ vel paren-acta, ubi

tum illa vero pactad ft ſ ſIb b conſenſus vel

J m iterce  —e— e o Ii tiaio j3IvLE a 1 tiooli l parene voi eutum,tum ſponſæ conſenſus ſimul adeſſet, pro veris ſpon. vel ſpouſæſalibus, pœnitentiam reſpuentibus, habueruot, imo dicto astuit. J
t

Chri-
viſio decretaliſtica, Luthero Hotomanno improbata, quia
uſu invalvit, non videtur vmuinocontemnenda.

 Per dicta fuperius. ò.8. l(y) Vide Lutheri Bedenchen bon Ehe-Verlobnuß Tom 2. Je-
nenſ. Germ. fol. 435. relatum etiam. in Conſil. Witteberg.

part. 4. p. 24. ſeq. in verbis: Aber diß iſt ein lacherlicher
iPoß, daß verba de futuro, wie ſie es nennen, nicht binden
lſollen. Dann weiß doch aantz Teutſchland wohl, daß unſe-

ire Sprache gegenwartig Gemuth und Verheiſſung mit dieſen

Werten ausſprechen, wann wir alſo ſagen: Jch will dich
haben, ich will dich nehmen c. Irem: Aber verbum de
præſenti bas gegenwartige Wort; Do, accipio, daß iſt, ich i

gieb, ich nimm, iſt mehr die wurckliche unb perſohnliche Uber—
antmortung, und gehoret zu den offentlichen Verlabnuß, und

Zuſamuiengeben, welche wurckliche und perſohnliche Uber—
antwortung jaon niemand, dann bon den unverſtandigen
und unerfahrnen Waſchern mag ein Verlobnuß genennet A

werden. hrE (2) Perti- n
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Chriſti eam in rem abuſi ſunt, quæ Deus conjunxit, ho-

mo ne ſeparet. (2) 5. XXV.
iz) Peitinet huc in iisd. Conſil. Theol. Witteberg. Part. IV.

tit. 2 Conſil. 1 von recht bindlichen Verlobnuſſen 7. 26. ſeq.
Item ſol. 71. von einem Ehe-Verlobnuß, ohne der Eltern
conſens, reſponſim tequens in eadem cauſa fol z32.
Itetfol 22. Ob bloſſe Vertroſtungen.c fol. 43. Ob
Verlobnuß, c. quæœ reſerunt tales tractatus, ubi deſectus in
thefi memoratus deprehenditur. Sed reſponſa ſequen-
tia in pactis des Ja-Worts, ſub prætextu ſponſliorum
veram penitenu. m non admittunt. Scilicet p. 7-
Ob die Mutter der Tochter Verlobnuß, welche ſie zuvor mit
Stillſchweigen bewilliget, wieder entziehen konne. Item ad-
huc clurius in reſponſo fol. 36. ſentenæ; Daßnach ben ehe
lichen Zuſagen, auch empſangenen arrhi die Ehe nicht kon-
ne getvennet werden; ubi inter alia notentur verbo; Wann
er das Ja-Wort von Dater und Mutter erhalten
wurde. Et p. 77. 28. Sub rubrica: Ob die Ehe-Verbin—
bung, welche mitconſens der Contrabenten, mit beyberſeits
Eltern, in Anweſenheit anderer Freunde geſchehen, wegen
entſtandenen Unwillens konne legitime diſſoluet werden;
Ubi notentur potiſſimum verba; Denn welch EheGelob
nũig mit den Contrubenten und beyderſeits Conſens in
Beyſeyn glaubmiediger Zeugen einmahl ecgnngen iſt,
das hat GOTT zuſammen geſiget c. leem: Nach
gegebenen erweißlichen JaWorrt ſind ſolche Einre—
den unerheblich 1c. Huc pertinent etiam verba quædam
ex conſiliv ſol, 4235. Ob Verlobnuß, welche ob ſpem futu-
ri mutrimonii inürt werden, kräfftig; Etſi enim caſus ibi
memoratus referatur adtractatus, quia ſponſa non ſim-
plciter, ſed conditionats annuit; Wann es alſo verſehen
und ihrer Mutter Wille ware: notanda tamen ſunt verba,
auch der Geſell ſich mit der Jungfrauen in freundlich Ge

ſprach
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ſ. XXV.Quamvis autem ex his aliis forte rationibus in- Ad noraæ

valuerit uſus in Conſiſtoriis proteſtantium; ut partibus tamen ſenten- I
talia pacta celebrantibus, adimatur poteſtas p;œnitendi, ꝗ́, ſiti.
tam Theologi JCti adduci poſſunt, qui a noſtris
ſtent partibus. Ita B. Chemnitius poteſtatem pœniten-
di indulget partibus. (a)

E 2 5. XXVI.
ſpruch eingelaſſen, mit Verheiſſung, daß ev ſie 3ur E—
he begebre. Ubi contra naturam negotii declaratio de-
ſiderii ex parte ſponſi bit Anwerbung appellatur promis-
ſio eine Verheiſſung. Si igitur ſponſa ſimpliciter annuiſ-
ſet, aut deſiderium ſuum ſimiliter absque conditione, mit
dem Ja-Wort, decluraſſet, habitum pariter fuiſlet pro re-
promiſione contra naturam pactorum ſupra s. 7. expoſi-
tam.

Ita enim ait poſt illa, quæ jam ſupra ex iplo ad lit. q.
S. 9. lit. u. excerpſimus: Quando igitur conſtat, ſpon-

Joaalia aliqia eſſe de future cerium eſt, talia non inducere
efficacem obligationem, aut nexum indiuòlubilem in ſexto
præcento. Ratio eſt evidens, quia ipſe docuerat nobis-

 oum ſupra d. Lq. talia ſponſalia eſſe tractutus de futuris
nuptiis. Unde facile iudicandum, quid ſentiendum ſit
de verbis ejus ſtatim ſequentibus:. Quia tamen de vio-
latione fidei agitur, quæ præſtanda eſt ſecundum octavum
præceptum, monendæ ſuni partes de peccato contra illud
præceptum. Non orgo ſtatim vel leviter ſunt diſſolven-

da: ſed ſi non afferuniur graves juſtæ cauſæ mutatæ vo-
luntatis, diligenter monendæ urgendæ ſuni partes, ut,
quod promiſerunt, impleant, præſertim, quando juromen-
to firmata eſt promimo. Quodſi magiſtratus hoc impe-
trare non poteſt, timetur infelix eventus, prudenter
diſpiciendum eft, quomodo quando talia ſporſulia de fu-

turo

J
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5. XXVI,.

Et Facultas
Ita jam anno 1675. Facultas Juridica Francofur-

Huridiea Vi- tenſis reſpondit', talia pacta eſſe meros tractatus, ab
adrina. iis partes recedere poſſe, etiam ſine conſenſu cognitio-

ne prævia Conſiſtorii Eceleſiaſtici.
5. XXVII.

turo vel inſo iurè ſolvatur, vel ſententio judicis diſſolvi
pollint. Conſcientiæa tumen concio pœnitentiæ acuendu eſi,
quia ubsque ejus laæſione tulia raro commitii poſſunt. Nam
 quomodo de violatione fidei hic agi poteſt, cum in
ſponſilibus de ſuturo, qui tractatus ſunt, nulla fides
data ſit, quomodo jurato ſirmuta eſſe poteſt promiſio, quæ
nulla adfuit, quomodo pœnitentiæ concio conſcientiæ acui
potcſt, aut.doceri. quod absque læſione conſcientiæ por-
tes a talibus tractatibus recedere non poſſint, cum ipſe
Chemnitius in præcedentibus conceſſerit, talia ſponſalia
non inducere efficacemi obligationem Ergo dicendum
eſt. (2) Chomnitium vel incante aſtertioni ſuæ veræ
admiſcuiſſle doctrinas juris canonici (conf. dicta ſuperius
S. u. 20.) quæ cum ea conciliari non poſiunt; vel
nimis circumſpecte fratres in Facultatibus Theologicis

Cunſiſtoriis ad tales doctrinas adſuetos nimia contra-
dictione ſua noluiſſe irritare. Id tamen notari ſimul me-
retur; quod (z) ex ipſo iure Canonico Chemnitius mitio-
rem partem de monendis, non cogendis pociſcentibus
præ pirte rigidiore, de iis cogendis excommmican-
dis (vid. h. 20. 21) clegerit, aaque vel hoc modo a com-
muni dociina receſſerit, adeo noſræ propior factus

fuerit. uu vtb) Vid. B. Strykium ad Brunnem jur. Eccleſ. lib. 2. cap-
15. 5 J. p. 183. ſeq. Hoc, igquit, ianium intplligen-
Aum, de ſponſulibue de futuro proprie ſic dictis ubi ſe

l in futurum coniruhere vells ſponſalia ſibi promittunt, vel

i l ubi
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5. XXVII. -a.

Pariter Facultas Juridica in noſtra Academia in rn
duobus caſibus ſubjunctis judicavit reſpondit, ſpon- tas Jo

E 3 ſam, Halnſis.
bi traclatus de ſponſulibus tuntum ſuſcepti, ab his enim
aliera parie inoita reſilive licet &e. etiumſi arrbarum no-
mine in futuram fidem jam oliquid tervenerit. Re-
ſponſum ipſum ita ſe habet: Habet ihr euch reſolvivet,
und erklaret, mit der Semprouia in ein Verlobnuß zu tre-

ten, derſelben in Beyſeyn eines ihres Anverwandten eure
Intention eroffnet, und Beredung deßhälb mit ihr gepflo—
gen, darauf auch die gewohnliche ſuburrhation geſchehen;
Sempronia aber kurtz darnach ihren giſſenſum mit Wieder—
zuruckgebung dev arrhæ erklahret, dadurch Jhr bewogen wor

Den, dergleichen zu thun, abonderſich da man Euch hernad-
mals Jhrer nicht allerdings zulaßlichen conduire unb ublen

comportemenis verſtandiger; ſibervem auch erfoloet, daß Sie
des eriminis infanticĩdii beruchtiget, und deßhalb zur Hafft

gebracht; endlich aber ſich der Hafft entlediget, und fluchtig
worden, dahero erſtlich aefraget wird; Ob ble zwiſchen Euch

und Sempronia geſchehene Unteveebung pro ſponſalibus,
opober nur ſchlechter dinges fur zractaten zu halten. Ob nun

wohl ein jedwedes Ehe-Verlobnuß, abſonderlich de jure Ca-
noniò pro ſponſalibus de præſenri gehalten wird, und ver—

bindlich iſt, Neontrahentes uſi ruerint verbis præſentis tem-
poris per cap. penult. X. de iponſul. Joach. a Beuſt. Tr. dea

Sponſal. c. 5. weil aber dennoch i. in gegenmũtrtigen caſuber-
gleichen verba de præſenii nitht verhanden, ſondern2. ſchlech
terdings wegen des Ehe-Weteks Unterredung geſchehen, wel

che Unterredung nicht pro ſponjulibus de præſenti, ſondern
pri ſponſulibus de futuro und alſo 4. nur bloſſe tractaten zu
halten. Martin. Chemnit in locu de conjugi cap. l. p. 517.
Als halten aus dieſen Umſtanden wir dafur, daß durch ſotha

ne Unterredung zwiſchen Euch und der Sempronia der Ehe

wegen
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ſam, cum qua ſaltem pacta de futuris ſponſalibus erant
inita, poſſe recedere ab iſtis, etſiin primo caſu (e) jam

con-
wegen nichts, denn bloſſe Tractaten vorgelauffen, und daher
fur keine beſtandige Ehe-Gelobnuß zuachten. Auf eure ande—
re Frage: waun es nemlich vor eine beſtandige Ehe-Gelob
niß zu halten ware, ob nicht ſelbiges aus denen in dem Bericht
und angefuhrten Urſachen zu unnullien, und Euch ohne Pro-
ceſſund Anhaltung beym Conſiſtorio Ducali andern Orts zu
verheyrathen vergonnet ſeye? erFennen wir vor Recht. Ob wohl
ſonſten die Sonſulia in Rechten mutuo diſſenſu contrabentiuni
nicht konnen diſſotviet werden. Jouch. a Beuſt. de ſponſal. P. L
c. 58 Petr. Heit. p. æ. qu. i16, n. 4. ſeqq. Weil aber bennodi
(9 ſolches zu verſtehen ae ſjonſulibus publicis de præſenti,
dergleichen ſonſulia aber (2) zwiſchen Euch und der Sempro-
nia nicht celebriret, und zwar 6) nicht depræſenti. wit aus ob
angezogenen motiven erbelet auch (4) nicht publica, indem
nur ein Zeuge darbey geweſen ic. Nuniſt aber (5) klar verſe—
henen Rechtens, quod inſjonſalibus de futuro poenitere licæ-
at. cap.2. X. de Sponſal. Paul. Cypr. de Sponſal. cup. i3 ſ.

&c &c. Als halten wir bey iolcher Bewandnuß dafur,
daß dieſes EheGelobnuß aus angefuhrten Urſachen ipſo juræ
nulluud nichtig, und Euch ohne Rroceſſ und Vorbewuſt bes
geiſtlichen Conſiſtorii turer Gelegenheit nach anderweit zu ver

ehlichen wohl zugelaſſenſey. V. R. W.(c) Ad Senatus Erſturtenſis deput itos ad canſas matrimo-
niales Anno 70. menſe Anguſto. Daß wohl appelliret,
und nunmehro zwar vorallen Dingen der Berlagtin beweglich

zuzureden, daß &ie die Ehe mit H. N. W. vollenziehe: Jn
fl ſie aber darzu nicht zu bereden, ſo iſt ſie zwar zu der Voll
ziehung nicht zu zwingen, jedoch Klagern die volligen Unkoſten
nach vorhergegangener deren liquidation und erfolagten Maſ
ſigung zu erſtatten, unb uberdem 20. Thlr. Straffe zu erſegen
ſchuldig. Res elarior erit ex ſubjunctis rationibus deciden-

d'J
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condemnata fuiſſet ab aliis JCtis, ut probaret, ſponſum

ipſi r

u 16
di Obwohl fol. 4. b. in einen Beſcheide der Beklagtin auferſe J
get worden, daß Sie beſheinigen ſolle, wie Klager Jhr ad co- J
pitalem inimicitiam genugſome Urſache gegeben, und aufdie J

von Sie geführte, und per ſententiam, quæ in rem pudicatumtranſiit, auferſegteòeſtheinigung fol. 24. erkant, daß Sie das n—
jenige, ſo ihr zu beſcheinigen obgelegen nicht beſcheiniget, die— H
ſelbe in inſtantia appellationis ſo viel nicht ausgefuhret, doß lli
ſie ſolche couſam ſufſicientem ad inimititium capitalem gehabt
habe, und es dahero das Anſehen gewinnet, daß es bey bemVe-
ſcheide erſtet inſtanæ zulaſſen; weil aber dennoch beyde ſenten-
tiæ, als ob hiev publica ſponlulia vorgegangen, præſupponiret;
Dieſes aber gar nicht erwieſen, und aus denen aũen vielmehr
erhellet, daß dasjenige, was zwiſchen Klagern und Beklagtin
vorgegangen, in terminis eines bloſſen Ja-Worts verblie
ben, und pro ſponſalibus de præſenti nicht zuachten; hiernechſt
wann auch dergleichen verhanden, ſolche jebochuò odium ſuper-
veniens wohl diſſolviret werden konnen, und nicht allezeit von
nothen, daß eine Capitalis inimiciiia, und dicſelbe ex juſtis
couis entſtanden, ſondern gnug, daß tine ſolche Wiedrigkeit

in Gemuthe, daß keine gute Ehe zuvermuthen, inwelchen Fall,

da keine Verſohnung zu hoffen, lieber die ſponſalia tu diſſulvi-
ren, als mit auſſerlichen Zwang die Partheyen zu Prieſterlicher
Copulution tunòthigen. Cum enim libera debeunt eſſe muiri-
munia, monendi ſunt potius, quam cogendi, cum couctiones

difficiles ſoleant exitus ſriquenter habere. Cap, Requiſivit.
17X. de Sponſul. add. cap. 2. X. eod. tit. und in ſolchen Fall der
Theil, der Urſach dazu gegeben, nicht nur dem Gegentheit das
intereſſe ju erftatten, ſondern auch eine Straffe zuerlegen nidht
unbillig angehalten wirdb. Stryk. de diſſeus Spouſulit. Sect. 2.J.
26. ſ7. ſtynd wir dahero beſchehener maſſen zuerkennen be

mogen worden. Etſi vero m his rutionibus cauſa, cur viro

re-
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ipſi ſuſficientem cauſam ad capitalem inimicitiamdediſ-
ſe; in altero vero caſu (d) aliæ circumſtantiæ inſuper

ac
recedens in pœnam condemnata fuerit, ex hypotheſi de
ſponſalibus contractis deducta fuerit, tamen eandem ſen-
tentiæ partem etlam ex hypotheſi de pactis ſuper ſuturis
ſponſalibus deduci poſſe patet ex dictis ſupra h. I6.

(d) In Reſponſo codem anno iqio. menſe Novembr. Hat Ja
cob IC ein ſediger Geſell Sybillen E. ſo erſt ia. Jahr geweſen,
und keine Elternmehr, ſondern einen Stieff-Vater, unb we
gen ihres Vaterlichen undMutterlichen Erbes zwey Vormun
der gehabt, zu heyrathen erſuchet, hat aberweder der Stieff
Vater, noch der eine Vormund inſolcheHetzrath willigen wol
ſen, weil die F. noch ſehr jung, und teine Haußhaltung fuhren
konne. Iſt darauf K. mit einem Beyſtande zum Stieff-Vater,
welcher eben in groſſen Ehmertzen darnieder gelegen, gegan
gen, und hat durch vieles vorſtellen gegen Mitternacht bey et
lichen Krugen Bier es endlich dahin gebracht, daß der Stieff—
Vater darein gewilliget, und das Hand-Gelobniß untet Jh
nen beyden geſchehen, welches auch die F. gegen ben Pfarrer,
als ev ſie hernad; deshalb befraget, geſtauben; will aber
die F. ſoldye Ehe nicht bollenziehen, nnd beziehen ſich die uns
von denſelben proponirten g. Fragen insgeſammt auf folgen
de Haupt-Frage: Ob die bißher erzehlte Umſtande pro

ſponſalibus publicis zu haſten, und dahero die F. verbun
den, ſolche durch Prieſterliche copulation zu vollenziehen.
Ob nun wohl in denen Rechten eines Stieff-Vaters und

der Vormunder Conſens ad nuptias ſiliæ, quæ ſui jurii eſt,
nicht erfobert wird, wo ſolches an einem Ort iu ſpecie (wie
von denen Statutis Homburgenſibus ausdrucklich verſehen)

niũht hergebracht, hiernechſt in einen offentlichen Verlobniß
mehr nicht, als zwey Beugen erfobert werden, welche ſie
hier eben gefunden, inbem K. ſein Beyſtand, und der
Stieff-Vater dabey geweſen; uberdem auch die F. ſolches

her
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ſpectum redderent.

hernach gegen den Prieſter geſtanden, und dahero auch da—
durch ſolche ex poſt ſucto ratihabiret, und es alſo das Anſehen
gewinnet, daß bie ſonſulia pro publicu validu wohl zu

ſlachten, ſolglich die F mit K durch Prieſierliche copulation ſol-
j iche zu vollenziehen verbunden; Weil aber dennoch ſolche Um—

ſtande ſich bey tieſen ſonſulibus finden, welche die Sache ſehr
verdachtig machen, indem  den& tieſ—atet da er on groſten
Schmerten kranck geſegen, durch continuirliche ſollicitation J
genòthiget, ſeinen conſen datin zugeben, auchdeſſen Ehefrau
auſſaget, daß ihn Kbedrohet, wo er nicht darein willigen wolte,
daß er davon Ungelegenheit huben wurde, dazu ſolches umb
Mitternacht und gegeniz. Uhrgeſchehen; als zu welcher Zeit
teine ſhonſalia publica pflegen geſchloſſen zu werden, die I audi
anfangs gar nicht darein willigen wollen, und nach der Auſſage
bes Sief-Vaters Ehefrauen kein Wort darju geſprochen,
und alſo vermuthlich aus Furcht die Hand hingegeben, der
Prediger auch, welcher von  ſelbſt als Zeuge produciret
worden, nicht ſagen tann, daß ſich dieF zu einer offentlichen

EheVWVerſprechung bekennet, ſondern nur Khabe ihr auf dem
Wege Geld aufdie Ehe geaeben, daß es dahero nicht anders,

als vor eine heimliche,und WinckeiVerlobung oder aufs
Hochſte vorein JaWort, (welches mit benen zumahl

Iffentlichen Veriöbnuſſen teines weges zu confundiren)
zu achten; uberdem aus aſen Umſtanden ſtarcke Vermu
thung einer zukunfftigen recht unglucklichen Ehe entſtehet, in
dem K ſich verlauten laſſen, dan er ſie nicht groß achten, und

ſie bey kunfftiger Ehe vor Schlagen nicht geſichert ſeyn ſolle;
Sdoerſcheinet hieraus allenthalben ſo viel, daß ſolche ipon-

ſalia oro publicis validis keines weges zu haſten, und da
hero bie F dieſelbe mit K zu vollentziehen nicht verbunden

V. W. F I N IS.r COROL-
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COROLLARIA

 ſberi expoſiti pro illegitimis habendi non
L ſunt,

II.

Conjugia in ultimo mortis articulo con-
tracta, toleranda potius, quam approbanda.

Mulierem nubentem marito impotenti a
Conſiſtorio ſeparationem petere. poſſe quo-
tidiana edocemur experientia; Quod ſi tamen
ad mortem usque ſponte ĩpſicohabitaverit,
maxime inter Doctores conttovertitur? an
portio ſtatutaria ipſi debeatur neane? Et
quamvis pro aſfirmativa Scabinos Lipſienſes
pronunciaſſe referat Carpzovius P.2. C. 19. à.5. ne-
gativam tamen cum Berlichio Beuſtio meri-
to defendimus.

V. Do-



IV.

Donationem non dantis ſolum volunta-
te, ſed donatarii acceptatione vel reali vel
verbali perfici, tam naturali quam civili ratio-
ni conforme eſt, in tantum, ut, quamuis do-
nator rem alteri donandam offerat, niſi ta-
men donatarii vel verbalis vel realis accepta-
tio acceſſerit, iuri offerentis in rem oblatam ni-
hil decedere, ſed potius donatorem rem obla-
tam ob deficientem donatarii acceptationem
Jure revocare poſſe, nullus dubitem.

V.

Cervus cictiratus torque ornatus, hilem
mettarem naturalem receperit; àbãlioin ſyl-
vã caprusfuerit, noncedit occupanti, ſed prio-

-xi:i 7 V
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ut i 1EEEEESS l
Theſaurum de jure civili ad res potins ac-

eeſſionis, quam nullius pertinuiſſe putamus. Ho-

F 2 die
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die autem eiusmodi diſputatio plane eſt inu-
tilis.

VII.

Princeps ex nullo contractu cum ſubditis
inito obligatur civiliter, ſed tantum naturali-

ter.

VIIL

Pœna perduellionis, quabonis, fama pa-
tria filios perduellium privari dicunt, gravis
quidem eſt, non tamen injuſta.

IX.
Prineipem non in omnia delicta inquirere

debere, ſæpius regulæ prudentiæ ſuadent, mar
xime ſi ea tranquillitatem publicam directo
non lædunt, aut delicta ſint adhuc oeculta.

VFINIS.
VR



VIR CONSULTISSIME,
FAUTOR AMICISSIME,

Onores acclpis ſatis ma-
B Ii turos. Quum enim illos

mature acciperes, cun-
ctatus es amplius decon-

irretitur, unde raro propriis vivibus
emergit. Dubitando enim tempus teri-
tur trahiturque de die in diem. Et

Fata lic ſæ

E



conſilla, quae ſeneſcere incipiunt, ton-
dem contabeſcunt, ut in uiam ĩlla re-
duci oporteat ope ulieno. Quid igitur?
Egone gratuler tibi cunctationem,
quam in te ſaepius notaui. Nec quic-
duam Id gratulor, quod Catonis illud
Jad te pertineat quodammodo. Tum
demum honores optimos eſſe, ſi homi-
nes quaeſiueriut, quare tam ſeroęſſent
delati. Ceterum, quod diſputus, ar-
gumentum, connubiale gſt. Sera au-
tem matrimonia commendatiſima
olim Germanis. Quorum indicia tuis
hic reſpondent. Voueo itaque, ut tum
quoque lenta conſilia tibi ſalubria fint

utroque nomine nobis audias felix

cunctator.

Benenolemiaę ergo ſeripſit

I. LVDEWIG, ICt
Regi in Curia a conſiliis
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