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D I S S E R T A T I O
DEIVRE ACCRESCENDI INTER COHERI-

DES INTERDVM IVRE NON DECRESCEND,INTERDVM SECVS. i
5. I.

INSTITVTI RATIO. ill
on vna eſt quae me mouit ratio de accre- li A

 5

Faal tionis iure diſſerendi; allexit enim tam ar- tũll
gumenti difficultas,, atque praeſtantia;

jVINNIO enim teſte a), nulla in toto iure
rnoſtro materia creditur eſſe vel ſubtilior, r

vel perplexior b), ipſa autem indagatio
rmaximarum tum etiam occultiſſimarum habet

rerum tumoblectationem: quam, quod animaduerti, tor, tamque

A2 diuer-
za) vinNIVs ad Inſtit. tit. de Legat.

B c1caro Q Academ. cap. XLI.

u

 r- 5
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diuerſas de ure accreſcendi Doctorum eſſe opiniones, per
leges, contra ſe inuicem dicere viſas, natas quaſi atque ſuf-
fultas, vt inde exire, hic opus, hic labor. Saepius enim
etſi tres vel quatuor adieris, qui hanc enodandam ſuſcepe-
runt materiam, repetes tamen illud DEMIPHONTIS apud
Tereutium:

-pfeciſtis probe
Incertior ſum multo quam dudum.

5. II.
DICENDO RVM ORDO.

L]

Non autem totum iuris accreſcendi quaqua verſum po-
tet ambitum proponere conſtitui, ſed vnam tantum eius
partem, quae ius accreſcendi inter coheredes ſiftit, expli-
candi animus eſt; praemiſſa ſimul ſtrictim iuris hiſtoria,
explicatisque eius viciſſitudinibus, quas ſubinde ſubiit.
Nihil enim profecto in vniuerſa iurisprudentia maiorem
vtilitatem afferre poteſt, quam legum iuriumque cauſſas

origines perſpectas habere, vt inde Iacobus. G0 THO-
FREDVS à), graui adductus ratione optet: vtiurium poli-
ticae hiſtoricae rationes ex Imperii Romani ſtatu diligen-
tius eruantur, vnde iudicium facile fieri poſſit, an qua-
tenus ea in vſus hodie deriuari queant? Addam quoque
illam, quae ius accreſcendi a ſubſtitutione reciproca di-
ſtinguit, diſfferentiam, agmen claudente vſu huius doctri-
nae hodierno. Totum enim ius accreſcendi, ſi omnes,
quae in illo obueniunt quaeſtiones recte enodantur, eius
indolis eſt, vt a Diſſertatione Academica adhorreat, inte-
grosque Commentarios ſibi deſtinatos poſcat. Ilſud prac-
lerum iuris accreſcendi Caput, quod Legatorios rangit,

magnos) Pracfat. Diſſert. ad L. Quirquis C. ad L. Iul. Maiqſat.

E
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magno cum ſtudio non inuita Minerua, iam a multis
tractatum, nuper adhuc a Viro Illuſtri Excellent.
Dn. HE 1- LERO, Fraeceptore atque Fautore mibi uumquam

dm plene abſolutum eſt, vt vlteriorem
non ſotis colen o, taeius explicationem ſuſcipiens, non niſi Eius dicta repetere

viderer.

5. IIIAVCTORVM, QOVI DE IVRE ACCRESCENDI SCRIPSERVNT

RECENSIO.
Scilicet ad tres forte Claſſes reduci poſſunt, qui ante

nos de iure accreſcendi tradiderunt. Alii enim totum huius iu-
ris campum emenſuri, tam de accretione heredum, quam l

Legatariorum egere, inter quos Thomae AP ILLONIIin
Theſuuro Iuris Otton. Tom. IV. breuis, ſed elegans ũe
iure accreſcendi tractatio. Franc. DVARENI paullo am-
plior de eodem argumento lucubratio in E1vsD. Operib.
Frf. 1607. editis pog. 1077. proſtans, arguta Proeſ. Peril-
luſtr. Io. Coſp. HEIMBVRGIO de iure accreſtendi, Ienae
1754. habita, nec non Io. Aug. BACHII de endem muteria
Lipſiae eod. anno ſcripta, denique Amadei ECKOLDI eius:
dem argumenti Diſſertatio; GOVEANVS, qui alias ad me-
liores etiam referendus, defuitt Alii de Legatariorum ac-

h

creſcendi iure ſeparato ſtudio praccepere, quorſum plurimi, l

ad nos tamen parum pertinentes. Alii denique de eo ac-
creſcendi iure, quod inter heredes obtinert diſputarunt,
quorum admodum paũci; referendus eo praecipue Frider.

Chr

Dſ qe iure accreſcendi ab iuteſtato
iſt. scHANZ. n I..M ꝓ rra3 Eſt tamen quod in his paſ-
ex teſtumento arſim ſuppleri poſſitt. Res contronerſiarum pleniſſima.

s tacti Diſtinguendum ius accreſ-
Multi caſus perpaucicendi inter heredes generatim, eiusque vera indoles, dein-

A3 ꝗe
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de de eo, quod ab inteſtato, poſtea, quod ex teſtamento
inter heredes directe inſtitutos obtinet, porro eo, quod in
Legitima, hinc quod in ſubſtitutione pupillari, tum, quod
in fideicommiſſis vniuerſalibus, inde quod in querela inof-
ficioſi, denique quod in bonorum poſſeſſionibus heredi-
bus pactitiis obtinet.

C Aa r vT l
GENERALIA DE IVRE ACCRESCENDI

INTER COHEREDES.
s. IV.

DEFINITIO IVRIS ACCRESCENDI.
Ius accreſcendi à) generatim eſt ius eius, cul in

eadem re fimub cum altero ius hereditarium competit, illo
deficiente, partem ipſius, qua concurrit ſibi, vindicandi.
Ratio ob quam ius accreſcendi exercetur dicitur coniuu-
ctio b). Ergo ius accreſcendi ſemper coniunctioni innititur.

Con-
a) cvIacIvs quidem, qui multis einsdem rei, duobus coniunctim

humanioribus ICtis definiendi ar- relictum, ſpectare docet, quod
tifex dicitur, Parat. Dig. de probabile eſ.
Uſufr. accreſcendo, definiuit, per
ius retinendae vel snanciſcendac b) Debetur Interpretibus ſolis culpa,
partis eius, qui non concurrit, val cur tam late definienda ſit coniun-

concurrere deſiit, quae definitio &io. vid. EcæOLD. I. c. ſ.5-
 cum noſtra fere eadem eſt. H v-Huic coniunctio eſt, duorum plu-

BER in Praclect. ad Inſtit. de L- riumue in eandem rem eodem
gatis haec c viaciI verba: qui ſucceſſionis genere conuocatio-
non concurrit, vel concurrere dee- conf. sScHANZ. L sſ. 46. Ni-
fiit, ad eam differentiam quae eſt hil hoc al'ud ſi p æ accedas

L3E ropmm Eter proprietatem vſumſrutum quam noſtia definitioo. Plurimis

quoque
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Coniunctio autem eſt vel haec, quia non conſentaneum
eſt, defunctum pro parte repraeſentari, pro parte ſecus c),
vel quia ſolidum alteri ex intentione directa defuncti com
petens, per alterum nunc deficientem, fuiſſet diminutum,

quoque reliquis idem vocis vſus
in deliciis. Quare cum ad Iumen
argumento adfundendum non in-
epta ſit iſta dictio, ſecuti ſumns
Pragmaticos. Ceterum non igno-
ro, quod legibus ignota ſit iſta
Latinitas. Ita enim CELSVS
l. 50. de Legat. II. CONIVN-
T IM heredes inſtitui, aut c on-
IVNCTIM legari, hoc eſt? totam
hereditatem aut tota legata ſingu-
lis data eſſe, partes autem concur-
ſu fieri. Non obſtat I. i42. f.
de V. S. Priori in lege, quid
coniunctio aliud, niſi id quod no-
bis coniunctio hominis dictum
fuit? Ringitor inde D vaARE VS
loc. cit. Lib. I. cap. 13. coniun-
ctionem aliquam legalem ſomnian-
tes, explodit. Faciat id nobis Iu-
bentibus, conf. quoque Periliuſir.
HEIMEVRG I c. ſ. 3

c) Eſt hoc Pomum Eridos, quae ſit
vera ſufficiens cauſſa aceretio-
pis inter heredes cuiuscunque ge-
neris vniuerſe. Plurimi hanc ad-
ferunt, quia conſtitutum ſit, ne
quis pro parte toſtatus, pro porte
inteſtatus decedat, quae regula Iu-
risprudentiae Romanae aeterna lex
eſtt. Verum bene monent alii,
cauſſam hanc nimis eſſe anguſtam,

prior
quippe quae ad heredes teſtamen-
tarios quidem, non vero ad legi-
timos, Praetorios, &e. pertineret,
vnde hi aliom ſuppeditant, no-
ſtram ſcilicet, cen praeter nva-
RENVM I. c. cap. 2. ALCIA-
TVS in Opp. Tom, I. Lib. IV.
Paradox. cap. 8. PAPILL O-
N?VS ap. o rroN. l. c. pag. 767.
Ant. FABER in Error. prugma-
tic. Dec. 49. errore Sane ho-
reditas numquam pro diuiſo poſſi-

deri poteſt, I. 8. in fin. de Rei
Vind. vNIVS porſonae vice

ã

rungitur- l. 22. ff. de Vſucap.
LL. XII. Tabb. ſtriciim, familiam,
inquiunt, habeto, quo vltimo ar-
gumento ĩam ante me vſum eſſe
Euerard. or T o NEM Comm. ad
Inſt. tit. de Legat. ſ. S. inuenio.
Addit, ſi recte memini, vAR IL-
LONIVS: heres non ſolum lueri
cauſſa, ſed onerum aerisque
alieni ergo adeſt, vnde, ſi vult
commodum hereditatis, omnia re-
cipiat, neceſſe eſt, vt ne onera
quaenis ſubire tergiuerſari poſſit.
Vnde eſt illa 1vsTINIaANI
ratio, L vn. ſſ. 10. C. de Cuduc.
toll. cum ſit abſurdum, ciusdem
hereditatis partem quidem agno-

ſcere, partem vero reſpuere.
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priov coniunctio dicitur, legis, poſterior, hominis, ſeu
coniunctio propria. Vnde duplex ius accreſcendi. Eſt
enim hoc vel eiusmodi, quod innititur coniunctioni legali,
quod dici poteſt ius accreſcendi neceſſarium d). Vel quod
per coniunctionem propriam efficitur, quod dici poteſt ius
accreſcendi voluntarium è)c. In Legatariis nonniſi poſte-

rius

à) Nomen hoc praeeipue videtur a tore prohiberi poteſt, ſiue ſint re
rem ſignificandam aptum, eum tantum, ſiue verbis tantum, aut
hoc idem ius accreſcendi plane
declinari nequeat, cen confirmat
ratio, IMPERATOR. Ievn.
S. i0. C. de Cad. toll. conſ. L 55.
ſ. i. f. de A. vel O. HHaec
regula eſt ſine exceptione, eni non
obſtat l. 55. f. de 4. vel O: H. vt
in eoœnitu probãbimus: adeo vt
ne teſtator quidem prohibere
poſſit, cum per legem j5. de Leg. I.
nemo poſſit in teſtamento ſuuo caue-
re, ne leges prohibentes in eo lo-
cum habcant. Pro non adiecta
erit habenda eiusmodi prohibitio.

è) Alia plane huius quam prioris na-
tura. Notabiles vtriusque diſfe-
rentiac. 1) Hoc nititur in prae-
ſumta probabili teſtatoris vo.
Iuntate BACHIVS I. ſſ. 3.
BALDVINVS in Iuſlin. l. 2.
m. 84.; illud in legis praecento.
2) Hoc non exercetur niſi a vo-
Ientibus Iibentibus, æ. I. un.
S. i1. C. niſi ſint re tantum con-
iun&i, quorum peculiaris ratio;
illud ab inuitiss 30) Hoc a Teſta-

ſimul coniuncti I. 33. f. de Leg. I.;
illud ſecuss. 4) Hoc contingit vel
ſine onere, ſcilicet ſi ſint re tun-
tum coniuncti, vel cum onere
ſcilicet in reliquis; illud ſemper
ſere cum onere cit. l. vn. ſſ. i0.
C. 7) Hoc non obtinet, æiſi inter
eos, inter quos æoniunctio pro-
ia. eſt (zer definit);  illud, in
omnibus qui in iure hereditario
circa eandem hereditatem con-
currunt, per L c. Iam dari inter
heredes ius accreſcendi, volunta-
rium, ita probo: Si verum eſt,
eſſe inter heredes Ius accreſcendi,
quod ſola voluntatis teſtatoris pro-
babili interpretatione. introduci-
ur; ſi tale, ad quod ſubeundum
nemo inuitus compellitur; ſi tale,
quod teſtator prohibere poteſt; ſi
tale, quod nulla ex alia cauſſa
proficiſcitur, quam ex coniunctio-

De propria; claret, in heredibus
non exulare ius æccreſcendi vo-
luntarium. Licet forſan heredi
acqnirenti ſemper onera ſubeunũa
ſint, tamen inde iuri accreſcàndi

lE volun-
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 T J2V2rius nouit Themis noſtra. In heredibus vero vtrumque,
quod non ſempèr diſtinguunt Interpretes, vnde obſcuri-
tas f). Quid ſit deficere; adeo peruulgatum eſt, vt indi-
gna haec vox ſit repetito ſtudio.

voluntario dica ſeribenda noneſt,
quia in accretione voluntaria
inter legatarios interdum onera
ſuſtinenda. Nil inde probatur
magis, quam ius acereſcendi vo-
luntarium inter heredes, in reli-
quis plane ſimile ęl, ouo* inter
Legatarios eſt, vnico leni momen-
to ab illo diſidere. Iam infra
per ſingula- demonſtrabimus iſta
omnia, quae ius acereſcendi vo-
Iuitarium componunt, obuia eſſe
in hęredibus; ſides inde erit ei,
quod hie àn atrio quaſi tantum
praemonemui. Eſſe vero etiam
ins acereſcendi neceſſarium inter
heredes, hoc non egebit proba-
tione centies hoc ad faſti-
dium vsque inuenies ditum ab
omnibus, quamprimum juris ac-
creſcendi doctrinam attingunt,
leges in propatulo ſunt, a nobis
màximam partem iam excitatae.
Quin imo plurima pars hoc ſo-
Ilum agitut, voluntarium iſtud
quod diximus, alte ignorat,
negaret adeo, ludibrio habe-

E

B

5. V.

ret laelaeque Sacra? Themidos

renm ageret, ſi tibi forſan
elus mentio excideret. Sed non
deſunt quoque, qui eminus nos
e? deducunt, licet, forſan pro
inſtituti ratione in eo memorando
non adeo multi ſint; ſed oſten-
dũnt quaſi. aliis campum, ©n quo
decurrere poſſint. Vid.  ACHIVS
l.c. ſſi.53. Perill. uE IMBVEG l. c.

ſ. 92ſq. ovaRENVS I. c.
cap. 7. ſ5. Aut. ?A”ER Dec. 1
Err. 2. In heredibus fideicom-
miſſariis, (modo his ius acereſcen-
di eſſe, verum ſit, de quo in-
ſra) permiſſam aceretionem vo-
Iuntariam, nemo mirabitur, ſed
amplius dicimus, ab eadem nec
heredes directos eſſe deſtitutos,
ſcilicet teſtamentarios, nam in
reliqui cogitari nequit.

ſ) Nolo aliurnm cirea ius acereſ-
cendi definitiones cunulare,
Herm. vvtE1VS ad ſ. ſin tit.
Inſt. de Lonat. illul dehnit per
ius, quo pars vacans cedit occu-

patae.
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5. V.

GE NERALIA IVRIS ACCRESCENDI INTER COHEREDES

PRINCIPIA.

niſi
Ius accreſcendi inter coheredes locum habere nequit

I) In iis qui ad eandem hereditatem vocati ſunt g).
ID) Niſi vnus ex iis, quid ad eandem rem vocati ſunt,

deficiat, i. e. vt aut non poſſit aut nolit accipere ſuam par-
tem ex hereditate. Prius accidit v. g. ſi illi quid relictum
eſt, qui tempore conditi teſtamenti adhuc inter viuos nu-
merabatur, ſubito autem morbo correptus teſtatorem fa

2 Quidquid hie poſſet de caſu ſob-
ſtitutionis pupillaris adnotari, id
differimus, donec infra de ac-
eretione in ſubſtitutione pupillari
Plenius agetur.

B) Conſtat heredis inſtitutionem,
in qua heres deſiceret, olim,
nunc fuiſſe pro non ſcripta ha-
bitam, nunc adiniſſe caducam,
nunc quaſi caducam ſeu in cauſſa
caduci, nune ereptĩtiam, nunc va-
cantem. Eleganter haec omnia
perſequitur HEINECCIVS in
omment. ad leg. Iul. Pap.
Popp. pag. 399 ſoq. Pro non

to praeceſſit; vel ſi illi in vitima ſua voluntate aliquid deditH

teſtator, qui eo, cum illam ediceret, tempore, habilis
erat, ſed poſtea tabulis apertis inhabilis factus eſt, quod
euenit in capto ab hoſtibus, ſeu in eo ꝗui ſra ciuitatis
romanae amiſit. Sed quaeritur b), an is quoque deficere

dici
ſcriptis habita, in hereditate re-
manſiſſe, tam in legatis, quam in
hereditatibus, iuri acereſcendi ſub-
fuiſſe; docet qnidem 1vs TINI A-
NVS C. IL. un. C. de Cad, toll., eui
facile fidem haberemus, ſi IM E-

ERATOR tam fidi hiſtoriei, quam
benigi legislatoris, famam habe-
ret. Verum cum eius fides in
rebus hiſtoricis adumodum vacil-
let, dubii hacremus circa huius
rei veritatem, eo magis, quod
tam multi teſtes, plures fere
contra ipſum produci poſſint,
quam pro ipſo, de quo V. BA L-
DVINVS In lurisprud. Rom,

Attica
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Attica Tom. I. p. 55. Contra ip-
ſum eſt etiam vL rrANVS I. C. 34-

S. 9. de leg. I. nec tam expe-
dita eſt illa vi N NII coniectura
circa iſtum locum. Ceterum
cum hacc haeſitatio legata tan-
tum, non heredum inſtitutiones
concernat, de quibus agit I æ0.

ſ. a. Si viuus mortuusr ex
parte dimidia coniunctim heredes
inſtituti ſumt, ex altera alius,
aequas partes cos ſeil. hune alium

viuum priorem) habituros,
quia mortui pars pro non ſcripta

habetur  praeterea autem IVs-
TINIANVS ſoltim indubie ius
acereſcendi inuẽxerit? mittimus
hanc controuerſiam, quac nos

dici poſſit, in cuius perſona inſtiturio nunquam conſtitic?
quippe quam quaeſtionem in legatis ſaltim ex iure antiquo
moueri poſſe certum eſtt Nimirum ſi illi quid relictum,
qui eo tempore, cum vltima conderentur elogia, forte
ignorante hoc teſtatore, in rebus humanis amplius non
erat; aut illi quocum nulla teſtamenti erat factio, ſiue in-
capaci, vt deportato vel peregrino. IVSTINIANVS qui-
dem I. vn. ſ. 3. C. de Cad. toll. negat, etiam iure veteri par-
tem feciſle eum, qui teſtamenti tempore non exiſtitit, ſed
totum potius ad coniunctum pertinuiſſe fidem facit, tan-
quam qui pro non ſcripto habitus ſit; ex hoc autem recte
concludimus, quod Veteres illum eodem loco habucrint,
quo hodie habendus eſt quinis collegatarius deficiens, vt
ſcilicet ius accreſcendi efſeceritt. In pari quoque cauſſa eſt
is, quocum nulla plane teſtamenti eſt factioo. Si enim huic
coniunctim cum alio quid relictum eſt, coniuncto totum

B 2 cedit,
nimis abſtraheret conſ,. Eĩ@. BA L-
DVINI Comm. ad Inſt. ad cit.
ſ. 5. I. de Leg. Caduea
quaſi caduca initio aerario, ſub-
ſequente tempore fiſco cedebant,
non autem heredi coniuncto,
ereptitia tranſibant interium ad
c/Oheredem, interdum non, ſed
ad aẽrarium; ſicut vacantia
populo vindicabantur. Verum
IVS rINIANVS caduca quaſi
caduca expreſſe ſuſtulit, c. l un.
C. ereptitia retinuit, vacantia
ignorauit, quod probabile, ſub
caducis quaſi caducis compre-
hendit, vnde etiam in his ius ac-

creſcendi viget. HEINECCIVS
I c. pag. 422.
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cedit, quoniam pro non ſcripto habetur; I1 C. de hered.
inſtit. in qua IM P ER A T OR qi deportantur, inquit, ſi he
redes ſcribantur, tanquam peregrini capere nou poſſimt, ſed
hereditus in ea couſſa eſt, in qua eſſet, ſi ſtripti non fuiſſent.

Requiritur autem omnimoda incapacitas, vt tradit vIN-
NIVS ſ. 8. Inſtit. de legat; adeo vt eiusmodi incæpax,
reſpectu alterius ſimul ſcripti, plane pro non ſcripto haberi
debeat, vt igitur idem ſit, ſiue eius mentio facta ſit ſiue
non, alias enim ſi non plane eſt incapax, partem facit con-
iuncto, i. e. computatur eo effectu, vt alter dimidiam tan-
tum partem capiat; hoc ſibi velle credit vLPIaNVH,,
quando in l. 33 ſ9. ff. de leg. i. dicit: Si coniunctim res
legatur, conſtat partes ab initio fieri: nec ſolum hi partem

faciunt in quorum perſonu non conftitit legntum: vt puta
ſi Titio ſeruo proprio ſine libertate.

llI) Quoque hoc omni accretioni inter coheredes com-
mune eſt, quõd is qui fuem partem adeundo acquiſiuit,
partem alteram vacantem ipſo iure, etiam ignorans, nulla
intercedente noua adirione acquirat, ius ſuum ad ſuos
ipſius heredes transmittat. L 53. ſ. I. de Acquir. her. I. vn.

18. C. de Cad. ioll. I 26. 5. 1. de Cond- Dem. l. vn..
C. quamdo pet. puri. accreſc. uon pet. l. 2. ſ. 8. de bon. poſj
ſec. tubb.

1V) Ius accreſcendi non obtinet inter eos, qui e di-
uerſo iure concurrunt, ſed requiritur vt adſit idem ius he-
reditarium, idemque ex vtraque parte ſucceſſionis genus.
Plerumque id deducunt ex I 6. ff ae bon. poſſ., ſed quam
apte, viderint Doctores. Perorauit cauſſam Aut. FABER
Dec. 50. Err. 7. H. 5.6 Certe huius legis rationes pecu-
liares ſunt, quae alias in iure non obuiae. Cauſſa potius
ex ipſa accretionis indole petenda. Haec enim vel ideo ob-
tinet, quia non licet pro parte adire pro. parte repudiare,
vel, quia, ſi concurreret, qui nun deficit, non integra

fo-
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 ſ uæ æ I3foret ſuperſtiti iuris hereditarii, directa voluntate teſtatoris
ſibi adſignati, portioo. Nec prior nec poſterior ratio cadit
in eos, quorum ſucceſſio diuerſo ex fonte eſt. Non prior,
quia conſtat; Primo ex dimidia, Secundo Tertio ex al-
rera parte dimidia coheredibus, Tertio autem in caſum
deficientis Primi ſubſtituto, licere Tertio 'portionem ex in-
ſtitutiohe deſerere, eam, quam ex ſubſtitutione habet,
occupare; nec minus, Primo rogato, vt Tęrtio partem
ſuam fideicommiſſi nomine reſtituat, licere Tertio etiam
hoc fideicommiſſario lucro potiri, inſtitutioni nuncium
mittere: Sicut etiam vtrogue caſu Tertio licet ſubſtitutio-
nem aut fideicommiſſum derelinquere, ſuam tantum ex
inſtitutione partem ſibi haberee Porro licet ei, qui heres
inſtitutus, ſimulque praelegatum habet, hoc repudiare,
partem herediratis adipici; e conuerſo praclegatum vin-
dicare, heres eſſe nolle  7. 5. vk. I. 15 de leg- i. l. ai.
de adim. leg. l. 96. de leg. III. Non hic oritur pors teſtæ-
ta, pars inteſtata; nec eſt eadem hereditas, ſed duplex,
vhi heres inſtitutus duplicem perſonam ſuſtinet, quo in
caſu non eſt abſurdum partem ognoſcere partem reſpuere
I. un. ſ. 10. de Cad. toll. Hinc patet Primo, Secundo
Tertio datis indiuiſim coheredibus, in caſum deficientis
Primi ſubſtiruto Quarto; deficiente Primo Secundo,

tionem Primi quidem Quario  Sendi autem ſoli
porT edere Fideicommũariu|m gnoue nunquam ad-

ertio Cmittendum. iure accretionis ad portionem eius, qui fiduciario

hndatus deficit, ſed huius vacantem partem non ce-
CO Cròsdniſi fiduciario, excepto caſu, quo, cum id ageret, vt fidei-

crò.commiſſum intercideręt, ad adeundum compulſus eſt, tunc
nim poenaææ loco, non ipſi, ſed fideicommiſfario accreſcit I 43.

ad St Trebel. Ibi emm extraordinarium quid ſubeſſe, fa-
cile patet ex verbis: de illo plane ſolum quaerendum ait,
an ei opus ſit noun reſtitutione, noſtea quam portio ac-

B 3 creuit.
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creuit. Nam ſi in ſe competeret ius accreſcendi fideicom-
miſſario, quaeri non poſſer, an ei opus ſit noua reſtitu-
tione, quum accretio, quod ſupra diximus, ipſo iure fiat;
ſed quia proprie fideicommiſſario non accreſcit, hoc autem
ſpeciali caſu, lucrum ex accretione ortum ad illum deriuari
oportebat, inde iniecta quaeſtio: an noua opus ſit reſtitu-
tione? Denique proprie accreſcere fiduciario etiam claret
ex verbis; an ei opus ſit noua actione? quippe quae ſen-
ſum non habent, niſĩ cum CVvIACIO leges; noua aditione.
Hac antem vocis facta mutatione, apparet, negari, noua
opus eſſe fiduciario aditione, quippe cui ſufficiat aditio
partis ſuae, cum qua ipſo iure, vt fert accretionis naturã,
coniuncta acquiſitio partis alterius poſtea vacantis, In
partes diſcedunt hac in quaeſtione maxim? nominis Viri.
Pro nobis ſunt cviacivs L. n. Obſ. c. 2. HVBEER
in Prael. ad. Pand. Tit. de accr. vel omitt heredc Aduer-
ſantur ?APILLONIVS I c. p. 782. DVARENVS Ioc. C.
Lib. I. c. 6. vOETIVS Comm. ad ff. Tit. ad S5t. Treb.
ſ. 358. quem tamen miror I. c. Tit. de hered. vel. act vend.
s. 3. in contrariam ſententiam discedere, eamque quaſi
rationem adducere, cur in emtorem hereditatis ius accreſcen-
di tranſire nequeat, licet ad emtorem a fideicommiſſario
argumentari non liceat. Non audiendi hi omnes, quia
contra iuris accreſcendi naturam loquuntur, ex 43.
ſf. ad Sct. Treb. argumentum petunt, manifeſte infauſto
conatu. Eodem modo, ſcriptis Primo Secundo here-
dibus, Primo in re certa, Secundo ſimpliciter, Secundo
non accreſcit portio primi, quia Secundo oppoſitus, pro
legatario eſtt. LEYSERI Meditat. ad Pandect. Spec. 361.
per tot. Haec regula eſt ſine exceptione. Ea exceptio
quam adfert nt. PABER Dec. 50. Err. 7. iuri hodierno
non conuenit. Ponit enim teſtàmentum inofficioſum pro
parte reſcindi, quod hodie vix contingere poteſt. Sed ſi

fingas,
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fingas, militari teſtamento dimidiae partis bonorum here-
dem nuncupari, relicta penes heredes ab inteſtato altera
parte dimidia deficiente herede ſcripto, cui cedet portio
vacans Heredibus ab inteſtato, inquamm Sed an Vi iu-
ris accreſcendi Nunquam, ſed quia teſtamento deſtituto,
tota res reducitur ad cauſſam inteſtatt Nec poſterior quo-
que ratio applicari poteſt diuerſo iure ad hereditatem ad-
ſpirantibus. Subſtitutus ſub initium plane heres non fuit,
quippe deficienti poſtea demum alteri ſurrogatus, vnde
ſolidum ab initio habuiſſe dici nequit, concurſu diminu-
tum, de fideicommiſſario idem ſit iudicium. Legatarii non
diminuunt ius herediss Nulla enim particula iurium he-
reditariorum tranſit in legatarium quippe diuerſiſſima eſt
legatarii heredis cauſſa, licet bonorum hereditariorum
qualiscunque contingat imminutio, vt quodam loco lau-
datum FABRVM ratiocinari memini.

V) Accreſcit perſonae heredis, non hereditat. Hu-
ius quidem. dicti veritas ex iis, quac deduximus in prom-

tu eſt. Nonne enim ſubſtitutus habet portionem here-
ditatis? Nonne fideicommiſſarius? Nonne legatarius here-
ditatem delibat? Cur vero his non accreſcit pars aliqua he-
redis directo a teſtatore inſtituti, ſed lubenter illubenterue
ſubducti? Scilicet non ſpectatur in eo, qui iuri accreſcen-
di inhiat, an partem hereditatis poſſideat, ſed an eius ge-
neris heres ſit, cuius erat is lateri adpoſitus heres, ſucceſ-
ſionis aut impotens àut contemtor. In aprico inde eſt,
quem in ſenſum accipienda ſit IL 33.5. I. f de Vſufr. vbi
portio vacans accreſtere, dicitur, portioni reſiduae velut
alluuio. Scilicet mens APINIA NI non alia ibi eſt, quam,
eum, qui plane coheres aut collegatarius non eſt, ex
iure accreſcendi non poſſe proficere: Id enim fert facti
ſpecies. Pracceſſit zes iudicata, qua petenti ius legarii

non
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non eſſe, declaratum eſt. At quis neſcit, rem iudica-
tam pro veritate eſſę? I. 207. de R I. l.as. de ſtut. Hom. l,
pen. de Effect. Sent. Ergo is qui hic accretionem cupe-
ret, vere heres aut legararius non eſſet. Hoc ita PAPI-
NINNVS: portio vacans inſtar alluuionis eſt. Inſtar al-
luuionis ſſe, hinc aliud nihil, niſi ab èo alienum eſſe,
qui perſon.iIn heredis aut legatarii non ſuſtinet. Locus

ſ amicilſime noſtris doctrinis concorss Nec diſſidet vL?eI-
ANVS, uod vulgo credunt, I. 83. f- de Acq. hered.
Si totum aut purtem, ex qua quis heres inſtitutus ſt, ta-

l cite rogatus ſit veſtituere; apparet, nihil ei debere accre-
lbjlG sſcere; VIA REM NON VIDETVR HABERE. Torquet
l à

hic locus interpretes Quare? lIs qui clanculum de reſti-
ll

tuenda contra leges hereditate fidem commodauit, heres

I

adhuc eſt. Qui ſic? Adhuc ex pupillari ſubſtitutione co-
i]

i Ii? Maxime; omnis Philoſophia noſtra euerſaa Non ha-
pit I 43. sg3. f. ã- Vilg. pupill. Subſt. Inde quid ma-

bet accrẽtionem. Ratio ſola quia non habet hereditatem.
Naeniae. Non eſt heres, ſed praedo. I. 46. f. de her petit-

iæ Quod ad ſubſtitutionem pupillarem admittatur, non pro-
bat, eum eſſe heredem patris, nam multis modis, is
qui omnis ſucceſſionis paternae expers, ad tabulas pupil-
lares adſpirat,  3. L. 8. 5. vlt l. 31 l. 4. 5. 3. in f. ae
Vulg pup. Subſt Miror haec adeo torſiſſe cvia-
civM L. n. Obſ c. 3. nt. PABRVM Dec. 50. Err. 5.

4 qui re nobiscum ſentiunt. Colliduntur hoc loco admo-
dum ingenia, vbi in quaeſtionem illam incidunt, an ius
n accreſcendi in emtorem hereditatis, aliumue, ab herede

Ililæ cauſſam ex contractu pactoue habentem, transeat. In tresll

alit venditori patrocinantur, alii iudicia diuidunt, me-
l claſſes ſcinditur factioo. Alii litem dant ſecundum emtorem,

dia quadam via incedunt. Ad priores referendus dva-
RENVS I c. L. i. tap. 7. PAPILLONIVS I 0. ꝓ. 782. ad

ſecun-
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 ora ſS 17fecundam familiam Perilluſtr. HEIMBVRG loc. cit. ſ. 4. 4-
Henr. RANZKIVS Comment. ad Dig. Tit. de Legat. num 59.
ſqd. viNNvs Sel. Quueſt. L. L c. 55. cviacivs, Ant. Fa-
BFR I. I. c. c. ercilcundi denique ſunt vor TIVS I. C. Tit. l

de Her. vel oct. vend. ſ. 3. Ger. NooT Comment. ad
Pand. eod. Tit. in Oper. p. 33 Nil iam moror argumen-
torum farragines, quibus quaeque pars ſententiam ſuam
circumuallat. In lumine videtur iam eſſe, ex iis, quae
prardiximus, melior inter reliquas ſententia. Non accreſcit
emtori, quia non fit heres, quod decantatum eſt, licet he-
reditatem nanciſcatur. Non autem accreſcit hereditati,
ſed perſonae heredis. Iniquum tamen eſt, venditorem ad
transferendum lucrum, quod facta venditione ipſi accreuit,
”on compelleree Emtor emendo eò euectus, vt heredis
Ioco ſit, omne ad eum pertineat iũris hereditarii dam- V

num lucrumque, ipſe nec amplius nec minus iuris ha-beot, quam penes heredem foret. L. 2. 5. 9. i8. de He- Hlll

I

cm, luris Oraculum, illiberalius hahet, quaſt eum, lllred. vel oct. vend. Solum noto FABRVM, qui hic CVIA- lll
qui vltrà primas litteras progreſſus non ſit. Sed quale ipſe
opprobrium meruerit, videatt, Certe magno conatu pa- llrum adfert. Cur immemor fuit vnici argumenti: Non
hereditati ſed heredi uccreſcit? Alio loco IDEM hac vſusformula Dec. æ. Err. diſputat: An filiae renuncięntis N
circa legitimam portio hered itati, an: heredibus in teſta. 1
mento icriptis, accreſcat. Pone: PABRVM, condito teſta-
mento, vnum pluresue heredes extraneos ſcripſiſſe, filiis
in legirima breui oratione inſtitutis. Filiam huius partem
non ferre, quippe quae viuo teſtatore renunciauerit.
Eam fratribus partem facere, infra docebimus. Ergo pars
eius accreſcit heredibus extraneis. Pone, hos fideicom-
miſſo vniuerſali grauatos; an etiam filiae partem, quae ac-
creuit, reſtituent? Putat PABERR Sed quo argumen-

C to?



/1

18 ur Xſb--n.to? Ipſe nouerit, mihi. non conſtat Non vrget ratio
a regula ſecedendi. Sed num forſan ita diſtingui poſſet:
aut ſilia ante teſtamentum conditum renunciauit, aut po-
ſtea demum? Poſteriori caſu deficientium in numero eſt,

ad horum cynoſuram reducenda., Priori autem, te-
ſtator ſideicommiſſum iubens vniuerſale, ſciensque filiae
iam ſeiunctae partem non ad alios, quam heredes extra-
neos ſpectare, tacite quoque eosdem rogaſſe, vt etiam
hanc fideicommiſſariis reſtituant. Conſulant in me-
dium alii.

VI) Accreſcit coheredibus cum onere, fiue con-
iunctio propria intercedat ſiue ſecus. l. vn. 10. C. de
Cod. toll. Mireris hic adeo 1VsTINIANVM a ſe ipſo receſ-
ſiſſe, qui in legatis diſtinguit inter re tantum verbſs
coniunctos, a qua diſtinctiong hic ſine ſolida rãtione diuor-
tium fecitt. Olim ea de re inter ICtos non conueniſſe, con-
itat ex l. 6u. ff. de leg. II. donec argumentio reſcripti D. Seue-
ri, pro onere ſubeundo pronunciaretur. GRAVINA ũe
Orig. Iur. L. 3. 5. ci. conſ. I. i6. ſ. I ff. de leg. I. I. 76. 7
ff. de leg. I. Sed nullaene a regula exceptiones? Diũi-
dent Interpretes. DVARENVS  c. L. I. c. 2. nullas admit-
tit, nec curat, an ab initio inanis fuerit alicuius coheredis
inſtitutio, an poſtea demum euacuata, quia non liceat
hic a legatariis ad heredes argumentum traducere. In.
contrariam ſententiam abit BALDVINVS, Iurispr. Rom.
Att. Tom. I. p. 197 Leges non adeo procliuess Obſtat
l. u2. 5. 1. de leg. I. vbi legatum debetur, a coherede
relictum, qui pro non ſcripto habetur. Verum bene mo-
net PAPILLONIVS I. C. P. 785. hic loci pro non ſtripto eſſi,
improprie dici, cum ex ipſis legis contentis ni? minus pæ-
teat, uuam ibi de eo, qui inutiliter fcriptus eſt, verba
fieri. Pro non ſcripto eſſe, ergo ibi nil, niſi deficeree Nec

obſtant



enim Pauliana ſi debitor lucrum, at u,
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 r i2obſtant L 1. 5. 9. 10. ãe leg. III. I. u. 12. 13. de Iure Codi-
cill. quia de alio plane caſu loquuntur. Nec obeſt 29.
ſ. vit. de leg. II. condita quippe ante conſtitutionem
D SEVERI de qua l. 47. de les.. Quid diſtent hic

ilNl ſt tutiones non video. Inde ab exordio iam
egatis minualide adpoſitum coheredem, ſine, onere accreſcere,

haud absque ratione ſtatuimus. Sed an etiam id, quod
de onere perſonali edicit ſIMPERATOR c. L. vu. C. in le-
gatis, ad inſtitutiones transferri poterit? Sic placett Ait
IMPERATOR, perraro etiam in iis, quae pro non ſcri-
ptis ſunt, onus non dehiſcere Ad duos nempe caſus,
ab Ipſo ſpeciatim probatos, digitum refert. Alter proſtat
l 26  6 f de Fideicommiſſ., vbi fauor libertatis. Aliter
latet. L. vlt. ff. de his quae pro non ſcript., vbi tamen non
æ corecit legatum, quam in hereditate ſubſidet, onere

am aintegro. Iam adſcribe te ipſe coheredem, aut alio mo-
do inutiliter adiecta libertatis tribuendae cęnditione
coheres ſcriptus eſto; te licet ſubducto, onus adiectum

faluabitur.

NVDI Accreſcit cuiuis coheredum pro ea parte, qua
eſt inſtitutus. L 59. 5. 3.æ de hered. Inſt. 1766. eod. I. 78.

5. 4. ad IL.8 5.4. aid 5&t. Treb. I. n. ſ. io. C. qe Cad.
toll. verb.: pro hereditaria parie. Non obſtat ſ. 8. ã. l.

vn. C. verb:: pro virili omnimoda portione. Mittimus,
quae de parte grauata accreſcente non grauatae, non
grauata accreſcente grauatae in ſcholis perſonant, haec

enim ad tirones.

VIlI) Accreſcit inuitis etiam creditoribus, debitoris,
vltra vires bonorum aere alieno obruti, portio. Ceſſat

erius ca ſ=a omi-
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ſit. I 6. pr. f. quae in fraud. cred. I. 1. 8. 6. ſi quid in
fraud. patron. l. ”34. de RI.

IX) Non accreſcit iis, quorum ius hereditarium cer-
tis limitibus ab ipſis legibus eſt circumſcriptum, vbi non
plus vltera Huc pertinet I. 6. ff. de B. P. quam egregie
pro more ſuo explicat Anton. FABER Dec. 0. Erv. 7,
nobisque praecepto ſtudio otium facit. Commodis noſtris
inſra inſeruiet iſtud dictum.

C A P VT II
DE

IVRE ACCRESCENDI AB INTESTATO.

S. VIORIGO IVRIS ACCRESCENDI AB INTESTATO..
Si originem atque fata iuris accreſcendi ſpectes, illuda

cum libertate romana natum, cumque hac fere  ſF-
Iro Cri-ptum eſſe, recte dices; vsque dum a luſtiniano iteru b
m àaexſilio reuocatum, illo mediante pleniſſimum ſuum Vigo-

rem priſtinasque vires recepitt. lam de iis, quae quaſi per
compendium diximus, prolixius diſſerendi animus ęſt. Om-
nis apud Romanos ſucceſſio eſt duplex, vel legiiima, vel
reſtamentaria, prout ſanguinis coniunctio, vel ſuprema
teſtatoris lex aliquem ad Iuccedendum vocat; in Vitimò
caſu aliquis vel ad lucrum ſingulare, vel ad vniuerſale voca-
tur. Iam hac ſubdiuiſione adhibita, triplex naſcitur ſuc-
ceſſio, hinc triplex quoque ius accreſcendi indeoriri de
bet, ſimulque triplex diſtingui poteſt ĩuris ficereſcendi
hintoria. Sed nos hiſtoriam accretionis heredum tantum
pertcexere iuuabit, ꝑrimo quidem eius, æaæ ab inte-

ſtato
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 ã 42 21ſtato locum habet. Sanxerat autem lex XII. Tabularum
s INTESTATO. MORITVR. CVI. 3V5. HERES. NEC.
ESCIT. AGNATVS. PROXIMVS. FAMILIAM. HABETO.
SI. AGNATVS. NEC. ERCIT. GENTILIS. FAMILIAM.
HERES. NASCITOR. PAVLVS I. 9. ff. de lib. poſth.
vLPIANVS Fragm. XXVI. 1. Iac. GOTHOFREDVS
Leg. XII. Tabb. Tab. V. 2. V. BYNCKERSHOECK. OV/.
L. II.. HEINECCIVS. ad Leg. Iul. Pap. Popp-
Cap. IX. Apparet ex his legum Decemuiralium
verbis, heredes ſuos proprie ex legum conſtitutione ad
ſucceſſionem non vocari, ſed illos ſuo ouaſi iure, non le-
gum auctoritate ſubnixos, ſuccedere Hinc PAVLVS I. u.
ſt. de lib. poſth. hered inſtit. eleganter, in ſuis, inquit,
beredibus euidentius apparet, continuationem dominii eę
rem perducere, vt nullu vitent hereditas ſuiſſe: quaſi
olim hi domini eſſent, qui etiam viuo putre, quodammodo
domini exiſtimantur; vnde etiam filiusfumilius appella-
tur, ſicut paterfumilias: ſola nota hae adiecta, per quam
diſtinguitur genitor ab eo, qui genitus ſit: ituque poſt mor-
tem patris non hereditatem percipert videntur, ſed magis
liberam bonorum adminiſirationim conſequuntur: hac ex
cauſſa licet non ſiut heredes infſtituti, domini ſunt, Hinc
viterius adhuc idem. avEVs ait à 7. f. de bon. daimnat.
quod ratio nãturalis, quatr lex ouadam tacita, liberis na-
rentum hereditutem aææ belut ut aei?æ?nſubceſſo-
nem eos votando, propter ſuod& ſn Vare tſuili ſuorum te
redum nomen eis inductum eſt: quia vatrem repracſentands,
quaſi ſui ipſius ipſi heredes Tunt: Hinc apud PLAVV
Trium. II. 2. Lyſiteles, patri interroganti, num de ſuo
amico ſubuenire vellet, reſponũit:

--42 De meo.Nom quod tuum eſt, meum eſt: omme meum eſt

qautem tuum.

C3 Cum
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n 2 Xẽſ;òbæ 2Cum igitur, vti iam oſtendimus, non ex legum ſuccede-
bant auctoritate heredes ſui, hinc etiam ius accreſcendi in-
ter illos, nulla lege interueniente, portione vacante quaſi
in priſtino remanente domino, ipſo iure obtinebatt. Reli-
quorum autem, qui ab inteſtato ſuccedunt, ius accreſcen-
di, vti ipſa eorum ſucceſſio, legibus ſuffultum ſit neceſſe
eſt, ſtatuerant igitur Decemuiri: S INTESTATO. MORI-
TVR. CVI. SVS. HERES. NEC. ESCIT. AGNATVS. PRO-
xXIMVS. PAMILIAM. HABETO. Familia autem conſiſtit
in complexu omnium rerum quas defunctus reliquit. Si
haec in hoc complexu conſiſtat, neceſſe eſt, vt inter
agnatos ius accreſcendi Iocum habere debeat, quia alias
tota non abſorberetur familia. Gaudent igitur hoc iure
agnati ex ipſa legis diſpoſitione, totam illis familiam adiu-
dicantis, pergit haec lex: SI. AGNATVS. NEC. ESCIT.
GENTILIS. FAMILIAM. HERES. NASCITOR. Eadem
ſcilicet eſt ſuccedendi ratio, idemque fundamentum iuris
accreſcendi in gentilibus, ꝗuod in agnatis fuiſſe animaduer-
timus.

5. VII.
CrsA IVRIS ACCRESCENDIIN S VCCESSIONZ A

INTESTATO CIVILI PRINCIPIA.
Non opus hic eſt ambagibus. Vna tenenda eaque

ſimplex regula: Ius accreſcendi ita ab inteſtato exercetur,
vt res eo loco ſit, quo fuiliet, ſi heres deficiens plane non
exſtitiſſet. Etenim non eſſe, effectu non eſſe, idem eſt
ICtis ordinario, auam quidem iuris regulam, aac in
tauſſa mutatam eſſe, non conſtat. Inde iam 4acilis ca-
ſuum quorumuis explicatio- Deficiente quoda ex. filiis,
acereſcit reliquis filiis in capita, nepotibus ex iure reprae-
ſentationis in ſtirpes., Deficiente quodam ex nepotibus,

accre-



accreſcit reliquis ex eodem filio nepotibus tantum, aut,
ſi hi deſint, auunculis in capita, auunculorum filiis ex

ſ ntationis in ſtirpes. Relictis àb inteſtato ſo-
iure repracedr d tbus deficiente matre, accreſcit patri. Re-
lis a cen ent,
Iet

o auiaque paternis, ſimulque auia materna, de-
11s, auficiente auo paterni generis, ſoli accreſcit auiae paternae.

Deficiente quoque auia materna, accreſcit duobus priori-
bus ex aequa parte. Si germani germanacue adſint,

eorum earumue liberi, deficiente ex adſcendentibus
quopiam, adereſcit reliquis adſcendentibus, germanisque
in copita, germanorum autem liberis in ſtirpes. Si fratres
ſororesue ſoli ſolaeue, vna cum aliorum aliarumue liberis

d i- t ex prioris generis collateralibus quo-
adſint, è cien equam, accreſcit reliquis in capita, poſterioris generis col-

lib utem in ſtirpes. Ev deſficiente ex horum ge-
latera us anere aliquo, ſolis accreſcit ex eodem fratre liberis reliquis,

a
nculis in capita

lioquin auu HSi ſoli ad fratrum ſororumque liberi, vno ex ns de-
mtgis accreſcit in capita, Pertinent hue

ficiente,  quis. 4.I. àe Stto. Orphician. l.9. ff- de ſuis legit hered.
 locus ex Iul. PAVLLI. SENT: REC. L. 4. T. 8. ſ. 26.
apud SCHVL TINGIVM in Iurisprud. Auteiuſt. p. 413, vbi.
itat Ex pluribus heredibus iisdemque legitimis, ſi qui
omiſerint hereditatem, vel. in adeundo aliqua vatione fue-
riut impediti, his, qui adierunt, vel eòrum heredibus omit-

tentium portiones accreſeunt. Quo in herede inſtituto, eum,
qui acteperat ſubſtitutum (ſeu, vt cVIACIVS IANVS a

dant eoque coheredi ſubſtituto) euenire non po-
CcoSTA emenaprſo enim eſt couſſa ſcripti legitimi. Qua in
terit; uebſ ruo mihi non placere notatam cviacn Ia-
lege oa cosTa emendationem. Effuſior enim eſt teme-

M uminc eo habehis ſanum ſenſum.
raria nimis. uta: eCaſus eſt: Primus Secundus ſum Tertii fratres here-

des

eorumque liberis in ſtirpes. æ



24  22l des legitimi. Nullum conditum eſt teſtamentum: De-
l ficit Primus; hinc accreſcit Secundo. Hic eſt prior ca-
l ſus. Sequitur poſterior. Tertius ſcripſit teſtamentum,
r

primum heredem inſtituit, eique in caſum, quo deficeret,
ſubſtituit Extraneum. Deficit Primus. Hic plane euenire

l

non poterit accretio; diuerſu enim eſt cauſſa ſcripti; id
l eſt, ſi Primus, vt heres ſcriptus, adiecto ſubſtituto, de-
lt ficit, legitimi, i. e. ſi Idem vt heres ab inteſtato defi-

citt. Agunt de accretione ab inteſtato ScHANZ. I. cit.
ſ.90 96. HVBER ad Inſtit p. 242. DVARENVS I. cit. Cap. 1o.

I

i Accreſcit hic quoque ignoranti, ſed qui ſuam partem
adiit, per I I. c. Hinc pone, Titium diem obire. Re-
Iictos duos fratres heredes legitimos; alter fratrum adit
hereditatem, alter autem remotius abeſt, antequam de
morte Titii cognouerit, animam agit, Relinquit ex ſe
filium Hic ad hereditatem Titii in partem ntutiquam ve-

3ll
 nic, quia pater non adiitt Ergo accreſcit i). Sed cui-

nam? Pone alterum fratrem, qui adiit, prius, quam ad
eum de morte fratris ſui ahſentis fama peruaderet, fato
functum Nil ad rem. Accreſcit filio eius, portio, qua

li exutus eſt auunculus abſens per fatorum praecocitatem.
Sed ſingularis adhuc excutienda quaeſtio, ſcilicet an con-
iux inops, ſuperſtes ei, cui lautiores fuere opes, iure ac-
creſcendi vtatur? Notum eſt ſucceſſionem his conditioni-
bus tributam eſſe coniugibus. Nov. 33 c. 6. Nw. m;. C. 3-
Auth. Praeterea C. vnde Vir Væ. Miror hanc diſpu-
tationem plane ſubterfugiſſe diligentiam Conr RITTERS

hoc Ioco ſibi fingunt S TR YE de transtuliſ'e 1VæT I N u
Sueceſſ. ab Inteſt. Diſſ. 3. Cap. ſ. 5. dle logit. agnat. ſucceſſ, ve.
ſ. II. æ æ: en Olſ. adũnſi. rtum koc noſtro in caſu perperam
in Ei. Oper. p. ii5. obſ. 15. Seico adplicatur.

Hv-
i) Non enim mihi ad palatum eſt id a ſuceeſſione praetoria aã ciui-

ſueceſſorium illud edictum, quodclem, in qua olim ignotum ſuerat,
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uvst in Comment. :3d Nov., Matrhiae STEPHANI in
Commentar. ad ensdem, sONNEMANNI denique in Vſu
Moderno Nouellarum. Ample eam tractat STRY æ in Tr,
de Succeſſ. ub. Inteſt. Diſſ 4. 28. negatque coniugi ac-
cretionem, quod idem a DVARENO fieri I. c. cap. 18 in fin.
deprehendes. Ratio autem, cur coniugi tribuendum ius
accreſcendi, haec et, quod ipſi in legibus ſucceſſio diſerte
tribuitur, ceu etiam heres expreſſiſſime dicitur. Cum
igitur heredibus accretionem iura tribuerint, quid impe-
diret, quominus idem iuris conſugi quoque conceſſum ſit.
Sed parum haec mouent s TRYKIVM aliosque. Omni ac
cretione nihilominus rigide interdicunt. Vnde tanta bilis
interpretibus? Scilicer hi ita: Pone, inquiunt, eſſe patri
vnicum filium ſimulque. vxorem indigam. Huic quarta
pars hereditatis addicenda, reliquum ſilic. Sed filius pa-

rris fata anteuertitt. Quid agendum?: An vxori tota here-
ditas meriti tradenda? Caue dixeris. Ergo vxori nunquam
plane accreſci. Bona verba, o meil qũam praecipitatis
argumental In hoc vnico, quèm obuertitis cali, ad regu-
Jam vniuerſalem nihil rmomenti eſt. Aliter incedendum.
Leges ipſae coniugi egeno hos poſuere terminòs, vt vl-
tra quartam partem non caperet. Hinc vere dicitur, vxor,
quae quartam habet, a iure accreſcendi omnino arceri.

inde non ſequitur, quod ipſi nunquam accreſcat Pone
enim, marito praemortuo, ſex eius fratres, vxoremque
ſuperſtitem familiam herciſcere debere. Vnum ex fratri-
bus ante, quam adire poſſit, morte abripi Num ad.
huc, legibus inuitis, accreſcendi ius in ſe transferet vxor,
ſimul cum fratribus qui ſuperſunt? Non cenſec. Heres
eſt, ſucceſſionem habet, non reprimunt leges, niſi ad
quartam, a qua autem longe adhuc abeſtt Sed nec heres

D eſt,

Memento eorum, quae 5. 5. num. 9. notaimus. Sed 4



eſt, dicunt pragmatici.- Cur? legatis nequit. Appage
ineptias. Sic, cui legitima relinquitur, heres non eſt.

5. VIII.
IV8S ACCRESCENDIL IN SVCCESSIONE AB

INTESTATO FEVDALI.
An ius accreſcendi in feudis obtineat, ſolent plerum-

que iuris feudalis Interpretes ad II. Feud. 12. negare,
quam tamen legem ſi inſpexeris, patet, 'aut Interpreti-

E

i bus alio plane ſenſu hic accipi ius accreſcendi, aut in ci-
æ tata lege nihil eſſe praeſidi. v. B1Ts cHII Comment. ad

Ius Feud. Long. LY NEERI Concord. Iur. Feud. adiect.
LVNIGII Corp. Iuris Feud. voc. Accreſcendi ius. Res
mihi ita ſe habere videtur. Solet diſtingui a Commenta-
toribus, inter ſucceſſionem in feudum vacans in caſua mor-
tis aut refutatioms Vaſalli, eam, vbi ob feloniam,
alienationem a Domino adprobatam, praeſcriptionemue
feudum vacauerit. Ihi ſtatim tribuunt ſucceſſoribus feu-
dalibus praeſens feudi occupandi ius, hic vero, ex-
tincto demum vaſallo eiusque liberis. coccr 11 Hypomu.

u Iur. Feud. Tit. 10. ſ. 7. SCHRADER ꝓ. 7. n. 27-VLTEIVS  C. c. nl. n. 9&. Non iam rigoroſe haec ſpe-
cto, alias enim iure feudali Longobardico quidem, non

2 vero Germanico, feloniam patris obeſſe, dicerem-v. Ius

I

feudale STRVVIO-HELLEFELDIANVM 431. quod et-
iam de praeſeriptione tenendumm Suſficit, viuo ſaltim væ-
ſallo, feudi iacturam merito, illud ad ſucceſlores non
transmitti. Videbitur forſan eadem diſtinctio ſucceſſori-
ribus feudi non nepte poſſe accommodari. Etiam hi
aut morte aut renunciando, aut dominum effendendo,
aut jura ſua negligendo, poſſunt ſucceſſionis ſieri ęxper-

tes.
ES



tess Quod de offenſione dixi, de eo vide ſpeciatim ve-
terem INTE RPRETEM apud LũUNIG Corp. Iur. Feud.
Germ. Tom. I. p. 248. verb. Bey mir iſt gefragt wor-
den. MYLIVS de Felonia ante prueſtitum fidelit. iura-
ment. commiſſu. Vnde argumentari liceret, eſſe omnino
ius accreſcendi in feudo antiquo, ſi quis eiusdem gradus
ſucceſſoram aut repudiet ſucceſſionem, aut ante vaſallum
decedat, ſecus autem, ſi aut violauerit, aut per praeſcri- 4

ptionem negligentiae poenam tulerit. Verum non prodeſt
hoc loco iſta diſtinctioo Non valet a Vaſallo poſſeſſore

vitur. ROSENT HAL de Feudis P. 6. Concl. 73.. In hoc

ad ſucceſſorem argumentum ſed huius deficientis quocun-
que modo portio, ad reliquos ſucceſſores continuo deuol- l

id dicendum, quod ſupra diximus, non eſſe, effectu 4
non eſſe, pari paſſfu ambulare 'l

l

s. IX.
DE IVRE ACCRESCENDI IN SVCCESSIONE AB IN-

TESTATO GERMANICA.

aræb-

Liceat hic etiam nonnullas e Succeſſone Germano-
rum quaeſtiones interſerere, quibus ad argumentum no-

1ſtrum aegre caremus. Noratu praecipue digna ſunt  z
portio, que dicitur, ſtatutaria, ſucceſſo vtenſilium, der EilbGerade pariter ac apparotus virilis; des Herrgemettes. E

à

e

Id enim vix eget męmoratione, quod, ſi paſſim in Ger-
mania alius ſucceſſionis communis ordo ſtabilitus ſit, alia
quoque iuris accreſcendi ab inteſtato principia inde pro-
deant, Sic ſi fratres ſororesque ſemper ab adſcendentibus
excludantur, vt hic in Ducatu Magdeburgico P. O. Cap 44-
s al. in Saxonia STRYE. de Succeſl: ab Inteſt Diſſ
a Cap. 3. 5. 3. non autem in Marchia Brandenburg Conſt.
March. von Erbfaellem Rubr. von der vuyſteigenden Li-

D 2 nie;



25 &4æ]nie; tunc nec accreſcere quoque poſſe collateralibus por-
tionem deficientis vnius ex adſcendentibus, per ſe pater.
In terris Saxonicis ceſſat quoque ius repraeſentationis in
fratrum liberis, ob regulam des Lonarechts Lib. I. c. I7-
ITe noeher dem Sip, ie naeher dem Evbe. Fratrum tamen
germanorum liberi in capita concurrunt cum conſanguineis
aut vterinis ob paroemiam: Die halbe Geburt tritt einen
Grad meiter. Iure Lubecenſi diſtinguitur inter liberos ſe-
paratos non ſeparatos.

F) Dupſex Germaniĩs celebratur ſe-
paratio. Altera dicitur Separatio
occonomiae, quae fit, yuando li-
beri ſibi ipſi de victu cultu pro-
uiĩdere incipiunt, altera Separatio
plena, qua? aceidit, quum prae-
ſente liberalitate praecepta quaſi
hereditate, Ioco futurae ſueceſſio-
nis, liberis aliquid addicunt pa-
rentes Haec dinidi poterit in
Separationem iuris communis
iuris Lubecenſis. Poſterior eſt lo-
co ſucceſſonis, ob communĩonem
quae inter liberos parentes, de-
bitae, prſor Ioco ſucceſſionis, ex
Iegibus immediate proſectae. De
ſeparatiune ueconomica praeclare
ſcripſere 7. H. B OE BMER Diſ-
ſert. de stat. Liber. ſui iur. in fant.
per ſepar. nupt. T H OM a-
s 1vs Diſſ. de Quaſi. Emantip.
Io. Vir. Chph. TRESE NREV-
æ2u Diſſert. de maucip. minus
plenæ, Georg. Frid. XRAVSE
in Diſfert. Difſ&eut. Emancip
tacitae Rom. German.

Hi, ſuperſtitibus illis, ex-
ſortes

ſeparatione plena optima omnino

eſt laudata, Herm. Ge. BV N-
Cx AV Diſſert. conf. quoque EN-
GELERE CHT Diſſert. de Leviti-
ma per quam ſoparantur. liberi:
De huius generis ſeparatis ſermo
eſt in textu, non de prſoribus.
Haec ſeparatio adimĩt liberis ius
ab inteſtato ſuccedendi parentibus,
donec ali liberi haud ſeparati ſu-
perfuerint. Lubeccaæ tollit quo-
que ſucceſſionem, parentibus alias
tributam, donec exſtant fraætre
ſororesque, aut aſcendentes remo-
tiores, cum quibus nulla interceſſit
ſeparatio; aliis tamen in Iocis tam:
inique in parentes ſtatuendum non
eſt. Auſert denique ſeparatis ius
ſuccedendi in fratrum, non ſepa-
ratorum hereditatemm, donec ſup-
petant alit nondum fſegavati,
non ſeparatos exuit ſure ſucce-
dendũ in bonæ ſeparãtorum, donec
adſint ali? ſeparatnh. Ex his de
iis, quas: in texiudicia ſunt, iu-

d™icium eſto-



nt õſſu fitugæ1u 29
ſortes ſunt iuris ſuccedendi in bona parentumm Herm. Ge.
BVNEKAV Diſſ. de Separat. Liber. ex iure Germ., cumpri-
mis Lubec. Sic quoque, ſi quis ex liberis decedat pa-
rentes adſint, ſeparatis primo ſuccedunt fratres ſororesque
pariter ſeparati, deinde non ſeparati, denique parentes,
non ſeparatis autem liberis ſoli parentes, non deſuncto-
rum fratres ſororesque ſeparati s TRYEI. cit. Diſſ: 24
Cap. 3 5.7. 8. Denique, ſi parentes orbi decedant non
ſeparati, his primo conſortes, denique diſſortes fratres;
ũ ſeparati vita fungentur, primo fratres, cum quibus
erctum ſcitum nondum eſt, deinde ſeparati omnimodo,
denique nunquam a parentibus ſeparati, a quibus ſuas ta-
men rationes ſeiunxerat defunctus, heredes ſunt. I. c. Diſ
3 Cc. 3.5. 7 Inde ad eundem moduym aeſtimanda accre-
tio. Portionem autem ſtatutariam quòd attiner, de qua
egregia exſtat Perillu*tr. Som Frid. noEHMERI Diſs. de
Ratione decid. controu. cireæ port ſtatut. coniug. ea qui.
dem duplex eſt. Altera, vbi ſucceſſurus coniux ſua con-
ferre non tenetur, altera, vbi collatu opus eſt. Ibi ve
ram ſucceſſionem ſubeſſe,, hic communionis potius cuius-
dam oxĩuæ, in Diſſ cit. ſolidiſime euictum eſt. Vnde
argumentum: Ihi ꝗditione coniugis ſuperſtitis opus erit,
nec is, ignarus mortis alterius, lucrum, cui imminebat,
ad heredes transmittere poterit, hic ipſo iure transmittet;
jus quippe, iam viuo valenie altero coniugę, ſuper-
ſtiti quaeſitum, nullaque fortunae temeritate intercipien-
dum. Priori icaque caſ;, vxoris, mortis mariti neſciae,
ſtatimque poſt hunc ad eosdem viuendi terminos progreſ-
ſae, portio heredibus mariti accreſcet. Poſteriori ſecus.
Ipſa autem, num ad partes heredom mariti qui defecerint,
retro accedet? Nullus dubito. Priori caſu heres eſt. Ni-
ſi certis per leges circumſcrſpta ſit finibus, ad quantascun-
que enitetur accretionis copſas. Sin meta deſcripta, ad
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 œ27g8
hanc vsque efferetur. Poſteriori non heres, communionis
tamen vniuerſalis ſocia eſt, qua quidam ex parte quid ſit
herede deterior, non video. Succeſſio Romanis acquiren-
di modus vniuerſalis, coniugium Germanis. Quid inter-
eſt? lure Saxonico diſtinguitur maritus vxor. llle, he-
redis nomine, omnia mobilia, nomina, animantia, poſt fa-
ta vxoris occupat, quantum per Geradam Legitimam
fas eſt. In vxorem non tam indulgens eſt ius Saxonicum
commune, Electorale benignius v. sScHAVMBVRGS Ein-
leitung æum Saechſi Rechte. In Marchia Brandenbur.
coniugi ſuperſtiti debetur ſemis bonorum, congeſtis vtrius-
que coniugis facultatibus, reliquam partem, aut heredes
mariti, aut fiſcus auferunt. Semis illa non intelligitur, niſi
deducto omni aere Mieno vtriusque coniugis. Conſt. von
Evrbfuellen unter Eheleuten. Nulla tamen Iuperſtiti neceſ
ſitas impoſita, lucrum ſtatuti eligendi; poterit enim, ſi
lubet, etiam ſuum repetere, ſicque ab aeris alieni deſuncti
mole ſe ſoſpitem reciperee sTR Y” I cit. Diſſ 4, cap. 3.
s. 37 lam pone, maritum debitis oppreſſum, vxorem
beatiorem fatis praereptamm Fuit væori dos 4000. Tha-
lerorum. Maritus ſua decoxit, praeterea 3000. Thaler.
in aere eſt alieno. Si lucrum ſtatutarium vrget, compo-
ſitis cum dote vxoris 3000. Thaler. debitis, remanent 1Icoò,,
vnde deducit partem dimidiam, reſiduumque 500. Tha-
]Jer pretium heredibus vxoris largitur. Sed amarus eſt

r

foeneratoribus ſuis, heredibus vxoris benenolus. Abſti-
net ſe ab hereditate ſtatutaria; dote integra vxoris ſo-
lis illius heredibus derelicta, ſua ſibi ſerũat debita, peculii
locoo. Rabies occupat foeneratores, ſpem recuperandi
crediti, quam manibus tenere ſibi videbantur, ſic infen-
ſicime ſibi excuti, indignatos. Integrum ſit ipſis, om-
nibus diris ſe deuouere. Nil impediet maritum, quominus
lucrum, quod offerebatur, omittat. Quibus in locis com-

mu-
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munio bonorum vniuerſalis inter coniuges receptã, ibi, prae-
defuncto alterutro coniuge, ſuperſtes aut dimidiam partem
bonorum communium nanciſcitur, reliqua parte ad liberos
referenda, aut liberis non exſtantibus, ſolus in ſe transfert
omnia l). Hinc deficiente ex pluribus liberis vno, non
coniugi ſuperſtiti, ſed fratribus: deficientibus his omnibus,
matri: deficiente matre, liberis accreſcit aequaliter. Idem
in communione particulari iuris eſt, mutatis mutandis.
Aliud tenendum de communione acquaeſtuss. Hic enim,
defielentibus liberis, ad matrem integer haud pertinet,
ſed dimidiatus, non exclufis remotioribus mariti, heredi-
bus. Vxore deficiente, nil accreſcit heredibus mariti, ſed
vxoris heredes ipſius in vicem ſubeunt. In Ducatu Me-
deburg. P. O. Cop 44. von Erbſaellen S. 35 ſeq. ſecernitur
maritus ab vxoree Si haec ſuperſtes, vel liberi adſunt,
vel non. Hic ſemis vxori ex ſolis defuncti bonis debetur,
ibi quadrans, ſi liberi intra tres; virilis, ſi pluress Si mo-

ritus
NElE

D Communio bonorum inter coni- ſperitate. i vtrumque ecommu-
ges dicitur, quum eadem vtrique
in bonis alterius inra ſunt, quaò
huic in ſuis Ea eũt vniurialis,
ſi eadem vtrimque iura ſunt ĩn
omnibus alterius bonis, particula-

ri?,  in quibusdam tantum.
Haec vel ad quandam collatorum
pertem dirigitur, vel ad acquae-
ſtum. Ibi dicitur communio par-
ticularis abſolute7 hic oritur.
communio acquaeſtus. Acquaeſtus
autem eſt, yuidquid, ſtante matri-
monio, bonorum a eonſugibus

colligitur. Iam hoc duplicis ge-
neris. Nam vel Bduſtria coniu-
gum acquiritur, vel fortunaę pro-

ne, dicitur communio acquaeſtus
abſolute ſi prius tantum, collabo-
ratio. Prae aliis hic perſpicũe

docuit Io. Rud. ENGAV Diſſ do
Bono?. inter Coniuges Sueu.; ſpr-
ciatim Memmingenſ. commun.,
licet nec aliis ſun deneganda ſit
commendatio. Id modo notan-
dum, eommunionem vniuerſalem

partionlarem abſolute dictam,
genuinis principis Gormanicis;
communionem autem acquaeſtus
omnem, principiis magis peregri-
nis regi; vade diuerſitas in texto
notatæ;

u



m) Gerada peeuliaris eſt hereditas,
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ritus ſupęrſic, non adnatis liberis, ſalua parentum legitime,
quae eſt triens, ſalua Gerada, Mobilia ſemiſſem he-
bet: adnatis liberis, mihi diſtinguendum videtur, an mo-
bilia ſuppetant eius pretii, quae guadrantis totius hered*
tatis loco eſſe poſſicr, an ſecus. Ibi praeter mobilia nil
debetur, hic ex immobilibus nunc quadrans, ſi intra tres,
nunc virilis portio, ſi plures liberi exſtant. Gerada ſolis
feminini generis continui liberis, adſcendentibus cogna-
tis, legibus addicta m). Deficientibus his non accreſcit
reliquis defunctae heredibus, ſed in filcum redigitur.
Ope autem horum vtenſilium, illi, ad quam pertinent,
nulla in bonis reliquis accretioo. Inter ſe vero cognatae,
coheredum inſtar, ab accretione non alienae. Pone De
functum reliquiſe, praeter alios heredes legitimos, duas
ſorores, quarum altera remotius degit, in loco,, vbi fatis
ceſſit ſofor, 8& in quo Gerada in moribus. Quid nunc?
Poſterior Geradam ſola qccupat, nec quicquam remo-
tioris pars fiſco debetur. Porius enim iure fiſci, eſt ac-
crelcendi ius, maniſeſtis legum ſanctianibuss. Traducenda
eadem principia mutatis mutandis ad Heerge wettam.
In Ducat. Magdeburg. vtraque conſuetudo obtinet, vti
ex Orã. Polit. Tit. von Erbfaellen, licet pernoſcere.

CAPVT.

Aliis heredibus debetur illa, aliis
a reliquis defuncti opibus. omni-
modo diuerſa. Conſũſtit illa in
certis rebus, reliqua hereditas in
indeſinita bonorum quantitate.
De illa per teſtamentum ſtatui
poteſt, de hac ſecus: vnde ex
illa aes alienum defuncti ſoluen-
dum, non ex hac, niũ in ſubſi-
dium reliquarum facultatum.

haccc. Hinc inter hanc illam
nulla aceretionis reciprocatio. Sed

an ipſo iure acquiretur Gerada, an
adeundo demum? Prius cenſeo.
Eſt enim Germanioĩ iuris eugnuœ,
non Romani- vid. Gęo. dnar.
10aC”M Diſſert. de Suæceſ.
Geradaec. Itiob. BORN de Ge-
rada.
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IVRE ACCRESCENDI IN SVCCESSIONE
TESTAMENTARIA DIRECTA.

5. X.
OR IGO IVRIS ACCRESCENDI IN HERED I TATIEVS

QVAE PER TESTAMENTVM BEFERVNTVR.
De origine iuris accreſcendi, quod in cauſa teſtati

obtinet, non una eademque eſt DD. opinio Nonnulli
enim illud ex Legibus XII. Tabb. ſic deducunt, quaſi ex-
preſſis verbis de illo in lege iſta cautum, ſeu ac ſi ſpeciale
quoddam huius legis caput, eius gratia conceptum fuiſ-
ſet; horum in numero ſunt Io. Ant. BELLONIVS de
Iure accreſc. IL. 1. Io. CORASIVS in l. 6. de teſtam. im-
pub.; alii illud ex lege Iulia Papia Poppaea deriuan-
dum exiſtimant, quod ſane mirum, cum haec lex, vti
infra oſtendemus, hoc ius accreſcendi pene ſuſtulerit.
Quia haec quae proferunt argumenta, a multis ĩam ſunt
rerutata, in illis de nouo reuellendis, meam prolaturus
opinionem, amplius non immorabor. Optimi quique in-
terpretes V. BYNRERSHOER OVbſeru. II. 3. HEINECCIVS
ad Leg. Iul. Pap. c. IX. in eo fere conſpirant, de hoc
iure expreſſis verbis nihil cautum fuiſſe in legibus XII.
Tabb. Alia autem adhuc remanet quaeſtio, anne leges
XII. Tabb. huic iuri introducendo anſam praebuerint,
quod omnino affirmandum cenſeo. Conſtituerant enim
Decemuiri: PATERFAMILIAS. VTEI. SOPER. FAMILIA.
PECVNIAQVE. SVOA. LEGASSIT. ITA. IOVS. ESTOD.
i. e. paterfamilias vti ſuper fumilia pecunioque ſua legaue-
rit, ita ius eſto; vti hunc textum, ſuffultus CICERONIS

E aucto-
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auctoritate ad Herenn. I. 13. de Inuent. II. 10. reſtituit BVR-
MANNVS, ad Petronium c. i4l. poſteriores aeui ICtos
veterem formulam corripuiſſe exiſtimans. vid Euerord
orr0 de Leg XII. Tabb. c. VIII. Tab. V. Saepius
enim contingebat, vt alicui ſuuss heres non eſſet, nec
adeſſent agnati, aut ſi aderant, illis non bene cuperet te-
ſtator. Rara enim fratrum gratia, rariſſima inter cogna-
tos concordia, vt inde TacITVsl. IV. Hiſt. è. 70. 4cer-
rima proximorum odia eſſe, pronunciare non dubitet.
Si inde teſtator illis, qui-bene de ſe erant meriti, quos-
que ſibi animorum iunxerat concordia, proſpicere cupe-
ret, leges XII. Tabb. patrifamilias permittunt, legem
de familia pecuniaque ſua dicere, vti illam dixerit, ita
ius eſſe conſtituunt. Sed quid haec ad ius accreſcendi in
cauſſa teſtati? Mox videbimus, cur iſta raemittęndã ęſſę,
neceſſarium duxi:. Vu igitur herede ſuo deficĩentę, totam
Familiam proximo agnato addixerant in cauſſa inteſtati
Decemuiri, ſic etiam iure teſtamenti famiiac emtori totam
mancipari oportebat familiam, i. e. omnem teſtatoris ſub-
ſtantiam. Cum enim agnati per leges ad ſucceſſionem vo-

lcati erant, contraria lege aeque va ida, ius eorim quae-
ſitum euerteretur neceſſe erat. Hinc eſffectum eſt, vt ini-
tio, poſt leges Decemuirales teſtamenta, vii aliae leges,
apud Populum Romanum, in comitiis calatis conderen-
tur. Nihil enim tam naturale eſt, quam vt quidqiiid,
eo, quo colligatum eſt modo, ſoluatur. Deinde vero

um res Romanorum augerentur, teſtamenta frequen-
tius condere inciperent, e re viſum eſt, populum, alias
in comitiis calatis congregatum, interuenięnte mancꝑa-
tione, per ſeptem teſtes, repraeſentatiuo inſignitòs. cha-
ractere, indicare, ſane, non alium ob finem; quãm quia
lex conſentiente populo facta, non aliter quoque, quam
eius conſenſu, tolli potet. Hoc enim ſi non adniittere-

mus,



u c5ſææſ iæ 35mus, ſuffizeret, modo de voluntatè teſtatoris conſtaret.
Recte enim ideo PLINIVS iunior, Defunctorum, inquit,
volumatem inteligxiſſe, pro iure eſt Lib. IV. Ep. 0. L. II.
Ep. 16.& L. V. Ep. 7. Tota autem familia ideo manci-
pari debebat familiae emtori, quia alias, res non poterat
non reduci ad cauſſam inteſtati. Si enim partem tantum
mancipaſſer paterfamilias:. relioua pars, ad heredes ab in-
teſtato vt transiret, neceſſe fuiſſer lam his non partem,
ſed totam familiam adaixit lex XII. Tabb. Ergo cepiſ-
ſent hi reliquumm Valide ſublata non fuiſſet Decemui-
rorum ſanctio, quod tamen fieri debet, ſi legi nouae,
quam teſtamentum continet, priori derogandi vis ineſſe de-
bet. Hie igitur tota res transmutabitur in cauſſam inte-
ſtati. Practerea quoque, lex quaè patrifamilias teſtamen-
ti factionem conceſſerat, ſequeatem in modum cauerat:
PATERFAMILIVS. VTI. SVPER. FAMILIA. PECVNIA-
QVE. SVA, LEGAVERIT. ITA. IVS. ESTO. Conſtat au-
cem, quod ſub familia omnis teſtatoris ſubſtantia, ſeu com-
plexus omnium, quae poſſedit, bonorum, comprehèn-
datur. Vt in cauſſa inteſtati, familiam addixerant proxi-
mo agnatoleges XII. Tabb.; ſic etiam in cauſſa teſtati,
patriramilias perinittùnt, legem dicere de familia pecunia-
que ſua. Gengęraliter dictum eſt de ?AMILIA. Conſe-
quens eſt, vt ſi legem dicere velit; illam deomni fami-
lia dicere debeat, analogia ab agnatis in cauſã inteſtati
ducta. Obiiceret Philoſophus, ſi cui permiſſum eſt de
omni familia legem dicere, multo magis illi permiſſum erit,
hanc de parte eius ferre; qui enim poteſt plus, poteſt etiam
minus. Sed tenendum, quod Romani ſono verborum
legum XNI. Tabb. ſic- inhaeſerint; vt nemini, ne latum
quidem vnguem ah illis recedere, fas eſſet. Igitur cum
hn tam in cauſſa teſtati quam inteſtati de ?AMILIA i. e.

actota familia loquerentur, collegerunt inde, vnius pecuniae,

E 2 plu-



36 ElE:plures, diſſimilibus de cauſſis heredes eſſe non poſſet. Hinc
natam eſſe puto illam ICtorum, quam nobis POMPONIVS
l. 7. de V. S. tradit regulam: Ius noſtrum, inquit, non
patitur, eundeim in poganis teſtato inteſtato de
ceſliſle, earumque rerum noturaliter inter ſe pugna eſt,
teſtatus inteſtotus. lam animadvertente VINNIO in
s. 8. Inſt. de leg. hac de re praeclare diſſerit CICERO de
Inuent. II. 21. Supponitur enim ab heredibus, ait, hoec
vatio; Vnius pecunine. plures, diſſimilibus de cauſſis,
heredes eſſe non poſſunt, nec vnquam factum eſt, vt eius-
dem pecuniae alius teſtamento, alius lege heres eſſett Vi-
demus igitur, hoc ius accreſcendi inter coheredes, ex le-
gis interpretatione a Prudentibus eſſe introductum, quod
rebus deinde iudicatis diuturno vſu conſtitit. Sed quid de
altero iure accreſcendi inter heredes, quod ex voluntatis con-
iectura deriuatur? Haud paullo inferioris aeui fuiſſet, pu-
tamus cum EACCHIO aliisque, quia huius, libera iam
republica, frequentia occurrunt veſtigia.

5. Xl.
YATA ATQVE VICISSITVDINES IVRIS ACCRESCENDI.

Maximam, vt ita dicam, cladem, huic iuri attulit
lex Iulia Caduciaria, quin imo, in praecipuis eius capi-
tibus, illud fere aboleuit. Auguſtus. enim rerum Dotitus,
viam ad ſummam Maieſtatem ſanguine ſibi patefecerat.
Conſulum adhuc audiebantur nomina, ſed illi, quibus,
libera ſub republica, tellus nunquam vidit maiores, ſub Au-
guſto tantum ſimulacrum veteris illius reipublicae erant.
Hinc conqueritur raciTvVs: Aunal. L. I cap. IlII. æadem
magiſtratuum vocabula, nibil vsquam priici integri
moris, cum omnes exuta nequalitute, iuſſa principis ad-

Ipecten2. Sed haud contentus liberratem ciuium interuer-
tiſſe,



B æa 522 37tiſſ'e, eorum etiam bonis inhiabat. Hune in fmem haud
paucas nouas leges tulitt. Has inter etiam eſt lex 1VLIA
ET PAPIA POPPAEA, quam quidem Auguſtus ſe ideo
ferre finxit, vt vagae Veneri adulteriis frena iniice-
rentur, vtque de ſobole procreanda cogitarent Romeni.
Sed quis quaeſo, qui Auguſtum nouerit, qui eius cum
Liuia matrimonium legerit, hoc figmentum credet, niſi
contra ſui ipſius ſcientiam, nubem pro Iunone amplecti
malitt. Vera enim atque genuina eius ratio, potius in eo
quaerenda eſt, vi facultates atque bona eriperentur ſubdi-
tis, ipſo fatente HEINECCIO qui in Comment. aũ le-
gem Iul. Pap. Porpp. Auguſti praeco exſtitit, maxi-
mam per hanc legem priuatorum facultatum partem in
aerarium migrare oportebat, tot publicatis dotibus, tot
conſtitutis bonorum generibus qua caducis, caducis,
ereptitiis vacantibus; tot denique praemiis curioſitati de-
Iatorum praepoſitis. Alterum legis luliae Papiae caput
agebat de bonis caducis, ereptitiis vacantibus; iam hoc,
vti ab ĩnitio diximus, arctiſſimis ius accreſcendi circum-
ſcripſit limitibus. Quam iniuſtiſſimum autem iſtud prae-
ſertim fuerit caput de caducis, nemo vnquam maiori cum
acſtu dixit, quam ipſe D. IMPERATOR IVSTINIANVS,
qui illud a Scythis Gerisque, ad quos releæatum erat,
ab exſilio reuocans, oriſtinum quoque ĩũ vigorem
quem libera habuerat ſub republica, iterum conceſit.
Audiamus igitur Imperatorem, de lege iſta diſſerentem,

ſufficiat hunc vnum arbitrum dediſſe. I. vn. pr. C. ãe
Cail. toll. Et nouem materiam caducorum, inquit ex bel-
lis ortam auctam ciuilibus, quae in ſe Pobulus Romo-
nus mouchat, neceſſarium duximus, Patres Conſcripti, in
pacificis noſtri imperii temporibus, ab orbe romano reclu-
dere, vt quod belli colomitas introduxit, hoc pacis leni-
tas ſopiret. Et quemadmodum in multis capitulis, lex

E Pa-
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Papia, ab anterioribus principibus emendata fuit, per deſuæ
tudinem abolita: itu& a nobis circa caducorum olſeruatio-
nein INVIDIOSV'M SVVM AMITTAT VIGOREM
quid ipſis prudentiſſimis viris diſplicuit, multas inue-
nientibus vias, per quas caducum non fierete Po-
ſtea pergit: cum lex Papia ius antiquum, quod ante
eam in omnibus ſimpliciter verſabatur, SVIS MACHI-
NATIONIBVS ET ANGVSTIIS CIRCPMCLV-DENS, ſolis parentibus liberis teſtatoris, vsque ad
tertiumm grodum, ſi Ileripti fuerant horedes, SVVM IM-
PONERE IVGVM ERVBVIT, ius antiquum eis in
tactam conſeruans, nos omnibus noſtris fubiectis, ſine dif-
ferentia perſonarum, hoc concedimus.

5. xli.
VTREVM IVS ACCRESCENPI PER LEGEM CADVCIA R AM TO

TA; AN PRO PARTE TANTVM SVRLATA SIT?
Diximus in ꝗ. prãeced., ius accreſcendi per legem

Caduciariam fere ſublatum fuiſſe: ſequitur inde, vt non
omnis, vti aliquando cviacivs Obſ- XII. it. Parat. C. de Caa.
toll. exiſtimauit, ſublata ſit. Mutauit tamen Ipſe cviacivs
poſtea O8ſ. XX IV. 3 ſuam opinionem, adductus ſane accu-
ratiori locorum, in quibus hac de re diſputat PAVLVS, per-
ſcrutatione, nemo enim in Digeſtis hac de materia, illo
aut fuit accuratior aut prolixior. Sane ſi f. àe
leg. III. L i142 ff. de V. S., quae ravLI ſunt, in-
tuemur, maxima cum diligentia in illis exponit ICms,
quomodo tam inter coheredes quam collegatarios, ęodæm,
aut diuerſo modo iunctos, ius accreſcendi obtineat- Sed
ad quid haec omnia? ſcripſit PAVLVS, lata iam lege Iu-
lia Papia, cur igjtur tantam in iure, quod iam antiquitate
ſua corruerar, explicando, collocauit. operam, niſi aliqua-

lis



}24x Elis eius vigor adhuc ſuperfuiſſet Obiicies forſan, quae
vL?ianVs Fragm. T. XXIV. 5. u. dicit: ſed poſt legem
Papiam Poppaem,. non capientis pars caduca fit. Quid
ad haec? nihil ſane faciunt contra theſin meam, etſi illam
primo intuitu plane euertere videnturr. Notes tantum,
ICtum de eo loquutum eſſe, quod vt plurimum fiebat,
arctiſſimis enim, per hanc legem, limitibus, circumſcri-
ptum erat ius accreſcendi; adeo vt eius vigor, cum illo,
qui ante legem luliam Papiam obtinuerat, comparatus,
quaſ nullus eſſet conſiderandus. Quae argumentatio, ſi
cui adhuc videtur inſufficiens, adeat I. vn. pr. C. de Caq.
toll. vbi IMPERA TOR ait: legeim Papiam, parentibus
liberis teſtatoris, vsque aũ tertium gradum, ſi ſcripti fue
rant heredes, SV?VM IMPONERE IVGVM ERVBV-
ISSE: Quid. his imperatoris verhis clurius, quid euiden-
tius? Audiamus autem hunc ipſum legis caduciariae lo-
cum quem ita reſtituit HEINECCIVS in Comm ai leg.

Iul. Pap. Popp. Ill 5.
LAiite overras tabulas, aditamque hereditotem, inter

coniunctos heredes legatariosue, ius actręſeendi in iis,
quaè caduco vel in couſſa caduci ſunt, excepto vſu-

jructu legato, ne eſto.
Ex his leges Iuliae Caduciariae. verhis. iam videmus;
3) Ius accreſcendi inter heræũes. ab imtæſtato, aullo- mmaã
ner illam circumſcriptum fuile, adeo ur accretiv inter
nos, eodem quo ante latam legem obtinuerat modo, ad-

huc valeret; nec ideo dici poſſit, per. eam immutatum eſſe
principum in XIl. Tabb. conſtitutum: s INTESTATO.
MORITVR. &VE SVS. HERES. NEC. ESCIT. AGNATVS.
P ROXIMVS. FAMILIAM. HAEE TO. Quam autem libęæ

 caduciaria intacham reliquerat heredibus ab in-
tatem exteſtato ſuccedentibus, hanc æctiũſimis in heredibus, quos

vlti-
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vltima teſtatoris voluntas ad hereditatem vocauit, circum-
ſcripſit limitibus; tota enim directa erat ad ius accreſcendi,
quod in cauſſa teſtati obtinere diximus. Valde per hanc
legem reſtricta eſt antiqua illa Quiritum libertas: PATER-
FAMILIAS. VTEI. SOPEER FAMILIA. PECVNIAQVE.
SVOA. LEGASSIT. I TA. IOVS. ESTOD. Ante apertas
enim inquit tabulas, aditamque hereditatem, ius accereſ-
cendi in iis quae caduca, vel in cauſſa caduci ſunt, ne eſto.
Ne putes, id quod de tabulis apertis diximus, ad caduca
tantum aut quaſi caduca pertinuiſſe, vide HEINECCIVM
I. cit., vhi reliqua, quae fiſco cedebant, non alium ca-
ſum ſpectaſſe inueniess Ex eodem quoque, quem exci-
tauimus, loco, continuo coniicere licet 2) Legem Ca-
duciariam non pertinuiſſe ad liberos ſuos inſtitutos; hi
enim nulla egent aditione, cum ſint ipſo iure heredes.
Porro 3) eandem nec tetigiſſe caſum teſtamenti nuncu-
patiui, in hoc enim opus non erat ſolenni reſignatione,
nec poterat quis ante apertas tabulas decedere, modo non
morte praeriperetur, antequam adiiſſet. Pleniſſimum
quoque vigorem 4) poſt legem Iuliam caduciariam ius
accreſcendi retinuit, in parentibus atque liberis teſtatorum,?
vsque ad tertium gradum, ſi ſcripti fuerant heredes,
adeo vt in his teſtamentis portio vacans, ſiue teſtatore ad-
huc viuente, ſiue illo iam mortuo talis facta erat, cohe-
redi vel collegatario accreſceret; eleganter inde inquit
1VSTINIANVS I. vn. pr. C. de Cai. toll. quod lex Popio
his ſuum imponere iugum erubueritt. ldem 3) de omni-
bus quoque dicendum qui liberos habebant, his enim
deficientium partes prae fiſco iure ſingulari accreſcebant.
Porro 6) lex Caduciara tunc exſulabat, vbi goſt àdi-

m iam ab alterutro coheredum inſtitutorum nerędita.
tem, alter deficeret, tum enim iterumiug accreſcendi lo
cus erar. Nec minus7) princeps erat. lege caduciaria ſolu

tus
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tus, ad accretionem quippe ſemper admittendus, per
eum ſimul Auguſta, ad eadem priuilegia euecta Sic
8) nec erentitia quacuis a fiſco fuiſſe occupata, ſed quae-
dam ceſſiſſe etiam, iure accretionis, coniunctis, iam ſu-
pra diximus. Denique 9) pro non ſcriptis habita, an-
tiquorum ICtorum teſtimoniis filii, accreuiſſe coheredibus,
ſupra adnotauimus. Sic erat ius accereſcendi, hosque illi
poſuerat limites lex Iulia Caduciaria, quum 1Vs TINIA-
NVs, illo ab exſilio reuocato, hanc ceu iniuſtiſſimam at-
que iniquam, per. Conſtitutionem de caducis tollendis,
penitus abrogaret, legem quam belli calamitas extorſe-
rat, per pacis lenitatem ſopiendem eſſe exiſtimans. Hinc
effectum eſt, vt totum ius accreſcendi, quale olim libe-
ra ſub republ. obtinuit, eo, quo illud veteribus
cognitum fuerat quiritibus modo, quaſi poſtliminii
iure de nouo introductum, priſtinas vires receperit.

5. XIi.
DEYVR DVI IEX IVS ACCRESCENDI INTER COHEREDES.

Inter heredes directo ſcriptos, duplex accretio per
leges conſtitura, quod inde manifeſtum, cum coheredi-
bus quibusdam ſolis accreſcat, etiamſi non deſint alii

coheredes, qui poſſent accreſcendii partem ferre, qui-
busdam autem tum demum acquiratur, ſi prioris gene
ris coheredes adiecti non exſtent:. Plana haec ſunt ex
l. 6&3. ft- de her. inſt. vbi: Heredes ſine partibus, vtrum
coniunctim an ſeparatim ſcribantur, hoc intereſt: Quod
ſi quis ex coniunctis deceſsit, hoc NON AD OMNES,
SED AD RELIQVOS, qui coniuncti erant, pertinet.
Sin autem ex ſeparatis; AD OMNES; qui teſtamento

codem ſcripti ſunt heredes, portio eius pertinet. Id in-
dicium diuerſtatis ſaepius in legibus occurrit, nullum

F prac-
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praeterea aliud, vnde argumentum: ii coheredes, qui
aliis in jure accreſcendi praeferuntur, diverſam ab his
exercent accretionem: qui non anteponuntur, diuerſum
quoque ius non habent.

5. XIV.
I CONIVNCTIO IN EADEM PROPOSITIONE, IN SE NON
i EST FVNDAMENTVM IVRIS ACCRE SCENDI INTER

COHEREDES.

ll Qui ſolo verborum complexu, eiusdem propo-
I

I

ſitionis compagine coniuncti, eam ſolam ob cauſſam, di-
uerſo a reliquis accreſcendi iure non vtuntur I 66 f. de-
ber. inſt. Si ita quis heredes inſtituerit. Titius heres eſto,
Caius Maeuius aequis portibus heredes ſunto, quom-
uis, ET, SYLLABA, coniunctionem fociat: ſi quis ta-
men ex his decedat, non ALTERI SOLI pars atcreſtit,n

lll videtur. Ne putes, ſub verbis aequis partibus hic tan-
SED ET OMNIBVS COHEREDIBVS, pro hei edita-

ſt ria portione, quia non tam coniunxiſſe quum celerius dixiſſe

Iii quam ſub herba latere anguem, adi quacſo I 7 ſ. 1. ff.l

lli eod. vbi: Si duos ex vndecim, duos ſine porte ſeripſit, mox
vnus ex his, qui ſine parte fuerunt, repudiouerit: vtrum
OMNIBVS ſemmuncia, an ad SOLVM SINE PARTE

ſtriptum pertineat Et voriat, ſed Seruius ommibus AC-
CRESCERE ait: Quam ſententiam veriorem puto Nam
quantum ad ius accreſcendi, non ſunt coniuncti, qui
ſine parte inſtituuntur. Species haec: Caius Titius

à heredes ſunto ex vndecim vnciis, Maeuius Sempro
nius etiam heredes ſunto. Deficiente Sempronio, àd va-
cantem ſemunciam Caius, Titius Maeuius ſimul ad-

mittuntur. Sed obiicies, his ita comparatis, quae cepit
dementia PAVLVM vt I. i42. ff. dee S. triplicem
coniunctionis modum, in accretione heredum diſtinguen-

dum,



æ4 54&2 43dum, nobis perſuadere velit; ſcilicet coniunctionem quae
fit re tantum, eam quae verbis tantum, quae fit mix-
tim? Docebimus hoc infra, ſufficit nobis hoc loco innuiſſe,
quod dictum ſit ſupra, non ob ſolam verborum coniuncti-
onem accreſcere, de quo caſu non loquitur iIcTVvs. Con-
tradicunt nobis hic omnes, qui heredes verbis tantum con-
iunctos, licet ꝑoſt mixtim iunctos ponendi ſint, tamen re
tantum coniunctis ſemper vbique antecedere docent, quo-
rum in numero eſt DVARENVS I. c. L. 2. cap. 7.. qui
cap. 3. de noſtra L o ſ. de Her. Inſt. ita philoſopha-
tur: Singuloris eſt haec lex, non tum docet POMPO-
NIVM negaſſe, vere verbis tantum coniunctos, re tan-
tum coniunctis praeferri, quam in ſubiecta ſpecie teſtato-
rem coniungexę verbis voluiſſe. Deinde concludit, in du-
bio coniungere: noluiũ praeſumi teſtatorem, donec ex
conieſturis aliud appareat. Ipſe ſuae ſententiae praeſ-
dium petit a l. 8. ff. de leg. III. vbi: Praefertur igitur
omnimado ceteris, qui re verbis coniunctus eſt, quodſi
re tantum. couiunctus ſit., conſtat non eſſe potioremm Si
vero verbis quidem coniunctus ſit, re autem non quae-
ſtionis eſt, an coniunctus potior ſit, magis eſt, ot

ipſe prãeferatur. Verum hunc PAVLI locum ſimul
cum ſupreriori Eiusdem icra infra explicabimus; prius
autem, quod adfert BVARENVS, ita comparatum, vt V-
timo nobis accedat, Sufficit 1CT vM docere, ſolam ver-
borum coniunctionem, non videri coniunctionem, ſcilicet
talem, qualis potius pràe reliquis ius tribuat. Vnde pro
nobis ſtat cviacivs ad I. i4. de V.S. vbi: Verum eſ,
in càſu: Titius Caius heredes ſunto, Sempronius ex
dimidia heres eſto, duos priores eſſe re verbis coniunctos,
ſei eo effectu tantum, vt coniunctim vnam ſemiſſem habe-
ant, non, vt quoad ius accreſcendi coniungantur. Sed
oppugnare noſtram ſententiam, Ipſe videtur IMPERATOR;
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à4  àni24quum I. vn. ſ. 10. C de Cad. toll., rationem redditu-
rus cur in formula: Caius Titius heredes ſunto, Mae-
uius heres eſto, in accretione Caius, deficiente Titio,
Maeuio praeferatur, quia, inquit, coniuncti quidem pro-
pter VNITATEM SERMONIS, quaſi in vnum corpus
redacti ſunt, partem coniunctorum ſibi heredum, quaſi
Ssunm praeoccupant; disiuncti vero ab ipſo teſtatoris SER-
MONE aopertiſſime ſunt diſcreti; vt ſuum quidem habeant,
alienum nou ſoli appetant, ſed cum omnibus ſuis cobereqi-
bus accipiaut. Verum ſalua res eſt, IVSTINIANVS cum
nobis ex aſſe conuenitt. Non ob ſolam ſermonis com-
plexionem, dari ius praecipuum diximus. Hoc ita effert
IMP ERATOR: propter I) vnitatem ſermonis quaſi in vnum
corpus vedacti ſlunt; 2) partem coniunctorum ſibi here-
dum, quaſi ſuam praeoccupant. In ſubiecta igitur ſpecie,
alia praeterea ſubeſt ratio, cur alius àlium praccedat. Id
ipſum, quod volumus.

5 XVI.
INTER HEREDES DATVR IVS ACCRESCENIVI VOL VN-

TARIVM ET NECESSARIVM.
Pone Titium teſtamentum ſcripſiſſe: Caius mihi heres

eſto ex ſemiſſe, Sempronius heres eſto ex altero ſemiſſe.
Deficit Caius. Accreſcit Sempronio: nam ſi Caius plane
adpoſitus non eſſet, ſed Sempronio ſoli ſemis. relictus; pars
nondum exhauſta ceſſiſſet Sempronio, vt is fieret heres ex
aſ~e. ſ. 7. I de hered. inſtit., quia non licet eſſe pro parte
teſtato. L 7. ff. de R. I. Quae etiam hoc in caſu ratio
accretionis partis coheredis, qui defecit. I 6. ff- de teſi
milit. Iom datur praeterea aliud ius accreſcendi, vi cuus
alius alii praeſerendus eſt. Id alia ex cauſſa deriuandum,
quia ex ratione 7. ff. de R. I. doceri nequit, cur vnus
0d aceretionem altero debeat eſſe propior. Quae ergo

cauſ-
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cauſſa? Sermonis coniunctio efficere nequit, in hac enim
ad accretionem vis nulla; (5. nraeced) attamen praefer-
untur nonnulli, quia CONJVNCTI ſunt, non ſeparati c.
l. ſf. de hered. inſtit.: Ergo illam coniunctionem ſubau-
diendam oportet, de qua ſupra CELSVS I. ꝗ0. de leg. III.
CONIVNCTIM hberedes inſtitui, aut coniunctim legari,
hoc eſt, TOTAM HEREDITATEM AVT TOTA
LEGATA SINGULIS DATA ESSE, PARTES
AVTEM CONCVRSV FIERI. Iam patet ratio, cur
in ſpecie c. l. 66. de hered. inſtit. iIcœVS ſubiunxerit: teſto-
torem Caium Maeuium non coniunxiſse videri; ſcilicet
quia dixerat: Coius Maeuius heredes ſunto AEQVIS
PARTIBVS, ſicque ab ĩnitio ſingulis partes adiecerat
Item nunc in promtu eſt, quid 1VS TINIANVS I. vi
ſ. 10. C. de Cad. toll. ſibi velit, quum rationem praeceſ
ſionis quorundam heredum prae aliis redditurus addit:
partem coniunctorum ſibi heredum, quaſi ſuum, praeoccu-
pant, i. e. adſignatum ſibi directo teſtatoris conſilio ſoli-
dum; ſæà càndurſu tantum alterius delibatum, obſtaculo
remoto, totum ſibi vindicant. Euittum ita dedimus,

non niſi duplex eſſe ius accreſcendi inter heredes: olte-
ium, quod ex regula I. 7 ff. de R. I. proficiſcitur;alterum, quod mentis teſtatoris qoniecturae innititur,
quum ſolidum alteri o8 intengęnæ: diroẽta defuncti com-
petens per alterum nunc deſigientem, fuiſſet diminutum,
i. e ius accreſcendi neceſſorium voluntarium IV.).

5. xXVII
IVRIAGCRESCENST NECESFARIO QVANDO LOCVS,

ET QVAE EIVSE NATVRA.
Ius accreſcendi neceſſarium inter heredes eſt, quoties

non eſt, qui praeferatur. Nam haec vnica diſcriminis no-
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ta, anteceſſio XIlI.). Iam coniunctio propria accre-
tio voluntaria tribuit anteceſſionem, per I. 6. f. de her. in-
ſt:t. Ergo horum omnium, qui ſibi non praeferuntur,
1u5 acereſcendi, a neceſſaria accretione nihil diſta. Natura
iuris accreſcendi neceſſarii, vt in ſubſidium demum volunta-
rii admittatur. A ſolo legis praecepto nęſcitur, quod etiam
cavs I.5. de Vulg. Pup. Subſt. innuiſſe videtur, dum
ait: eum, qui ex parte heres eſt, partem alterius per LE-
GEM vindicaree. Digladiantur Interpetes, qualis lex hic
ſubaudienda ſit, an Lex Decemuiralis, an Lex lulia Pa-
pia. Mea parum intereſt. Sufficit nec hanc ſuſtuliſſe prin-
cipium, quod nenmo ex porte teſtatus eſſe quent. A teſtato-
re inhiberi nequit ob I. 5. de leg. I. Inuitis obtingit ſ. IV.
n. c.). Partes certas, diuerſiſſimis orationis ſectionibus, cui-

i

1

lli que diſerte adſcriptas, non curat.
lill 5. XVIILi

CASVS IVRIS ACCRESCENDI NECESSARIII SPECIA
LIVS DETERMINATI.

 Fullit-

E: ãi

u—~-iq

Ius accreſcendi neceſſarium ſtatuendum I1) ſi, non niſi
ex certa parte, coniunctione reliquorum coheredum, non de-
minuta, ſcripti heredes, exſtent, quidam deficiant. 2) Si
omnibus coheredibus diuerſis poſitionibus addictae partes
certae, at tales, quales haereditatis aſem ſuperant, adeo vt
omnibus pro parte hereditaria decreſcere debeat. 3) Si
plures heredes non adiectis pattibus, diuerſis orationis
ſegminibus vocati ſint. 4) Si iidem omnes, non additis por-
tionibus, in eodem ſermonis nexũ dicti--5) Si quidam in
eadem propoſitione, non tamen in.ſeparata hereditatis parte,
quidam in diuerſis propoſitionibus. nominati, ſęd prioribus ad-
iectae ſunt partes, poſterioribus ſecus. Hęe enim in caſu, ſi
quidam priorum deficiant, non reliquis ems poſitionis ſolis, ſed

ſimul



ã5&4 47ſimul iis, qui-in dinerſis orationis pãrtibus ſcripti, accreſcit.
Si eodem caſu etiam poſterioribus adiectae ſunt par-

tes, ita tamen, vt partes omnium ſimul, aſſem non ſu-
perent, ſed integra dari poſſit, omnibus quoque heredi-
ratem cernentibus, cuiuis deſtinata ſibi a teſtatore portio.

iSi quidam in eadem propoſitione, aut diuerſis, non
adiectis partibus ſcripti, quidam in certis partibus, tunc
enim priores poſterioribus nunquam praeferuntur I. 17
5. L ff. dv her. inſtitt. 8) Si quidam in ſeparatam heredi-
tatis partem, ſiue in eadem, ſiue in diuerſis propoſitioni-
bus, adiectis partibus vocati, quidam ad eandem par-
tem vocati non ſunt, tunc enim illi, his neutiquam ante-
ponendi. 9) Si admixiti quidem nonnulli, qui inter ſe
arctius conglutinati, praeferendi in accretione ęſſent,
hi autem deficiunt omnes, adeo vt non fuperſint, niſi tales,
inter quos remiſſior eſt connexio. Res demonſtratione non
eget, ſi ſuperiora ad animum reuocaueris In quouis
horum caſuum deeſt ratioo, cur alter alterum anteire

deba|t. 5. XIX.
CASVS IVRIS AGCRESCENDI VOLV.NTRII.

t
EIESIus accreſcendi voluntarium locum: habet. 1) Si

plures heredes ſine partibus vocati, quidam tamen in
eadem propòſitionè, quidam in diuerſis, hic enim prio-
res ante poſteriores ſunt. 2) Si quidam coheredes in
candem hereditatis partem ſeparatam, ſiue in eadem ſiue
in diuerſis propoſitionibus, non adĩectis partibus yocati,
quidam autem in eandem partæem vocati non ſunt, fiue
ipſis quoque adiectãe ſint pares, ſinę ſcus, nam pri-
ores ſemper praecedunt poſterioribus. 3) Si /mnib co-

heredibus adiectae partes, ompes tamen ſimul aſſem ſupe-

rant,
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rant, practerea autem quidam in eadem propoſitione,
quidam in diuerſis poſiti ſunt, tunc enim illi, his prae-
feruntur, donec ſolidum, ipſis teſtatoris directa voluntate
deſtinatum, fuerit repletum, hoc autem ſuppleto; reli-
quis, quantum ſatis eſt, redintegratur, quod defuit,
denique ſi quid ſuperſit, hoc omnes pro hereditaria parte
ſimul capiunt 4) Si quidam coheredum, nomine col-
lectiuo vocentur, hi enim ſemper, ubique reliquis,
etiam coniunctiſſimis, praeferuntur.

5. XX.
EXEMPLA.

1) Titius heres eſto ex triente, Caius heres eſto ex
t ente aut Titius, Caius Maeuius, quiuis ex triente,

Tl(aequis partibus) heredes ſunto. Quisquis horum trium
defecerit: duo reliqui ſimul accretione. gaudent.

2) Titius heres eſto ex ſemiſſe, Caius h. e. ex ſe-
miſe, Maeuius quoque h. e. ex ſemiſſe. Idem hic repe
tendum, quod priori in ſpecie..

3 Titius h. e., Caius h. e,, 'Macuius etiam h. e.
Eadem hic deciſio quaec antea.

4) Titius, Caius Macuius heredes mihi ſunto.
Nil diſtat haec ſpecies in accretione.a prioribus.

5) Caius Titius heredes mihi ſunto aequis parti-
Bb M us quoque heres eſto Hic deficisntẽ Caio,
us, aeuTitius Maeuius in accretione aequi iuris funt.

ale her. inſt.

6) Caius
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6) Caius Titius heredes ſunto aàequis partibus,

Maenius ex ſemiſſe; h. e. aur: Cains Titius heredes
ſunto quaternis partibus, Macuius ex ſemiſſe h. e. Titio
deficiente, Caius Maeuius ad portionem vacantem
iunciim admittendi per I c.

7) Titius heres eſto ex ſemiſſe, Caius h. e., Mae-
uius h. e. aut: Titius h. e. ex ſemiſſe, Caius Maeuius-
que heredes ſunto. Hic deficiente Caio, Titius Mae-
uius in accretione eiusdem habendi conditioniss. Obſtat
hic vere PAVLVS L i142 ff de V. S. vbi ita: Publius
Maeuius, Lutjus Titius heredes ſunto, Sempronius ex par-
te diniidia heres eſtu: vt Titius Maeuius veniant in
portem dimidiam, rẽè verbis CONIVNCTI videqn-
tur. Licet enim; quod cviacivs ad h. I. notauit,
1cTO hic proprie cum iure accreſcendi nihil ſit negotii,
ſed tantum cum numero portionum, cuiuis debitarum, in-

Sed nil valet hic locus contrà I r7. 5. I. ſf. de her. inſi.
quia huius direẽta ſententia de iure accreſcendi, illius au-
tem de numerandis partibus hereditariis. Licet ordina-
rio, ſicut compurantur Jartes, ita iuri accreſcendi lo-
cus fit, tamen haec reguià non eſt ſue g&etione Ex-
ceptio eiusmuti eſt in ſpec'? a ?AVEO. Interiectaa Eam
admittendam eſſe non negauit 1IeTvs, ſed totam rem
per ſilentium praeterit. Induſtrias omnino acumini
Pauliano conueniſſet, vt hanc exceptionem non tacitus
praeterueheret. Sed potuit facile eius diligentiam ſubter-
fugere res, a proprio directo eius conſilio quodam-
modo aliena
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50 x3c228) Titius Caius ex ſemiſſe aequis partibus heredès
ſunto, Maeuius ex altera ſemiſſe heres eſto;, aut: Titius
vnius ſemiſſis hereditatis meae partem dimidiam habeto,
Caius eiusdem ſemiſſis alteram partem dimidiam habeto,
Maeuius habeto ſemiſſem reliquam. Viroque caſu, defi-
ciente Titio, Caii Maeuii ſimul eſt accretio, per cit. l. 66.
de her. inſi.

9) Titius Maeuius heredes ſunt, Caius h. e Sem-
pronius h. e Hic, ſi ſolus Titius deficeret,, Maeuius circa
ius accreſcendi omnino reliquis praeponeretur; ſed poni-
mus, Maeuium etiam deficere: nunc Caio Sempronio
acquo iure accreſcent deficientium partes.

I) Titius Caius heredes ſunto, Maeuius heres eſto.
Hic, deficiente Titio, ſoli accreſcit Caio, L 6; ſſ. de her. inſi.

2) Titius Caius heredes ſunto ex ſemiſſe, Macuius
h. e. aut: Titius h. e. ex ſemiſſe, Caius heres eſto ex eadem
ſemiſſe, Maeuius h. e. aut: Titius Caius heredes ſunto
ex ſemiſſe Maeuius h. e. ex altera ſemiſſe, aut, Titius h. e.
ex ſemiſſe, Caius h. e. ex eadem ſemiſſe, Maeuius h. e. ex
ſemiſſe altera.  iq1. de V. S. vbi: Nec dubium eſt, quin
CONIVNCTI ſint (propius) quos nominum rei com-
plexus iungit, veluti: T TIVS ET MAEVIVS EX
PARTE DIMIDIA HEREDES SVNTO -vel:
TITIVS CVPM MAEVIO EX PARTE DIMIDIAHEREDES SVNTO. Videamus autem ne ſi hos artitu-
los detrabas: Et, Que, Cum, interdum tamen CONIVN-
CTOS accipi oportent. Veluti: Lucius Titius, Publius
Maeuius ex PARTE DIMIDIA HEREDES SVNTO.

at Titius Maeuius veniant in fiortem dimidiam,
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 :ãuù— 51re verbis CONIVNCTI videantur. LVCIVS TI.
TIVS EX PARTE DIMIDIA HERES ESTO, SEIVSPARTE, LVCIVM TITIFM INSTITVI,
HERES ESTO, SEMPRONIVS EX PARTE DIMI-
DIA HERES ESTO. IVLIANVS, dubitari poſſe, tres
semiſſes facti ſint, on Titius in eundem ſemiſſem cum Coio
Steio inſtitutus ſit. Sed eo, quod Semoronius quoque ex par-
te dimidia ſcriptus eſt, veroſimilius eſſe, in eundem ſemiſſem

duos coactos, CONIVNCTIM heredes ſcriptos eſſe. ſ]

Verum eſt, quod ſupra diximus cum cviIacio, PAVLO hic l

de iure accreſcendi ſermonem proprie non eſſe, ſed tantum
de numerandis heredum portionibuss Cum tamen, qui
ſemel pro CONIVNCTIS habentur, non poſſint iterum
alio tempore disiuncti haberi: nihil puto ineptum nos

l/egiſſe, qui ex hac lege praeſidium nobis duximus.
l

a

l

L]

l

3) Titius Caius heredes funto quaternis porti-
bus, Maeuius h. e. ex ſemiſſe, Sempronius h. e. ex ſe-
niſſe. .Eic, auia-partes aſſem ſuperant: ſi nemo defice-
ret, hereditas in trientes euet- diuidenda, quorum vnus

Sempronio, alter Maeuio dandus, tertius iterum ad duas
partes aequales, ſicquè ſextantes reuocandus, quorum i
vnus ad Titium, alter ad Caium verueniret. Sed iam de-
ficit Titiuss Quaeritur cui acereat ſextans Reſpondeo:
Vnam inde. vnciam praecipit Caitis, vt habeat quadran-
tem, directa teſtatoris voluntate ſibi deſtinatum. Rema-
net ex ſextante altera adhuc vncia; haec aequis nartibus
diſtribuenda inter Sempronium Maeuium. Habebit
nunc ergo Cãius quadrantem, Sempronius autem Mae-
uius, ſinguli, habebunt trientem ſemunciam. Siccine
ex tripode reſpondes? Sic, inquam, absque numine. Nam
ita ferunt iuris accreſcendi rationes. Hi, qui 1) probter
vpitatem ſermonis quaſi in vnum corpus redacti ſunt,
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2) partem coniunctorum ſibi heredum, quaſi ſuam
praeoccupant, aliis in iure accreſcendi ſunt potiores I. vn.
s. 10. C. de Cad. tol. Vtrumque accidit Caio. In
eadem ſermonis coniunctione eſt cum Titio. Qando hic
ad hereditatem ſimul adſpirat, Caii quadrans ad ſextan-
tem deprimitur. Hinc adimitur ei portio quaedam ſua.
Iuſtum eſt vt ſolamen habeat- Sed, vncia decerpta, ha-
bet quadrantem. Iam reſtitutus eſt iure poſtliminii-
Aequura eſt, vt nunc reliquis a ſemiſſe ad trientem re-
dactis, diſpendium ſuum quodammodo reſarciatur. Vn-
de vncia, velut offa Huc ſpęctat pAVLVS I i40. f-
de V. S. vbi: Triplici modo, inquit, coniunctio intel-
ligitur, aut enim re, perſe, coniunctio contingit, aut re

uverbis, aut verbis tantum, I. 8. ſf. de Leg. IlI.
de qua XIV. Hae leges neceſſario de noſtra ſpecie
explicandae, niſi manifeſtum ſtatuere velis inter Ieges diſ-
ſidium, quod tolerare, ntlla iam ratio vrget. Verbum
eſt: Quae non proſunt ſingula, iungta iuuant. Hoc ad
rem noſtram apprime congruum. Vides IVSTINIANVM
id ipſum exigeree 4) Titius fratris mei liberi heredes
mihi ſunto, Maeuius heres eſtoo. Deficit quidam ex
fratris liberis, reliqui eius vacantem portionem occupant,
non Titius aut Maeniuss. Nam portio, noſtra in fpecie
quadrans, quae fratris liberis cedit, non vni aut alteri
iDeciatim ex fratris liberis data, ſed ſimul, adeo vt quam
diu adeſt, qui ad fratris liberos referri poſſit, hunc ex
preſſe vocet in quadrante teſtator, vnde nil cedit reliquis
vid. DVARENVS L. 2. C. 9.
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5. XxI.

IV'IS ACCRESCENDI VOLVNTARII INTER HE-
REDES INDOLES.

Pone in teſtamento ita ſcriptum eſe: Titius Ca-
ius miht heredes ſunto, Maeuius heres eſto; aut, Titius
Caius Sempronius heredes sunto ex dodrante, Maeuius
ex quadrante, vtroque caſũu adiecta clauſula: ita tamen,
vt ſi quis horum defecerit, nemo in accretione potior ſit.
Quid fecit? Prohibuit ius accreſcendi voluntarium. lam
pone Titium deficere, cui accreſcet? Caio Maeuio pri-
ori in ſpecie, Caic Maeuio Sempronio in poſteriori.
Qui ſic? ſta vult teſtator? Sed poteſtne velle? Quidni
poſſe:s, quum inde non fiat teſtatus ex parte: nam totus
adhue: hereditatis as, penes heredess inſtitutos manet?
Ergo ius accreſcendi voluntarium inter heredes poteſt pro-
hiberi. Eodem modo in aprico eſt, ius accreſcendi volun-
tarium poſſe quoque, etiamſi teſtator nihil dixerit, repn-
diari. Bęn-priori in caſu, cum clauſula prohibendi ad-
dita non eſſet, Titium deficere; Caius recuſat integram
eius partem vacantem occupare. Quid tum Maeuim
pro parte hereditaria ſimul ad accretionem accedere opor-
ebit. Vides non oriæi cauffam teſtat?t particutarem, quae:

A220 nma 2t. x
tariie actretiotii inter hãfedts genus;

IL L] La.coniunctionem propriari, vt doctimus praccedentibus,

3 CA-
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5. XXII.
DE IVEE ACCRESCENDI IN LEGITIMA.

l An ius accreſcendi locum habeat in legitima, quo
l

ter iuſte exheredatum, iure ſuo vti nolentem, vt SCHIL-t
pacto, non vna eſt Interpretum opinio. Alii diſtinguunt in-

TER Exerc. io. th. 32., priorem pro mortuo habent, vnde
hunc ſpectant quaſi eum qui non exſtitiſſet, poſteriorem

r

ſ

I

r

l]vero connumerant, quaſi qui legitimae ſimul particeps eſſet
Alii etiam iuſte exheredatum in numero habent, Vt BER-
LiCH. P.3. Dec. 3. n.7. ſeq. NooDT ad tit. ff. inoff. teſtam.
COoCCEII Iur. Controu. ad eund. tit. Quaeſt. 1I8 HVBEN ad

Alii partem quidem facere exheredatum,vi alio modo ad legitimam non admiſſum eum, cui haec or-
dinario debetur, attamen in definiendo aut triente, aut ſe-

l

miſſe legitmae, pro mortuo habendum eſſe, contendunt, vt
DVABRENVS Lib. I. c. 3Z. Alii ad legitimam exigendam non

l admiſſos eos, quibus alias talis debetur, ſimpliciter pro mor-

ll ingeniis luxuriantur Pragmatici apud HVBERVM I c. Opti-
R tnis habent, nullis, vt ſunt Monachi Franciscani, ceu

s ma omnino eſt ſecunda ſententia, õx natura Legitimae.
Legitima eſt vel triens vel ſemis portionis ab inteſtato debi-
tae. 2. C. de Inoff: donat. L 8 5. 6. f. de inoff. teſtam.
L8. pr. I. 31. C. eod. Iam pone exemplum iſtud HVBERI:

r Paterfamilias fecerat vxorem heredem, matrem ex legitima:
ſorores tres praceterierat. Quaeritur. an matri triens totius

l
hereditatis, an vncia tantum ex hereditate, ſeu, quod idem
eſt, quarta pars trientis, tribuenda ſit? Poſterius, atuen-

I
dum. Etenim ab inteſtato matri obueniſẽt hereditatis qua-
drans, quippe in capita ſucceſſura cum, tribus ſororibus,
Quadramis tęrtia pars eſt vncia. Ergo mater laæſa non eſt

2
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in legitima, quum vnciam habet. Sed pone, eundem pa-
tremfamilias inſtituiſſę: vxorem heredem, matrem tres ſo-
rores practeriiſſee Quae erit inſtitutarum, matris ſoro-
rum legitima? Puta, teſtator in aere habuit 5000 thal.
Sufficitne huius ſummae trientem dediſſe inſtitutis in legiti-
ma, ſcilicet 166665 thal., an ſemis deputandus eſt legiti-
mae, ita tamen, Vvt eius quinta pars, quae alias praeteritae
ſorori quartae ceſſiſſet, ſi practerita non fuiſſet, detrahatur,

vxori heredi accreſcat? Puta ex facultatibus defuncti,
quae 0000. thal. erant, ſemis eſt 25000. thal.; ab hac ſum-
ma deducta parte quinta, remanent 20000. thal.: haec
ſumma iam eſt legitima, inſtitutis, matri ſororibus, tri-
buenda. Hoc poſterius legibus omnino conformius, modo
conſideres id; quod de legitimaæ natura diximus. Res ex-
pedita eſt ex I 58. 5. 8. de Inoff. teſtum Quoniam autem
quarta àebitae portionis ſufficit ad excludenaam querelam:
videndum erit an exheredatis PARTEM FACIAT, qui non
queritur. Vtputa, ſumus duo filii exberedati Et VTI-
QVE, ot- PAPINIANVS reſpondit, ſi dicam, inoſfi-
cioſum, non totam hereditutem debeo, ſed dimidiam petere.
Proinde ſi ſunt ex duobus filiis nepotes: ex vno plures, tres
puta: ex vno, vnus: vnicum, ſescuncia, vnum, ex illis,
femuncia querela excludit. Species poſterior haec: Caius
duos relinquit filios. Cuiuis horæm an inteſtato cederet ſe-
mis hereditatis. Iam alter eorum; tribus ſuperſtitibus ũliis
ante patrem ſupremum diem obiit. Horam cuiuis ab in-
teſtato capiendus ſextans hereditatis. Alter deceſſit, vnico
relicto filio, in quem ergo ſemis paternus deriuatur. Quar-
ta ſemiſſis huic debiti ab inteſtato, eſt eius portio legitima,
quarta autem ſemiſſis eſt ſescuncia, vnde illum ſescuncia a
querela excludit, licet ſint adhuc ex alio auunculo liberi,
qui exheredati &c., hoc enim ad ipſum non ſpectat. Res
inter alios geſta. Sextantis quarta pars eſt ſomuncia. Vnde

pla-



beL

planum, cur nepotum ex priore filio trium quemuis ſemun-
cia excludat. En ad verbum noſtra repetita principia. Non
igitur pro mortuis habentur it, qui legitima excidunt, aut
ſemper, aut quando iuſte exheredati, ſed ſemper numeran-
tur, etiam in conſtituendo aut ſemiſſe, aut triente legirime.
Ius antiquum ignorant, qui obiectant I 1. ſ. 5 ff. de Con-
iuug. cum emancip liberis I. 10.  4. de B P. contra
Tabb. Prior ita: Sed ſi patruus eorum, qui erant in po-
teſtate ſit praeteritus pater exheredatus: debent nepotes ad-
mitti. Naim EXHEREDATVS PATER EORVM
PRO MORTVO HARETVR. Poſterior ſic: LIBERI
&rNEb]p3t3 sunsnæ No ros
mittotur edictumm Quo enim bonum eſt iis fauere, nihil
habituris. Inde tela: Exhevedatus pro mortuo habetur.
ldem, qui contra tabulas (actionem) habere non poſſuut,
nec partem faciunt i. e. nec connumerantur. Sed haec
omnia nihil ad nos. Species in lege priori haec: Pater-
familias ex duobus filiis, in ipſius poteſtate conſtitutis,
alterum emancipauit, alterum ſub paterno imperio re-
tinuit, ſimulque nepotes ex emancipatoo. Mortuus eſt,

in teſtamento, quod condidit, filius ſub poteſtate re-
tentus, nenotes ex altero filin emancipato etiam ſub
iure paterno ſeruati, inueniuntur praeteriti, emancipatus
filius exheredatus. Petunt illi, quos praeteriit, bonorum
poſſeſſionem contra tabulass Exheredato eandem petendi
nulla licentia, quia contra tabulas honorum poſſeſſio peti
nequit, niſi a praeteritis. Exheredatis enim querela in-
officioſis prodita; vnde repugnans, exheredatum eſſe,
contra tabulas B. P. peteree. Quam ãbſonum igitur foret
numerare eum in inſtituenda aliquà actione, qui cum haeę
comperatus, nullus eſt, cuius intermixtio naturae plane
iudicũ contmria eſ:t. Alia. plane circa legitimam ratio.

Hic



 dnc 57Hic, ille qui excluſus eſt, tamen e diametro legitimae op-
poſitus non eſt. Manet ſemper talis, cui proprie debita
fuiſet legitima, talis qui per L ò. ſ. à. ff- de inoff. teſtam.
numerandus; aliud plane rerum genus, quam id, de quo
agit I. ſ.5. de Coniug. cum emancip. liber.: Legis n.
s. 5. de B. P. cout. Tabb., ſi rite calculum ponas eadem
ſpecies, quae in lege ſuperiori, vnde non opus iam dicta

repetere.

cAPVT V.
DE

IVRE ACCRESCENDI IN SVBSTITVTIONE
PVPILLARI
5. xXIi.

INTERCEDIT IVS ACCRESCENDI INTER COHEREDEM IMP?V-
BERIS, CVI IS PVPILLARITER SVES TETVTIVS, ET IMPV-

uaEaza=m a IMEVEERTATE DECEDENTEN.
Qui eoheres- impuberi filio teſtatoris datur, huic

pupillariter ſubſtitutus eſt, is, poſtquam ſemel adiit ſuam
partem, neceſſarium habet ius accreſcendi, in portionem
impuberis pupilli facũltates, ſi contingat, hunc imma-
tura morte in impubertate oppetere. 29. C. de iur. delib.:
Si impuberem quis filium ſuum Feredem ex porte inſtituit,

quendam extraneum in aliom portem, quem pupilla-
riter ſubſtituit: poſtquam teſtator deceſſit, pupillus qui-
dem patri eius heres exſtitit, extraneus autem hereditatem
adiit: poſten aqhuc in prima oetate pupillus conſtitutus,
ab hac luce ſubtractus eſt, pupilloris ſubſtitutio looum

ſihi vindicouit. Cumque ſubſtitutus eandem partem admit-
tere noluit quaeſituin eſt, ſi poteſt, iam heres ix prind-

Hpali teſtamento factus, pupillarem ſubſtitutiohem repudia-

H re.
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58  42re.- Placuit nobis, ſiue in iuſtitutione, ſine in pupillu-
ri ſubſtitutione, ot vel omnia adnittantur, vel ommia repu-
dientur. I. 59 ff. de acqu. hered. Qui patri heres exſtitit, ſi
idem filio impuberi ſubſtitutus eſt, non poteſt hereditutem eius
praetermittere. Quod ſic vecipiendum fſt, etiomſi viuo pu-
pillo inortuus erit, demde pupillus impubes deceſſeritt. Hic
vere ſubeſſe ius accreſcendi, non aliquod ſubſtitutionis, pa-
Iam eſt ex vltima poſterioris legis clauſula, quae tribuit ius
ex ſecundis tabulis capiendi etiam iis, qui ante pupillum vi-
tam cum morte commutauerint, id, quod nulli vnquam
contingit aut inſtituto, aut ſubſtituto. Pone enim, ſubſtitu-
tum pupillarem, pupillo non ſimul eſſe coheredem datum,

ante pupillum emori; non ſuccedet ipſi pupillariter. Pa-
ter enim condit filio teſtamentum, quod eiusdem effectus
eſt, ac ſi pupillus ſibi ipſi condidiſſee. Iam nemo qui ſibi
ſcripſit teſtamentum, heredem habet, qui ante ipſum iam
mortuus ſitt Inde nec pupillus Accreſcit vero noſtra in
ſpecie coheredi, patris ſilii hereditas ſimul, quia per id
ipſum, quod filius heres patris factus eſt, vtraque hereditas
ita confuſa, vt totum filii ſit, quidquid is, intra impuberta-
tem vita defunctus, poſt ſe reliquerit.

5 XxlI
HIC TAMEN INTEDVM ACCRESCIT COFEREDI, OVI SVA M

HEREDITATIS PARTEM, AVT PLANE NON ADIIT, AVT
SALTIM IN EA HERES ESSE BDESIIT.

Licet vero inter coheredem impuberis, huic ſimul pu-
pillariter ſubſtitutum, impuberem verã accretio, etiam
vbi pupillariter ſucceditur, intercedat; tamen eſt ilud hi-
ſingulare, quod is, qui in ſua inſtitutionis parte, aut plane
defecir, aut ſaltim heres eſſe deſiit, tamen ad pupillarem he-
reditatem adſpiret, non obſtat ſ 3. de Vulg. Pup. Subsi.

Nic



Sic enim I) is, qui clam de reſtituenda incapaci hereditate
fidem dedit, licet ipſi non accreſcat, I 83. ff. de Acquir. he-
red. 5Q) tamen pupillari hereditate potitur L. 43. 5. 3. ff. de
Vulg. Pup. Subſt. Iulius Louginus pater, eos, quos ſibi
heredes inſtituerat, filio ita ſubſtituit, quisquis ſibi heres oſ
ſet. Vuus ex heredibus inſtitutis, qui tacitam fidem ac-
commodauerat, vt non copienti partem ex eo, quod accepc
vat, doret; ad ſubſtitutionem impuberis admiſſus, vtrum
pro ea porte, pro qua ſtriptus fuit, veniat: an vero pro eãa,
quam cepit ita, vt augeatur. eius pars in ſulſtitutione? Re-
dpondi: qui in fraudem legum fidem aBmmodat, adeundo
heres efficitur, nec deſinet heres eſſe, licet res, quae relictae

sunt, ouferantur. Vnde ex ſecundis tabulis in tantum
heres eſje poteſt, in quantum ſctriptus eſſet: ſatis enim puni-
tus eſt in eo. in quo fecit contra leges. Quin imo, etſi deſineret
heres eſſe, idem dicerem. Ad hanc legem duo noto. Primum
eſt: videri hanc legem repugnare iis, quae ſupra diximus,
eum qui tacite fidem accommodat de reſtituenda heredirate
non capienti, heredem non eſſe, ſed praedonem; cum e
contrario haec aperte pronunciet: Qui in fraudem legum
fidemm accommodat, adeundo heres effjicitur, nec deſinet heres
eſſe, licet res, quae rolictae ſunt, auferantur. Verum, vt
taceam, hanc legem loqui de eo, qui ob tacitam fidem, par-
te tantum eius, quod ex inſtitutione habuit, non toto, mul-
ctatus eſt, ſicque eo, qui, minutiori licet ex parte, tamen
vere heres adhuc manſit; ipſe 1IcTVs non adeo multum
confidit iis, quae pro auctoritate antea edixerat: addit enim:
Quin imo, etſi deſineret heres eſſe, idemn dicerem Alterum
eſt: hanc legem non producendam ad omnes, quibus vt
indignis lucrum, ex inſtitutione oriundum eripitur, ita ſcili-

H 2 cet,1) Hac in lege c vIac ro ſuaſore, muta eam in an, quod, hic ar-
chaismi ſpecies.



56  /]-3S—/&8
cet, vt hos omnes tamen ad tabulas puvillares velis admit-
tere, id, quod quosdam interpretes facere video. Qui clan-
deſtinam fidem accommodat, ea tantum parte ſubuertitur,

li qua accommodauit, non toto, quod deſtinatum ipſi fuir,
3 lucro, vt ex noſtra lege vides. Inſtitutus maiori ex parte,
1 ſuboratus, vt minorem accepti partem alii in idoneo redde-

E uata. Idem de reliquis indignitatis cauſſis dici nequit; in
rer, hanc minoris tantum poenam dederat, reliqua parte ſer-

his enim totius hereditatis iactura fir, vbi poenam merueris.
I

Vnde hic ceſſat reſtricta, quae ibi fit, interpretatioo. 2) Is
qui per querelam inotĩſicioſi, contra ſe motam, heres eſſe de-

lll ſiit, adhuc pupillaria bona capit l. 310 pr. ſ. 1. de Vulg.
Pup. Subſt. In ſubſiitutione filio ita focta: Quisquis mihi

ll ex ſupra ſcriptis heres erit, idem filio heres eſtu. Quaeritur,
lil heres tum erit, cum filius moriatur. Placuit prudentibus,ll quisquis heres quandoque fuerit, iutelligotur: an, quisauis
x ſi qumdoque beres fuiſſert. Quamuis enim viuo pupillo he-
l res eſſe deſiiſſet, forte ex cauſſa de inofficioſo, quae pro purte

1 ſi quis, cum filios duos haberet, Caium puberem, Lucium

mota eſt: futurum tumen eum heredem ex ſubſtitutione cre-
ll ditum eſt. ſ.1. Non ſimili modo in hac ſpecie dicendum eſt,
Ji impuberem, ita filio ſubſtituiſſet: Si Lucius filius meus im-

pubes deceſſerit, neque mihi Caius filius heres erit, tunc Seius
heres eſto: Nam ita prudentes iuterpretati ſunt, vt ad im-

ili puberis mortem conditio ſubſtitutionis eſſet referenda. Legis
cardo in hoc omnis vertitur, non requiri a coherede inſtituto,

l

ſ

I ad pupillarem hereditatem nanciſcendam, vt, coheres pupilli

r manſerit, niſi aliud voluiſſe teſtatorem, ex verbis eius coniice-i re liceat. De regula cape principium, de limite addito pri-
i mumm Ad regulam illuſtrandam adfertur is, contra quem

querela inofficioſi pro parte mota eſt. Is heres eſſe deſiit,
tamen ſubſtitutionis pupillaris exſors factus non eſt. Cur ex

u parte querela moto ſit, oportet? Quia alias iure antiquo to-

l uumm



tum teſtamentum, ſic pupillare quoque, quod eſt pars
teſtamenti paterni, peſſumdatum fuiſſett. Reliqua ſtatim
interpretabimur, ſi 3) dixerimus, eum quoque, qui co-
heres pupillo datus, heres exſtitit, poſtea maximam capi-
tis diminutionem paſſus, eſſe deſiit, denique reſtitutus fuit,
tempore, quo impubes vita functus eſt, ad ſubſtitutio-
nem admitti. Sic  453.5. in ſin de Vulg. Pup. Sulſt.
Quemadmodum intelligendum eſt in eo, qui cum ſcriptus
eſſet heres, poſtquom adiiſset hereditatem, in ſeruitutem
redactus eſt, poſtea libertote donatus. Cui permiſſum
eſt, ad ſubſtitutionem venire, quae ei in teſtamento fuerot
relicta, licet enim hereditatem ex inſtitutione amiſit to-
men ſubſtitutione iſtam portionem, quantum amiſit per-
cepturum Iam pone Caium puberem, Lucium impu-
berem, filios cohieredes inſtitutos, ſimulque Caium pupil-
laribus tabulis vocatum, ſed ita: Si Lucius filius meus
impubes deceſſerit, neque mihi Coius filius heres erit, tunc
Seius heres eſto. Hac in ſpecie ſi pQ”AS, Caium initio he-
dem actum, deinde vero in ſeruitutem redactum, deni-
que libertate donatum eſſe eo tempore, quo fratrem impu-
berem vita deſtituit, an adhuc admittetur ad ſubſtitutio-
nem, an vero Seius? Reſpondet ivLiIANVS I 3I. ſ. I.
de Vulg. Pup. Subst.: Ita prudentes iuterpretati ſunt,
vt ad impuberis mortem. conditio ſubſtitutionis eſſet refe-
renda i.  Caium excludi, Seium admitti. Verba enim
teſtatoris ita ſtructa, vt appareat, eum voluiſſe hoc prae
cipue,. vt Caius tempore mortis impuberis, ſibi adhuc
heres fitt. Quin potet 4) Coheredes pupillo adpoſitus,
ſimulque huic ſecundis tabulis ſubſtitutus, partem ex in-
ſtitutione ſibi datum omittere, (modo teſtamentum non
reddatur deſtitutum, ſed adſit cui accreſcar) ex ſubſti-
tutione adire. IL 27. 5. 2 4&4 SCium Trebell.: Si (coheres
impuberis Titius mbſtitutus itu fuerit: Titius

H Afilio
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filio meo heres eſto: tum ſi ſolus potri heres exſtiterit, ui-
hilominus cogendus erit, hereditatem pupilli reſtituere:
ſi vero coheredein habuerit, retinebit oupilli hereditutem,

EOGVIA POTVIT COHEREDE AD VNTE QVAM
ViS IPSE PATRIS OMISISSET HEREDITATEM
EX SVBSTITVTIONE ADIRE. Secus eſt, ſi pater
dixerit: Quisquis mihi heres erit, idem filio meo heres eſto:
de qua ſpecie intelligenda prior pars cit. ſi., tunc enim non
potet omittere hereditatem patris, qui optat hereditatem
filii, ex probabili mente teſtatoris. Quidquid huc vsque
de pupillari ſubſtitutione diximus, valet quogue de quaſi
pupillari o).

5. XXIV.
QVOMOD O PLVRIEVS PVPILLI COHEKEDIBEVS EX PRIMIS

TABVLIS, EX SECVNDIS ACCRESCAT, ET QOVOMODO EX
PRIM ES TABVLIS NON COHEREDIEVS.

Qui coheredesqlati impuberi vel quaſi impuberi,
ſimulque huic pupillariter vel quaſi pupillariter ſubſtituti;
omnes, nullo eorum alteri quocunque ex capite praefe-
rendo, attamen pro ea tantum parte, qua ad inſtitutionem
vocati ſunt, ex tabulis ſecundis capiunt. Prius fert na-
tura ſubſtitutionis, de qua infra; poſterius patet per leges
s. praecc. Quodſi vero coheredes ſimul dati non ſint,
endem modo de iure accreſendi inter ipſos ſtatuendum, guo
de directa heredum inſtitutione ſupra docuimus. Cap. III.
Etenim hic nihil aliud ſubeſt. quam directa inſtitutio; pa-
rens enim filio condit teſtamentum, quod hac in cauſſa
idem eſt, ac ſi ipſe filius condidiſſet.

5. xXxvV.
 Generatim obſerunant ĩnterpre- illa re ſpeciatim ab hac regula

tes, licere a pupillari ſubſtitutio- receſſiſe 1M ?ER ATOR doceri
ne ad quaſi pupillarem tuto du- poſſit. Is enim hanc voluit efſe
cęre argumentum, niſi in hac vel æemulam iſlins.
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SPECIES: SE SVEST FITVTVS VVLGARIS ET P VPILL A RIS O-

CVRERANT, AVT VNVS IDEMQVE DVOBVS TMEVEE RIBEVS
FEVPILEARITER SVBSTITVTEVS SIT.

Titius facto teſtamento, impuberi vel quaſi ſubſt-
tuit Caium vulgariter, Macuium pupillariter vel quaſi;
Maeuius ante impuberem e vita migrat. Num pupillares
facultates Caio accreſcent, ſi poſtea impubes vel quaſi, in
impubertate aut mentis alienatione, decedat? Sic cenſeo.
Licet forſan nonnullis ſecus Videatur. Verum eſt, pupil-
Jarem tacitum ſub vulgari expreſſa non comprehendi, niſi
ex voluntate opinata teſtatoris, quam deſtruit mens con-
traria, manifeſto declarata,, id quod noſtra in ſoecie con-
tigiſſe videtur, cum Maeuius pupillariter ſubſtitutus ſit.
Aſt nonne probabile, ſi Titius Maeuium ante impuberem
fatis auocatum iri praeuidiſſet, Caium, cui bene cupiuit
ſubſtitutione vulgari, quam heredes impuberis ab inte-
ſtato, hui ſuccedere maluiſſe? Alia ſpecies: Titius duos
filios impuberes heredes reliquis, vtrique Caium pupiila-
riter ſubſtituit Vterque in eodem vitae periculo exſtinctus
eſt, vt vter prior, vrer poſterior ſpiritum emiſerit, vix
dici poſſit. Quaæeritur vtrum ſfubſtitutus vtriusque here-
ditatem neceſſario cermere teneatur, an vèro poſſit relictum

ab altero adire, alterius hereditate omiſſa inſuper ha-
bita? Poſterius opinor, duae enim hic ſunt hereditates,
duo teſtamenta, quorum neutrum acceſſio alterius, ſed
quorum vtrumque fuis viribus ſtat caditque. Ex duobus
teſtamentis a ſe diuerſiſſimis nulla accretio I 16. ff. quib.
mod vſusf. vel vſ. umitt. Si tamen vtramque heredi-
tatem ſubſtitutus adierit, non duplicem ſed vnicam Falci-
diam detrahit.  i4 5. à. de Vulg. Pup. Subst.

5. xXxVi.

iti rim
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5. XXVI.
SPECIES: SI PATEX ALIVM, ALIVM MATEE, CVAS

PVPILLARITER SVBS TITVIT.
Mater iuxta ac pater aequo iure gaudent, liberis

ſubſtituendi qua@ pupillariter. Pone, patrem matrem
ſimul eodem iure eſſe vſos, alium ab hac, alium ab
illo fuiſſe ſubſtitutum. Hac in ſpecie, qui rite ratio-
nes ſubducunt, alterum ſubſtitutum paterna, alterum
materna bona ſolum, vtrumque autem filii bona, aequali
jure capere dehere, praecipiunt. SCHAVMBVRG. Comp.

iur. Digeſt. Tit. de Vulg. Pup. Subſtt  Hac
itaque in cauſſa, ſi alter deficiat, alter ſolus omnia occupa-
bit. Licet enim hic ius accreſcendi dicere, religioni tibi
duxeris, aderit tamen voluntas alterutrius parentum, cui
ſtandum, donec impedimentum aliquod obſit, quod hac
in ſpecie fuit quidem, ſed diſſipatum eſt.

5. XXVII
DE ONERE COHEREDI EX PRIMIS TABVLIS, MORTVO

IMPVBERE IN IMPEVBERTATE, ACCRESCENT BE.
Si quis coheres ex ſecundis tabulis ſuccedat impuberi,

eodem modo, quo alias diſtinguitur, an portio grauata
accreſcat non grauatae, an retro. L. 87. ſ 4. 5. 6. de
Vulg. Pup. Subſt. An idem dicendum vbi pupilla-
riter ſubſtitutus vulgariter ſuccedit, de eo non vna eſt
Interpretum ſententia. Affirmandum tamen videtur.
Non obſtat priori in caſu regula, quod in teſtamento pẽ-
tris, filii, vna tantum Falcidia intelligatur, hage enim
de alia plane re loquitur CA-
J2 Tota res redit ad c. I. 7. Vi 4 ſet cvracivs L. 4. olſ. 3r. ali-

5: l. 1. ſ. 13. HiC aliter coo-ter Ant. 7 aBER in Coniecturis
L. 4.



©cxcArvT VI.
DDE

IVRE ACCRESCENDI IN FIDEICOMMISSIS
VNIVERSALIBVS.

5- XXVIII
AN INTER FIDEICOMMISSARIOS IVS ACCRESCENDI

STA TVENDVM.
Circa ius accreſcendi in fideicommiſſis vniuerſalibus du-

plex agitari poteſt quaeſtio.

L 4. Coniect. 13. aliter nrLL-
GER 2 D O NELL VS L, 12.
Cap. 23 Litt. D. cvIaCIvs
ita: Subſtitutus ſecundis tabulis,
ſi vulgariter ſuccedat, varie ponit
Falcidiae. rationem, pront portio
onerata aecreſcit non oneratae, aut
retro, ſicut de vulgari ſubſtitutio-
ne generatim tenendum per I.
ſ. 19. Hac enim in lege diſerte
?aAvLVS: Id quod ex ſubſtitutio-
ne coheredis ad coberèdem perue-
nit, proficit legatariis (i. e. ae-
creſcente portione non exhauſta,
Faleidiam ex ſua parte non dedu-
cit coheres, cui acereſcit)h. Ii
enim ſimilis oſt heres, ex parte ſub

conditione inſtituti. Sed ea, quae
ab eo legata ſunt, ſi omiſerit here-
ditutem, non augebuntur. (i. e. ſi
ãs coheres, de quo ante dictum
fuerat, quod grauatam portionem
haberet, omittat ſuam partem,

Altera, an fideicommiſſariis
proſit

ſubſtitutus ipſi coheres, in ſua
ĩpſits portione non grauatus, cui
nunc cedit onerata portio, inde
Falcidiam deducet). Scilicet ſi ab
co nominatim duta ſint, non:
Quisquis mihi heres erit. Totus
hic ſoquitur de ſubititutione,

de eadem ſequ. audiendus.
Obſtare quidem videtur I. ꝗ7.
ſ. 4. ad L. Fale. vbi: ſi filius
unts, quam patri heres exiſteret,

ldecaffifſec 7 confumdi duo ſemiſfur
dicuntur, ot- circa legim Falci-
diam totius aſſis ratio habeatur,

legata integra praeſtentur.
Verum hie locus intelligendus de
ſpecie, vbi teſtator legata a filio
relicta, expreſſ=a generali repeti-
tione, a ſubſtituto denuo iuſſerat.
Hoc enim opinatu neceſſe eſt,
quia alias legata a ſubſtituto nulla

plane debita fuiſſent, cum IV-
LIANI ICti tempore, cuius hace

ſunt



proſit id, quod fiduciario, in caſu deficientis heredis, accre-
uit, huic quaeſtioni ſupra, quantum opus, vacauimus,

vnde

ſunt verba, Iegata ab inſtituto re-
licta, a ſubſtituto tacite nondum
cenſerentur repetita. ant. ?A-
3ER multo aliter: Verum eſt
ſubſtitutum, vulgariter ſucceden-
tem, vbi non onerata portio gra-
uatae accedit, ex poſteriori non
deducere Faleidiam; aſt eandem
detrahi, vbi grauata portio non
exhauſtae adiicitur, hoc fſalſiſſi-
mum. Contrarium enim huius
communis erroris patet ex I. 7.
s. 4. quam intelligere de gene-
rali repetitione primo nulla ne-
ceſſitas cogit, quum etiam ante
Reſcriptum D. s E VERI peruul-
gata fuerit de tacita legatorum
repetitiope doctrinaa Deinde ve-
ro nihil prodeſſet, quia expreſſae
repctitionis non poteſt eſſe alia
vis, quae tacitat. Finis autem
l. ſſ. 13. non explicandus de ſub-
ſtitutione, ſed de iure acereſcen-
di, vnde hic Iocus non obſiat.
HILL IGER denique com »o-
2»ELL O hoe modo: In ſubſtitu-
tione vulgari diſtinguunt, an deſi-
ciens repudiauerit, an alio modo
defecerit, v. g. quod antæ teſtato-
rem mortuus ſit. Ibi de portio-
ne onerata accreſcente deducitur;
hic ſeeus, ſed ſoſſicit vnam quar-
tam totius aũa, nun in vnum

congeſti, remanere. De illo ealu
Ioquitur I. 2. ſ 13., de hoc l. 7.

4. Sed mihi cviaci ſen-
tentia optima videtur. Minus
ſobri? eſt ?aB RI explicatio, qnae
vim inſert  1. ſ. 13. nEC ſatis
probata ab ipſo quae cirea  ꝗ7
s. 4. cviIa cI0 opponit. Fal-
ſunm taciti expreſſi eandem ſem-
per eſſe efficaciam. Per expreſ-
ſam enim repetitionem, ſubſtitu-
tio traducitur ad rationes inſtitu-
tionis primae, immediatac di-
rectae, quod per tacitam non ſit.
HILLIGERT DONEELI di-
ſtinctio nulla ſolida ratione euicta.
Sed quod ad regulam, de vna
Falcidia in teſtamento patris
filii deducenda, attinet, inſeruiet
hic optime exemplum, quod habet
HILLIGERVS eit. Ioc. ad ſ 7.
I. 87. cit.: Qui in bonis habet
860., filium impuberem ex vno,
Seium extraneum ex altero ſemiſæ
ſcribit heredes. Filio Seium eun-
dem in ſecundum caſum ſubſti-
tuit. Primis tabulis a ſilio legat
200, a Seio 200. Secundis ia-
bulis a Seĩo itidem relinguit 2 oo.
Vterque hereditatem eęrnit. Im-
pubes moritir. Quaeritur cum
hic triplicia legata reperiantur, an
omnia in vnum commiſcenda,

cum
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vnde poſſumus hoc loco eadem ſuperſederee Altera, tan-
git fideicommiſſarios inter ſe, an hi, ſi heredi reſtitcuenda
pluribus iniuncta eſt hereditas a teſtatore, vno alteroue eo-
rum deficiente, accretionem habeantt. Hanc poſteriorem
nondum attigimus, vnde nęſtram adhuc exſpectat induſtriam.
Plurima interpretum cohors accretionem indulget. Ad
hoc referendus PAPILLONIVS I. C. 775. ECKOLD ſ. i4.
zoEstvs Comm. aãd ff. Tit. de Legat. Fideic. n. 60 A
communi hac traditione rationes ſuas ſeiungit Ant. PABER
Dec. 50. Err. 1. contenditque armis viris, nihil iſta ſen-
tentia a iure eſſe alienius. Eadem ſentit ?PEREZ Proel ad
Cod. Tit. de Cad toll. n. 9. Nec poſſum difſiteri, mihi pro-
batam fuiſſe aBRI ſententiam, antequam FABRVM lege-
rem Firmamentum communi doctrinae petitur ex I. 43.

cum contributa eſficiant 500, nec
dodrantem excedant, an legata in-
tegra pracſtanda, vt ſufficat Seio,
quum quadrans totius aſſis, nimi-
rum 200 ipſi ſuperſitt. An vero
ſeparanda ea, quae a Seio vũ in-
ſtituto legata ſunt, confundenda
autem tantum, quae àb ipſo cen
ſubftituto telicta, eum iis, quoæ pu-
pillus praeſtare iuſſus. Vt ita
Seius 200 habeat integra, ĩure
ſuae inſtitutionis, in altero ſe-
miſe ex ſubſtitutione accereſcen-
te, qui totus exhauſtus reperitur,
inducta Falcidia detrahat iĩllius
quadrantem, nimirum 100, vt in
vniuerſum Seius retineat 300.
Poſterius hoc deciditur ſeil inc.

7). Statuitur dinerſa ratio
cius, qui duas pluresue partes he-

I2 I. I.
reditatis ex inſtitutione habet,
vnam pure, aliam ſub conditione,
ac eius, qui vnam ex inſtitutione,
alteram ex pupillari ſubſtitutione
nanciſcitur. Hie vides plus ſim-
plici Faleidiæ deduci, nam alias
non 300, ſed 200 fuiſſent dedu-
&ta. Eoque fenſu ceſſat regula ſo-
perior. fterum autem ſubſtitutus
non deducit ſeparatim roo, quae
fuiſſet, quarta impuberis defuncti,

alia 100, quae ſint quarta ipſius
ſubſtituti, vt cum 200 ex inſtitu-
tione ſibi remanentibus habeat
400, ſed vnam tantum Falcidiam
detrahit, tam impuberis, quam
ſubſtitutionis nomine, ſeil. 100,
quae cum 200 ex inſtitutione ſa-
ciunt 300.

L—
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IL16 5. 4. ad SCtum Trebell. 1. n4. u. ff de Leog I
l. eu. ſ pen. C de Cud. toll.: De l 43. ſupra iam actum,
eaꝗie ad noſtram quaeſtionem plane absque momento eſt.
l. 1I6§ 7. 4. quod mmodo meretur excuti: Sic autem illa:
Si quis heres iuſtitutus, rogotus fuerit hereditatcm, non to-
tam, ſed partem reſtituere. vel ſi duobus reſtituere ſit rogo-
tus, alter ex his velit ſihi hereditotem veſtitui, alter re-
cruſet: Sentu ceuſiit, vtroque exoneravi eum, qui ſiiſpe-
ctum beied. tatem dicit, totamque, hereditatem trouſire ad
euut, qui adire corgit. Sed quis non videt, hanc legem non
de accretione inter fideicommiſſarios generatim edicere, ſed
tantum ea, quae locum habet, quum fiduciarius ad adenn-
dum compulſus eſt. In vulgus notum eſt, eum, qui coacte
adiit, quia fideicommiſſum euertere voluit, omni lucro he-
reditario, in ſolatium eorum, quibus fraude ſua fideicom-
miſſi ſpem praeſcindere voluit, penitus auell. Vnde id ne-
ceſſario deriuatur, nec poſſe ad eum redire, quidquid ab
vno fideicommiſſariorum vacuum relinquitur, ſed id ad al-
terum transmigrare oportere. In I n4. ſ. n. de Leg I, ſi
quod inde argumentum depromi poteſt, hũeicommiſiarii no-
mine collectiuo vocati ſunt, quo in caſu omnes vnius perſo-
nae loco habentur, quod notum eſtt Ergo hic iterum nul-
la regula generalis. L. vn. ſ. i4. C. de Cad. toll. his conce-
pta verbis: Haec autemn onmia locum habere cenſemus, tum
in teſtuientis, ſiue in ſcriptis, ſiue ſine ſcriptis habitis. quam
in codicillis, OMNI VLTIMO ELOGIO, vel ſi
quiã ab mteſtato fuerit derelictum, nec nou iu mortis couſſa
donationibus. In his verbis inueniſſe ſibi videntur plurimi,
auod formidinem incutiat. Scd nil hic eſſe, quod proſit
duplici argumento probo. Primum cit. non refertur
ad totam conſtitutionem IMPERATORIS, ſed tantum ad
ſ. progeed. 3Z. vbi ſi nemo adſit, qui capere poſſii aut velit
ex teſtamento, aut ab inteſtato, hereditatem, vltimo demum

loco
l
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loco ad Aſcum eandem deferendam ſtatuit. Id enim ex ra-
tione adiecta patet: Tautuui enim nobis ſupereſt clementine,
quod ſcientes etiam fiſcum noſtrum vltimum od caoducorum
vindicationeni, tamen nec illi pepercinus, nec Auguſtum
priuilegium exercemus. Ergo totus s. 14 nil cauer aliud,
quam vt in omnibus vſtimis elogiis, ĩis in caſibus, vbi olim
vacantia ſtatim fiſcus deglutiebat, nulla accretionis, liere-
dum inſtitutorum, ad quos reuerti potuiſſent vacantia, aut
heredum ab inreſtato, habita ratione, nunc fiſcus poſtremus
ſir. Ergo hic nihil de iure accreſcendi ad ideicommiſſarios
extenſo. Deinde, ſi, quod de iure accreſcendi in tota lege
dictum ab IMPERATORE, etiam ad fideicommiſſarios vni-
uerſales accommodari cupis; aut id quod de coheredibus
dictum, aut quod de legatariis, applices neceſſe eſtt. Iom
pone prius. Ergo oportet etiam fideicommiſſariis iunctis
inuitis acereſcere Sed hoc absque ratione diceretur. In-
uitis enim accreſcit, ne teſtamenta fiant deſtituta. Atqui
hic non ſient, ſed poterit, quod vacuum eſt, ad fiduciarium
reuerti. Pone poſterius. Ergo, disiunctis fideicommiſſariis
accreſcer ſine oneree Sed ita heres fiet ex aſſe, qui tamen
nec vilum legatum a defuncto iuſſum, praeſtabi. Quod
paradoxon. Quid ergo in contrarium offers? inquies.
Sic tene: olim inlegatis damnationis fideicommiſſis con-
ſtat eam ſolam ob cauſſam, quod heres dare aut rogaretur
aut iuberetur, nec directo ſermone aut lęgatarius aut fidei-
commiſſarius ex hereditate ſibi capere praeciperetur, ius
accreſcendi ceſſiſſe, ſed portionem alterius vacantem, non
d coniunctum tranſiiſſe, ſed penes heredem, iuſſibus one-

llt tum remanſiſſ'ee. Inm Iv§T INIANVS verborum iuris
Tdiuerſitatem omnem inter legata fideicommiſla particulo-
ria radicitus eliſi. At vero fideicommiſſa vniuerſalia lega
tis aequata eſſe, quis dixerit? aut vbi locorum id legitur?
Quidquid ergo mutatum non eſt, ſtare quid prohibet? Re-

I gula
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aula ergo: Inter fideicommiſſarios nulla aceretio. Exceptio
1) nũũ fiduciarius ad adeundum compulĩus ſit, 2) niſi fidei-
commiſſarii plures collectiuo nomine ſcripti.

C A P VT. VII.
5. XXIX

n BE IVRE ACCRESCENBI IN QVERELA INOFFICEOSI.
u In querela inoſficioſi circa ius accreſcendi facile om-
I nes conſentiunt Exſtat circa hoc clariſſima ſanctioà. 23.
B

tl de inoſficioſo teſtauento egerunt, vnus poſtea couſtituit
s. æ. ff. de inoff. teſt. Si duo ſint filii exheredati, ambo

ill non agere: pars eius alteri acereſcit. Idemque erit ſi
tempore excluſis ſit. Sane cum per querelam res redu-
catur ad cauſſam inteſtati, qui potet aliter fieri, quãmJ vt eadem accretio, quam ſupra Cap. II. inter heredes

li legitimos eſſe, docuimus, etiam in hac cauſſa obtineat.
l Conf. Ger. NoopT Comm. ad Tit. de inoff. teſtam.

PILLONIVMI  777 DVARENVM Cap 1. Peril. HEIM-
BVRG. ſ. 4.

c A P vV 7. VIIL
DE

IVRE ACCRESCENDI' IN BONORVM
POSSESIONE.

5. XXXx.
A EONORVM POSSESSIONIS HODIE ADHVC

ALIQVA VTILITAS
Quoniam nihil quod ad vſum transferri nequeat,

tradere. apudanimum decreuimus; antequam de accre-
tione



C r x 7tione inter bonorum poſſeſſores doceamus; prius, an ad-
huc iure recentiori, aliquis bonorum poſſeſſionis vſus ſo-
perſit, inueſtigabimus:. Conſtat duplicis generis fuiſſe au-
xilium praetorium. Primo omnibus, qui iam cĩuili iure
ad ſucceſſionem vocabantur, etiam Praetor adiumento fuit,
hos enim vel liberorum, vel legitimorum ſeu agnatorum
nomine edicto inſcruit. Et his nec hodie ſucceſlionem
praetoriam denegari poſſe omnes confitentur. Deinde
vero iis adfuit Practor, qui leges ciuiles nouercas experti
erant. Hos Practor vel contra tabulas, vel ſecundum ta-
bulas, vel ab inteſtato vocabat. Ve de poſtremis primo
loco dicamus: hic duplex vocatorum ordo, aut duo, vt
vocantur, capita, vel edicta diſcernenda, ſcilicet ordo libero-
rum alter, alter cognatorum ſeu proximorum. Priore ca-
pite comprehendebantur liberi emancipati, tempore mor-
tis teſtatoris in alienam familiam adoptionis iure non per-
tinentes, nec non nepotes in caſu L 5. ſ. 2. Vnde lib.
I. vlt. C. eod. Poſteriore complexus eſt Practor I) Eman-
cipatos, qui fatis cedente patre naturali, in adoptiua fo-
milia deprehenſi, poſtea ab hac exierant. 2) Agnatos vltra
ſorores) remotiores agnatos, ſi propriores hereditatem
repudiauerant, aut alio modo heredes non fiebant 4) pa-
trem, non patroni ſed patris iure ſucceſſurum 5) ma-
trem liberos inter ſe; vt nepotes proneporesque,
neptes proneptesque inter ſe ex vna, auias proauias
que paternas ex altera parte. 6) In cognationis neceſſi-
tudine conſtitutos, ſed non niſt intermediis feminis ĩe at-
tingentes. 7) Fratres emancipatos ſucceſſuros non eman-
cipatis fratribus. 8) Ex latere ſibi iunctos, haud iuſtis ex
nuptiis communem generationem habentes. His omni-
bus in caſibus, recentiori iure, iam prodita eſt ciuilis ſu-
ceſio; vnde hic poſſeſſiones eodem modo nunc vtiles,
quo ſunt generatim iis, quibus leges ciuiles iam ꝑro-

fpexere.
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ſpexere. Attamen hodie bonorum poſſeſſio in caſu
IL. 5s 5. a. ff. Vude lib. I. vlt. C. eod. tam neceſſaria
quim vrilis elt Contra tabulas poſſcſ:io dabatur 1) iis,
quibus ab nteſtato, vt liberis, poſſeiſio erat, quando
proeteriti fuerant in teſtamento, aut vitioſin exheredati.
2) Patrono contra teſtamentum liberti certis conditioni-
bus, eaque de cauſſa 3) patri quoque manumiſſori contra
tabulas nlii emancipati. 4) Certo modo filio emancipato,
prioribus tabulis perfectis exheredato, poſterioribus imper-
fectis, praererito contra tabulãs poſterioress. His omni-
bus recentiori iure nullus relinquitur locus, poſtquam aliae
ortae rerum rationes, licet nonnulli poſtremum caſum nec
hodie auerruncandum putent. Secundum tabulas etiam
hodie plerisque in caſibus a Praetore proditis, neceſſa-
rio agnoſcenda bonorum poſſeſſio. Sunt haec in con-
feſſo inter Pragmaticos. Singula percenſere non vocat.

'i xrrxrry AAAMI.
IVS ACCRESCENDI IN BONORVM POSSESSIONE.

Iam his praemonitis ad ipſum ius accreſcendi pergi-
mus. Cauetur de hoc ſ. 5. I. de B. P. peculiari Tit.
Cod. Quumdo non pet port. pet. accreſc.: Quoties pluribus
liberis ceſſante legitima ſucceſſione, honorum poſſeſſio de-
fertur, leneficium edicti perpetui quibusdam omittentibus,
his ſolis, qui bonorum poſſeſſionem agnouerunt, portionem
nou petentium accreſcere, in dubiun non venit. In omni-
bus Praetor imitabatur ius ciuile Vnde vel ab inteſtato
a nepotibus hodie in caſibus ſupra laudatis, bonorum poſ-
ſeſſio petitur, vel ab heredibus inſtitutis ſecundum tabulas,
in caſibus, hodiernis rerum conditionibus non aduerſis.
Ibi ita accreſcit, vt alias eſt inteſtata accretioo. Hic, vt in
teſtameęntariis heredibus accretionem exerceri voluerunt

leges
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leges ciuiles. cf. DVARENVS L. 2. cap. 18- ſqq. PEREZ.
Prael ad cit. tit. Coqò.

C A ?P V T. IX.
DE

IVRE ACCRESCENDI IN SVCCESSIONE
PACTICIA

5. XxxiI.
DE IVRE ACCRESCENDI IN PACTIS SVCCESSORIIS

GENERATIM.
In conuentionibus ſulare ius accreſcendi omnium

communis vox. Si rationem deſideres, in promtu eſt.
Sic fert conuentionis indoles, mens eorum, qui pacti
ſunt. Pone te ſponſionem cum duobus amicis iniiſſe,
ſi id, de cuius certitudine tecum litigant, eueniat, cen-
tum promiſiſſ'e. Accidit, quod non ſperaueras. Veniam
facit tibi alter promiſſi, alter inſolentius vrget, omnem-
que nune ſummam ſolum veneri ſe poſſe putat Reiicis
iure tuo, quigquaginta acceptis, ſatis habere cogs.
Qui centum duobus promittit aut aliam rem, jn guam
diuiſio cadit, id agit, vt quiuis eorum partem eius ferat,
alias vni tantum promiſiſſer. Indę vere duplex conuentio,
vna, qua, primo quinquaginta, altera, qua ſecundo toti-
dem promiſiſti. lam primus centum poſtulat. Fugit
enim ratio, ad id enim te adſtringere, in mente tibi nun-
quam fuit. Promiſiſti quinquaginta, vltra proniſa
nemo tenetur. Si leges deſideras, nec hae deſunt.
Euolue I. J0. ff. ae V. O. Si mihi Titio, in cuius
hoteſtate non ſim, ſtipuler decem: non tota decem, ſed ſola
quinque mihi debentur: pars enim oliena deducitur. Et

K quid



Iu 5223V>22quid plura? Si ſecus ſtatneres, ex omni contractu ꝑro-
dirent correi credendi, guos tamen leges ignorant, niſ
aut ex diſerta conuentione, aut ſpeciali legum priuilegio,
interdum hic vel illic inducto, correalis obligatio deriua-
tur. An vero ideo ius accreſcendi, a ſucceſſione pacto
conſtituta, excludes? Puro, id dici debere, cum hic
conuentio ſubſit. Romanis fuit iſta ſucceſſio plane in-
cognita Io. Henn. BOEHMER Diſſ. de ſucceſſi coniug.
ex part. dotal. cop. 1. ergo ad rem ex Germanorum in-
genio vnice enatam, non applicabis peregrina, quae huc
vt calceus gigantis ad pedem pueri. Pone, e duobus,
quibus per conuentionem tributa ſucceſſio, alterum ante
teſtatorem e viuis excedere, anne alteri accretio? Neuti-
tiquam, ſed admittentur alterius deficientis heredes, quia
iura ex pactis continuo ad heredes transmittuntur. Io. H.
BOEHMER Diſſert. de fundam. pact. ad hdeicommiſſ. in-
clinant. I n.7 Pone alterum poſt mortem largi-
toris dimittere ſuam partem; an nunc accretio? Nondum,
ſed redibit vacans portio ad heredes legitimos defuncti.
STRYX Cuut. Teſt. cap. a1. n. 1. ſ. 266 Male hic erit non-
nullorum ſtomachis, quibus illud Romanorum omnia
membra penetrauit: Ne quis pro parte teſtatus ſit. Sed
ſiuent hi ſua febri.

5. XXXIIl.
DE FIDEICOMMISSIS FAMILIAE CONDITIONALIVS.

Ceterum non applicanda hacc ad fideicommiſſa fami-
liae, quae dicunt, conuentionalia; haec enim nihil aliud
ferunt, quam vt ſucceſſio, quae ab inteſtato alias locum
obtinet, ſemper ſeruetur. BOEHMER. loc. cit. STRE-
CRER. Diſſ de Fideicommiſſ. conuention, cap. 2. ſ. n.
Non igitur magis ad ſenſum eorum, Quos inter conuen-

tio



tio inita, explicari poterunt omnia, quam ſi ſucceſiĩonis
legitimae rationes in conſilium vocènturr. Cumque hae
ius accreſcendi ſuadeant, vt ſupra dictum eſt, idem etiam
conuentis fideicommiſſis applicandum.

5. XXxIV.
DE VNIONE PROLIVM.

Vnio prolium Germanica nihil aliud eſt, quam
pactum, Vi cuius liberi diuerſorum matrimoniorum conſi-
derandi, ac ſi ex vno eodemque matrimonio nati eſſent.
V. llluſtr. AYRER. Diſs. de indole vnionis prolium genuina.
Hinc per eam omnia eo rerum perducuntur, Vt parenti-
bus lierisque inter ſe vndique ea naſcantur iura, quae

funt germanis, ſuis, veris liberis, fratribus ab inteſtato.
Quidquid igitur ſupra de accretione inter fratres germanos,
liberos et parentes diximus, id obtinet hic inter vitricum
aut nouercam, priuignos, ſicut compriuignos inter
ſe. Sui etiam redduntur priuigni, vt aditione non egeant,
ſed ſtatim a morte vitrici, ad heredes ſucceſſiamem trans
mittant, adeo accretione opus non ſit.

5XxXXxv.
DE GANEREINAFIEVS.

Pactum Ganerbinatus mihi pactum eſt, de haben-
da communione mutuae defenſionis cauſſaa. Immediate
illud ad ſucceſſionem mutuam non ſpectabat, aliud agen-
do tamen ad ſucceſſionem proderat, quia communio
Germanis ſucceſſionis mater. In c conuentione com-
prehenſi, vi pacti iure accreſcendi fruuntur, vt vnius
eorum gente exſtincta, reliquae gentes huius parte auge:
antur, in vnaquaque gente ſucceſſionis legitimae ratio
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habeatuor. Perill. SENKENBERG Primae lineae Condoui.
pro indiuiſo ſeu Ganerbinatus.

5. XXXVI.
bE CONFRATERNITATIBVS.

De conſraternitatibus principum V. a NEVMANN Iit-
risp. priunt: llluſt. Tom. de Heredit. ſicceſſ. priuti-
pum, p. 7755. Quid in his de accretione ſtatuendum, alii
dixerint.

5. XXXVII.
V85VS IVRIS ACORESCENDI HODIERNVS.

Non dubitandum eſt, quod ius accreſcendi, cum ius
Romanum in omni fere hereditaria materia receptum ſit
adhuc hodie pleniſſimum habeat vigorem. Quod enim ac-
cretionem attinet quaè inter heredes, qui ab inteſtato vo-
cantur, viget, nemo dubitat ĩllam eodem modo, quo ve
teribus olim Quiritibus probata fuit, exercendam eſſe.
Et his Romanorum principiis, hereditate etiam extraneis
delata, inhacrendum eſſe ſtatuto. Etſi enntm STRYEIVS
Caut. Teſt. l. 14 ſq. et V. M. St. XXVIII. v. 9 paga-
num hodie pro parte teſtatum, pro parte inteſtatum dece-
dere poſſe, exemplo a bonis familiae ſeu ſtemmaticis de-
ducto, aſſerat, ego tamen huius theſeos nego conſequen-
tiam. Lubenter quidem concedo, quod de illis teſtari
non potuerit defunctus, inde tamen non ſeauitur, quod
pro parte teſtatus pro parte inteſtatus deceſſerit Succe-
ditur enim in haec bna non illi, qui horum vltimus
poſeſſor fuit, ſed primo aquirenti, vltimus poſſeſſor
tantum per mortem ſuam occaſiunem praebet, feu cauſſa
exiſtit, vt reliqui, a primo acquirente aeque vocati, iure

ſuo,
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fuo, aod hoc viuente quaſt dormiuit, vti poſſint. Si
igitur hi illa, quae accipiunt bona, non ab viltimo acqui-
rant poſſeſſore, ſed ex prouidentia maiorum eadem in illos
deuoluantur, vltimus poſſeſſor, etſi de his teſtatus non eſt,
Fro parte teſtatus, pro parte inteſtatus deceſſiſſe dici nequit.
Sic quoque hodie ius accreſcendi alterum adhuc locum
ſibi vindicabit ex altero nimirum fonte, i. e. ex praeſumta
teſtatoris voluntate deriuatum Quis enim negaret, nos
praeſumtam hodie teſtatorum voluntatem ſequi? Ceterum
generatim concedit STRYE1VS ipſe l. c. ius accreſcendi lo-
cum apud nos habere, vti etiam ibi prouocat ad CAR?-
zov. Iurispr. forenſ. P. III. c. 2 def. 53.& r; de Saxo
nia hoc idem teſtantem. Memorabilem caſum ſuppeditat
HVGO GROTIVS, in Reſponſ- ICtorum Hollan. P. 3. Vol.
2. conſ. 188. 1. 3. ſeq. quem coronidis inſtar Diſſertationi
noſtrae inſerere volumus. Minor tutorem extraneum
heredes ſcripſera. Quid autem? Vetuit conſtitutio ca-
RoLIV. ne immobilia tutoribus a pupillo relinquantur,
HVGO GROTIVS non dubitanit, extraneum, remotis here-
dibus legitimis, pleniſſimum illi ius accreſcendi vindicans,
ex aſſe heredem iudicandum eſſe; cui nos calculum adii-
cimus. cf. BERGER Occonom. Iur. II. 4. XII. 3 HEI-
NECCII Elemm. Iur. German. L. II. T. 75. 2000. WERNHEE
Obſeru. T. I. P. 836 858. 9183. Iam promiſſi memores, ad
oſtendendam iuris accreſcendi a ſubſtitutione reciproca di-
uerſitatem progredi deberemus. Sed quum certae rerum
rationes nobis a moris nectendis interdicant, feſtinare iu-
beant: veniam rogamus non liberatae fide. Forſan alio
tempore de vacuo hoc loco fuſius.
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PRAENOBILISSIMO ATQVE DOCTISSIMG

DISSERTATIONIS AVCTORI
D.5. P

PHILIPPVS IACOBVS HEISLER,
IVR. PROF. PVEL. ORDIN.

nVloœũri ſimile? muti Ioquuntur. Clarius dicam: Quo oſim ſuit
toquacior, quam cupidae legum ſcientiae Iluuentuti in Alma Fridericiana
conſcendere datur quotidie, cathedra; eo altius iam eſt, quod diu tenuit
ſilentium. Obmutuit fere ſapl adinſtar, totosque abire videmus annos,
quibus in publieam diſputationem prorumpit nemo. Dudum doluit hoe
mini, dultit reliquis ſcholarum iuridicarum Praeceptoribus clariſſimis,
quibus honos Iuuenum, quos ioſtituunt, atque formant, curac cordique.
Merſam lethaeis cupimus aquis turpem hanc in diſputando inertiam, cuins
T E, Candidate praeſtantiſſime, merito piget. Vtinam ſint, qui r vo ex-
pergeſacti exemplo longo T  ordine ſequantur: vtinam tandem aliquando
animos aſſumant, quos vires non deficiunt. Verum ſatis querelarum eſt.
De TE quid ſentiam, ſcire ſi auet, Candidate Doctiſſime; paucis aceipe.
Mirum in modum dudum mihi placuiſti: placnit morum in s E ſuauitas,
placuit indefeſſa, quam in hac Muſarum ſede literis nanaſti, opera: pla-
euit praeſertim, qua mihi, vaſtiſimum Digeſtorum campum terribilesquè
jurium criminalium meatus peragranti, indiuulſus comes iuiſti rara fides:
placet nune quoque abſtruſiſſimi argumenti de iure a. cræſcendi diſſertatio,
atque eo magis placet, quo feliciori conatu viam r 1BI ad quandam luris-
prudentiae regionem paraſti, ad quam aditum fere inacceſſum adhuc fece-
runt nix, nox, nebulae perpetuus, qui eidem incubare vulgo creditut,
December: placent denique non vulgares, qui ex publico hoeee ſpecimine
abuade elucent, T v1 in legum ſtudio profectus. Spem ii faciunt haud
vanam, fore, vt inſignibus aliquando in rempublicam meritis inclareſcas.
Inclareſce igitur, ita enim iubent egregiae TvI ingenii dotes: vtere rebus
ſemper ſccundis, meique vt feciſti adhue, ita iopoſterum amans eſto.
Vale. Dabam in Fridericiana d. XIV. Martii MDCCLXI.
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CANDIDATO

PRAENOBILISSIMO ET DOCTISSIMO

DISSERTATIONIS HVIVS AVCTORI
s. P. D.

DDPR A E S E S.

-rMuta mihi in TE non placent, Candidate Doctiſime. Nolo per-
cenſere ſingula. Voum tantum ſtomachum nimis mouet, vt impune fer-
re nequeas. Ciceronem amas, vt video, adeo teſtimonium ipſi denun-
ciare, T183 Dulla verecundia. Pudeat, in tanta temporum luce, ita pa-
rum ſenſu valuiſſe, vt tam obſoletis Declamatoribus familiaris ſiss. Quin
cum Euandri matre loqueris? Alios habemus hodie oratores, e quibus ſi

vnam legeris periodum, integra inconditi Ciceronis opera ſeponas ſo-
blata mànu àbiures. Si alteram periodum addas, tanto cum ſſrepitu con-
cumulatae eolliſae Veneres pectus opprimunt, vt absque heloboro, pe-
riculum ſit, ne te rabies occupettT. Nihil humani Ioquuntur hi homines,
diuina ſunt omnia. Olim, mihi ad has ampullas mirificè ſemper diſtende-

batur venter, nunc magis adſueto, ſi quid eius generis legerim, aluux
laxatur paululnm. Sed vbi Veteres aũeo: per lautiores nunc dapes cal-
lum quemdam obductum ehperior, ſrigore corripior, pracconem aliquem
aut ad exſequias eundum, aut ad haleces emendas, inuitantem audire mi-
hi videor, oſcito obdormiſcooO. Cape, Quaeſo, animum, tam abiecte
ſentire deſine, Noſtrates vnice, exempla, quae ĩmiteris, ob oculos pone.
Mitte Latinarum litterarum vmbratilem elegantiam. Suſficit terſioribus
Noſtratium ingeniis has Polonice ſciuiſſe. Vernaculam eole. Sed inge-
nio abundare oportet. Subinde aliquid inauditi nominis crea. Aliquam
interdum ſyllabam aut litteram plane in exilium mitte, interdum ab odio
ad gratiam redi. Nunc omnibus grandioribus litteris eeruices amputa,
ad lineam ſtrue fingularum faſtigia, nunc a capitis diminutione in integrum
reſtitue, redde miſeris vitam. Si magniſic dicere cupis, Semicentau-
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]0 a ſ/3ros pulices, Titanis currum Aeſopi Iucernam, aſtra oceanum,
oua denique mala in voum, ſi potes, locum congere, ſic iter adfectabis
olvmpo. Splendeant omnia niteant caleeorum inſtar, quibus oleum ſu-
perſudit Stabularius. Venerare numen Midae, auribus celebriss. Sed

deſpero fere de emendandis Tvis moribus, vnde, vt a diuinis his, quae
tempora noſtra ferunt, ingeniis caueas, ne cornibus petant, ſuadeo. Si
cuitaueris hos ſcopulos, gratulor. Caeterum, Amice, nunc officii me-
miniſſe oportet, quod ad litteras has ad T E dandas impulit. Scilicet ver-
ſatus es hic inter nos communi omnium cum laude, tempus, ſtudiis aca-
demicis deſtinatum, tam gnauiter inſumſiſti litteris, vt commendabile fue-
ris reliquis ad acmulationem exemplar. Nunc poſito ita tyrocinio abitum
paras, ſed, ne vlla in parte quid deſiderari poſſit, vis antea publicum rvaE
ſolertiae documentum ſtatuere, meque tam praeclarorum conatuum comi-
tem eligis. Noſtrarum inde partium, vt cum quodem Tæ noſtro publico
teſtimonio, tam morum, quibus TE? omnibus probaſti, quam diligentiac,
cuius nos habuiſti quotidie teſtes, quam denique ſcientiac profectuum,
in iis, quac hic imbibenda fuerunt, ſtudiis, quorum ſubinde experimenta
habuimus, more Maiorum dimittamus. Sed de ſtudiis non eſt, quod
multa memorem. Illud ipſum, quod iam edis  vI ingenii ſpecimen, de
ſcientia non perſunctoria ſidem facit. Macto hac indole, Vir Iuucnis Or-
natiſime l Aga ro8 æVvas etiam inpoſterum feliciter digna felici adſi-
duitate praemia exſpecta. Caeterum me, eui hic amicitiam rva m ad-
dixiſti, etiam abſens amare perge, neminem me plus rebus TvIS ſauere
perſuaſum habe. Valee Dabam Halae d. XVI. Martii, 1761.








	Dissertatio De Ivre Accrescendi Inter Coheredes, Interdvm Ivre Non Decrescendi, Interdvm Secvs
	Vorderdeckel
	[Seite 3]
	[Seite 4]

	Titelblatt
	[Seite 5]
	[Leerseite]

	Dissertatio De Iure Accrescendi Inter Coherendes Interdum Iure Non Decrescendi, Interdum Secus.
	[Seite]
	Seite 4
	Seite 5
	Caput I. Generalia De Iure Accrescendi Inter Coheredes.
	Seite 6
	Seite 7
	Seite 8
	Seite 9
	Seite 10
	Seite 11
	Seite 12
	Seite 13
	Seite 14
	Seite 15
	Seite 16
	Seite 17
	Seite 18
	Seite 19

	Caput II. De Iure Accrescendi Ab Intestato.
	Seite 20
	Seite 21
	Seite 22
	Seite 23
	Seite 24
	Seite 25
	Seite 26
	Seite 27
	Seite 28
	Seite 29
	Seite 30
	Seite 31
	Seite 32

	Caput III. De Iure Accrescendi In Successione Testamentaria Directa.
	Seite 33
	Seite 34
	Seite 35
	Seite 36
	Seite 37
	Seite 38
	Seite 39
	Seite 40
	Seite 41
	Seite 42
	Seite 43
	Seite 44
	Seite 45
	Seite 46
	Seite 47
	Seite 48
	Seite 49
	Seite 50
	Seite 51
	Seite 52
	Seite 53

	Caput IV.
	Seite 54
	Seite 55
	Seite 56

	Caput V. De Iure Accrescendi In Substitutione Pupillari.
	Seite 57
	Seite 58
	Seite 59
	Seite 60
	Seite 61
	Seite 62
	Seite 63
	Seite 64

	Caput VI. De Iure Accrescendi In Fideicommissis Universalibus.
	Seite 65
	Seite 66
	Seite 67
	Seite 68
	Seite 69

	Caput VII.
	Seite 70

	Caput VIII. De Iure Accrescendi In Bonorum Possesione.
	Seite 70
	Seite 71
	Seite 72

	Caput IX. De Iure Accrescendi In Successione Pacticia.
	Seite 73
	Seite 74
	Seite 75
	Seite 76
	Seite 77
	Seite 78
	Seite 79
	Seite 80


	Rückdeckel
	[Seite 85]
	[Seite 86]
	[Colorchecker]



