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nes quoque reſurrecturos fuiſſe, etiamſi nullaA oſtis
illis contigiſſet redemtio. Deſtinati enim fuis-
ſent ad aeternos cruciatus, quos licet non in-

tenſive iuſinitos cſſe potuiſſe ſatis conſter, tantos tamen
eſſe oportuiſſet, ut maiores ęravioresque ab homine de-
finita virium menſura circumſcripto ſentiri haud potuis-
ſent. At vero dolor iſte, qui animas carnis vinculo ſolu-
tas excruciat, novis acceſſionibus augeri poteſt. Nam ſi
ſua illis eorpora reddantur, eaque variis afflictionibus tor-
qucantur, fieri haud poteſt, quin animae novos ſentiant
dolores, quibus ante corporum reſtitutionem carebant.
Quapropter divinae uſtitiae rigor exegiſſer, ut et ad eas
animas corpora aliquando rediiſſent, quae Redemtore de-
ſtitutae peccatorum ſuorum poenas ipſae luere debuiſſent.
Aſt haec reſurręctio mentibus ſępararis minime expeten-
da, ſed potius, ut ingens melum, ſibi adhuc futurum,
pertimeſcenda fuiſſet. Nunc vero alia datur reſurrectio,
quae maximum DEI beneficium eſt, et cuius ſpe fideles
mortis acerbitatem ſentientes non leviter recreantur.
Haec eſt illa reſurrectio, quam ſacrae literae reſurrectio-
nem ad gloriam et vitam vocant, Pan. XII. 2. Io. V. 29.
et quae intelligenda eft, cum reſurrectio noſtra benefici-
um merito Chriſti nobis comparatum eſſe praedicatur. I.
Cor. XV. 21 22.

De huius reſurrectionis praeſtantia ac felicitate cum
Vos monere vellemus, CIVES OPT IMI, non inutile vi-
debatur, celebrem controverſiam hac de re agitatam pri-
us illuſtrare, quae toram fere Eccleſiam olim vehementer
turbavit, et cuius noſtra adhuc aetate in aliis diſputationi-

bus



Imbus magna eſt utilitas. Scilicet fuerunt aliquando, qui
ſibi perſuaſerunt, reſurrectione carnis opus eſſe, ut animae
piae DEoque reconciliatae ad veram cacleſtis gloriae perceptio-
nem pervenire queant, easque DEum prius videre haud poſſe,
quam ſua vecepiſiut corpora. Ipſe 10ANNES XXII. P. R.
qui Eccleſiam Romanam ab A. C. MCCCXVI usque ad
MCCCXXXIV gubernavit, hanc opinionem non tantum
renuiſſe, ſed eriam primo omnium tradidiſſe, et hinc to-
tius concertationis auctor extiriſſe creditur. Referunt
Scriptores ſide digni, nec deſunt publica huius rei teſti-
monia, Pontificom hunce MCCOXXXI prima dominica
adventus Avenione, ubi ſedem ſuam habebat, publice
praedicaſſe, animas ſeparatas ante univerſalem corporum
reſurrectionem DEum non videree Et quamquam haec
doctrina mox ab initio multos offenderet, nulla tamen
tunc movebatur controverſia, plerisque exiſtimanribus,
Pontificoem non tam aſſeruiſſe opinionem, quam porius
de ea diſputaſſee. Cum vero eam MCCCXXXIII repete-
ret, et praecipui aulae pontiſiciae Theologi, praeſertim
Cardinales, eandem opinionem urgerent, qui vero ſecus
ſentiebant, male haberentur a Pontifice, contra eum pu-
blice diſputari coepitt. Pontifex, qui et LVDOVICVM
Imperatorem, et eam FRANCISCANOR VM familiam,
quae abſolutam paupertatem ex regula Txr aNCIs cI ob-
ſervandam eſſe contendebat, graviter offenderat, ideo-
que ab iis haereſcos et impietatis iam accuſatus fuerat,
(a) metuens, ne nova haec opinio, Adverſariorum ſtu-
dio, auctori fieret pernicioſa, Academiam Pariſienſem in
ſuas partes pertrahere conabatur, duos Theologiae magi-
ſtros, aliud negotium ſimulantes, illuc mittens, qui ipſi-
us ſcntenriam Pariſiis tradere, et, quantum poſſent, com-

A 2 men-Bellum Pontificis cam LVDvVI©tO Imp. e PRANCISCa-
NIS, qui FRAT RICELLI Ct SPIRITVALES appellori ſo-
lent, inter alios auctores narrat ICANNES TRITHTMIVS
in Annal. Hirſuug. Tom. IL p. 57. ſoqq Haereſes autem, quae
illi imputabantur, legi poſſunt tum in appellatione tum in
ſententia LVvDo vICĩ Imp. adv, 10 A NNEMXXII. opud sTi PH.
BA LVZIVM in Vitis Paparum Avsnion. Tom. I. ꝓ. 494 ſiqq
D.55. ſiqa
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mendare iuſſi erant. Sed haec res minime ex voto illiã
ceſſit. Nam plerique dogma hoc, ut haereticum, ve-
hementer impugnabant, nec obiecta Pontificis auctoritate
ſe moveri patiebantur, ut illud ferendum eſſe exiſtimas-
ſent. Ergo legatus eius, qui erat ex Praedicatorum or-
dine, ut tempeſtatem mitigarer, primum temperavit opſ-
nionem, ſtatuens, animas ſeparatas habere quidem aliquam
DEi viſionem, ſed veſuscitatis corporibus abolendom, et tune
aliaom louge perfectiorem ſucceſuram eſt. Verum neque
haec doctrinae. modiſicatio commotis Gallorum animis
ſatisfaciebat. HIZI? VS, Rex Galliae, cui ea praecipue
diſplicebat, Theologos Pariſienſes convocabat, ut de pe-
regrina et hactenus moudita quaeſtione ſententiam edice-
rent. Qui cum opinionem a Pontificis legato aſſertam u-
nanimibus votis damnaſſent, et, iuſſu Regis, commune
decretum ſigillis communitum edidiſſent, Rex illud cum
Pontifice communicabar, adiectis cohortarionibus er mi-
nis, ut opinionem falſam ac periculoſam mitteret, ſeque
non à theologis aulicis, ſed academicis, qui rem melius
noſſent, doceri pateretur: (A) At vero Pontifex, licet ſæ
literis humilitate plenis apud Regem excuſaret, in ſua te-
men opinione usque ad morrem perſeveraſſe videtur.
Huic autem cum eſſet proximus, ab amicis rogabatur, ut
ſententiam iundicio Eccleſine Romanac ſubmitreret. Er
forraſſe Pontifex ipſe meruebat, fieri poſſe, ut poſt mor-
tem haereſeos damnaretur. Iraque. ipſa die emortuali de-
clararionem conſcribi iubebat, ſe ſtatuere, quo.l animuae

Ieparataoe DEum viderent, quonutum illavum covlitio et ſtatus

pateretur; ſi quid aliter pracdicaſſet aut ſcripſũſſet, id iam
à ſe revocari; denique ſe omnia, quae docuiſſet, et ipſam
quoque ſententiam ultima declaratione mitigatam iudicio

Eccle-O) Vid. coN?18Va ToRr Chronici 6VIL. deNANGIS apudLve.
ACHERY in Specilegio Tom. III. p. 96. 97. NICOLAVS

MINORITA apud STEPH. BALVZIVM in Not. ad Vit. Pap.
Aven. p. 788. ſeq. Conf. CAES. EGAS. BVLAEVS in Hiſ
Vniv. Pariſ. Tom. V. p. 25. ſenq. 10. LAVN OIVS in Hiſt
Gymn. Novar. Pariſ. Lib. I. Cap. VII. Opp. Tom, IV. Part. I.
r 39 ſiq.



Eccleſiae ſuorumque ſucceſſorim ſubiiceree Quo facto
BENEDICTVS XII. qui ſuccedebat, ut tandem motus Ee-
cleſiam turbantes componeret, publicum decretum ede-
bar, quo ſententia, quaèe I0aN NIS XXII fuiſſe credeba-
tur, tanquam haeretica damnabatur, omnesque Chriſtia-
ni credere iubebantur, animas pias ac beatas ſtatim poſt
ſeporationem à corpore DEI faciem intueri.

Hanc rerum eo tempore geſtarum ſeriem qui ſine
partium ſtudio conſiderat, is ne per ſomnium quidem co-
gitare porerit, in decidendis controverſiis fidel Poniifi-
cem eſſe infallibilem, aut elus infallibilitatem ſcmper cre-
ditam eſſe ab ipſo Eccleſia Romana. Pontifex dogma tro-
dit, quod ad illud usque tempus omnibus doctoribus vi-
ſum fuerat haeretioum; Cardinales, aut ut favorem cap-
tent, aut ex metu, conſentiunt in illud; Pracſtantiſimi
autem Theologi illius remporis contradicunt; Convocatur
concilium, ut de doctrina Pontificis ſententiam ferat; Pa-
pa monetur a Clericis et Laicis, ut rectius doceat, et
opinionem ofſenſionis plenam abiiciat; Ipſe Pontifex opi-
nionem ſuam- excuſat, temperat, ſi quid erraſſet, revo-
cat, et aliorum iudicio ſe ſubiicit; Denique ſententia, quam
ille foverat, abalio Pontifice damnatur. Haec adeo cui-
dentia ſunt, ut nonnulli viri cordatiores in ipſa Eccleſia
Romana non tantum agnoverint, hunc papam erraſſe,
ſed etiam cius exemplo probaverint, praetenſam illam
infallibilitatem R. omni fundamento carere. (d

Equidem nec deſunt variae exceptiones et diſtinctio-
nes, quibus papalis dignitatis aſſerrores uti ſolent, ut in
hoc periculo laboranti Pontificis auctoritati ſuccurrant. (e)

A 3 SedVid. sTæ? H. 5ALVEZIVS in Vit. Pap. Aven. Tom. I. D. i153-

134. 97. 98. Epiſtola B ENEDICTI XII. extat il HARDVINI
Collect. Conc. Fom. VII. p. 154. ſeq.
V. g8. LVD. ELLIES IV PIN in Antiqua Ecel Diſeipl Diſſert.
V. Cap. I. 5.5. D-352. ſeq. et pro ſua ſententia laudat TRYM
ALLIACVM, IOANNEM GERSONEM, aliosque plures.

(e) Legi poſſunt apud oDoE. RAYNALBVM in Cont. Aunal.
Baron. ad A. C. i333. num. 45. i135. Tom. XV. ꝑ. 4590. NAT A-
LEM ALEXANDRVYM in Hiſt. Eccl. Soe, XIII. et XiV. Diſp. Al.
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Sed vana ſunt omnia, nulloque nixa fundamento, quae
in hunc finem diſputantur. Dicunt ex. gr. controverſiam
hanc non a Ioanne XXII ſed ab aliis motam eſſe; Pontifi-
cem, officii ſul memorem, eam propterea Cardinalibus
diſcutiendam tradidiſſe; Quod negotium ut facilius pro-
cederet, ipſum in utramque partem diſputaſſe, et tam
Scripturae, quam Patrum teſtimonia diligenter collegiſſe;
Nunquam autem ipſam opinionem aſſeruiſſee Et, ſane,
hac ſola excuſatione-rebus Pontificis hodie conſuli poſſet,
ſi ea ſatis ſibi conſtaret.. At enim vero ne ipſe quidem
RAYNALDVS, qui Pontificum cauſam hoc modo iuvare
voluit, quemquam nominare potuit, quo auctore haec
controverſia, quae tantam invidiam Ioammi XXII confla-
vit, excitata foret. Scriptores iſti, quos citavimus, omnem
potius culpam in Pontiſicem, tanquam primum contro-
verſiae auctorem, devolvunt, dum referunt, eum hanc
opinionem prima dominica adventus MCCCXXXI pro
concione tradidiſſe, eamque mox ab initio multos offen-
diſſe, quoniam nunquam audita eſſet in Fccleſia. Neque
eum hac de re tantum diſputaſſe, tradunt, ſed vere et
cum multorum ſcandalo docuiſſe, in diſſentientes vincu-
lis et carceribus ſaeviiſſe, et ipſius Legatos dogma hoc
Pariſiis aſſerentes adverſariis Pontificis auctoritartem obie-
ciſſ'e. Equidem, quod diffiteri haud poſſumus, Ponrifex
in literis ad Regem Galliae datis, oroteſtatur, ſe nihil cer-
ti huc de re ſtatuiſe, ſed tantum dicta Scripturae et Potrum
recitaſſc, et ſuos theologos in utramque partem diſputaſſe, ut
veritas eo facilius inveniri poſſit. Sic etiam Theologi
Pariſienſes in ſuo decreto fatentur, Pontificem, quicquid
de hac materia dixiſſet, non aſſerendo ſeu opinando, ſed ſolum-
modo recitando protuliſſe. Verum enim vero non im-
poſſibile eſt, Pontificem hac tempeſtate fractum ſententi-
am ſuam diſimulaſſe, Theologos autem Pariſienſęs aut ex

reve-
Art. IL. D. 520. Ieqq. ROBERTVM EELLARMINVM de Rom.
FPont. Lib. IV. Cap. xIV. Tom. I ꝑ.241. ſeq.
RAYNALDVS ad A. C. 1333. num. 47.

Q) BOVLAY in Hiſt. Vniv. Pariſ. Tom. IV. ꝑ. 27-



ViIreverentia, aut ne Papam nimis oſenderent, benignius
de eo ſenſiſſe, invita licet veritate. Haec praeſumptio-
eo maiorem habet probabilitatis gradum, quod Pariſien-
ſes Pontificem abſolvere non auderent, ſed tantum ex
aliorum relutione, ut ipſi teſtantur, ita de eo iudicarent.
Etiamſi vero certum foret, Papam nihil ſtatuiſſe, ſcd tan-
tum diſputaſſe, ex ipſa tamen Epiſtola a R AYNarDo
excitata ſatis conſtaret, nullius infallibilitatis Pontificem
tunc ſibi conſcium fuiſſe. Obiecerat namque ?P H ILIPPVS,
Rex Galliae, Pontificem, ert qui in ipſius aula verſaren-
tur, Theologos non ſatis peritos eſſe rerum theologico-
rum, ideoque audiendos eſſe Doctores Academicos, qui
controverſias fidel melius tractare et definire ſcirent.
Quid vero ad haec Pontifex? Num forte regerebat, ſe,
qui carthedram Petri tenerer, eſſe univerſalem Eccleſiae
Doctorem, ſe ab univerſa Eccleſia audiendum eſſe, ad ſe
pertinere controverſiarum fidei deciſionem, ſibique ideo
traditum eſſe donum infallibilitatis? Ita forte reſpondiſſer,
ſi procul æa fulmine non Avenione, ſed Romae, ſedem ſu-
am habuiſſe. Nunc autem ex una parte a LVDO VICO
Imp: et magna Monachorum parte impugnatus, et iam
haereſeos accuſatus, nunc ex altera parte Regis Galliae,
in cuius poteſtate erat, et cuius praeſidio opus habebat, iram
et minas metuens, nunc, inquam, Et quia, fili dilectiſſi-
me, ſatis humiliter ſcribit, forſan tili dicitur, quod nos ion
ſumus in Theologia Magiſter, audi, quid unus ſupiens dicat:
Nou auis, inquit, ſed quid dicat, inutendit. Viinam ita ſem-
per de ſe ſenſiſſent Pontifices I Caeterum etiamſi hic ali-
qua elabendi via adhuc ſupereſſet, ea tamen difficultas Pon-
tificios ſemper urgebit, quod 3E NE DIC TVS XII ſenten-
riam ut haereticam publico decreto damnaverit, quam
eius Anteceſſor 10ANNES XXII minimum probabilem,
Soripturae et Patrum auctoritate ſuffultam, et hinc in Ec-
cleſia tolerandam eſſe ſtatuerat.

Mittimus alia argumenta, quibus Pontificum aũcto-
ritas adverſus huius generis obiectiones firmari ſolet, er
ad ipſam controverſiam revertimur, quae ideo diſcutien-
da nobis videtur, ut pateat, tum quaenam tunc fuerit de

rebus



VIIIrebus theologicis diſputandi ratio, tum quid de re ip-
ſa in controverſiam vocata ſentiendum ſir. Primum qui-
cdem ab hac quaeſtione diligenter removebantur ea, quae
omnino removenda erant. Scd haec ipſa ſtatus contro-
verſiae declaratio nos docetr, utramque partem in aliis er-
roribus connexis, iisdemque gravioribus, conſenſiſſe.
Non enim, dicebant, iam diſpurari de ſtatu animarum
ſeparatarum ante mortem Chriſti, quos, ſi pie deceſſe-
rint, in limbo Patrum usque ad adventum Domini fuiſſe,
et hincviſione Dſĩ carniſſe conrſtaret; Neque, quaeſtionem
eſſe, monebant, de animabus poſt hanc vitam adhuc puræ
gandis; ſed de iis, quae nulla purgatione indigerent, aut
in purgatorio pro reliquiis peccatorum iam ſatisfeciſſent;
utrum iſtac DEum videant, et caeleſti gloria fruantur, an-
te corporum reſtiturionem? Supponebant ergo, de lim-
bo Patrum, de exiſtentia purgatorii, de peccatis venia-
libus, et ſimilibus ineptiis, nullum eſſe dubium Quia
verò de his rebus tunc non diſputabatur, in ſola quaeſtio-
ne ſubſiſtimus.:: Num animae piorum, DEo reconciliatae,
et peccatorum vemiſſioucm conſecutae, ſtatim poſt ſeparatio-
nem a corpore DEuin videaut, an vero poſt carnis demum
1ſurrect ionem haec felicitas illis contiugot?

Qui veram ſententiam propugnabant, animas nimi-
rum ſeparatas inox a diſceſſu ſfuo beata DEG viſione frui,. quo-
rum ſine dubio praecipuus erat DVRA NDVS 4 ST. ORr-
T1A80, Epiſcopus Meldenſis, inter Scholaſticos Doctoris
Reſolutiſſimi titulo ornatus, his urebantur argumentis:

L. Cliriſtum ad Inferos deſcendiſſe, ut Patres e limbo
educeret, et poenam damni aboleret, hoc autem fieri haud
potuiſſe, niſi viſionis DEI communicatione;

2. Chriſtum Luc. XXIll. 45. latroni in cruce pendenti
promiſiſſc, quod cum ipſo ea ipſa dię iam futurus eſiet
in paradiſo, arque hoc nihil aliud eſſe, quam DEum videre;

3. Paulum Phil. I. 21. dicere non potuiſſe, mortem ſibi
jucrum fore, niſi anima ſeparata a corpore ad viſionem
DEI immediate tranſiret;

4. Animas piorum ſtatim recipi in habitaculum caeleſte,
2. Cor. V. IL. quod viſionem DEI neceſſarjo involvęret;

5. Ani-



æd puniendum, impiorum autem animas, ſimulac diſceſſ-
rint, damnari, æergo plorum animas multo magis caeleſti
gloria donari;

7. Eccleſlam in hymnis ſuis fateri, Apoſtolos et Mar-
tyres DEI conſpectu iam frui;

g. Eandem ſententiam aſſertam eſſe a Gregorio et Bedba;
9. Mercedem operum ſine intęriecta mora ſolvendam

ſſe. b)Non opus erat hoc argumentorum cumulo, quibus
multa nimia et inurili ſubtilitate diſputabantur, falſaque
veris, et mala bonis haud pauca admiſcebantur. Ad
componendam totam controverſiam unicum argumen-
tum ſuffeciſſet, æuius vero, quod merito miramur, a neu-
tra parre mentio facta eſtt. Pontifex ſententiam ita tem-
peraverat, ut ſtatueret, avimas ſeparatas DEum videre,
QVANTVM ILLARVM STATVS ET CONDITIO FERAT.Nec aliter hac de re ſentire poterat. Tres ænim ſtatus
animarum ſeparatarum credit Eccleſia Romana, Caelum,
Infornum, et Purgatorium Nam quod de limbo par-

ulorum addi ſolet, non pertinet ad animas adultorum.
Iam vero non de animabus in Inferno aur Purgatorio ex-
itentibus diſputabatur. Ergo concedebat Pontifex, ani-
mas, de quarum viſione DEI dubitaret, in caclo eſſe,
ibidemque omni ya felicitate frui, cuius capaces eſſent.
Hinc unice quaerendum fuiſſet, num beara illa er perfecta
DEI viſio cadere poſſet in animas a corpore ſeiunctas?
Si demonſtrari potuiſſet, illas ad hoe genus felicitatis
percipięndum aptas eſſe, nemo de illius cxiſtentia dubi-
raſſet. Sin vero certum aut probubile ſalrem ſuiſitt, ad
videndum DEum opus eſſe coneurſu corporiæ, nihil va-
Juiſſent argumenta, quae urgebantur. Semptr enim re-
ſponderi potuiſſet, animas, relictis corporibus, ſtatim

B qui-
(h) Argumenta haec excerpta ſunt ex nvVr A pI libro. cuius

ſummam ex Mſto communicarit RAY NALDVS ad à. C i35.
num. 49. ſeqq-
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quidem ſalvari; ſed eam tantum futurae gloriae partem
ſentire, culus participes fieri poſſent absque corporibus;
huc autem non pertinere plenam et perfectam DEI viſio-
nem; habere quidem animas ſeparatas aliquam DEI co-
gnitionem intuirivam, ex qua magnam voluptatem hau-
rirent; ſed ad ſummum felicitatis gradum neceſſe eſſe, ut
DEus oculis corporis glorificati conſpiciatur. Itaque
hoc ſolo argumento utendum fuiſſet: Si cacleſtis gloria
viſione DEi continetur, quae uon ſenſualis, ſed mentalis ct
intellectuulis oſt, ſequitur, animas ſeparatas, in cuelum re-
ceptas, et ante corporum reſtitutionem DEum plene et perfe-
cte videre.

Beatam illam DEI viſionem non ſenfualem ſed intel-
lectualem fore, conſtans et unanimis erat Patrum doctri-
n. AV6VS TINVS quidem hac de re aliquando dubira-
vit. Sed tunc magis ingenio indulſiſſe, quod movendis
at augendis diſſicultatibus mire delectabatur, quam ſoli-
diora principia, ipſi alias non ignota, ſequutus videtur.
Certe tunto viro digna non erat ratiocinatio: Pace Dei
aliquundo fruemur, quaæ ſuperat omnem iutellectum; Ergo
viſio iutellectualis non ſificit ad aeternam gloriam. Alio
loco, cum idem argumentum maiori ſtudio tractarer, ve-
ritatem vidit, et Sacrarum Scripturarum auctoritate recte
aſſeruit, DEum, natura ſua inviſibilem, oculis corporeis,
licet glorificatis, videri haud poſſe. Hanc ſententiam
deinde retinuerunt SCH OLAS TICI, praeſertim THOMAS,
d) quem ſequuti ſunt Pontificil recentiores. (m) Eo igi-
tur tempore, cum de viſione DEI ante reſurrectionem
mortuorum diſputarerur, non ignota, nec forte a quo-
quam in dubium vocata, erat doctrina, DEum a beatis
ſolis intellectus oculis videri poſſe. Quodſi ergo hanc

rati-
ũ) Vid. Avõvs T1nvs de Civ. DEI. Lib. XXII. Cap. XXIX. Opp.

Tom. VIL ꝑ. 6&5 ſeq
1DEM Epiſt. CXLVII ad Paulinam Opp. Tom. II. ꝑ. 4753 ſeqq.
THOMAS in Summa Theol. Part. I. Qu. XII. 4rt. Il. ꝑ. 23.

(m) GAER. VAZQVEZ. in Diſpy. in Prim. Thomae Tom. I. Diſp.
XL. Cap. Il p. 212. F RANC. SVAREZ de DE0 Tr I. Lib.ĩl-
Cap. VI. p. a22 mART. BEC ANVS in Theol: Schol. Part. I
Tr. I. Cap. IX Qu. 6. Opp. Tom. I. P. Is.



XIratiònem Theologi illius temporis urſiſſent, facili nego-
tio expugnata fuiſſet adverſariorum opinioo. Nam negari
non poterat, animas piorum omni ea frui felicitate, quae
in eas cadere poſſet. At vero viſionis DEI intellectualis
animee ſine dubio capaces ſunt, ctiamſi corporibus care-
ant. Quid igitur obſtaret, quo minus illam perciperent.
Pontifex, et qui eum ſequebentur, cxcipere quidem po-
tuiſſent, perfectam DEI viſionem non tantum intellecti æ-
lem, ſed ſimul corporalem foree Quod enim beati DEum
oculis cc rporeis non viſuri lint, nullius concilii aut ponti-
ficis æuctonitate definitum eratt. Sed forte non audebant
Pontiſicis ſectatores, hanc ſententiam proferree Adeo
perſuaſum fuiſſe viderur omnibus, DFum oculis corporeis
videri haud poſſe, ut, qui ſecus ſentire voluiſſent, nullam
fidem ſe inventuros eſſe praeviderent.

Qucdſi tamen recte intellexiſſent, quot quantisque
diſputationibus intricata et obſcurata fuerit hace DI viſio,
aliud forte adfuiſſet medium, adverſariorum ſuorum tela
retorquendi. Notum videlicet eſt, vaiias cſſe s CcHOI A4-
STIC ORVM Opiniones de qualitate et modo huius viſio-
nis. Plerique putant, animas videre DEum ꝓxr verbum
ct ſpecicn. Per vEREVM aurem intelligunt ipſam ideam
ſeu corcoptum divinae eſſentiae, et per SPLCIEM po-
tentiam quandam intellectui inhaerentem, et a DEo com-
municatam, hanc ſibi ideam formandi. Nam sVAREZI-
Vs, hanc ſpeciem deſcribens, inquit, ad eam pertinere,
ut iutellectui inbaereat, illum in actu primo conſiituat; obie-
ctum potentia? uniat, actum intelligendi efficiat, obiectum
ipſum repraeſeutet, et potentiam ad talem ſpeciem actus deter-
minet. (n) Vnde cum hi auctores ſimul ſentiant, lumen
gloriae in viribus a DEo ſupernaturaliter collatis, eum
videndi, conſiſtere; ex illorum opinionc ſpecies illa im-
preſſa non differt a lumine gloriae. Sed fuerunt etiam,
qui lumen illud gloriae, quo ſolo DEum videri poſſe eon-
ſentiebant, non ad intellectum beatorum, quaſi illius eſſet
potentia vel habitus, verum notius ad obiectum ab intel-
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Xi
lectu videndum, h. e. ad DEum referebant. Atquẽ hac:
de re quandoque ita loquuntur, ut, DEum ipſum hoc
Iumen eſſe, credere videantur. Quandoque autem lu-
men, quamvis ad DEum referant, a DEO tamen
diſtinguunt, ut ſpeciem a DEO procedentem, et
beatis obiectam, ut illa mediante DEum videre poſſint-

Horum opinio nobis non differre videtur ab illa,
quae eodem ſeculo in Oriente tradebatur, et quorundam
Conciliorum auctoritate firmabatur. VMBIL ICANIM O-
rVM ſeu OuQaroLdxev opinionem innuimus, quorum
princeps, GREGORIVS PALAMAS, Archiep. Theſſal-
praecipiebat, Dicum in luce quadam aeterna habitare,
hanc lucem ab ipſius eſſentia et natura diſtinctam eſſe, e-
am DEI èẽgyeiar aut operationem conſtituere, eamquer
ſolam ab hominibus videri poſſe, et eandem quoque DE-
um diſcipulis Chriſti in monte Thabor conſpiciendam
dediſſe. Novimus, hanc Graecorum opinionem nom
approbatam eſſe a Latinis. Sed quomodo lumen gloriae
ab hac luce, de qua. A12 AMas diſpuravit, differret, ſi
ad DEum pertinere, or ab eo tamen diſtinctum eſſe cre-
deretur? Nonne tunc lumen gloriae rem ſenſibilem eſſe
oporteret, qua mediante beatae mentes DEum intuerentur?
Ille vero DEI conſpectus quid aliud foret, quam ipſius
Iucis, in qua DEus habitaret, perceptio, ex qua DEI ide-
am ſibi formarent beati? Itaque tunc non DEum ipſum,
ſed lumen gloriae viderent. Et ad huius generis viſionemr
ſine dubio opus foret. concurſit corporis. Quapropter
qui plenam DſI viſionemante reſurrectionem mortuorum
exiſtere negabant, ſe hac opiuione de lumine gloriae tue-
ri potuiſſent. Licet enim animae ſeparatae aliquam eſſen-
tiae diuinae cognitionem iam haberent, ea tamen longe
perfectior futura eſſet poſt carnis reſurrectionem, ſi DE-
us mediante ſenſibili quadam Iuce ſe beatis conſpiciendum

praebere veller. Reci-DIoNYS IVS PETAVVS in Dogm. Thoeol. Tam. I Lib. VII.
de DEG et Propr. Cap. VIII. p. z00. ſq.
Vid. Acta Conc. CP. 1350 hab. apnd HA RDVINVM Tom. XI-

D 283. ſa. LEO ALLATIVS de Perpetua Cunſenſ. Orient. et
Occid. Ecel. Lib. IF. Cap. XXIL ꝑ. 524. DIONYS IVS PETA-
v1V5 Dogm. Theol. Tom. I. Lib. I, Cap. XII.p. 76.ſeq-
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Recitavimus ea, guãe de viſione DEI iſtis temporibus

diſputata ſunt, et quae ex /pinionibus receptis diſputari
potuiſſent, niſi utraque pars ſua commada ignoraſſet.
De re ipſe aurem, ut conitet, quid credendum ſit, uti-
que tenendum eſt, auimas fidelium, quam primum ea hae
vita migrant, DEum perfecte videre, et hane viſiouem corpo-
rum reſurrectione augeri haud poſi. Nolumus ea nunc pro-
lixe commemorare, quibus hoc aſſertum alias probari ſo-
let. Sufficiat, praecipuum argumentum, ad quod cun-
cta redeunt, Vobis in mèmoriam revocaſſe. Qui Seri-
pturaę auctoritatem ſequuntur, non igneorant, animas ſide-
lIium Dſo redditas mox in caelum deferri, ibidemque
omni illa gloria, piis promiſſa, frui, qua ſine corporum
concurſu feui poſſmi. Praecipua vero huius felicitatis
pars, aut potius iHius eſſentia, viſione DEI continetur;
quae eum intellectualis, et minime ſenſualis ſit, cum a-
nimabus ſeparatis ſtatim communicari poteſtt. Ergo due-
bium non eſt, quin animaæc beataèe DEum perfecte vide-
ant ate mortuorum refurrectionemm Vnicum forraſſis
eſt, quad hanc demonſtrationem infirmam reddere pos-
ſet. Oportet nempe animas prius iudicari a DEo, quam
praemium aeternae vitao accipiant. Quod enim Chriſtu
reſtetur, credentes non udicari, ſTo. HI. I8. V. a4. id do
condemnatione intelligi debet. At vero tunc demum iu-
dicabuntur homines, quando Chriſtus vonturas eſt ad re-
ſuſcitandum mortuog. Io. V. 25. 28. 29. Matth. XVI. 27.
xXXV. 31. ſeqq. æct. XVIE 1. Ergo ante diem extromumregno Patris ſui nox poriuntur quamquam, dum ho-
rempus expectant, magna animi tranquillitatc et volu-
ptate frui poſſint. Verum enim vero coram hoc iudicio,
quod omnino prius eſſe debet càeleſtis hacredũtatis pos-
ſeſſione, iam in hac vita comparent fideless Quid enim
juſtificatio noſtra aliud eſt, quam actus iudicii divini, quu
peccata nobis remittuntur, nosque pro- iuſtis deelarimur,
et haeredes aeternae vitae conſtituimur? Quando igitur
ammae iuſtifieatae a DEo evocantur, huius ſententiae ab-
ſolutoriae, cuits. certitudinem iam habuerant, corporis
vinculo adhuò detentae, confirmatio tantum aut cerrior
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xv
et evidentior declaratio illis contingit. Quòd qua ratio-
ne fiat, noſtrum quidem non eſt definiree Videntur ta-
men animae beatae ipſa luminis gloriae collatione confir-
mari, quod cum DEO ſemper victurae ſint. Dum enim
eam felicitatem, quam in hac vita ſperaverant, mox noſt
diſceſſum percipere incipiunt, nonne haec ſingularis DEI
operatio eſt veluti vox divina, qua in caeleſtem patriam in-
gredi iubentur? Atque hoc eſt ?a RTICc vVLEARE illud iv-
DICIVM, ad quod diligenter medætandum Salomo nos re-
iicir, inquiens: Pulvis aut corpus ad terram revertitur,
Spiritus autem ad DEum. Eccl. XII.7.

Quamquam igitur corporum reſuſcitatio nihil faciat
ad beatam DEI viſionem, certum tamen eſt, fururam no-
ſtram felicitatem illorum reſtitutione maximopere auctum
iri. Eſt cnim ea coniunctionis animae et corporis ratio,
ut corporis ſui perfectiones ſentiat, arque magnam inde
voluptatem capiat, quam corporis expers percipere non
potuiſſet. Sic etiam externis rebus ſenſibilibus magna in-
eſe poteſt perfectio, et iucunda ad nos relatio. Quae ſi
ſentiantur, non parum laetitiae nobis afſerunt, ſi non
ſentiantur, (ſentiri autem non poſſunt ſine interveniente
corpore,) animam non movent. Itaque multiplici ratio-
ne fieri poteſt, ut anima, in ſe iam beatiſſima, et ſolo DEo
contenta, novas tamen et immenſas gaudiorum acceſſio-
nes, reddito corpore, accipiat. Imprimis igſa corporis qua-
litate vehementer gaudebit. Multis magnisque inſii mitati-
bus, morbis, et ipſa mortalitate olim laborabat. Nunc au-
tem haec mala omnia procul abeſſe videt. Illa enim ſpiri-
tualis conditio, quae nobis promiſſa eſt, 1. Cor. XV, 44. o-
mnes defectus rollet, quibus fragile et corruptioni obno-
xium olim reddebatur corpus. Non indigebit cibo et po-
tu, nec ullam harum rerum neceſſitarem ſcntier. Praeter
perfectam ſanitatem et firmitatem, magnum qũoque ſplen-
dorem habebit, er ipſius Redemtoris ſui corpori glorifi-
cato ſimile erit. I. Cor. XV. 41. 42. Phil. IlI. 2. Arque
haec cogporis perfectio nullam viciſſitudinem unquam ex-
perietur. Longe autem maior erit laetitia, quam ex ad-
Ipectu corporali vumanae Chriſti naturae percipient. Nihil
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xvcerte praeſtantius et excellentivę, nihil noſtro intuitu et
admirarione dignius eſt, eo homne, in quo tota Divini-
tas corporaliter habita Nihil quoque dulcius et iucun-
dius eſie poterit, quam videre eum, qui ineffabilem illam
glorjam, qua tunc fruemur, nobis promeruit, qui ſe ip-
ſum pro nobis in mortem tradidit, in quem credidimus
et ſperavimus, quem intenſiſſimo amore proſcquimur,
et a quo ipſi viciſſim nos infinite amari novimus. Quid
ſenties, o animal quando hunc hominen in ſua gloria ad
dextram caeleſtis Patris videbis, quando eum videbis ut iu-
dicem, regem, fratrem, et amicum tuum? Quid ſenties,
quando in ipſius vultu admirabilem et prorſus divinam ſua-
vitatem, gravitatem, ac ꝗlevõęuã ſuv conſpicies, et in ſan-
ctiſſimo elus corpore cicatrices intueberis, quae aeterna e-
runt pretioſiſimi Aræęæ oro te ſoluri teſtimonia? Haeccine
felicitas, qua corpore deſtitura aliquamdiu carebis, votis
et deſideriis tuis digna tibi videtur? Praeterea i-ſe locus cae-
leſtis gaudium noſtrum mirifice augebit. Hic enim vide-
bimus excellentiſima illa praeſentis Divinitatis ſigna, quae
DEus ſub figura novae Hieroſolymae, imaginibus ad ſen-
ſus noſtros accommodaris, deſcribi voluit; Apoc. XXI.
XXII. Videbimus tot Angelorum ordines, Cherubim et
Seraphim, Virtutes, Thronos, Poteſtates, et Principatus;
Videbimus Patriarchas, Prophetas, Apoſtolos, et innume-
ram Martyrum ac Confeſſorum multitudinem; Videbi-
mus parentes, liberos, et amicos, eorumque aeterna con-
ſuetudine ſumma cum voluptate perfruemur. Nec impro-
babile eſt, fore, ut et reliqui ſenſus caeleſtis habitaculi ob-
iectis ſuaviter afficiantur. Cur enim nobis reſtituerentur,
ſi nullus eorum foret uſus?7 Quae omnia cum a ſpiritu
puro, DEI claritatem intuente, et in eo ſolo acquieſcen-
te ſentantur, impoſſbile dictu eſt, quanta nobis gaudia
aliquando partura ſint.

Haec felicitas quemadmodum nobis comparata eſt
morte Chriſti, ita illius cerriores reddimur divini huius
Redemtoris reſurrectione. Teſtem huius rei habemus moa-
gnum illum ”entium Apoſtolum, qui, de noſtra reſurre-
ctione nihil dubitandum eſſe, inquit, poſtquam Chriſtus
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xVIa mortuis reſurrexiſſet. Cor. XV. 12. Quamvis enim
Chriſtum ad vitam redire oportuerit, tum quia mortem
ſubierat, ut nos ea intervenionte redimeret, tum ut do-
&rinae ſuae divinacque miſſionis, quam tories teſtatus e-
rat, veritatem demonſtrarer, ſimul tamen haec elus reſur-
ręctio futurae corporum noſtrorum reſtaurationis teſtimo-
nium eſſe debebat. Nam primum docebat, non impoſſi-
bile eſſe, ut DEus corpori exanimi vitam reſtituat. Deinde
oſtendebat, homines, qui in cum crederent, ipſiusque
veſtigia premerent, morſi in aerernum non ſuccubituros
eſſee Denique demonſtrabat, mortem ſubactam, plenis-
ſimamque ab ea reportatam eſſe victoriamm Quare cum
iam naturae neceſſitas poſtulet, ur moriamur, fieri non
poteſt, quin. caro corruptionem experta longe perfectior
et glorioſior nobis aliquando reſrituatur.

Hoc ergo beneficium pie Vobis meslitandum com-
mendamus, CIVES CH ArRISS IMII Cbriſtum enim æ
mortuis reſurrexiſſe dum cogitatis, ſimul mementote, huic
eius gloriũcato corpori veſtra quoque aliquando fore ſi-
milia. Et quantum robur haec habet conſideratio, pios
animos movendi, ut ſibi caveant ab omni impuritate, ſua-
aœ membra ſiſtunt hoſtiam viam, ſanctam, DEoquę ac-
ceptam? Nam ſi DEus noſtra corpora non rantum reſtitu-
rione, ſed etiam tanta gloria aliquando dignabitur, quid
turpius eſt, quam haec ipſa corpora peccaro mancipare,
et impuris operibus carnis DEO inimicag coinquinare?
Tanta impuritate qui in hac vita laboravit, certę regnum
itlud intrare non poterit, a quo arcendum eſt omne im-
mundum. Agite ergo, o Noſtril diesque feſtos, ꝗuos
Vobis annunciamus, ita peragite, ut ex reſurrectione
Chriſti Vobis, praedicanda peccato mori, et iuſitiae vivere

æaddiſcatis, P. P. in Academia Iulia Carolina
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