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DISSERTATIO
DE

CONCUBINATU.
Scopus Diſſertation. l. Me-

thodus dicendorum. ll. Concu-
binatus Hebræorum ante legem
licitus. l. Ejusque a motrimo-
nio differentia genuina. IV. Ro-
tione concubinatus poſt legem Mo-
ſuicam premittuntur ſex præſup-
poſita. V. Concubinatus condi-
tio poſt legem Moſaicam. VI. In
ſvecie intuitu liberiatis dimitten-
di concubinas. Vll. Coucubi-
natus omnis an a Chriſto Apo-
ſtolis fuerit probibitus. VII. Con-
cubinatus jure Gentium licitus.
IX. Irem apud Græcos. X. Ro-
manorum ſententia de Concubi-
natu ante Chrijtianiſimum in-
tuitu provincialium, libertarum,
ancillorum Xl. Intuitu inge-
nuarum Xll. Concubinotus il-
lititus ſi quis jam uxorem ha-
baat. Xlll. Differentia præcipuæ

INAUGURALIS

concubinæ ab uxore juſta. XIV.
Concubmatus ~Romauni honeſtas
in comparatione od concubina-
tum Hebræorum XV. Reſpon-
detur objectionibus, quaſi concu-
bina ſit nomen voluptatis. XVI,
Duraſſe opinionem de honeſtate
concubinotus etiom apud Chri-
ſtianos Imperatores usque ad
Leonem Philoſcphum. XvVil. Oc-
caſiv, qua inceptum fuerit, con-
cubinutum haobere pro ſcortatio-
ne autoritus patrum eccleliæ.
XtIX. Imprimis Ambroſii. XIX.
Hięoronymi XX. Potiſlimum ve-
ro Auguſtini. XXI.
men mox in Eccleſia ante Novel-
lum Leonis recepta. XXIl. An
poſt Novellam in Imperio Occi-
Vdentali recepta fuerit, jure Ci-
1vili vel Canonico, dubitatur.
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xXIll. Licentia concubinatus
ſub Imperatoribus German.
XXIV. Rationes contra licen-
tiam concubinotus. XXV. Ea-
tiones pro licentia concubinatis.
xXxXVi. Vera ratio concubinatus
tmdiu tolerati laſcivia cleri
Pontificii. XXVIl. Primus in-
ter Pontifices Leo X. initio ſecu-
li decimi ſexti concubinatum
prohibuit aſtute magis quam ſe-
rio. XXIIX. Poſtea in ordina-
tione politicae i1530. eadem prohi-
bitio ſed ſrigide nimis repetita

s.

id oſtendemus,

Romaænos, etiam in primis

XXIX. Nec imitio reformatio-
nis concubinatus omnis pro tur-

pi habitus. XXx. Exemplum
illuſtre concubinatus liciti adhuc
in medio ſeculi decimi ſexii.
xxxI. Paulo pot concubina-
tus in Concilio Tridentino prohi-
bitus, a Fronciſco Hormanno
oppugnatus. XXxXil. Et in or-
dinatione politica 1577. prohibitio
repetita. XXXIlI. Ab illo tem-
pore concubinatus apud nos illi-

citus. XXXIV. Uſus Diſſerta-
tionis præſentã. XXXxV.

I.

On eſt animus defendere licentiam ſa) Concubi-
natus, nec impugnare leges hodie receptas
concubinatum ſub pœna prohibentes; ſaltem

eoneubinatum nec ad forni-
cationis, nec ad ftupri, nec ad adulterii ge-
nera olim tam apud Hebræos, quam apud

ſecuſis Chriſtianæ religionis,
pertinuiſſe, fed inter concubinatum matrimonium ali-
quam quidem, verum exiguam fſuiſſe differentiam, quod
vero hodie pro ſtupri, aut fornicationis, aut adulterĩi ſpe-
cie habeatur, cjus originent deberi juri Canonico,
ex parte (cc hypotheſi juris Pontiſicii a Proteſtantibus ju-
re optimo maximo negatæ, (d) quod matrimonium ſit ſa-
cramentum.

a) Licentia duplex eſt, alia exterma, aſia interna, Illam voco,
cum
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cum quis agere poteſt eficacuer ſine metu pœnæ; vel nulli-
tatis, aut ignominiæ2. Hanc, cum quis agere poteſt ſine læ-
ſione virtutis honeſtatis ex lumine rectæ rationis deducen-
dæ,. Unde facile patet, licentiam hanc duplicem non conti-
nere quidem ſpecies ubique oppoſitas, quales ſunt v. g homo

beſtia, ſed ſeparabiles tamen, quales ſunt v: gr. multæ diviſio-
nes juridicæ morales, V. g. obligationis in externam in-
ternam, actionis in reũ perſecutoriam pœnalem &c. Ita v.
g'. inteſtamenti factione concurrere poſſunt licentia externa

interna. Ita licentia externa poteſt eſſe ſine licentia inter-
na, V. gr. ſi quis ſine læſione præceptorum juſtitiæ violet leges
decori honeſti, quo pertinet vulgare dictum: non omne quod
licet, honeſtum eſt. Ita denique licentia interna poteſt æſſe ſine
licentia externa, V. gr. ſi quis teſtamentum faciat ſine requiſitis
teſtamenti recentis. Huc reſpexit etiam verſiculus vulgatus:
omnia cum liceant (extrinſeca licentia, etiam parum honeſta,
non licet eſſi pium) cum tamen pietas haua dubie ad licenti-
am internam pertineat, vera ſcilicet rationalis non fucata. O-
ſtendit autem contextus, quod nolimus defendere licentiam
eoncuhinatus externam, etſi ſubinde in ipſa diſſertatione exa-
minaturi ſimus rationes communes, quæ afferuntur, etiama
noſtratibus, contra licentiam concubinatus internam. Multa
enim, quæ abſtrahendo a legibus civilibus, intrinſece licent, non
minus recte legibus civilibus ſunt interdicta, e. g matrimoni-
um ſine benedictione ſacerdotali,

b) Juris Canonici voce hic paulo latius utor, pro omni jure, quod

originem debet Patribus Eccleſiæ, vel Epiſcopis, eorum do-
ctrinæ, hypotheſibus conſiliis, etiam ſi id a principibus Chri-
ſtianis per modum legum conſtitutionum imperatoriarum ſit
publicatum, quale jus paſſim extat in Codice, tam Theodoſia-
no, quam Juſtinianeo, hujus intuitu in prioribus titulis li-
bri I. Codicis,) item in Novellis Leonis aliorum Græco-
rum Imperatorum. Quatenus enim jus Canonicum ſtricte ſu-
mitur proęo jure, cujus hodie doctores creamus, ex infra di

A cendis
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ocendis patebit, id ſibi non conſtare, ac intuitu eoncubinatus

ejus licentiæ ſibi aperte contradicere.
c) Dico ex parte. Nam confuſio iſta concubinatus cum ſtupro,

ſcortatione, adulterio haud dubie antiquior dogmate de Sacra-
mento matrimonii. Confer interim de origine doctrinæ de
ſeptem ſacramentis Ziegl ad Lancel. lib. 2. tit. 1. 2. ꝑ. 30.
in ſine

d) Non tamen propterea quisquam arbitretur, quod male cohæ-
reat doctrina noſtra, dum diximus, nos nequ;quam impugna-
turos eſſe leges hodiernas, concubinatum ſub pęena prohiben-
tes, cum tamen hic ſtatim ſubnectamus, earum originem vi-
tiolam eſſe. Ergo videri priorem aſertionem non eſſe ſeriam,
ſed latere anguem im herba &c. Sed facilis ad eam objectio-
nem erit reſponſioo. Non omne, cujus origo vitioſa, ipſum
vitioſum. Pleræque formæ veſtimentorum, maxime mulie-
brium, ambitioni, luxuriæ vel ſtultitiæ originem debent, pro-

—pterea tamen non putandum, quod Vir ſapiens ſine vitio ejus-
modi veſtimentis uti non poſſit. Imo quotidiana teſtatur ex-
perientia, eos eas, qui quæve in emendatione veſtimentorum
initium ſapientiæ, vel plane criterium ſanctitatis quærunt, e-
gregie falli, cum iſta affectatio non raro ex occulta quadam vel
ambitione vel avaritia originem dueat. Sed, ut etiam exemplo
alio propius ad thema noſtrum accedente ſententiam noſtram
illuſtremus: v. gr. neceſſitas benedictionis ſacerdotalis in ma-
trimonio legitimo haud dubie pariter originem debet hypo-
theſi doctrinæ Pontificiæ de ſacramento matrimonii. Propterea
tamen non folum rectePrincipesProteſtantes hanc neceſſitatem
hujus benedictionis retinent, ſed imprudenter ageret, qui
PrincipiProteſtanti ſuadere vellet, ut necæſſitatem illam lege pu-
blico abrogaret, etſi quibusdam in locis Evangelicæ religio-
nis illa certo modo ſit abrogata. Vid. Sim. a Leewen Cen-
ſur, Forenſ, L. 1. c. 14. n. 1.3.57.

II.Ac ea quidem methodo utemur, ut nec nimis
anxia

ur

rum.



DE CONCUBINATLU. l s
anxia collectione eorum, quæ ad ſcopum noſtrum faciunt,
terminos diſſertationis Academicæ transgrediamur, (a) nec
ſuperficiaria etiam tractatione tædium paremus Lectorĩ. Igi-
tur initio Legis Moſaicæ ſententiam de concubinatu mate-
riis aſfinibus exponemus. Tum obiter tactis moribus Græ-
corum aliorum populorum ſententiam legum Romana-
rum tam ante, quam poſt ſuſceptam religionem Chriſtia-
nam exhibebimus, earumque differentiam a concubinatu
Hebræorum oſtendemuss. Porro originem progreſſum
concubinatus interdicti ſummatim trademus, ac denique de
uſu diſſertationis præſentis pauca monebimus.

a) Neque enim tempus nobis ſupereſt, eam inquiſitionem ac
collectionem inſtituendi. Et ſi maxime ſupereſſet, poſtula-
ret rerum collectarum ordinatio ac explicatio adhuc longi-

us temporis ſatium, ſic loco diſputationis integrum vo-
lumen eſſemus exhibituri.

s. III.
Quod igitur Hebræos (a) attinet, ante omnia viden- Concubina-

dum, quomodo ante legem Moſaæicam concubinatum conſi- tur Hebraæo-
deraverint. Ubi nullum eſt dubium, inter matrimonium rum ante le-
concubinatum exiguam ſuiſſe differentiam, cum polyga-gem licitus.
mia divortia, (b) imo etiam ĩpſi innuptarum concubitus
extra matrimonium, vel libidinis vel mereedis cauſaæ, pro li-

citis fuerint habiti. (c) Qimare tunc concubinatus erat con-
junctio ſacile diſſolubilis maris etiam uxorem jam habentis (d)

ſ;minæ absque affœctione maritali (f) liberorum pro-
creandorum cauſã. (g)

a) Primario hic utemur tex:ibus Scripturæ Sacræ. Rabbino-
rum tradita, quæ magna diligentia collegit Seldenus in libris

A3 pas-
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partim de sure Nat. Gent. ſec. diſiipl. Hetr. partim ãe uxo-
ve Hebraica de ſucceſſionibus, parum curabimus, ſic tamen,
ut ea non prorſus negligamus, quatenus videlicęt rectæ ratio-
ni Scripturæ Sacræ non repugnant.

b) Matrimonium ex jure, quod Ebvaæi vocant naturali, erat vivi
fæminæa ſive unius ſive plurium fuminarum tam ex concu-

binatu, quam ex conſenſu præcunte conjunctio, vitæ conſueru-
dinem continens. Non adyicimus individuum, 4quod Chriſ ia-
ui habemus in matrimonii deſinitione. Neque eniin Ieparari
aut dividi negaubant conjuges, ſeu matvimonium dirimi, niſi
ex ſingulari aliqua legis permiſſione, ſeu repudii cauſa neque
communis conſenſus neceſſarius erat, ut dirimeretur. Neque
individua dici potuit vitæ conſuctudo, quæ æquo jure a mari-
to pluribus communicaretur. &e. Seldenus àe ꝗ. N. G. Sec.
diſec. Hebr. lib. 5.  7. ab initio. Eadem eſt ſententia Grotii
de b. B. P. L. 2. 5. 5. 3 Conjugium naturaliter eſſe ta-
Iem cohabitationem, (intellige concumbendi liberorum
cauſa initam,) quæ fœminam conſtituat ꝗuaſi ſub oculis cu-
ſtodia mariti, cum acceſſione fidei, qua ſe fœmina mari ob-
ſiringat. Scio equidem. communiter impugnari hanc Sel-
deni Grotii ſententiam, ſed rationibus parum firmis, vel
jus naturale cum poſitivo confundentibus, Vel ſalſas aut du-
bias Rabbinorum vel cleri Pontificii hypotheſes fundamenti
loco ſupponentibuss. Abſtrahendo enim a lege poſitiva omnes
Iocietates naturales omnibus gentibus communes finibus dif-
ferunt, adeoque ſines cujusque ſocietatis particulares iis for-

mam dant eſſentiam. At matrimonii finis ex communi
etiam conſenſu eſt procreatio ſoboliss Ergo etiam ad ſocięta-
tis conjugalis eſſentiam nihil amplius requiritur, quam utri-
usque ſexus conjunctio, conjuncta cum vitæ conſuetudine ad
obtinendum hunc finem directa, quod etiam volunt Seldenus

Grotius. Etſi autem Dn. Præſes in Fundam ꝗ. N. &G.
docuerit, debere etiam in matrimonio procreationem ſoboli
eſſe decoram, cum tamen decorum, etiam naturale, non io
puncto conſiſtat, ſed varios gradus ſub ſe contineat, caven-

Hl dum



DE CONCUBINATU. Eſdum ſimuleſt, ne, ſi locietas aliqua pro fine habens procreà-
tionem ſobolis, ſit minus decora, quam altera, ea pro injuſta
aut indecora vel turpi ſtatim habeatur, ſed ſaltem pro minus
perfecta aut minus decora.

c) Feminam, cui poteſtas erat ſui dominium, id eſ inuptam
ſui, in aliquam concubiturvicem, ſine conſenſu in vitæ communio-
nem, copiam, ante logem Moſaicam licite ajunt permiſiſſe, ſeu

Ii Ilocaſſe, ant ſe ſic tradidiſſi, ut pro breviuſculo ejusmodi amplexu-
um momento ſive amicæ, hve meretricis, modo neutra earum al-
teri nupia eſſee, ſive locationem rraditionemve aut concumbentis
poſſeſfionein concederent, æque ac cujusque alicujus rei mancipii
locationem uſum fructumve, Seldenus de J. N. G. S. D. H.
15. c. it. p. m. 575. ubi etiam eum in finem citat Ambroſium
lib. 1. de Abvahamo c. 4. qui tamen jam non eſt ad manus.
Adducitur etiam ad hujus ſententiæ illuſtrationem hiſtoriola
de Juda Thamare ex Geneſ. XXX IIX. ꝑ i1. ſeq. Et quam-
vis eidem obſtare videatur poœna capitalis, qua Judas Tha-
marem punire voluit, ipſe tamen Seldenus alibi 4. tract. lib.
7: c. 5. P. 851. refpondet, eam poœnam non ex jure naturæ aut
lege Noachidarum, ſed exæ jure civili feu poſitivo ſivę a Ju-
da Principe ſive aliter ſuperinducto eſſe derivandam. Quæ
tamen reſponſio minime ſatisſacit. Si enim Rabbini, dum
docent, aænte legem Moſaicam concubitum libidinis cauſa vel
data mercede licitum fuiſfe, loquuntur de licentia interna,
eorum ſententia aperte falſa eſt. Si vero loquuntur de hi-
centia externa, non tollitur iſtud dubium per iſtam reſpon-
ſionem, partim quia manet objectio, concubitum Fhamaris
ron fuiſfe licitum, quia fuerit punibilis, ſ etiamſi ex lege civi-
Iiy partim, quia nulla pœnæ determinatio fluit ex jure natu-
rali, ſed omuis juri civili ortum debet. Ergo mallem re-
ſpondere, Judam e iracundiæ præcipitantiae ſine regulis juſti-
tiæ dictitaſſe illam pornam nurui, poſtea vero ſedato aſfectu
errorem a ſe commiſſum agnoviſſe. Cont. Cleric. in notis ad
Genoſ. Cap. XXX IIX. Unde fabula haud dubie eſt, dum di-
cunt, Thamarem abſolutam eſſę ex voce cœleſti, quam Barb

Col
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 —u Col ſeu filiam vocis nominant, cujus mentionem facit Seldenus

a. p. 851.
õ) Cum vero legitima uxor conſenſu præeunte, eoque concubitu con-

firmato, in vitæ conſuetudinem acciperetur, pluresque ita ſimul
poſſent rite haberi, cumque matrimonium, pro alterutrius con-
jugis arbitratu, nunquam non èſſit, etiam ſinè libello (antę le.
gem) ſolvendum; ſequitur, concubinam, quæ stem in concubitum

vitæe conſuetudinem æque adſciſci soleret, nec leviori divortii
genere disjungi poſſit, aut nomine tenus duntaxat, aut ſaltem
dignitatis minoris, (ubi v. g. ancilla eſſet, aut generis obſcuri)
ratione ab uxore diſcrepaſſe; jugalem vero contractum nodunique
utrique eundem ipſum fuiſſo. Seldenus d. Tract. l. 5. c.7. p.59æ.
ſcq. ubi ſtatim oſtendit, concubinas etiam promiſcue dici
uxores a Philone, Auguſtino, aliis.

e) Ut patet exemplo concubinarum Nachoris, Abrahami, Jacobi
Geneſ. XXII, 24. XXV, 53. XXXV, 22. Conſ. Selden. ã. p.5-:.

f) Alium tamen maritum non habentis.
8) Per æffectationem maritalem hic intelligo communicationem

dignitatis, qua maritus pollet.
h) Ergo tum temporis concubinatus finis non fuit extinctio libi-

dinis, adeoque hoc intuitu concubinatus neque ſcortationis,
neque ſtupri ſpecies fuit: imo pro adulterio haberi non
potuit, quoniam polygamia tum erat permiſſa.

5. IV.Ejuque a Ergo tum quidem nulla alia inter concubinatum ma-
matrimoniodiſferentia trimonium, item inter concubinam juſtam uxorem fuit diſ-
genuina, ferentia, quam ut juſtæ uxores participarent de dignitate mari-

ti, concubinæ vero eſſent ancillæ vel ex generę obſcuro

natæ.
a) Repete locum Seldeni ad ſ. praæced. lit. d. deſcriptum: Huc

pertinet etiam locus Philonis ap. Selden. ã. p. 592. Nahor, Abra-
hæ trater duas habuit UXORES, juſtam concubinam. Cle-
ricus ad Geneſ. XX Il, 24. Si quaratur, quale fuerit concubi-
narum juſtarum uxorum diſcrimen, quatenus cx fſucris lit-

teris
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teris colligi poteſt, apparet quidem concubinas codem in hono-
re non habitas. Hagarum nunquam æquiparavit Saræae Abra-

bhamus, atque ex ædibus, hac volente, cjicit. Keturam aman-
davit etiam cum libiris. Verum quoduam inter utrasque diſ-
crimen eſſet in aliis, non liquet. Rabbiui g;olunt, concubi-
nam fuiſſe uxorem ſervam absque ſeripto dotali ſponſalibus,
cujus liberi legatis tantum, non hereditate fruuntur. Sed ut
hac poſterioris ævi coniuetudine vera sſint, certe antiquis tem-
poribus omnia non obtiuebant, nam concubinarum filii parir
erant juris, niſi pater nollet. Idque exemplo filiorum, Jaco-
bo ex concubinis natorum, conſtat. Idem aã Geneſ. XXI, io.
Conſer. Seldenum ã? J. N. G. &e. ã. L p. 593. de ſucceſſ.
Hcbr. in bona def. c, 3D. u.

S. V.
Antequam vero nunc videamus, utrum ratione con- Ratione con-

cubinatus per legem Moſaicam aliquid novi ſtatutum fuerit, cubinatus
præſupponendum, quod a) Polygamia virilis in lege Moſaica?Vt legem

Moſaicamfuerit permiſſa, aut certe non abrogata, (à) 2æ) quod intuitu,æmittus-
divortiĩ licentia priſtina hactenus ſuerit reſtricta, ut uxori re- rur ſix præ-
gulariter non permittererur a viro divertere, (b) marito ve- ſuppoſia.
ro ex juſta cauſà permiſſum fuerit, uxori dare libellum repu-
dii, (e) 3):quod lege Moſaæica ſaltem concubinatus cum alie-
na uxore non vero cuni àlieno marito pro adulterio fuerit ha-
bitus, (à) 4) quod pro ſtupro ſuerit habitus concubitus libi-
dinoſus cum virgine vel vidua honeſte vivente, nec tamen
ptena graviori coercitus, (6) 5) quod ſcortatio cum fœmina,
quæ corpore quæſtum facit, interdicta quidem fuerit, ſed pœ-
na tamen ęjus lege determinata non legatur, (f) 6) quod et-
ium liberi inceſtuoſi illegitimi parentibus ab inteſtato ſuc-
ceſſerint.

B 8) Vid.
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a) Vid. Seldenus ãè 7. N. G. L5. c. 6. D.555. ſeq. de Uxore Ebrai-

ca lib. Lc. 9.b) Seldenus de U. L I. 3. c 22. p 343. ſeq. junct. cap. 7. circa fiuem

cap. 19. paulo poſt initium, ubi ſimul tradit exceptiones,
c) DeuteronbXXIV. v. I. ſeq. ubi mentio fit Fei fœdæ ſeu turpis.

De cujus intellectu poſtea gravis diſfenſio orta inter ſectam
Sammæanam Hillelianam, quam latius exponit Seldenus 47
Uxor. Hebr, Lib. 3. c. i5. ſeq. Et Lutherus etiam noſter reddidit,
um ſtgend einev Urſadhe millen, quæ erat ſententià Hillelis, re-
jecta tamen a Chriſtõin diſputatione cum Phariſæis Matth. XIX.
v. 32 Interim non contemnendæ etiam eſt conjectura Clerici
aà dict. locum Deuteronomii. Judæos ante orta diſſidia inter Sam-
mai Hillel, in prai ſecutos eſſe ſententiam Hillelis, cum
nullus fuerit judex conſtitutus, qui examinaret, an maritus
juſtam cauſQm dimittendi uxõrem haberet, nec ne.

d) Levit. XIIX., 20. XX, 10. Deuter. XXII, æ2. videlicet ob tole.
ratam polygamiam virilem Adde Huberum in pralect. ad ln-

pstit. tit. de publ. udic. ſ.5.
e) Deuteron. XXII, 23. Seldenus de U.E. I.i. cap. ult

i) De ſcortatione prohibita agunt in ſacris litteris texths Levit.
XIX, 29. de patre filiam proſtituente, Levit. XIX, 4. de com-
burenda filia ſacerdotis, ſi ſcortari cœperit, Deuter. XX, æ.
de lapidanda ſœ}|minæ, quæ In domo patris ſcortata, poſtea
nubendo ſe virginem mentita, ac a ſponſo virgo non inventa
fuerit, Deuter. XXIIl, 17. quod non debeat: æſſe meretrix in-
ter Iſraclitas. Deuter. XX 1I1,158. de non inferendo in ædem
DEI domo proſtibuli. Ceterum diſſentiunt intẽtpretes, quid
in lege Moſaica per meretricem ſcortum intelligatur, an in
genere ea, quæ corpore quæſtum fecit, an in ſpeciè quæ intui-
tu cultus idololatrici corpus proſtituit, an etiam illa quæ o-
mnibus promiſcue uſuram corporis indulſit. Vid. Seldenus
de J.N. G. I. 5. c. 4. ꝑ. 556. ſeq. item Clericus ad citata lhua.
Iigis Moſaica,. Et nullum eſt dubium, Deuter. XXII, æI. per
f|ninam in domo patris ſcortatam, forte etiam Levit. XXI,

9. per
ãl
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9. per filiam ſacerdotis ſcortationi indulgæntem, intelligl, non
ſcortationem ſtricte dictam, quæ ſtupro opponitur, publicam
corporis proſtitutionem ſupponit, ſed fo;minam ſtuprum pas-
ſam, idque occultantem. Credo etiam, nullum ſubeſſe dubi-
um, quod in populo Iſraelitico non tolerata fuerint lupanaria
publica, interim, uti apud Proteſtantes hodie, ubi etiam lupana-
ria publica non tolerantur, non deſunt tamen fœminæ, quæ cor-
pore quæſtum faciunt, cum pluribus pro mercede concumm
bunt; ita etiam veroſimile eſt, apud lſraelitas ejusmodi proſti-
bulorum exempla non defuiſſe. De horum autem pœna nihil
determinatum legitur in legibus Moſaicis. Nam textus Levit.
XXII, 5. Deuter. XXI, 22. utpote de caſibus plane ſpeciali-
bus loquentes huc non pertinent. Nullum tamen elt dubium,
quin ejusmodi ſcorta minimum pro infamibus fuerint habita.
Conf. Cleric. ad Deuter. XXII, v. 2I.

8 Qui Mæmzeres vocabantur. Vid. Seldenum latius proban-
tem ſucceſſionem liberorum illegitimorum iu tractat. de ſuc-

ceſſions in bona defuncti cap.3.

s. VI.
His præſuppoſitis jam quæritur, an concubinatus et- Concubina

jam poſt legem Moſaicam in uſu fuerit? (a) cum quibus ſœ- ſus conditio
minis concubinatus fuerit permiſſus? (b) quænam concu. ?ſ legem
binatus a matrimonio prohibitis concubitus (c) ſpecicbus Moſaicam.
fuerit differentia, tam ratione formæ (d) quam ratione effe-
ctus? (e) Ubi variantibus ſubinde Doctorum ſententiis vide-
tur veroſimile, concubinatum non fuiſſe prohibitum lege Moſai-
ca; rariora vero exempla in ſcriptura ſacra concubinatus occur-
rere, adeoque imprimis ante conſtitutos reges rariorem ejus
fuiſſe uſum. Porro pro concubinis uſurpatas eſſe vel fœ-
minas lſraeliticas, quæ uxores duci poterant, vel ancillas
peregrinas ſeu extraneas, quæ Iſraeliticam religionem non pro-

B ſite-
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fitebantur, etiamſi eſſent proſelytæ domicilii. (ꝗ) Has vero
concubinas nec pro ſtupratis, nec pro meretricibusnee pro
adulteris Tuiſſe habitas, nee pro juſtis uxoribus. chY Deni-
que concubinatum a matrimonio juſto ſecretum fuiſſe, quod
iterum concubinæ non in pari dignitate fuerint conſtitutæ, ut
uxores, quod eoncubinatus contraheretur ſine pactis dota-
libus præcedentibus ſponſalibus, aliisque juſtarumnuptia-
rum ſolennitatibus; (i) cæterum etiam ex eoncubinis qui-
busvis natos liberos ſucceſſiſſe in bona parentum, niſi pa-

tri aliud placuerit; (I) concubinatum, etiam cum
ancilia extranea, etſi non ſuerit laudabilis, fuiſſe ta-
men impunem. (I)a) Rationes dubitandi. I) Concubinatum nulla mentio in lege

Moſãica. 2) Nee ſaera ſcriptura exempla concubinarum indu-
bia ante conſtitutos Reges memorat. Tempore Regum autem
conſtitutorum non paucæ, etiam ſub primis regibus uſu intro-
ducebantur, quæ non adeo tonvenirent cum lege Moſãica.

b) Ratio dubitandi. Seldenus docet quidem matrimonium apud
Hebræos non fuiſſe cum ancilla, nec cum proſelyta domicilii,
imo ne quidem cum omnibus indiſtincte pxſelytis juſtitiæ, ſi
fuerint ex populis, quorum conjugia interdicta erant lſraelitis,
niſi poſt aliquot generationes: ſed tamen an concubinatus
cumiiſtis perſonis fuerit licitus impunis, perſpicue non tra-
dit, ſed vel fluctuat, vel rationes dubitandi pro negativa ſuppe-
ditat oſtendendo, quod ſi non omnes, ſaltem plerique concu-
bitus eiusmodi verberibus fuerint coerciti. Vid. Selden. ãe
F N.&G. l 5..4. p.577.5c. 12. 13. 14 I5.
Potiſimum a ſcortatione, quam concubinatus cum extranea
ſeu gentili pro ſpecie ſcortationis videatur fuiſſe habitus. Con-
fer Selden. d. lib. 5. cap- i2. p. &41. Unde mater Jephthæ, quæ
videtur fuiſſe concubina, vocatur meretrix. Jud. XI, 2. ſeq.

d) Tum ratione impunitatis, ubi vide, quæ modo notavimus lit.
b. tum ratione licentiæ dimittendi concubinam, an etiam hic

juſta
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juſta divortu cauſa requiiita tueri, aut un mm

a a t d c cubirafuerit neceſſariabellh repu i, etiamin imit en a on E]ſuppoſito quod concũbinatus fuerit permiſſus aut impunis,

quod ĩnter concubinæ uxoris dimiſionem ante legem nul-
la fũerit diſferentia. Neque meminerim, hanc quæſtionem
2 Seldeno Clerico aliisque eſſe tractatam; tum ratione ſuc-
ceſſionis liberorum ex concubinis natorum, an illi ſucceſie-

rint patri nec nę? Sunt autem nonnulli Doctorum, qui docu-
erunt, concubinarum liberos in genere non ſucceſ:iſſe patri.
Seldenus ãe ſucceſſ. in bona arfuncti cap. 3.9. u. communis

Rabbinorum doctrina eſt, natos ex ancilla ęxtranea ſeu gen-
tili ad ſucceũſionem patris non fuiſfe admiſſos, eoque trahunt
etiam, quod fratres Jephthæ eum a ſucceſione excluſerint. Idem

ibid p: ;3. ſeqt
f) Concubinatum non eſſe prohibitum in lege Moſaica conſtat
e3 ipſa legisinſpectione, Rariorem fuiſſe ejus uſum ante Re-

ges inde veroſimile eſt, quod panca ante regnum conſtirtutum
memorentur exempla conctbinarum in ſacris litteris, aut ſi

referantur, videantur tamen aut eſſe dubia, aut quæ continere
videantur aliquid irreguſaritatis. lta Judicum IX, V. 18. Abi-
melechus filius Gideonis uatus dicitur a ſervã ſeu peliice, id
eſt concubina. Ita Jephtha Judic. XI, I. dicitur filius Galahadi
ex meretrice, quæ tamen mo aliena mulier, id eſt, alienigena
dicitur, i. e. concubina. Ita Simſonis uxor Philiſtææa Judic. XIV.
non erat juſta uxor, etſ uxor vocetur, ſed concubina. Ita Le-
vitæ Judic. XX, 2. ſeq. uxor pellex ſeu concubina memora-
tur, tamen vir ejus vocatur, ac ſoceri generi ibidem ſit

4

mentio, quia videlicet ante legem poſt legem concubinæ
erant uxores ſecundariæ aut inſtar uxorum. Conſ. Cleric. ad di-

ſtu loca, Seldenumãe ꝗ. N. G. Lib. 5. c. 7.. 594-
g) Etſi Seldenus i libris de J. N. G. de U. Ebr. dotrinam

dè concubinhis poſt legem Moſaicam earumque differentiam a
concubinis ante legem ſatis diſtintte explicet, quandoque
Auctuet, diſerte tamen in tractatu ãe ſucceſſ. in bona ãef. c. 3.
non ſolum concubinarum earum, quæ nec ancillæ, nec extra-

B 3 ncæ
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neæ ſeu Gentiles, ſed in uxores rite duci potuiſfent, mentionem
non procul ab initio p.9. facit, ſed paulo poſt ꝓ. i4. in me-
dio P. i6. cirea finem alteram concubinatus ſpeciem cum
f|rminis, quæ conditionis ſervilis, aut extraneæ ſęu gentiles,
vel etiam proſelytæ domicilii erant uiſerte aſerit. Quogſum
etiam pertinent exempla memorata concubinarum Gideo-
nis, Calahadi, Simſonis.

h) Non pro juſtis uxoribus, quia his ante legem poſt ean
opponuntur; non pro ſtupratis, quia ſtuprum ſupponit con-
cubitum non frequenter continuatum; non ꝑpro adulteris,
quia adulterii conceptus, ut ſ. præceã. jam notatum, involve-
bat ſaltem concubitum cum aliena uxore, non pro ſcortatri-
cibus, vel meretricibus, quia nec corpore quæſtum faciebant,
nec pluribus copiam corporis indulgebant, ſed erant lxores
ſecundariæ?. Unde Judic. XIX. concubina Levitæ ſcorta-
ta eſſe dicitur, intuitu concubitus non cum Levita, ſed cum
aliis, adeoque æo in loco concubinatus ſcortatio mini-
mum ut diſtincta proponuntur. Unde de univerſo He-
bræorum concubinatu Calvinus iu Commentario ad Geneſin,
adduttus ab Alberico Gentili 4æ nuptiis La. c. 4. in fine ita
ſenſit: Coucubinæ Hebræis, quæ thori ſucia, non bonovum: i-
tem legibus omuium gentium, ſcecunda uxor, non SCOR-
TUM. Interim hactenus dicta ſuppeditant diviſionem con-
cubinatus Hebraici in concubinatum omnino licitum, tam
quoad licentiam internam, quam externam, videlicet cum
fœminis, quæ in uxores rite duci potuiſſent, in concubina-
tum illicitum, quoad licenriam internam, conſ. Selden. de
suce. in b. d. c.ã. p. in ſine, etſi per mox dicenda hic fuerit
licitus extrinſece, id eſt, impunis, cum fœminis quæ uxores
duci non poterant, ſcilicet cum extraneis idololatriæ addictis,
ne videlicet commercio ejusmodi familiari Iſraelitæ a cultu
veri DEI abducerentur. Cæterum an concubinatus cum an-
cillis, cum quibus etiem poſt legem MoſEicam non erat ju-
ſtum matrimonium, pro licito an illicito fuerit habitus, ſubſi-
ſto, etſi non diſfitear, hunc concubinatum ſecundum circum-

ſtan-
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ſtantias plerumque conunctas conſideratum, haud dubie ad
jllicitos concubitus fuiſfe referendum quatenus videlicet an-
cillæ religioni Ethnieæ erant addictæ, ut judaiſmo nondum
initiatæ, ũe qua initiatione confer Seldenum àè]  N.& G.I.
2. c. 3.D. 49. ſeq. cap.5. p. væ.

i) de priori i. e. concubinæ inferiori dignitate quam uxoris, nul-
lum crèdo eſſe dubium. Neque enim hic quicquam mutatum
legitur in lege Moſaica. Ante eam vero concubinas non par-
ticipaſfe de dignitate mariti j]am oſtenſum in notis ad theſin 4
Poſteriorem differentiam quod attinet, de ea vide Seldenum
de J. N. Gont L.5: c. 7. P.593. ſeq. de U.E. lib. 2. c. 5. de suc-
ceſſi in bona àefuncti c. 3. p.9-

E) De concubinarum primi generis liberis late id probat Seldenus
d. cap. 3. 9. ſeq. quamvis ꝑ. n. diſſentientes ex Chriſtianis

ſcriptoribus adducat, quibus tamen ilid. perſpicue reſpondet.
De coucubinarum ſecundi generis, ſcilicet ancillarum ex-

tranearum liberis idem agit ꝓ. is. ſeq. perplexe tamen loquitur,
iIie ut neſcias, ut;um putet, Jephtham a fratribus juſte ab he-
reditate paterna excluſum eſſe nec ne. Clericus ad illum de

Jephtha locum Judic. XI, v. 2. videtur equidem a nobis diſſen-
tire, dum fic loquitur- Revera alienæ G. e. Ethnicæ) nuilieris
minime ſolenni ritu ductæ liberi non poterant hereditatem cum
aliis ex legitima ſuſceptis adire, nili aliter patri viſum eſſet.
Cui loco ſt jungas eum, quem jam ſupra ad theſnz. in fine de-
ſcripſimus, patet, Clericum id velle; ante legem natos ex con-
cubina ſuceeſſiſſe patri, niſi pater nollet, poſt legem non ſuc-
ceſſiſſe, niſi pater vellet. Verum uti poſterior aſſertio intuitu

natorum ex concubinis primi generis haud dubie erronea eſt;
ita intuitu natorum ex concubinis fecundi generis non pro-

batur niſi forte ex doctrina quorundam Rabbinorum, quorum
tamen autoritati alias Clericus parum tribuit. Unde ſi ea quæ

lcriptura de Jephtha tradit, expendas veroſimilius videtur,
cum injuſte e fratritus ab hereditate paterna eſſe excluſum.
Ut raceam, nullam apparere rationem diverſitatis, cur nati ex
inceſruoſo concubitu mamzeres luccęderent parentibus, ætiam

poſt



16 DISSERTATIO INAUGURALIS
poſt legem Moſaicam, nati vero ex concubinis extraneis non
ſuccederent. Conſ, jam notata ad th. 3. lit.™

1) Conf. jam dicta ad. th. 5. lit. Quæ vero apud Seldenum 4 7.
N. &G. lib. 5. c. 12. de U. E. lib. 1, c. ult. de coitu illicito pœ-
nis vatiis multarum, verberum notata leguntur, videntur
pertinere ad mores Judaicos ſubſequentium temporum, vide-
licet poſt Synedrium inſtitutum. Conf. modo dica lit. b.

5 ViI.Quoũ vero priſtinam libertatem dimirtèndi concubinam
viris indultam attinet, videtur veroſimilius, nec hane per le-
gem Moſaicam fuiſſe reſtrictam, aut ad ſolennitatem dandi
libelli repudii adſtrictam.

Repete modo annotata ad th. praæced. lit. Ratio aſſertionis no-
ſtræ in eo conſiſtit. Etſi Moſes diſerte dicat, non dimitten-
dam eſſe uxorem niſi dato libello repudii, jam ſupra notave-
rimus ad th. 3.lit. d. ad ih. præced. lit. b. concubinas eti;m di-
&tas eſſe uxores i. ę. ſecundarias; cum tamen in dubio termino
analogo abſolute poſito regulariter iutelligatur ſpecies nobiliſi-
ma, tamdiu veroſimilis erit aſertio, in lege Moſaica de dan-
do uxoribus libello repudii, per uxores intelligi usores juſtas,
non concubinas, donec juſtis rationibus probetur contrarium.

s. VIII.De ſententiis Rabbinorum circa licentiam ãut prohibi-
tionem ſub tempore Synedrii hic non erimus ſolliciti, (a ſal-
tem videamus, an concubinatus omnis (b) a Chriſto vel Apo-
ſtolis fuerit prohibitus. Non arbitramur, neque enim pro-
hibitionem hanc probant rationes &textus ab aliis eum in finem

adducti.a) Ob rationes jam ſupra adth lit a. expoſitas.
b) Dico omnis. Unde jam non diſputabimus de concubinatuſe-

cundi generis cum fœmina, cujus matrimonium erat prohibi-
tum, ſed ad ſcopum noſtrum ſuſficit, ſi probaverimus, ſaltem
concubinatum primi generis ſcilicęt cum illa, quæ juſta uxor
eſſe poterat, non eſſe prohibitum.

L

c) Sic

E4l



DE CONCUBINATE. ryc) Sic Havemannus Gamol. Synopt. lib, 2. ult. p. 380. Concubinatus
non ſt cohijugium. Hoc dum tantum a Deo eſt inſtitutum omnes ve-
liquæ commixtiones extra matrimonium ſunt prohibitæ damnatæ.

Genel. Il, 23. Matth. XIX, 5s. 6. I. Cor. VI, 13. 15.Hebr. XIII, 4.
Hic vero quod rationem ab Havemanno adductam attinet, ea
quidem videtur ſupponere regulam communem; ĩnſtitutionem
divinam habere vim legir, quam ſi ſano ſenſu exponas, uti non
negamus, ita tamen communem ut vulgarem ejus explicatio-
nem, unde Havemannus illam illationem, qua utitur, deduxit,
pertinere ad arcana politica Papatus jam notavit Dn. Præſes in
Cautelis circa præcognita jurispr. Eccleſ. cap. S. n. 13. Loca ſcri-
pturæ quod concernit, fextus Geneſ. Il, 23. probat ſaltem, ma-
trimonium a Deo eſſe inſtitutum, quod nemo negat. Locus
Matth. XiX, 5. 6. agit de divortio juſtæ uxoris. Textus Paulini
I. Cor. VI, 13. 15. Hebr. XIl, 4. loquuntur de ſcortatione pro-
hibita. At concubinatum primi generis non fuiſſe ſpeciem
ſcortationis hactẽnus oſtendimus, agnoſcit ipſe Havemannus
d. Ln. 2 p. 377. ſeq. Conf, Huberum in prælect. aà inſtit. de pub.

judic. 5-
S: IX. Utivero hadtenus dicta monſtrant, nec Moſen nec Apo- Concubina-

ſtolis credidiſſe, concubinatum ſeu conjunctionem arctiorem tus jure Gen-
domeſticam cum ſfœ}mina fine affectu maritali, eſſerem in ſe, tium licitus.
niſialiæ quædam peculiares circumſtamtiæ accederent, illicitam,
turpem, dictamini rectæ rationis aut legi ſorte alii divinæ uni-
verſali adverſam; ita etiam apud alias gentes ſimilis perſuaſio
de licentia concubinatus obtinuit.

H. e. Etſi apud alias etiam gentes tam orientales quam occiden-
tales, ſemper diſferentia quædam inter mãtrimonium con-
cubinatum, juſtam uxorem concubinam, fſilios legitimbs

nothos fuerit, non t2men usquam legitur, quod antiquitus
apud nilas gentes cuncubinatus pro actuturpi aut ſcortationis
ſpecie fũerit habitus.. Negativam prohare non eſt noſtrum,
Ięd incumbit d ſięntientibus probare aſfirmativam.

ſo 5.
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5 X. :iUt ſaltem duobus verbis de Græcis memoremus, apud

hos contubinatus fuiſſe pro licitis habitos, ſcortationibus
fuiſſe oppoſitos, ex eleganti Demoſthoms loco videri id
poteſt, ex quo fimul pater, concubinatum etiam apuãd hos
a matrimonio juſto diſcrepaſſe potiſſimum dignitate pro-
poſito.

Demoſthenes orat. contra Neæram: Meretrices Graſaœ, amicas)
enim gratia volutotis  dv”ę, libidinis) habemus, concubinas
(nà Maxas pellices) ad quotidianam eorporis curam væl an-
cillis, curæ huic inſervientibus tanquam concubioĩs utendo,
vel etiam concubinatu utendo, tanquam remedio uſtionis ad
evitandos morbos ex nimia caſtitate oriundos, item ad evi-
tandam libidinem vagam, non intendendo quidem primario
generationem ſobolis, ſed tameneam non impediendo, adeo-
que non libidinis cauſa) uxores vero, ut liberos legitimos gigna-
mus 5ẽ maidoxoiò ou vmouga cum ex concubinatu non
naſcerentur liberi legitimi, ſed nothi ſeunaturales, non ille-
gitimi aut ſpurii) rei domeſticæ fidam cuſtodem praficiamus,
(de dignitate maritrparticipantem omnis vitæ conſortemj;
Scilicet in concubitu cum meretrice vult eſſe propoſitum h
bidinis explendæ, regulariter procreationem ſobolis impedi-
ens, cum concubina propoſitum vitandæ ſcortationis absque
tamen affectione maritali, citra intentionem concubinam
retinendi,cum uxore inſuper propoſitum participandi utram-
que fortunam, ſine juſta cauſa eam non dimittendi &e. Huc
pertinet etiam Muſonii docttina in libro de ſcopo nuptiarum
apud Stobæum Sermone 6. Vitæ ac generationis liberorum com-
munionem caput eſfe nuptiarum dicebat. Siquidem ſonſum

ſponſam hoc nomine inter ſe converſari oportet, ui ſimul vi-
vant, una liberos gignant, omnia exiſtiment communia,
nihil vero proprium ne eorpus quidem ſuum. Permagni enim

facienda eſt hominis generatio, quæ tali conjugio producitur.
Verum hac ſobolis procreatio) non ſatis eſt ad nuptias, cum

ali-
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—a«aliter iꝑſis (viro fœminæ) citra nuptias conjunſtis ſin

concubinatu) fſiori (idem) poſſit. Sed omnino communis vi-
in matrimonio requivitur, mutua viri uxorisque cura qlte-

rius pro altero, tum in ſecunda tum aduerſa valetuaine, denique
omni tempore, Hujusmodi curam procreationem libororum unyis,

i5:quiique deſiderans nuptias contrabit,

5. XI.
Pergamus ad Romanos. Horum ante Chriſtianiſmum Romanorum

ſuſceptum de concubinatu hæc ſuit ſententia. Cum ſenatorſtntentia de
concubinatinon poſſet libertinam ducere, eamve, cujus pater materve al-, Chriſii- H

tem ludicram feeerit, (a) nec Præſes provincialem, (b) nec,,; mmum,
civis Romanus ancillam uxorem habere poſſet, (e) permiſſus,;u;uitu pro-
tamen ĩ erat concubinatus cum libertina provinciali, an viucialium,
cilla- (d0 Imo etſi patronis in genere non erat prohibitum libertarum,
ducere libertas, honeſtius tamen erat patrono libertam concu- ancillarum;
binam, quam matrem familias habere. (c)

2) l. 44.51. deritu nupt.
b) IL.38.557. eod.

pr. Iſt. de nupt junct. l.32. de R. 1.
d) De fenatoribus quidem nilla, quod meminerim, lex extat in

Pandetis, videtur tamen id aſięrendum, partim, quod patro-
ni in genere potuerint liberrarum concubinatu uti, partũn ar-
gumento l i. Cãe nat. liber-. De concubinatu vero præſidis cum
provinciali eſt I ult. de concub. De concubinatu àncillarum nul-
luma eſt dubium: arg. l. 21. ff. de R. N. juncha L1. C. de Nat. lib.
Et ctarius I penult. de reb. aut. judic, poſid. I. denique 8. ſ. de pi-
gnon luit. C. comm. de manumiſſ.

e) L. pr. de concubinis. Verba legis clara ſunt, ut neſciam, quid
in mentem venerit Dionyſin Gothofredo, ut in notis ad eam ea
plane in alienum ſenſum verteret, ac ſi JCtus dicere voluerit
honeſtius eſſe patrono, ut liberta alteri ſit concubina, quam

C uxor.
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uxor. Interim veroſimile eſt, Gothofredum non perſpexiſſe
rationem connexionis verborum legis ꝗllatorum cum caſũ ibi-
dem formato, uti alii dificultatem In hac lege agnoſcunt.
Vid. Schardius in Lexico voce concubina, qui- dicit, quosdæm
priorem illius legis partem pro adulterina habere. Nobis
ſuſficit, rationer aſſertionis haud dubie deſumendum eſſe ex
argumento ab interdicto ſenatori matrimonio libertinæ peti-
to. Cæterum nonputarem, aſſertionem illam cum ab Ulpia-
no in d. pr. L.1. verbis initialibus propoſito pugnare, ubi quæ-
ſtio tractatur, an concubina recte a patrono invitorecedere
poſſit, modo cum hac lege jungas, quæ Ulpianus alibi ſ i. ãe
divortiis l3. pr. de adulteriis, item Marcellus I. 4. de riiu
nupt. diſſerit. Sed iſta quidem prolixius oſtendere neſtri in-
ſtituti noneſt, ob ea, quæ ſupra Z. lit. jam notævimus. In-
terim ex d. L n. de divort. etiam prõbatur, patronis cum liber-
tis interdum juſtum etiam matrimonium interceſſiſſe, etli fa-
cilius ſolvendum, quam in aliis matrimoniis fieri ſolebat. Con?ſ.
Schard. in Lexico voc. concubina. Per furorem tamen patro-
ni concubinatus cum liberta non tollebatur. Paulus L 2. de
eoncubinis. Cujus aſſertionis rationem etfi Dionyſius Gotho-
fredus in notis ibid. quærat in eo, quod ne? matrimonium
ſolvatur furere mariti, puto tamen magis reſpexiſſe ad ea,
quæ Ulpianus in l. u. circa finem de divortiis diſſerit, atque
voluiſſe tradere limitationem ibi ab Ulpiano dictorum.

XII
Cæterum uti cum libertis alięnis etiam erat concubina-

tus, (a) modo is non fieret invitis patronis, (b) ita quod
ingenuas attinet, licitum ſaltem cum iis erat matrimonium,
non concubinatus, niſi eſſent in obſcuro loco natæ, vel quæ-
ſtum corpore fecerint, vel adulterii damnatæ eſſent, vel quis
expreſſa teſtatione hoc manifeſtum fecerit, quod eas concu-
binarum loco habere velit, alias ejusmodi cohabitationes
pro ſtupris habebantur, Quod tamen hanc ultimam

aſſer-



DE CONCUBINATU. anaſſertionem attinet, verius videtur, (d) in dubio hic proma-
trimonio eſſe præſumendum, (e) huc reſpexiſſe videtur
Paulus, dum ait, concubinam ex ſola animi deſtinatione æſti-
mandam. (f)

a) l.;. pr. de concub.
b) Per modo notata ad th. præced. hit. e.
c; Ulp. Li.5. 2. Marcianus I 3. pr. de, concub. Unde Ulpianus

d. L.i. g.1. notat, ſolas cas in concubinatu haberi poſſe abique metu cri-
minis, in quas ſtuprum non committitur.

d) Igitur puto hic antinomiam contineri. Marcianus 4. IL7æ8.
de concub. putat, eum qui cum ingenua, honeſte vivente, co-
habitet, non diſerte teſtetur, quod ea velit tanquam con-
cubina uti, habendum eſſe pro ſtupratore. Contra Modeſti-
nus Papinianus in locis ſtatim adducendis, docent, in dubio
talem non pro ſtuprata, ſed pro uxore babendam.

t) Modeſtinus I 24. de R. N. In libera mulieris conſuetudine non
concubinatus ſed nuptiæ intelligendæ ſunt, ſi non corpore quæ-
ſlum fecerit. Papinianus I 71. pr. de donat. An maritalis ho-
nor vel affectio (aut an concubinatus) præceſſerit, perſonis
somparatis, vitæa conjunſtione conſiderata perpendendum eſſe
reſpondi, neque enim tabulus facere matrimoniumm. Uhi vi-
des, rationem non in eo eſſe quærendam, uti quidam volunt,
quod in dubio actus magis pro licito quam illicito fit præſu-
mendus, ſed aliunde petendam eſſe. Scilicet, ut puto, ab illo
genere matrimoni?, quod uſ fieri olim dicebatur, aliis duo-
bus generibus, per coufarreationem coemtionem opponeha-
tur, ſed de quibus hic non eſt locus prolixius diflerendi. Sed
hic novam crucem interpretibus fixit Papinianus, an Tribonia-
nus in l i6. S. 1. de his, quæ ut indignis, quæ lex ab omnibus
lecta, ſed ob obſcuritatem neſcio an ab ullo intellecta fuerit,
ut ſacile patet, ſi quis ſaltem Dion. Gothofredi notas An-
tonii Fabri ibidem citatas lucubrationes evolvat.

ſ) L. 4. de concub. Id eſt abſtrahendo a circumſtantiis ſpecialibus
nec ſimpliciter præſumendum eſte pro matrimonio uſu con-
tracto, ſiv. g. mulier illa dubiæ conditionis corpore ꝗuæſtum

C 3 fecis-
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feciſſer, aut adulteru damnata, aut obſcuræ conditionis èſſet,
niſi forte ab eo qui conſuetudine ipſuẽ uſus eſſet, non hono-
re pleno dilecta eſſet, ut loquitur Papiniagus, à. IL i. s.
ſed pro amica ſaltem habita &c,

u
a

5. XIIContubina- Cæterum an Romanis nondum aã Chriſtianiſmum eonver-tus
ni ſi quis jam uqãlde diſputatur. (a) Mihi negativa videtur veroſimilior. (b)
3 Lm ha-4 Vide Wiſenbachium ad tit. Cod de Concubin Huberum aãſ.

3

-4

fæ7

l de concub. Schard. in Lex. voc. coucubina.p

l

ũ b) 1) ob textum Pauli L a recept. ſentent. tit. 20. Eo tempore quo
quir uxorem habet, concubinam habere non poteſt. Saltem du-

j

l

lll

bium injiciunt verba ſtatim ſequentia. Concubina IGITUR
ab uxore ſolo DEL ICTO ſiparatur. Etſi enim pro delicto

v legas delectu', hanc emendationem defendas ex alio Pauli
h loco modo àdducto I 4. de Concub. manet tamen dubium in

lii
voce igitur, cum etiam admiſſa hanc emendatione nulla videa-

b
tur horum verborum cum præcedentibus eſſe connexiò. Sed

"t quicquid tamen hujus ſit, Schardii correctio, in priore aſſertio-
ne vocem non expungentis, haud dubie eſt violentior, ob jam

a dicenda, 2) Probatur argum. Liæn s. 1. de V. O. ubi boui mores
vocantur, ſi quis uxori concubinam non ſuperinducat, conf.

ũ Dion. Gothoſr. ibid. 3) Argumento. ã. hu. de divortiis in fine
i verbis, etſi concubiuam ſibi adhibucrit. 4) Spectat etiam huc

Iex Pauli 144. de V. S. Litro memoralium Maſſurius ſeribit, pel-
lt licem apud antiquos eam habitam, quaæ cum uxor non eſſet, cum

aliquo ramen vivebat, quam nunc vero nomine amicam, paulo

i
honeſtiore concubinam appellari. Granius Flaccus in libro de

ſ jure Papiniano ſcribit, pellicem nunc vulgo vocari, quæ cum eo,
t

cui uxor ſit, corpus miseeat, quosdom, (legendum ꝗuondam, ut
l jam Pæcius emendavit) eam, quæ uxcris loco ſine nuptiis in do-
ſl mo sit, quam uaRaniv Græci vorant. Non obſt. I. 3.5 1. di

conct. h:. Nec adulterium per conculinatum ab ipſo (viro) com-

E
i nuttitur Nam quia concubinatus per leges nomen aſſumſit

as- extr

vu—//



DE CONCUBINATU. a3extra legis penam eſt, Calus hic, inquiunt dſſentientes, non
poteſt uiſi de viro uxorem habente intelligi. EQo contra; ſi
de viro uxorem habente intelligatur, erit quæſtio Domiria-
na, quia vir uxorem hahens, cum ſoluta jure divino pari-
ter Romano non committit adulterium, ut partim ex ſu-
pra dictis, partim ex mox dicendis patet. Ergo vero ſimile
eſt, per adulterium in hoc loco intelligi ſuprum argumento
Lb. 1. de adult, I, 11. de V. S. adeoque fruſtra harnc reſponſio-
nema Viſſenbachio adductam ad argutias refert Huberus. In-
terim illud ex haæctenus dictis liquet, concubinatum viri uxo-
rem habentis fuiſte quidem illis temporibus ꝑro turpi vitioſo
habitum, etſiimpunem, ſiv. g. ancilla quis aut Iibertina, aut
ingenua corpore quæſtum faciente, ut concubina uteretur, con-
cubinatum autem ſoluti cæteris patibus fuiſſę honeſtum in-

trinſece licitum, ut ſtatim videbimus.

s XIV.Quæ igitur de eoncubinatus Romani juſti matrimonii Digſerentia
differentiis jam alii notarunt, non repetemus. Ad no- concubina ab
ſtrum ſcopum pertinet illas differentios notaſſe. Concubina, uxorè juſta
non ꝑro adultera habetur, nec pro ſtuprata, nec puro ſſæcipua.
meretrice, (ey ſed pro ea, quæ uxoris loco interim eſſet,

dignitate ſaltem ab uxore differret, ſ(e) atque pro lu-
bitu ſine ulla ſolennitate dimitti poſſet, divertere a viro,
niſi patronus eſſet. ſ) Liberi vero, ex concubina nati, non
ſuccedebant patri, quia non erant in poteſtate, poterant ta-

men iis a patre legata relinqui, imo poterant heredes inſti-

tui.
a) Vid. Schardius voce concubina.
b) Per l. 5. L34: ad L. Juli de adultt. l. in. de V.S. inter quos

textus nulla æſt contradictio, ſecus ac arbitratur Schardius à-
I. Adde Huberum aà Inſtituta ae publ. judie. s. 5& aà f. de
adult. 5.1. 2. ubi refutat diſſentientem Carpzovium.

c) Quia concubina msretrix, ſeuea, quæ corpore quæſtum facit,

ſibi
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ſibi opponuntur, I. 24. de Ritu nupt. l. 3. pr. àde concub. Adde
Dion, Gothofr. innot. ad Nov. 9i. Leonis lit. T.

d) Unde monebant Jureconſulti, inceſtumvitandum in con-
N

cubinatu I i. 3. de connub. Imo adulterium committeba-
tur in concubinam, ſi modo talis fuerit, quæ in concubina-
tum ſe dando matronæ nomen non amiſerit, utpote quæ pa-
troni concubina fuerit  i3. pr. ad L. ꝗ. de adult. conf, Cujac,
l 2. Oſ. i8.

e l. 49. 5. 4. de legatis 3
N

E

f) Argumento I i. de divort. L i. pr. de concub.
8 Vide plures textus citatos a, W iſſenbachio in comment. aã. l.

2. 34., de natur. lib.

5. XV.Concubina- Erat igitur tum temporis coneubinatus Romanorum etſi
tus Romani Ethnicorum, æque licitus honeſtus, (a ac concubinatus
honeſtas in Hebræorum, imo eo intuitu honeſtior, quod turpe apud
comparati- gomanos haberetur uxori concubinam ſuperinducere, b)
p—— quod apud Hebræos turpe non erat.

raæorum, a) Unde concubinætus dicitur per leges nomen aſſumſiſe L3.
S. I. de concub. ubi adde Gothoſr.

b Repete dicta 5. I3:
c) liãe ſupra g. i.

F =æ

Eui

s. XVI.Reſpondetur Neque obſtat hactenus dictis, quod quidam affe-
objectionibus runt, eriam a Gentilibus turpitudinem concubinatus fuiſſe
quaſi concu-agnitam, a Cræcis pariter Romanis provocantes ad prover-
bina ſi n-Lum philoſophorum: Uxorem eſſe nomen dignitatũs, mulie-
men volupta-

tis. rem voluptatis, ad Julium Capitolinum, in vita Hadriani
memorantem, quod Hedrianus dixerit, uxorem eſſe nomen
digniratis, concubinam vero nomen voluptatis. Prærer-
quam enim quod ea, quæ hic de philoſophorum prover-

bio
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DE CONCUBINATU. 2proverbio ſe) dicto Hadriani (à) allegantur, aperte ſala
ſint, inſpectio ſcriptorum variorum, vitas Imperatorum ſe-
cundi tertii ſeculi deſcribentium, docet, Alii Verĩ dictum,
ſed inſigniter corruptum, occaſionem huic errori dediſſe,
aut ſorte commentationem Caſauboni ad idem dſctum, (ſ)
quamvis, ſi paulo penitius inſpiciatur, ea magis probet do-
ctrinam hactenus traditam de hoſeſtate concubinatus, quam
cjus turpitudinem (8)

a) Ingenui diſputatoris eſt non ſolum probare theſin, ſed etiam
reſpondere ad argumenta diſſentientium. Si plures objectio-
nes reperiſemus, ctiam illas adduxiſſemus.

b) Bruckner. deciſ. jur. matrim. cap. 3. n. 7. quod in hoc autore
eo magis mirandum, quia agnovit, latius probavit eod. cap.
13B. ſeq. cap. i4. polygamiam unius viri cum pluribus iœmi-
nis nec juri divino naturali, nec poſitivo repugnare; de qua
tamen erant majores rationes dubitandi, quam de concubinatu.

c) Nam 1) quæſo, quinam ſunt illi philoſophi, qui dixerunt, uxo-
rem eſſe nomen dignitatis, mulierem voluptatiss. Cur nemo
allegatur: 2) Suſpectum eſt illud dictum, nam dignitas vo-
luptas ſibi inepte opponuntur. Dignitati opponitur vilitas,
vel carentia dignitatis, voluptati ſtudium gignendæ ſobolis.
Ergotantum abeſt, ut ilud dictum philoſophorum eſſe poſũit,
ut potius nonniſi ab illis potuerit eſſe inventum, quiomni ju-
dicio philoſophico deſtituuntur. 3) Inepta pariter hic eſt op-
poſitio uxoris mulieris, quaſi mulier vel yum, vel apud
Græcos, vel apud Latinos in ſpecie concubinam denotaverit,

non utrobique ſit nomen generis, uxorem etiam ſub ſe
comprehendens, ſæpius, (non ſemper) ſimpliciter poſitum,
uxorem tanquam analogatum nobiliſſimum denotans 4)
Contrarium docet dictum Demoſthenis ſupra ſ. io. adductum

expoſitum Ergo ſi ad hoc forte reſpexerunt diſſentien-
tes, noũ laudabiliter oratorem cum philoſopho confuderunt,

D majori
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major vituperio digni, quod dictum bemoſthenis corrupt-
runt, in alienum plane ſenſlum detorſerunt.

à) Nam 1) Julius Capitolinus non ſcripſt vitam Hadrian?, ſed
Elius Spartianus. 2) In tota vita Hadriani nihil ea de re ex-
tat. 3) Nec præſumendum etiam eſt de Hadriano, quod tale
quid dizerit, cum ſcilicet ipſe adultorim amore ac nupta-
rum adulteriis laboravit, ne amicis quidem ſervans fidem,
(Spartlanus cap. i) Antonium ſuum muliebriter flens.
(ldem c. i42.)0 4) Putavi quidem initio, erratum fuiſ=e in
nomine Imperatoris, cum Julius Capitoſnus ſcripſerit vi-
tam Antonini philoſophi, hic aliquid de dicto allato me reper-
turum. Sed ibi ea de re nihil, potius in fine argumentum
novum pro ſententia noſtra lnveni. Eniſaeſt, inquit Capi-
tolinus, Fabia, ut Fauſtinua mortua in ejus matrimonium coiret,

sed ille concubinam ſibi adſiivit procuratoris uxoris ſua fami-
liam, ne tot liberis ſuperduceret novercam Et honeſtum con-
cubinatus finem, minime voluptatis aut libidinis extinctio-
nem, ſobolis generationi oppoſitam.

è Tandem poſt tædioſani, diutius ex ſtudio veritatis conti-
nuatam inquiſitionem, invenio, autores hujus dicterii inſigni-
ter corrupiſſe dictum ælii Veri, de quo ſequentia refert ælius
Spartianus cap. 5. Idem uxori conquerenti de EXTRANEIS
VOLUPTATIBUS, dixiſſe fertur. Patere me per alias
exercere cupiditates meat. Uxor enim dignitatis nomen eſt,
non voluptatis. Vides hic de extraneis voluptatibus ſermo-
nem eſſe, non de eoncubina vel pellice. Et tamen Verus di-
xit, concubinam eſſe voluptatis nomen. Quid dicturi eſſent
adverſarii, ſi nos tali ſide adduceremus autores. Credo eos
gravi cum Zelo nos malæ peſſimæ fidei accuſaturos eſſe. Nos
contra absque affectu illorum pias fraudes, ut molliſſime Io-
quamur, ſaltem placide oſtendimus, excuſandi cauſas ſup-
peditamus.

ſ) Ita enim Caſaubonus ꝑ. m. 10. Tria ſunt conjunctionis hur
nomina uxor, pellex, amica. Horum unicum eſt noin
dignitatis, uxor, reliqua ſunt nomina voluptatir. Sed hæc Ca-

ſau-



DE CONCUERINATU i Và
ſaubom aſſertio reſponſonem capet ex modo notatis ht. c. Ime
ipſe ſtatim quoad concubinamſe corrigit.
lIta enim continuat; ſed cum aliquo tamen diſerimine. Nam

honeſtior eſt peliex, ut quæ aceedat propius ad uxoris natu-
ram. LEſt enim wa”Ran? Pilegeſcb Hebræorum, quaſ legiti-
ma conjugis dimidium, ut dicunt ipſi, Pilegiſecha. Balſa-
mon conciliorum interprer. TaRæxn d ish n vouſu; Ti

EE
s. XVII]

Neque alia mens ſuit Imperatorum Chriſtianorum a Duraſſe opi-
Conſtantinio Magno, usque ad Juſtinianum. (a) Nam ſub nimem de
his concubinatus unius cum una nec pro ſcortatione aut actu honeſtate
alio libidinòſo, ſed pro licito ac honeſto fuit habitus. Do-
nec Iimperator Leo concubinatum prohiberet, (c) jure qui-
dem ſuo, (ũ ſed rationibus tamen ejusmodi. quæ parum
perſuaderent, concubinatum in ſe eſſe ſtatum turpem illi-
citum. (e)

concubinatur
etiam spud

Chriſtianns
Imperatore
usque ad
Leonem phi-

a2) Volebam equidem conſtitutiones omnes Imperatorum Chri- loſophum.
ſtianorum ex utroque codice, (Theodoſiano Juſtinianeo
repetitæ prælectionis) Novellis, quæ de concubinis natu-
ralibus liberis agerent; pariter in ordinem redigere, earumque
hiſtoriam tradere, ſed, cum hic labor excederet ſcopum ab
initio præſixum, iſtæ leges maximam partem de naturalium
liberorum ſucceſſionibus ac legitimationibus agereut, adeo-
que ad præſens negotium non multum conducerent, ſufficiet
hoc loco, monſtraſe ſaltem doctrinam Imperatorum Chri-
ſtianorum de licentia concubinatus. Initio Conſtantinus M.
cujus eſt lex unica C. de concub. Concubinatum in genere non
damnavit, ſed ſaltem prohibuit concubinatum conſtante ma-
trimonio. A Conſtantino usque ad Juſtinianum non depre-
hendimus, ullum Imperatorem coneubinatum habuiſſe pro
ſpecie ſcortationis, Juſtinianum quod attinet, jam notavit
Gothofredus à4 l.3. 5.1. de concub. vocari concubinatum ab

D 2 co
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eo licitam (ſeu legitimam) conſuetudinem b. 5. àà. Sct. Or-
phitianum (quæ lex Juſtiniani eſt) ſed ſemi matrimonium

conjugium inæquale in I. 3. eood. Quamvis autem ã. I 3.
nec Joſtiniani ſit, nec de concubinatu quicquam in ea extet,
non dubito tamen, quin Gothofredus aliam legem Juſtinia-
ni habuerit pro oculis, ſaltem in citatione erraverit. Con-
fer modo notata aà th. i6. lit. g. Pergit Gothofredus; con-
cubinam appellari vice conjugem in antiquis inſcriptionibus

in Novella i. cap. 5. Juſtinianum dicere, quod concubina
uxorem imitetur. Etſi autem nec id diſerte ibi dicat impe-
rator, argumento tamen illo Gotheſredus ex à. c. 5. uſus eſt,
quod Juſtinianus ibidem ab uxore ad concubinam inferat, in
verſic. ſicut enim ſtatuat, quod ſicut quis legitimæ uxori alias
ſuperinducere non poſſit, ſic nec concubinæ. Addo, quod ex
verbis mox ſequentibũs, nos non prebemus luxuriantibus,
ſed caſte viventibus legem) perſpicue appareat. Imperato-
rem eum, qui concubinas plures habeat, ad Iuxuriantium,
contræ eum, qui una concubina contentus ſit, ad caſte vi-
ventium claſſem retuliſſ=e, adeoque concubinatum unius cum
una nequaquam pro ſtatu libidinòſo habuiſſe. Et quid verbis
multis opus eſt. Ipſe Imperator Leo, dum in Novella -i. dicit
præcedentium Legislatorum conſtitutiones ſe abrogare velle,
eo ipſo fatetur, ante hanc ejus Novellam concubinatum pro
licito a præcedentibus Impẽratoribus fuiſſe habitum.

à. Nov. ꝓ1. Vixit autem Imperator Leo philofophus, cujus eſt
Hæc Novella, plus trecentis triginta poſt Juſtinianum annis.
Alb. Gent. de Nuptiis L. Lc. 6.

d) Partim quod in arbitrio principis ſit, actus etiam jure naturali
licitos indiferentes, (qualem concubinatum unius cum una
fuiſſe hactenus oſtendimus,) pro utilitate reipublicæ prohibere,

tales prohibitiones haud dubie ſubditos in conſcientia ob-
ligant; partim quod multæ circumſtantiæ, quæ præcedentibus
temporibus  concubinatus uſum fſuadebant, ſeculo Leonis ceſ-
larent. Ita V. g& Leonis tempore provinciales magiſtratus

pro-



DE CONCUBINATU. z9provincialem f;mnãm ſenatores libertimam,  liber homo
antillam propriam matrimonio ſibi jungere poterat &c. Et
ita intelligimus verba finalia à. Nov. gi1, Cæterum vitæ conſortem
invenire difficilè non ſt.

e) Saltem recitabimus verba Leonis. Theſis ejus eſt: coucubina-
tus religioni naturæ adverſatur ſecundum divina Chriſtianos-
que convenientia præcepta. Probatio theſeos ſequens. Et
quidem ſi, cum fontem habeas ſobrie inde haurire divino jure
moncave; qua ratione, cum puras aquas haurire liceat, lutum
tu mavis Tum tametſ fontem tu non habeas, rebus tamen
vetitis uti non potes. HiC apparet, concubinatum cum luto

rebus vetitis comparari quidem, ſed eam aſſertionem non
proburi, Ied præſupponi, adeoque in brobatione theſeus com-
mitti petitionem principii. Liceat tamen hoc loẽo obiter
quærere. Cur illi, quibus Leo in componenda hac Novella
uſus eſt, non adduxerint argumentum ex dicto Paulino 1. Cor.

VIl, 2. Propter fornicationem ſuam quisque fuminam (væ-ææ)
habeat An tum temporię nondum exæ illo loco argumen-
tum adverſus concubinatum fuit petitum? Et cur non?7 An
quia ſentiebant, eum nonobſtare concubimatui unius cum
una, cum ibi unur ſuam fominum habeat? (Hieronymus
Epiſt. ad Oceanum. Tom. 2. Epiſt. p. m. 312. Vide ne hoc, quod
dicitur, unius uxoris virum, unius mulieris poſſit intelligi, ut
ad coitum magis referatur, quam ad dotales tabulus]7] An
ob alias rationes. Sane id non omittendum videtur, quod
in toto novo teſtamento concubinæ? æaæex; mentio non
fiat, cum tamen Apoſtoli ſæpius ſcortationis, adulterii, con-
cubitus ſodomitici, męntionem fecerint diſtinctam, Apoſto-

lus inrecenſendis operibus carnis Gal. V, 19. adulterium, ſcor-
tationem, impuritatem diſſincte memoret. An dicemus, ſub
ſcortationis voce concubinmatum comprehendi? At illo tem-
pore illa ſcortationis extenſio nondum erat recepta, ſed hæc
extenſio poſt aliquot ſecula demum orta. An noh opus èrat,
ut concubinatus diſtincta fieret mentio? At quis ad hanc ra-
tionem confugeret, cum tamen nullum ſit dubium, concubi-

D 3 natum
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natum apud Romanos Græcos fuiſſe ſi non frequentiſi-
mum, ſaltem noniãſrequentem? An denique, quod ex regu-
lis prudentiæ Eccleſiaſticæ Apoſtolus ejũs mentionem omiſe-
rit, ne videretur, aut penitus cum improbare, ſſ non libidinis
cauſa ſuſciperetur, aut approbare, cum ſæpius ſub concubina-
tus ſpecie per abuſum palliaretur libido? Nihil determino,

ed informationem, Iolidam tamen ſolo autoritatis humanæ
præjudicio non ſubnixam, modeſte peto ab eruditoribus. Cæ-
terum utad Leonemredeam, ab hoc ꝗuidem Imperatore non
expectanda erat juſta ac prudeęns eorum, quæ ab Anteceſſoribus
conſtituta erant, correctio, per ea quæ latius oſtendit Albericus
Gentilis de nuptiis lib. 1. cap. Aunæus Robertus rerum ju-
dic. lib. 2. cap. iy. p. 7u.ſeq.

s. XIIX.Cum igitur concubinatus ante nativitatem Chriſti, ab
ineptum fu- Vebræis, Græcis, Romanis, poſt nativitarem Chriſti, ſub
rit, coucubi- Cl”riſtianis etiam Imperatoribus, usque ad tempora Leonis
nanum ſube Philoſophi per integra novem ſecula (æ pro ſtatu honeſto

tatione au- licito fuerit habitus, jam paucis oſtendendum, qua occaſione
ctoritas Pa- ſactum fuerit, ut concubinatus etiam unius cum una pro ſcor-
trum Eccle- tationis ſpecie poſtea habitus fuerit. Ubi nullum eſt dubium,
ſia, auroritatem Patrum Eccleſiæ pro ratione jillorum temporum

parum in Philoſophia morali verſetorum (b), imprimis
Ambroſii, Hieronymi, Auguſtini prima hujus opinionis ſun-
damenta jeciſſe.

a) Nam Leo Philoſophus regnavit circa finem ſeculi noni.
b) Hanc aſſertionem perſoicue probavit Clariſſimus Barbeyracus

in præfatione ad verſinem librorum Pufcudorsſi deJ. N.& G.

5. XIX.Iuprimis Et Ambroſium quidem quod-attinet, cum conceptum
4mbroſii adulterii forte (a) extenderir ad omnem concubitum ex-

tra legitimam conjugem, idec non potuerit de
concu-

Occoſio, quæ



DE CONCUBINATU. EL.concubinatu bene ſentire, (c) cœpit etiam contra hune diſſe-
rere, (d) ſed ab Ambroſio quidemion expectanda erat ſo-
Iida doẽtrina morum, utpote qui alibi adulterium ante Moſen

Evangelium non ſuiſſe prohibitum aſerit. e)
2) Bubitanter loquor, quia etſi in jure Canonico non deprehen-

derim alium Patrem Eccleſiæ ante Ambroſium, quiadulterir
hunc novum conceptum formaverit, cum tamen non licuerit
ob temporis penuriam Patres Eccleſiæ præcedentes Ambroſium
eęvolvere, hiò nihil determinare volui. Interim dum Lactan-
tium evolvo, video hunc aliquo modo præiviſſe Ambroſio,
dum libro 6. divin. inſtit. c. 23. ſic ſcribit? Non enim ſicut juris
publici Romani) ratio eſt, ſola mulier adultera eſt, iquæ habet
alium, maritus autem etiamſi plures habeat 'a crimine adulte-
rii ſolutus eſt. Sed divina lex (utique non Moſaica, per dicta
ſuperius 5. 5. 6.) ita duos in matrimonium, quod eſt iu cor-
pus unum, pari Jure conjungit, ut adulter habeatur- quirquis
compagem corporis in diverſa diſtraxerit. Qam ſententiam
poſtea etiam repetiit Ambroſius, ut ſtatim videbimus. Inte-
rim tamen Lactantius adulterii conceptum non porrexit ad
quemvis concubitum extra legitimam conjugem.

b) Ambroſius Lib. I. de Abrahamo, unde defumtus can. 4. C. ;2:
qu.  Nequt blandiatur ſibi de legibur hominum. Omne ſtu-
prum adulterium eſt, nec viro licet, quod mulieri non licet. Ea-
Adom a viro, quæ ab uxore debctur caftimonia. Quicquid in
ea qua non ſit legitima uxor, commiſſum fuerit, adulterii no-
mine damnat,

t) Quia concubinatus æſt concubitus cum ea, quæ non eſt legiti-
ma uxor. Et quod hic non folum de viro, qui uxorem habet,
cum Lactantio Ioquatur Ambroſius, patet ex verbis; omnę
stuprum adulterium eſt.

d) Ambroſius in ſermone de S. Johanne relato in can. 9. à. q. 4.
Dicat aliquis uxorem nou habeo, ideo ancillam mihi ſociavi,
(qua ut concubinæ utor) Audi quid dicat ſeriptura ad dbra-
hamum: Ejict ancillam &e. Si igitur ancillæ filius hares non

vuſ,
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qſt, crgo nec filius eſt,  quæ qualis quanta?) Cur aitem &c. quæ-
ritur tale contubernium, de quo nati non filii ſupt matrimonii, ſcd
teſtes ſunt adulterii? Cur autem ejusmodi fuſciviuntur adulterini,
qui patri pudori ſint, non honori Sc. Maulier igitur tua, ſ tali-
bus moribus prædita eſt, ut mereatr conſortium, mereatur no-
men uxoris. Præſta concubinæ tuæ libertãtem nomen uxoris, ne
tu adulter ſir potius quam maritus.

æ) Ambroſius 4. lib. 1. de Abvahamo. Conſideremusprimum, quia
Abrahamus ante legem Moſis Evangelium fuit, cum nondum
interdictum adulterium videretur, pena criminis ex tempore le-
g eſt. Ut taceam, Ambroſium paſſim ita extollere virgini-
tatem cœlibatum, ut videatur conjugium conſideraſſe ut
ſtatum parum honeſtum Dallæus àæ uſu patr. p. 272. Bat-
beyrac in præfatione citatag.

õ xX.
Sed Hieronymus, etſi diſerte non condemnet concu-

binatum, (a) non tamen potuir favorabiliter de eo ſentire,
cum de ipſo matrimonio paſſim contemptim loquatur. (b)
Sed hæc doctrina nævis Hieronymi annumeranda, excuſan-
dis forte, non defendendis.

a) Hieronymus in Epiſtola ad Euſtochium Tom. I. Epist. f. m. 138.
edit. Baſil. isz37.. Unde in Eccleſius Agapetavum peſtis introiit?
Unde ſine nuptiis aliud nomen ùxorum? Imo unde novum con-
cubinarum genus? Plus inferamm Unde meretrices univivæ?
Eadem domo uno cubiculo, ſape uno tenentur lectulo, ſuſpi-
cioſos nos vocans ſi aliquid exiſtimamus. Neſcias hic, an o-
mnem concubinatum improbet, an vero ſaltem novum ali-
quod concubinarum genus. Nam omnem concubinatum
non poterat novum conjunctionis gęnus dicere. Idem in
Epiſt. ad Oceanum d- T.1. fi.198. dlia ſumt leges Cæſarum, aliæ
Chriſti, aliud Papinianus, aliud Paulus uoſtr pracipit. Apud
illos viris impudicitiæ frena laxqutur, solo ſtupro atque ad-
ultorio condemnato paſſim per lupanaria ancillas libido per-

mit-
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mittitur, quaſi culpam dignmitas faciat, non voluntas. Apud no
quoãd non licet faminis, æque non licet feminis, æque non lices

viris. Conſ. Alber. Gentil. 4æ uupt. lib. i. c. 5. p. 277 Hic qui-
dem Hieronymus cum Lactantio adulterii conceptum extendit
ad virum, non tamen diſerte ad concubinatum Idem in
alia Epiſiola ad Oceauum T. 2. D. 35. ſeq. contra eos diſputans,
qui docuerant, eum qui ante baptiſmum uxorem habuerat,

poſt baptiſmum alteram priore mortua duxerat, non poſſe
fieri Epiſcopum, elegantem inſtantiam dat de concubina

32. Quãaram illudl. Si quir ante baptiſmum habuerit
concubinam, U illa mortua baptizatus uxorem duxerit, utrum
clericus fieri debeat, an non? Reſpondebis, poſſe fieri, quia con-
cubinam habuerit, non uxorem, conjugales ergo tabulæ non coitus
ab Apoſtolo condemnatur. Subjungit ſtatim. Multos videmus,
ob nimiam pauptrtatem uxorem iorcinam declinare ancillas
ſuas habere pro uxoribus (in concubinatu) ſuſceptosque ex his
liberos colere, ut proprios qui ſi forte ditati ab Ilmperatore
ſtolam ipſius meruerint, confeſtim Apoſtolo colla ſubmittent in-
viti inter uxores car recipere cogentur. Sin autem principale
reſcriptum eadem tenuitas impetrare non quieverit, cum Romanis

ſlegibus ſcitæe Eccleſie mutabantur? Hic obſcurior eſt Hierony-
mus, ut neſcias, an concubinatum iſtum improbet, æn to-

leret. Denique ad cap. V. Epiſt. ad Epheſ. qui locus refertur
can. 2.C 22. q. 2. Sicut non bmnis congregatio hæreticorum Chriſii,
eceleſia dici poteſt, nec cuput eorum Chriſtus, ſic non omne ma-
trimonium, quo non viroſuo ſecundum præcepta Chriſt uxor
jungitur, rite conjugium appellari poteſt, ſed magis aduiterium.

Hic equidem concubinatus non nominatur, ſed tamen facile
iſta Hieronymi aſſertio ad concubinatum extendi poterit.

b) Vide Barbeyrac. 4. Adde cap. 4. C.32. qu. 2.

c) De his Hieronymi nævis vide Barbeyr. 4. I. ihi citatos.
Conſ. Dn. Præſid. in cautel circa pracogn. surispr. Eccleſ. cap. 5.

5.7.51
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s. XXI.
Denique Auguſtinus ſæpius concubinatum omnem eon-

vero Augu-demnavit, (a) ſed absque rationibus juſtis, (b) imo ipſe fa-
ſiui. tetur, quòd ex Decalogo probare nequeat, coneubinatum

eſſe ſpeciem fornicationis, (c) alibi rationem fuppeditat,
concubinatum defendendi. (d] Sed quam graviter ipie Au--
guſtinus in variis doctrinæ moralis capitibus erraverit, jam
ab aliis oſtenſum fatis. (è)

a) Auguſtinus Serm. 243. de tempore apud Dedekennum Part-
3. L.1. Sect. 3. n. 1. concubinatum dicit gravius eſſe peccatum,
quam adulterium, quia puhlice fiat, ldem I 5. Homil 4.- un-
de deſumtus cãn. 6. diſt. 33. Fornicari vobis nou lictt, ſufici-
ant vobis uxoret. Audiat Deus, ſ vos ſfurdi eſtis, audiant
angeli, ſr vos contemnitis, coucubinas vobis habere non licet,
ctſi non habetis uxores, tàmen non licet vobir habere concu-
binas, quas poſteu dimittatis ducatis uxore: tanto magir
damnatio vocis erit, ſi volueritis habere uxores concubi-
nas. Idem de hono conjugali c. 14. relato-in can. 5. C. 32. 4.
2. Conculinæ ad tempus adhibitæa, nee, etiamſc cauſa filiorum
concumbant, juſtum faciunt concubinatum ſuum. Denique
ibid. c.3. in jure Canonico cap. ſeq 6. 2. Solet quari,
eum maſculus femina nec ille mavitus nec illa uxor alte-
rius, ſibimet non filiorum procreandorum, ſed pro inconti-
uentia ſolius concubitus cauſla copulantur, ea fide media, ut
nec ille cum altera, nec illa cum altero id faciat utrum nu-
ptiaſint vocandæ. Et poteſt quidem fortalſe, non abſurde
hoc appellari counubium, ſi usque ad mortem alicujur eorum
id inter eos placuerit, prolis generationem, quamvis non
ta cauſa conjuntti ſint, non tamen vitaveriut &c. Cæterum
&e. ſi aliquam ſiti vir ad tempus 4dhibuerit, donic aliam di-
gnam vel honoribus vel facultatibur ſuis inveniat, quæn
comparem ducat, animo ipſo ADUVLTER ot, m cum

illa



illa quam cupit invenire, ſed cum illa, cum qua fic cubut, m
cum ea non habeat maritale conſortium.

B) Nam primus locus ap. Dedekennum præſupponit concubina-
tum eſſe peccatum, non probat. Secundus cæn. 6. diſt. ;4. floſcu-
lis quidem oratoriis exclamationibus (audiat Deur, audiant an-

gcli utitur, nulla ratione. Quamvis illas exclamationes aũ-
miretur commendet Gonzalez Tellez aã capit. 20. de ſponſal
matrim. f. 45. Tertius quartus c. 5. 6. C.32. q. æ. pariter ne
umbram quidem rationis alicujus oſtentant, ſed Auguſtinus

quaſi pro tribunali de ſimplici plano pronunciat.

õ) Momentum totius controverſiæ in eo ſitum erat, utrum con.
cubinatus. unius cum yna liberorum procreandorum cauſa
initus, ſed cum libertate dimittendi aut recedendi, ſit ſtatus
turpis fornicationis ſpecies. Hoc debebat Auguſtinus ad-
ducta ſaltem vel minima ratione probare. Sed ut vidimus,
nullam atculitt. Quin potius in Can. u. cauſ. 32. .4. (qui
textus deſumtus eſt x quaæſtionibur in Deuteron.) ita loquitur.
Omnis muchia etiam fornicatio dicitur in ſcripturis. Sed u-
trum etiam omnis fornicatio mæchia dici poſſit, non mihi inte-
rim occurrit locutionis exemplum Sed ſoi non omnis fornica-
tio etium mechia dici potèſt, ubi sit in Decalogo prohitu illæ

fornicatio, quam faciunt viri, qui uxores non habent, cum f-
minis quæ maritos non habent, (quorſum etiam ex mente Au-
guſtini pertinet coneubinatus) utrum inveniri poſit ignoro.
Habes Auguſtini confeſſionem. Jam vide, quomodo ſe ex
hoc dubie expediat. Sed ſ furti nomine bene iutelligitur il-
licitu uſurpatio rei aliena, profecto nomine mechiæ omnis il-

licitus concubitus. probibitus debet intelligi. Vides Auguſti-
num redire ad punctum circuli, unde cœ;perat diſcurrere. Quæ-
ritur, an concubinatus ſit prohibitus turpis. Affirmatur, ra-

tio, quia eſt fornicatio. Objectio, fallum hoc nec in ſacris lit-
teris ſub fornicatione comprehenditur, Reſp. Imo compre-
henditut, Inſtantia: Proba. Reſponſio, non poſſum qui-
dem diſertis verbis ſcripturæ probare, ſuſicit, quod ſub forni-

E 2 catione
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catione intelligatur omnis concubitus illicitus, adęo (enredi-
tum ad punctum circuli} concubinatus.d) De polygamia Patriarcharum ipſi a Fauſto objecta reſpondet

ENAuguſtinus in cap. 7. C. 32. 4. 4. Quod (matrimonium polygami-
cum Jacobi) quando mos erat, crimen non erat, Cujus dicti alius
ſenſus eſ=e non poteſt, quam polygamiam non repugnare juri
divino univerſali, ſed ejus prohibitionem ad leges poĩtivas eas-
que particulares pertinere. Quod ſi ergo de polygamia ſic ſen-
fit Auguſtinus, cur non majori ratione quis adverſus ipſum de
concubinatu urgere poſlet. Concubinatus quando mos erat, cri-
men non erat, ſed pro crimine demum poſt legem prohibentem

habendus eſt.e) Lege ſaltem Barbeyracum 4. I. obſtupeſce, Adde tamen
cautelas Dn, Præſidis 4. c. i45. 9. 10. n. incuicatas.

5. XXII.Non tamen Sed ſuerunt ſaltem hæ tum temporĩs privatæ opiniones
miox in EE- horum Patrum, non in eccleſia communiter receptæ, haud

sleſia anttedubie ob evidentem rationum juſtarum defectum. Quin potius
Novellamàdhuc poſt Ambroſii mortem in Eccleſia coucubinatum pro
Leonis rece- ſrãtu licito ac honeſto aur ſaſtem non inhoneſto fuiſſe habitum,
pta- doeet canon concilii Toletani primi, nequaquam de uxore

juſtæ absque pactis dotaibus ducta loquens, (b) locus Ii-
dori, ut canones Pſeudo Apoſtolicos (d) taceam. Nec ve-
roſimile eſt, ante Novellam illam Leonis concubinatum in
aliquo eoncilio fuiſſe prohibitum; quia haud dubie Iocus ille

i hactenus fuiſſet ex tenebris in lucem protractus.
n a) Fuiſſe illud concilium cirea finem feculi quarti, aut initium
t quinti, adeoque ante tempora Hieronymi Auguſtini, ſed

D
poſt mortem Ambroſii habitum ducet joh. Ludov. Hartmaun
Tom. 3. Concil. illuſtr. P- 395. ſeq. verba concilii in Can. y. hæc
tunt;: Si quis babenr uxorem fidelis, concubinam habeai, nm
communiect. Cæterum is qui non habet uxorem, pro uxore

con-
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concubinam, a communione non repellatur, ramen ut unius mulie-

ris, aut uxoris, aut concubinæa, (UT EI PLACUERIT ſit
conjunctione contentus alias vivens abjiciatur donec delinot, ad
penitentiam revertatur. Totus contextus oſtendit, concilium
loqui de concubinatu juſto matrimonio contra diſtincto. Et

quamvis canon. 4. diſt. 34. verba canonis 17. adducta non integra
proferat, tamen ibi videre eſt, ſermonem eſſe de concubi-
natu, non matrimonio juſto.

b) Occaſionem huic inepto effugio dedit Gratianus, qui ut aliquid
afferret, quo diſſenſum concilii Toletaæni a ſententiis memorato-
rum Eccleſiæ Patrum tolleret, præmiſit dicto can. 4. diſt. 34. Con-
cubina hic intelligitur, quæ ceſſantibus legalibus inſtvumentis unita
eſt, conjugali affectu adſciſcitur. Hanc conjungem facit affectus,
concubinam vero lex nominat. Quodſi hic ſenſus Grariani eſſet, ad

matrimonium jure naturæ fuficere intentionem generandi co-
habitatione continuata ſobolem talem affeclum conjugalem

etiam in concubinatueſe, verum quidem dixiſſet, ſed id non
fuiſſet luſſiciens ad contradictionem Patrum tollendam. Ve-
rum oſtendunt ſequentia ap. Gratianum poſt dict. can. 4. quod
per conjugalem affectum intelligat intentionem individuæ conſuetu-
dinis, ſic fallo explicat concilium Toleranum, utpote quod
haud dubie de concubina loquitur, quæ aſſumta eſt interim lo-
co uxoris cum libertate dimittendi. Obſervantes hoc alii, Gra-
tianum non recte explicaſſle mentem concilii, dicunt, equidem
per concubinam intelligi talem ,quæ vera quidem eſt uxor, ſed non
legitima, verum talis, quæ alicui ſine ſolennitatibus Eccleſiafticis eſt
ſociata. Vide Zieglerum in notis ad Lancelottum lib. 4. tit. 8. 5-
ult. p. 93. Hi ſi per veram uxorem intelligant uxorem ſeccunda-
riam vice uxorem, recte quidem canonem explicant, ſęd ta-
men diſſenſum Patrum ita non conciliant. Sin per veram uxo-
rem intelligant cum intentione individuæ conſuetudinis affectu

maritali ductam, æque falſo ac Gratianus ſenſum concilii To-
letani exponunt. Conſ. Havemann. Gamol. lib.3. tit. 2 ſ.5. Vis-

ſenb. adtit. Cod. de concub-

E 3 c) Vixit
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Vixit Iſidorus Hiſpalenſis ſeculo ſeptimo; adeoque diu poſt
Hieronymum Auguſtinum. Hic in libvo de diſtantia ve-
teris novi teſtamenti inter alia hane differentiam ponit,
relatam a Gratiano è. 5. diſt. 34. Chriſtiano non dicam piurimas
ſed nec duas ſimul (vel uxores vel concubinas, ut in veteri te-
ſtamento) habere licitum æſt, niſi unam tantum aut uxorem
aut loco uxoris, ſi conjux deeſt, (in quo iterum a Veteri Teſta-
mento nova differentia ſit a eſt) coucubinam.

à) Extat in canonibus illis Apoſtolicis 17. Si quis poſt baptiſina
ſecundis fuerit nuptiis copulatus, aut concubinam habuerit, non
poteſt eſſe Epiſcopus non Preshyter, aut Diaconus, aut prorſus
ex numero eorum, qui miniſierio ſacro deſerviumt. T. i. concil.
illuſtr. p. 05., Hic æquidem interdicitur concubinatus Cle-
ricis ſed non Laicis. Quamvis autem conſtet, canones illos
eſſe ſuppoſititios, ſeculo demum quinto aut ſerius ſictos, il-

luſtrationis tamen gratia eo uti poſſemus, quod tempore fictio-
nis hujus nondum creditum ſyerit, concubinatum in univer-
ſum eſſe illicitum, niſi conſtaret, a multis credi ab hæreticis
eos canones ęſſe compoſitas. Vide Ruelium in diſe. proumiali ad
illos canones àd. Tom. I. Ergo hoe quidem argumento ſuperſedebo.

æ) Cum hic verſemur in negativa, probatio a nobis non poſtu-
landa, ſed oſtendendus erit locus ex conciliis concubinatum
damnantibus. Deprehendi equidem, poſtquam hæc ſcripſe-
ram, Gonzalez Tellez aã cap. 6. de colab. Cler. 5 Mul. f. 74.
jam a primis Eccleſiæ ſeculis putare prohibitum eſſe in varis
conciliis, concubinatum tam laicorum, quam clericorum, at-
que provocare ad exempla quædam, quæ ipſe adduxerit in
concil, Elibert. Sed quemadmodum in ipſo concilio Eli-
bertano nulla talis prohibito legitur, ita commentarius ille Tel-
lez ad iſtud concilium non eſt ad manus, unde non poſſumus
ad illam objectionem diſtinctius reſpondere.

Ss. xx131Imo etſi nullum ſit dubium, Leonem philoſophum ad-
eo primum eſſc, qui ſententiam Auguſtini de concubinatu

pu-
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publica Iege approbavit; (a) uti tamen non con.tat, an
qnamdiu in Imperio orientali iſta Novella Leonis obſervãta
fuerit, (b) ita quod jus Civile imperii occidentæſis attinet, no-
tum eſt, Leonis Novellas non habere autoritatem probandi,
C) imo quod jus canonicum concernit, quo hodie utimur,
mirandum eſt, quod in decretalibus Epiſtolis Pontificum nul-
Ius titulus extet de concubinatu, (d) ut adeo non ſit a vero
abſimilis ſententia JCtorum eeleberrimorum, jus, canoni-
eum non prohibere concubinatum. (e)

a) Per dicta s. 17- 2L. 22.
b) Sed confer tamen infra notata ads. 3æ. lit. e n. 4.

Quia tempore Leonis Philoſophi imperium occidentale jam
erat ad Germanos translatum. Poſtea vero jus Juſtiniane-
um quidem in Germania fuit ſoo modo receptum, nunquam
Novella Leonis.

d) Non obſtat rorus titulus de eoſabitatione Cerie. mul. item
cap. ſi concubinæ s5. àe ſententia excomm. ubi vari? pœnæ

Eccleſiaſticæ ſt concũtbinas concubinarios eonſtitutæ le-
guntur. Nam reſp. 1) Textus illi non pertinent ad concu-
binas ln genere, ſeèad concubinas clericorum in ſpecie. (2)
Ratio earum non tam quærenda eſt in turpitudine concubi-

bDnatus in ſe, quam in læſione voti eaſtitatis, quod clerici profi-
tebantur- 3) Neque has tamen conſtitutiones habuiſſe eſfe-
ctum, ut patebit ex dicendiss. 27-

e Vide Ziegterum ad Lancell. Iib.4. tit. 8.5. ult. ꝑ 503. Wis-
ſenb- 4à cod. tit. de concubin. p-æ6. videlicet ob dict. 2

diſt. 34. Franc. Hotman. àæ ſpuriis legitimatione cap. ult.
Conf. Havemanu. Ganul. ſynopt. I. 3. tit, 2. 5. 5. Etſi enim
retulerit ſententias Auguſtini, tameo etiam retulit ſententiam
Iiidori Concilii Toletani, Auguſtinus partim certam
concubinatus ſpeciem admittitc. C. 32.  2. partim ratione de-
ſtituitur. Conſ. dicta ſuperius ſ, æ.

4
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li 5/ XXIV,.

Idcentia cou- Adjuvat vero valde conjecturam de durante licentia
eubinatus coneubinatus in Imperio certe occidentali, quòd', ſi evolvas
sſub Imperatoribus Ger. eapitularia Regum Franci? Imperatorum Germanorum,
mani. deprehendas perſpicue, concubinatum viri, aui uxorem

jam haber, quidem prohibirum legi, (a) ſed ſub mulcta
pecuniaria, (b) ratione eorum aurem, qui uxores non
habebant, manſiſſe quidem differentiam inter uxorem
concubinam, coneubinatum matrimonium, ſed ſultem
quoad pei ſectionem honeſtatig gradum: d Ut ta-
ccam exempla (d) illuſtria natorum èx coneubinis pro
infamibus non habitorum, ſed in bonis patęrnis ſuceeden-

tium. (e)a) Capitulore Caroli M. Ludovici Pii colligente Anſegiſo l. b cap.
230. (apud Baluz. T. i. p. 9520 Uxorem habentes nec pellicem nec
concubinam habeant. ldem dicit cap. 433 eod. lib. 6. lib. 7. cap.
336. Adde Addit. a. cap. 23. (à. F l p. uã5)

b) Pipinus Rex Italiæ, in capit. 34. T. i. p. 540.) concubina-
tum uxoratis prohihuit, ſub pœna Wergeldi.

c) Capitulare Anſegiſi Lib. 7. cap 59. (T. I. p. 139. Nam omnis
mulier viro juncta uxor eſt viri &c. Itaque aliud eſt uxor,
aliud concubina Non fſt dubium, eam mulierem non per-
tinere ad matrimonium, in qua docetur, nuptiale non fuiſſe
myſterium (id eſt ſacranentum matrimonii, ut ex Hmemari
epiſtolis perſpicue probat Baluz. in notis ad Capitul. Tom. à.
P i233.) capit. ſtatim ſequente 60. Non eſt, conjugii du-

plicatio, quando ancilla relicta uxor adſumitur, ſed profectus
eſt honeſtatis. Adde caopit. 105. d. lib. 7. quod hactenũs ex-
cerpta latius repetit declarat.

ũ) Ne nobis objiciatur, exemplis non eſſe judicandum, ſed le-
gibus.

e) Ita notumeſt, Pipinum Craſſum, majorem domus, ſub linea
Merovingica præter Plectrudem, conjugem legitimam, in

concu-

El:



DE CONCUBINATU. 42nncubinatu habuiſſe Alpaidem ex ea Carolum Martellum
genuiſſe. Ei quamvis Clerus huic concubinatui adverſaretur,
eo tamen non obſtante, Carolum hunc Martellum etſi no-

æ thum Patri fucceſſſe. Vide Lehmann. Chronic. Spirenſt lib.;.
cap. 10. 20. liaArnolphus, Carolomanni, Ludovici Germa-
nici filii, filius nothus, Rex Germaniæ? Imperator factus.
Et nullum eſt dubium, ſeculo nono, decimo ſequentibus
concubinarum virorum illuſtrium, in Italia pariter,
Germania, ræliqtis Europæ partibus, fuiſſe exempla non
infrequentia, tièc ũſpiam legi, privatis non uxoratis con-
cubinatum, eſſe prohibitum Etſi autem Ludovicus jus in
Capitulari ammi si6. liberos concubinarum regiarum a ſuc-
ceſſione excludat, admonet tamen fratrem ſeniorem, liberis
legitimis deſicientibus ſuccedentem, ut cum liberis regiis ex
cuncubinis natis miſericorditer agat.

5. XXV.

Videmus jain, upænath fuerit ratio, cur concubinatus Ratione:
hon pòtuerit abroparĩis, teriporibus etſi multi pontifices cntra licen-

Epiſcopi ſerię id ãgerent ut, abrogaretur. Sane nullum tam concu-
eſt dubium, multã; prępoſiriones ut veriſſimas ſeculs illis binatus.

jam ſuiſc receptãs., æ ex quibus ſua: ſponte ſluebat, concubi.
natum eſſe ſtutum inhoneſtum Nam 1) Matrimonium ha-
bebatur jam ſeculo nond deeimo pro ſacramento. (a)
2) Ad autoritarem majorem huic ſacramento conciliandam
multum conducebat perfuaſio coneubirum omnem non ſacra-
nenatalem i. e. non cur legitima uxore eſſe illicitum; imo
ſorniqationis adulterii ſpeciem. (b) 3) Non habebatur
pro mawimonio conventio partium privata, niſi accederet
benedictie ſacerdontis publiea. (c) 4) Dimiſfio uxoris ci-
tra adultęiim credebatur efſe contra prohibitionem Chriſti,
eamſũ aliſt ghviſſimadivortii eauſa ſubeſſce, quæ etiam in

F piiori-
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priorbus poſt Chriſtum nætum feculis àb. Ecelefia ſuiſſet ad-
miſſa (d) 5) Ceſſabant aut ceſſare eredebauur cauſæ perniiſſ
olim eoncubinarus apud Hebræos Romgos, quas jam, fu-
pra hinc inde recenſuimus. c) 4

a) Vide modo notata adtheſ. græceã.jit. ꝗ-

b) Ex ductrina videlicet Ambroſi Ayugnſtini ſupra g. 16. a1.
exhihita. A quibus repetit Grarmous poſt- cap. æ. C. 6.
qu. 1. Fornicationem ſfe genus omiſjte oncubitus illiciti extra
uxorem legitimam. Sed non magi hanc aſſertionem Zuri
Hebraico Romano ignoratam ulla ratione probat, ac Augu-
ſtinus. Adde, quod jam a temporibus Auguſtini videatur con-
ſtanter in Eceleſia doctum, poſt èęliectionem Gratiani in ſe-
culo 2. etiam communiter ereditú; eſẽ, adulterium ex jore
univerſali juſſu divino ęſſe etiam eòncubitum mariticum ſo-
Iuta (quamvis hæc ſententia repugnaret juri Moſaico Rom-
mano vid. can. i3. 15. i6. cauſ34. qu- rãli
Vide Hochmann. de hened. ſacerdqt cap- 2. 2. ſeq p. 50. ſoq

d) Vide Selden. de Uxor. Hebr. lib. 3 cap. 28. leq. aãd finem

libri. Ee) Scilicet licentiam polygamiæ? apud populum Hebræum
interdiclionem nuptiarum apud Romanos cum ancillis, li-
bertis, provincialibus.

5. XXVI.Rationer Contra haud dubie obſtiterunt aliæ rationes non minus
sontra licen grægnantes, quæ concubinatus univerſi abrogationem Impe-
tiam conci- dierunt. 1) Concubinatum libidinis cauſa initium non confun-
binains- dendum eſſe cum concubinatu ſcortationis evitationem inten-

dente (a) 2) Poſterioris hujus eauſas fubeſſe honeſtas parti;
intuitu juvenum, (b) partim intuitu viduorum. (e) 3 Do-
ctrinas illas de ſacramento matrimpnii conceptu fornicatio-
Eis, ut bene omnes doctrinas mærimoniales, eo tendere, ut

fub



DE CONCUBINATU. 44_a —mm,ſub prætextu pietatis Laici Clericorum imperio pluſquam de-
ſpotico ſubjicerentur. (d) 4) Etſi quis in conjunctione cum
concubina habeat intentionem eam non derelinquendi, me-
liorem tamen eſſe hoc intuitu conditionem ejus, qui concu-
binam habet, quãin qui uxorem, ſi poſtea juſta cauſa eam
dimittendi oriatur. (e) e.

a) Qualem hactenus oſtendimus fuiſſle Concubinatum Hebræoq
rum Romanorum. Quod ſi dicas ſæpe tamen palliari
libidinem ſub titulo concubinatus, concedam. Sed propter
abuſum tamen non ſtatim tollitur uſus. Palliatur iæpe libido
ſub ſpecièe matrimonii. Sed audi, quid reſpondeat Anguſti-
nus can. 3. C. 32. 7. 2. Quicquid inter ſe conjugati immode-
ſum, inverdcundum, ſordidum gerunt, vitium eſt hominum, non
culpa nuptiurum &c.

b) V. Si non haieant dònum continentlæ, non poſſint ta-
men, ob deſẽſntia media luſtentandæ uxoris juſtæ, talem,

quæ ſtatui eorum æqualis ſit, invenire, ducendo autem vilio-
ris conditionis fœ;minam vel ſtatus ſui dignitatem proſtitu-
ant, vel etiam ipem omnem futuræ promotionis ſibi præ-
cludant. &e.c) Ne ducendo ſecundam tertiam conjugem multiplica-
tione liberorum legitimorum, conditionem liberorum pri-
mi matrimonii miſeram reddant. Huc pertinet exempium
Antonini Imperatoris ſupra adductum s. i. lit. à.

d) Meretur dignitas materiæ?, ut peculiari diſſertatione imo
integro volumine hæc obſervatio ad oculum demonſtraretur,
leges connubiales plerasque a Clero pontiſicio ſub ſpecie pie-
tatis in orbem Chriſtianum noviter introductas, primario ei
fini inſerviſſe, ut ſub intolerabili jugo Laicos detinerent,
ipſi videlicet ab hoc jugo exemti, cum ſibi ipſis omnem ma-
trimonil legitimi uſum interdixiſſent. Et ſi vel iſtud ex hi-
ſtoriis per ſecula colligeretur, quam tyrannidem ſub hoc
prætextu in ipſos Reges Chriſtianos exercuerint Pontifices,

quantis aſtutiis uſi ſuerint; quicquid voluerint ab illis hoc

F medio
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medio extorquend:, lupeditaret non parvo volummi ſcr-
bendo materiam ſufficientem. Speciminiy, loco poteſt eſſe,
quid inter Henricum VIII. Anighæ Reggm Pontificem
hac parte geſtum fuerit, quomòũò. taꝗem iſta tyrannis
Papalis anſam dederit, ut Henricus. ?æ. Jugi mapale excu-

teret. NE. lliãi l5t v n
e) Nam ſi juſta eſlet uxor, non poterãĩtſectdum tradita

juris eanonici aliam ducere, etiamſũ æũſterà eſer, niſi di-
Ipenſatione impetrata a Papa quam idificie ubtimebant, in-
primis privati.,. At eoncubinam poterant ex juſtæ gravi
etiam alia cauſa, ſine præcedente impetrãtione a quovis

a7iſuperiore, repudiare.
x EEEE

u ſ- X xXVIE
Vtra ratio Sed hæ rationes quidem,, etſi non nyllius ponderis, non
concubinatus movebent Pontifices, ut concubipatĩ;, pro ſorentia, quam
tamdiu tole-3m ſeculo duodecimo ſequeſtibuſ ſibi jam parãverant, non
rati laſcivia ꝑenitus abrogarent. Retinehat ꝑorius. eos laſcivia propria,
Cleri Pontifi--eminens Cleri pene totius Pontificiĩ, cui cum matrimonio o-
cii., mni interdixiſſent, tamen donum conrinentiæ? ipſi conce-

dere non poſſent, permitrendæ erant libidines omnis generis
nefandæ, adeo etĩam libidines ſub ſpecie concubinatuspal-
Eatæ, ita ut clericus ille pro caſto haberetur Iaudango, qui
una ſaltem concubina contentus eſſet. Hoc vero præſũuppo-
ſito non tutum videbatur, laiciss omnem concubinatum: velle
interdicere. E:pertinet charta Ludovici VI. egis Galliæ addu&ia Dufrel-

nio in Gloſſario ſub voce concubina. Ut Cleriei riusdem Ec-
cleſie, ſicut uſque modo vixerunt?,, permuneant hoc tamen
pracipimus, ut Presbyteri, Diuconij Subãiaconi nullatenus dein-
ceps uxores concubinas habean? ateri verocujuscunque or-
dinis Clerici propter fornicativuim licentiom habeant, ducen-
di uxores (concubinas.) Pergit Duſreſnius. Concubinas pra-

terca
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terea olim toloratar vel non omuino prohibitar, vel deniue adeo
hunc invaluiſſe abuſum, ut cas tolorari neceſum judicarint Pon-
tifices, tametſi ſubinde wariis in conciliis at in quibus?) da-
muatus ſit, colligere licet ex concilio Vermerienſi anno 752. c. 7. ex
Nicolae I. P. P. Epiſt. 59. in reſp. ad Bulgar. cap. 3. ex Johanne
Vill. Epiſt. 98. Vide Criſconium in Brev. c. 230. 231. adeo ut etiam
cum uxore legitima concubinam habere quodammodo  licuerit,
quam uxoris appellarione donant capitula Herardi Avehiip. Tu-
ron. cap. lo. Idem Dufreſnius vocc Focaria Praſertim Focariaæ
appellatæ Preibyterorum Clericorum concubinæ (olim concu-
binæ militum I. 2. C. de Don. int. V. XV. L.3. C. de cond in-
ſert.) Gerardus de Schuẽren in Vocabul. Focavia: cin. huere by
den Hert. &c. Pertinet etiam huc ex gravaminibus nationis
Germanicæ in comitiis Noriberg-t 523. prupoſitis (eravamen
3t- ap. Schiler. de libert. Eccleſ. Germ. I. 7. c. 2. ꝓ. 582.) Sape-
numero compertum eſt, cum conſecratis præſertim ſacerdotibus
per jura canonica legitimæ uxorer ſint interdictæ, quod de hinc
pudicitiamm mutronarum, virginum laicorum ſcilicet uxorum,
fſiliarum ſororum utremant, ac noctu inter diuque ſollicitant.
Eff iunt quogue pr afiduum ac indeſeſſum laborem, partim
muneribur donis ac bladitiis, ut complures honeſtæ alioqui
virgines maironæ, partim etiam in ſecretis, quas, vocant,
confęſſionibur,, diutur na opera labefactentur, ad peccata offen-
dicluque commoviantur, nee raro etiam evenit, ut hi uxores
ac ſilias mavitis patriburqur detineant remorentur, minan-
ter interim gladio, ogiu, igneve ulturar repetitas uxores.
Atquc tantorum malumm ſegetem ex libidine inſana contra-
hunt. &c. duraſſe vero concubinarum cleriealium abuſum us-
que ad ſeculi decimi ſexti initium argumento eſt ſcriptum
latyricum: De meretricum in ſuor amatores, concubinarum
i ſacerdotes fide quodlibeti Heydelbergensis quæſtiones ſalibus

 fasatiis plena &e. quod a ſacobo Wimpfelingio acceptum
Crado. Udenheimius ſcholæ Schietſtadienſis prætectus anno
I30L. typis imprimi curavit.

F; s. XXVIII.
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s. XVIſ.Primus in- Tandem tamen paulo poſt initium cili decimi ſexti,

ter Poutiſices primus, quod ſciam, Leo X. Poniiſex. in Chncilio Latera-
Leo X. initiv nenſi prohibuit Clero, non Iibidines conguſinatu turpiores,
ſeculi 6. con-ſed concubinatum, Videlicet pro aſtutia:, 4u; pollebat, ut

Laicis ora obduraret conquerendi de laſcivia Clerĩ, cum ipſi-
ſtute mugis met non raro ſub ſpecie concubinatus libidinem palliarent.
quam ſerio. Quare ita prohibitionem illam concubinatus Clericalis di-

rexit, ut verbis quidem graviſſimis videretur deteſtari itum
Cleri concubinatum, ſerio rem agere in ejus abrogatione,
cæxterum, ſi accuratius rem perpendas, id revera egit, ut
Licis inde ægre fieret, Clerici facile totam illam prohibi-
tionem cludere poſſent.

Extat illa prohibitio in ſeptimo deetetalium &b. 3. tit. 1. cap. æ.
Præceſſit quidem illam prohibitionem Leonis decretum Con-

cilii Baſleenſis, relatum a Gonualeæ Tellez ad cap. 6. de co-
hab. cleric. mulior. p. 74.  77. ſed tantum in admonitione
ſubſiſtens nullam pœnam dictitans. Cæterum meretur ob-
Iervatio theſeos noſtræ peculiarem diſſertationem Hic ſal-
tem rem in ſummam contrahamus. I.) Docet illud capitulum
non obſcure, laboraſſe totum clerum omnes adẽo ſupe-
riores, etiam Clericos, imo Pontifices ipſos, concubinatu
valde libidinoſo 2) tamen jubet Pontifex, Clerum vitio-
ſum corrigendum: æſſe, non a Laicis, ſed a ſuperiore Clero.
3) Quod ſi hic pœnam neglexit, eum coercendum eſſe a Cle-
ro adhuc ſuperiore, hunc denique ab ipſo Papa. Quis hic
non videret, aſtute elidi a Pontifice guerelas Laicorum, cum
concubinarius non facile ſoleat punire concubinarium. 4.)
Hortatur quidem Laicos, ut a cõncubinatu omni, (ętiam
non libidinoſo,) abſtineant, urgens doctrinas hactenus ab
univerſo populo receptas, (quas in ſuperioribus ſatis exami-
navimus) quod omnis fornicatio ſit prohibita in ſacris litt-

ris,



DE CONCUBINATU. a3ris, quod Apoſtolus conſihum det, ut qui ſe continere
nolit, uxorem ducat; adeoque concubinatum Laicorum
non diferte prohibet. 5.) Sed tamen Laicos huic moniĩto non
parentes non relinquit puniendos magiſtratui laico, ſed hor-
tatur clerum, ut divini obſervantiam præcepti canonicis re-
mediis ũ. èe. excommunicatione) omni ſtudio introducere la-
borent. 6.) Certus adeo erat Pontifex, vel Laicis ita ora ob-
turatum iri, ne amplius clamarent adverſus cleri concubina-
tum, vel, ſi clamare pergant, Clerum per hoc capitulum
habiturum mille occaſiones ægre faciendi laicis, nullam vero
Laicos, Clerum adigendi ad obſervantiam hujus capituli. Et,
niſi me omnia ſellun?, hæc etiam genuinus ratio eſt, cur Eaici,
in Gravaminibus anno  533. propoſitis ad th. præced. excerptis,
de reliquis libidinihus Cleri quidem graviter conqueſti ſint, de
concubinat clericali vero ne hiſcere quidem fuerint auſi;
quod factum non ęſſe, antea valde mirabar.

 eli 8. XXIX.Quamvis vero. haud dubie multi ex Laicis poſtea ſæpius Poſteain or-
in conventibus imperĩ de libidinibus cleri variis conqueſti fue- ãinat. ſolit.
rint, nihil tamen oltinere potuerunt, quam ut abolitio libidi &39. cadem
nis Ordinationi Politicx Auguſtanæ 1533. fed verbis nimis ge. Prohibitio.

neralibus, maxime frigidis, inſereretur, quibus tamen et- lã frigide
nimis repeti-ĩam eoncubinatus notaretur, etſt ejus diſerta mentio non fie-;4.

ret, verba obſcuriora eſſent, utrum omnis concubinatus
iis eſſet prohibitus.

Res patet ex verbis dict. Ord, Polit. tit. 33. bon ſeiòtſertiger
Veymohninng. Viemeit auũ; viel ſeihtfertige Perſohnen
auſerhaſlb son &Dtt afgeſe”ter &he ;uſammen fonen,
aud; der bffentſide &hebrud; nidht geſt-at, ſondern geitat
tet, daburd) der Almãchtige, nachdem er ieder ſein &sit
ſish &tor, hoq beſeibigt, auch 3u bieſen Pergerniſſen Ur
fady giebt: derohaſben orbnen und mollen wir, da; eine jede

grijtſis und eſtſlishe Qtvigit, der ſolches ordentſih iu
gehò-
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49 DISSERTATIO INAUGURALIS
gehuret; eut buſisy Cmehens hoben ſoll, bamit ſoſòe àfent-
liche Sojter der Gebiiſiv nadh eeujtlich getiot und niòt e-
dulſtet werden. Concubinatum hic mui prõhiber? docent
verba: ouſſerhaſò von tt aufgeſti: ẽſig. An omnem:?
dubium ob verba: piel leiſtfertiges ſerſuſnen. Ratio cur
ita obſcure generaliter hæ ſiit pęũta, ſacile petenda ex
dictis aà s. praced.

S. XxxX. uSed nec Lutherum Theologos Wiitebergenſes initio
formationis reformationis concubinatum omnem pro ſſtari turpi valde
concubinatus ſcandaloſo habuiſſe, docent verba conſili. a THœlogis Vit-
omuis pro
turpi habi-
rus.

tenbergenſibus anno 1539. Philippo Landgrafio Haſſiæ daii. (a)
Ut taceam, quod in coufiliis matrimonialibus à Sarcerio pau-
Io poſt initium reformætionis editis, nihil velcerte parum de
concubinatu, ill tompore taimgi agiut ſat fiequente, aga-
tur, nec ille ut prohibitu;ẽ turpls ĩorẽtummb)

ſ

tung vom heiligen &hejtonde. Autovẽs ejus ſunt, vel certe
a) Edidit hoc conſliuin Dainæas 4ntuar/s ſt der Betrad-

gi lubſcripſerunt, prætẽr alios præcipui Martinus Lutherus,
Philippus Melanchthon, Martinus Bucerus, Antoninus Corvi-
nus &c. Extat illud, ſed ut apparet, valde mutilatum emen-
datum, etiam in Sercerii Corpore juris matrimenialis f. m. 773.
ſeq. Conf. Michaclem Siricium de uxore una cap. IL. 44.
Verba ad quæ reſpicio hæc ſunt, ap: Arcuatitĩ. p. 237. Quodſi
denique veſtra Celſitudo omnino concluſerit, adbue. unam
conjugem ducere putamus, id ſseerelę faciondum, uti ſuperius
de diſpenſatione dictum, nempe ut snntum V. Celſis. illi perſo-
næe, ac paucis perſonir fidęlibus couget, Celſ V, animus con-

ſcientia sub ſigillo confſſionit. Hinc non ſequuntur AL ICU-
J US 240 MENTI contradictiones, laut SCANDAL à Ni-
hil cnim dſt inuſitati, principes GV BINAS aliere &e. Jun-
gendus tamen cum hoc loco er: alius L urhigri locus ex T7 J
nenſ. Germ. fol, 425. nſ ihè Jien nm; heil ũ Dolt-

Leę



DE CONCUBINATU. 44teg gehet, du havt ihv ſeider daſin gebracht mt eurem hòſen
Grempel, da ſchier der Vanr nicht melr will fir iinde hal-
ten, und hobt uns ;u thun gemadht, da ir mit allerMiihe
fcomerſich den Ghejtand fein ſòòſidh und eſrſid) erhaſten, jo
mieder anrichten tònunen.

 Prima editio prodiit Anno i53. ſecunda auctior anno 1569.
Ctiam in ſecunda editione nihil in toto opere inveni de
concubinatu, niſifol. 224. ſ4q. tractatulum non neminis ſub
rubrica: Gin furer Yus;ug von Cheſahen, aus gemeinen
und dodh vornelhmſich Pãſitſichen techten in Gragitiicfe und
Untmort geitellet: darinnen ;3u ſehen, do es die Canoniſten
auch nicht allezeit ſo ſehuureecht mit den G&heſochen trofen ha
ben. Derhſben fein "under: ob noch Leute ſeyn, die hier
innen etiva jtraudyeln. Quod ſic intelligo: Theologi tum
temporis paſſim, nec ſine ratione monuerunt, Canonicum
jus multa falſa impia docere, etiam in cauſis matrimonia-
libus. Jureconſulti vero, cum, non aliam haberent nor-
mam pronunciandi, quam jus Civile, Canonicum, in
materia nuptiarum jus canonicum præ civili eſſet rece-
ptum, pergebant pronunciare ſecundum jus Canonicum.
Hoc pacto vero nebat, ut Principes ſæpius conſulerent
Theologos in cauſis matrimonialibus. His vero, rejiecto
jure canorico, ſæpe aqua hærebat, unde ſumerent funda-
mentum novum. Nam Theologia ſcholaſtica hic videba-
tur æque ſuſpecta ac Jus Canonicum; Philoſophia moralis
Ariſtotelis erat inſuſſficiens; doctrina juris naturalis tum
adhuc in puteo latebat: lex Moſaica in univerſum ob con-
ceſſionem polygamiæ divortiorum non potcrat eſſe
norma adæquata &c. ergo fluctuabant variabant in ſuis
reloonſis, conſiliis, JCti hæc videntes, haud dubie Theo-

yI siterum objiciebant, hos eſſe fructus Juris Canonici re-
jec. b, facilius eſſe normæ imperfectæ nævos arguere, quam
aliam normam perfectiorem ſubſtituere Huic ſcommati
videtur oppoſitus eſſe hic tractatulus. Qui, ut ad ſcopum
noſtrum revertar, de concubinatu fol. iz3. b. præter defini-

G tio-



50 DISSERTATIO INAUGURALIS
im tionem concubinatus, annotatam diſferentiam juris ca-

m nonici civilis quoad licentiam concubinatus, ne ver-
lm bulum quidem addit, unde colligere poſſis, quænam ſit

l Autoris ſententia de hac licentia.

5. XXXI.ll Exemplum Quod vero adhuc poſt medium ſeculum decimum

re

illuſtre con- ſextum creditum fuerit, concubinatum non omnem libidinis
vutcubinatus eſſe ſpeciem, ſed potius quosdam concubinatus pro fine

in medio ſe-culi decimi adhuc initio ſeculi decimi ſeptimi, liberi ex tali concubi-

ſexti.
natu nati, nec pro infamibus, nec pro vilibus, ſed ſolum
inſerioris dignitatis a paterna erediti ac ita ad nuptias etiam
frminarum nobilium admiſſi fuerint, illuſtri exemplo ex
familia Comitum Ifenburgenſium petito probari poterit.

In controverſia inter hbudovicum Landãrafium Haſliæ
Wolffgangum Erneftum Comitem Iſęnburgenſem initio

int ſeculi 17. publicie ſcriptis ex utraque parte fuper aliena-
li tione pagorum quorundam agitata, prodiit etiam Franco-

furti 16T9. a parte Comitis enburg. &uimmariſũher Veriſt

i
dero 3miſthen &e. Heſſen und &e. Jſenburg ſtreitigen Aliena-
nationg\ad-e &c. ubi fol. i41. ſeq. lit.3. legitur etiam diſpo-
ſitio Antonii Comitis lſenburgenſis de bonis Concubinæ
poſt mortem ejus relinquendis, cujus verba initialia ſunt:
Nadhdem wir nechit verſchiedener Jeit unſerer Nothdurſt und
Gelegenheit nad; mit gufem Vormiſen uud Vemilligung &e.
nnſeter ſieben &òòne &c. die erbare Catharina Gumpelin als
fliv unſere ehrſiche Concubin, 3u ng genommen, &emiiths
nnb Meynung, unſer Gemiſſen dadurd u entſedigen, Unzumit
ju bermeiden, und vermitteſt G;òttlicher &nade cinen iottſeelic
aen anbdeſ;u fiihren, und ſid dann ermeldte cathorſòí an
hero bey uns rer-t, redſich, moſſ unb ehſich genaſten, imnaſen
ſie aud; hinfiihro thun ſoll unbd will. &e. Conſcripta ſuit
illa diſpoſitio anno I553. ab Antonio Comite ejus

filiis
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DE CONCUBINAU 7Ifilus ſubſcripta ibidemV. 147. ſeq. additur copia &teibens
an bie omiſhe Kduſerſiche Majeſtat der etterauiſhen
Correſpondenæ- Grafen, mider Hunũ tten ꝗenandt von
Dſenburg, deſſelben angemaſten &rãfſichen Tituſ betrefend:
Ut notabilia ſunt hæc verba: L"as maſjen einet Hunſ; Oſto
pon Penburg, daher genandt, daſ er von &c. Antonio Graf
fen 31 Dſcenburg &c. auB ciner bey ſidh eine Jeitlang gehaſten
Concubin, cines Dſenburgiſhen Bauren und Leibs angehò-
rigen Lohter erzeugt, unerachtet er &e. die Graen von
Pſenburg &e. in feden und Sdyreiben ſeine gnãdiq Heren
in Unterthiãnigreit genannt, auch an ihrẽ Liebden ãthe und
Viener auberer Gejtaſt nidt als andere der Hereſchaft ge-
meine Unterthanen geſhrieben &c. jedoch ſieh ni”t geſheuet
bO? etliche menigent ahren erũtlich ſidò &e. dem Commer-
Gerichte &e. ſith vor einen geboſhrnen &rafſen von ꝑſnburg
&c. anzugeben und nunmehro anfangen ſoll bey des &e.
fandaraffen 3u ſeſien Hoffoſtung und anderso nidt allein
fih ſelbten, ſondern aud;, al er neuſiꝗ; an eines ꝑon Ypel
Lodter ſich verheyrathet, denſeſben den Girãfſiden Titul
und Prædicat &e. contribuiren und geben 3u loſſen &e.
Scripta autem ſunt iſtæ litteræa Anno i608.

xxxilPaulo poſt in Concilio Tridentino 1563. Concubina- Paulo poſ
tus iterum prohibitus fuit, (a) mox anno i566. Papa concubina-
Pius V, executoriales litteras intuitu concubinariorum publi tus in Concia
cavit, Circa quæ tempora etiam famigeratiſſimus JCtu lio Triden-

S tino prohi-Frauciſcus Hottomannus, vel primus vel inter primos e 3itus, a
JCtis, qui humanioribus Iitteris operam dederant quæſt

10- Franciſconem illam: an Chriſtianis concubinas habere liceat, tractavit, Hottomanne

ac negativam defendit. oppugnatus.
a) Vide Petri Suavis hiſtoriam Concilii Tridentini lib. 8. p. 708.

Sſortiæ Pallavicini Hiſtoriam ejusdem Concilii lib. 23.
cap. 8. fol. 275. qui verba decreti integra poſuit. Adjicia-

G 2 mus



5 DISSEREATIO INAUGURALIS
mus ſaltem id m ſummam contractum ex Petro Suavi. Con-
trq concubinarios (tam ſolutos quam uxoratos) ſatuere, ut
ſi ter admoniti concubings non ęjecerint excommunicentur.
Quodſi per annum in concubinatu permanſerint, contra eos
ab ordinorio ſevere procedotur. Concubinæ ſi ter admonitæ
non paruerint, graviter puniantur, extra oppidum vel
diceſin, ſi id ejusdem ordinariis videbitur, invocato, ſi opus
fuerit, brachio ſeculuri, ejiciontur, Neque tamen proœ-
mium hujus deereti omittendum, uti refert Pallavicinus.
Grave peccatum eſt, homines ſolutos concubinas habere, grovis-

ſimum vero in huus magnui ſacramenti ſingularem con-
temtum admiſſum, uxoratos quoque in hoc damnationis ſtutu
vivere, ac audere, eos quandoque domi, etiam cum uxoribus,
alere retinere. Porro notat Petrus Suavis ꝓ. 714. Ordi-
nutionem contra concubinarios per aunum in excommunicotio-
ne perſeverantes improbant, (Galli) ut ab Eccleſiaſicis punian-
tur. Nam pœnarum eccleſiaſticarum extremom, ultimam

moximom, ſecundum doctrinam omnium Patrum, ęſſe ex-
communicationem Itoque illam transgredi velle eſſe, in
poteſtatem temporalem invadere, tuntoquę magis, 4uod ipſe
facultatem ſibi arrogant, concubinas e cvitatibus ejiciendi
secularem poteſlatem ludum facientes illa clauſula invocato,
ſi opus fuerit, brachio ſeculari, quoã perinde eſt, uc ſi affir-
metur, via ordinaria Eccloſiqſticos exterminium iſtud concu-
binarum exequi poſſe. Huic obſervetioni in ſe juſtiſimæ,
quod opponeret Pallavicinus in fine cap. 9. p. 279. nihil ha-
buit, præter exemplum magis dubii juris, ab inquiſitorum
Eccleſiaſticorum poteſtate deſumtum, de eo quid ſentien-
dum ſit ſacile patebit ex diſſertatione Dn. Præſid. de origine
proceſſus inquiſitovii S. 43. ad §s5

b) Vid. ſeptimum Decretalium ib. 5. tit. 16. cap. 2. ubi poſt-
quam Papa crimen ſodomiticum tam in Clericis quam Lui-
cis ſevere vindicandum juſſerat, ſubjungit. Monemus pro-
pterea omnes locorum ordinorios in veritate ſanctæ obe-
dientiœ eis precipimus, ut ſtatuta Tridentini Concilii contra

con-



DE CONCUBINATU. s53——ia
Nconcubinarios tam clericor, quum Iaicos, edicta diſtincte faciamm

obſervari, reddituri Deo, ac nobis, ſi id omiſeriut, rativnm
Curhoc monitorio, vel excitatorio opus fuerit, facile patę-
bit, ſi repetas jam ſuperius annotata aã s. 28.

c) De spuriis legitimatione cap. ult. Rationibus illis utitur:
1) quod Paulus leges Eccleſiis deſcribens ſtatuat, ut quisque

ſcortationis cauſſa uxorem ducat, 2) quoties de maris
ſœminæ conjunctione zræcepta det, diſerte maritos uxo-
res nominet: 3) yuod Leo, prohibens concubinatum, præclara
illa ratione utatur, de qua lutulenta non quærenda, cum
eam efonte ipſo haurire poſſis: 4) quod ejus exemplum ſe-
cutus Conſtantinus Porphyrogeneta conſtituerit, ut apud
Chriſtianos nullum diſcrimen inter concubinatum ſcortas
tionem putaretur, teſte Harmenop. lib. 4. c. 7. Cæterum an
rationes iſtæ Hotomanni qũnt ſuſficientes, patebit ex notatis
ſupra aà 5.1. lit. Conſtat àutem, Franciſcum Hotman-
num mortuum eſſę anno I9ò. quoòanno vero iſtum tracta-
tum ſeripſerit, non conſtat. Antè concilium Tridentinum
id factum æſſe veroſmilę eſt, quod ejus non mentionem
faciat Hotmannus.

5. XXxii.
Poſtea etiam in ordinat. Politica Francoſ. anno 157 Et in erãdi-

renovata, eadem, quæ ſupra retulimus, de concubinatu uat.polit. Fr.

repetuntur- U7?7prohibi-In tit. 26. ton Ieidtfertiges Beœò”ung82. Eadem hic ſunttĩ repetisa.
verba, quæ jam ſupra ad §.29. ex ordin. polit. 1533. retuli-
mus, niſi quod verbo: aud) der òffentſiche &ebruch. eous-
que ad verba: lrſod giebt hic ſint omiſſa, ratione adul-
terorum ac lenocinii peculiaris diſtinctior pœna in dict tit.2 6
peculiaribus paragraphis ſit ſancita.

5. XXXIV.Et ab illo tempore Theologi pariter JCti Lu- 4b iilo tem-
therani conſtanter reſponderunt, concubinatum et pore concubi-
iam unius cum una, etiem non uxorati cum ſoluta, non natus apudE

H eſſe or illicitus.
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54 DISSERTATIO INAUGURALIS
eſſe permittendum, tantum abeſt, ut nerum m rempublicam
Chriſtianam introducatur.

Vide Conſilia Wittenbergenſia Part. 4. ſ 2. ſiq. Conſilia Dede-
kenni Volum. lll. lib. I. Sect. 3. a. f. 34. ad f. 4.. Kœnig. Caſ. con-
ſcient. cap. 6. de ſacra cena caſu iz3. Carpæov. Jurispr. Conſit. lib. æ.

def. 237.

5. XXXV.Uſus diſſer- Sed cui uſui, inquis, hæc omnia? ſufficit ſtudioſo
tationis pra- juris, ut ſciat, concubinatum eſſe illicitum apuãd nos
ſentis. prohibitum, Verum facilis eſt reſponſio. Intereſt ſtudioſi

juris multo magis JCti, ne Rabula ſiat aut Legulejus, (a)
ut genuinas Legum rationes indaget, a ſpuriis aut minus
ſolidis ſecernat. Intereſt JCti, ut tandem aliquando
conſuſiſima doctrina de matrimonio a conſuſione illa libere-
tur, (c Intereſt JCti, ut in quæſtione, an in Republica
Chriſtiana tolerari poſſit, aut jrerum intròduci debeat con-
cubinatus unius cum una, rejectis inſufficientibus rationibus,
hactenus tantum non ubique adductis, (d) alias genuinas

evidentes ſubſtituat. (ey Intereſt cujuslibet Chriſtiani
ſana ratione utentis, (ſ) ne ldiſeentientes, aut etiam
alterius populi res judicatæ, (h) vel mores a noſtris ĩntuiſũ
concubinatus diſcrepantes, auſu Pedantico, ex ratio-
nibus, ſub quibus latent arcana politica Clerĩ papalis, urim-
pii profani, vel fucatæ pietatis ſuſpiriis, vel aſfecta-
to imperio magiſiratus civilis, tanquam pro tribunali con-
demnentur. Alios uſus ut jam taceam.

a) Rabulæ de ſola praxi lunt ſolliciti, rationes legum praxeos non

curant. Leguleji rationes legum crepant, rationes rationum,
quas videlicet fine judicio ex aliis autoribus collegerunt, non cu-
rantes, utrum rationes quid in receſſũ habeant, modo autoritate
aliorum ſint roboratæ.

b) JCti



DE CONCUBINATU. ib) JCti officium eſt, interpretati leges, easque applicai c ad ne-
gotia in ſocietate civili obvenientia- Inter primaria media ge-

nuinæ interpretationis eſt præcipuum, ratio legis five de inter-
pretatione declarativa, ſive de extenſiva, ſive de reſtrictiva ſer-
mo ſitt. Falſa ſuppoſita ratione legis, inanis etiam neceſſe eſt ut
ſequatur applicatio.

c) Conſuſiſſimam eſſe doctrinam de matrimonio etiam apud pro-
teſtantes, jam alibi docuit Dn. Præſes àe pactis futurorum ſponſa-

liorumth. L
d, Scilicet ubique utramque fere paginam faciunt, omnem concu-

bitum extra matrumonium eſſe ſcortationem, concubinatum o-
lim quidem noo fuiſſe actum libidinoſum, ſed hodie eſſle meram
ſcortationem, ſimiles. De quibus, uti hactenus paſſim men-
tem noſtramæperuimus, ita tandem aliquando pudore ſuffundi

5 deberent eruditi inter Proteſtantes, pro ratiombus iſtis tan-
quam ſi articuli fidei eſſent, pugnantes, poſtquam ex ipſis ponti-
fiũis ducturibus cordatiores corum imbecillitatem vel agno-
ſcunt diſerte, vel certe non obſcure in ſola autoritate eccleſiæ
hic refugium quærunt. Exemplo ſit Gonzalez Teltez, qui aà
cap. 6. de cohab. Cler. mul. ad cap. 20. de ſponſal. utrobique id
agit, ut concubinatus turpitudinem doceat, tamen add.
cap. b. ſ. 72. tatetur, rationem, quod nulla ſit legitima conjun-
dio extra matrimonium, petere principium, alteram, quod
in concubinatu non ſit votum procreandorum liberorum, ſed
explendæ libidinis, niti ſola confeſſſione Auguſtini, qui in libris
confeſſſonum de ſuo concubinatu ante baptiſmum id confitea-
tur, f. 74. pariter fatetur, yuod jure divino concubinãtus ſit

prohibitus, ſibi non tam perſuaderi per autoritates Jureconſulto-
rum aut Canoniſtarum ibid. citatorum, quam propter autorita-
tem Concilii Baſileenſis, quod expreſſe hoc aſſerat. Concubi-
natum ad fornicationem jure divino prohibitam, pertinere &e.
Pariter aã d. cap. æ20. f. 45. ad autoritatems. S. Patrum Con-
cilii Fridentini provocat.

H 2 l e) Oſten-
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Oſtendamus ſaltem per indicem præcipuas. 1.) Non õmnia

apud omnes eſſe honeſta vel turpia, quemibet bonum ci-
vem debere ſequi mores ſui populi: hinc, quamvis apud
Hebræos Romanos concubinatus fuerit licitus hone-
ſtus, ceſſantibus tamen apud nos rationibus ſtatus Hebraici

Romani, poſſe aum apud nos etiam æeſſe inhoneſtum
turpem. Conſ. ad illuſtrationem Rujus rationis ea, quæ
diſieruit Dn. Præſes 4e notæſt. Legis. ſtat. imp. coutr. jus
comm. 33. ſeq. 2.) Concubinatum ad matrimonium rela-
tum etſi non ſit ſcortatio, tamen eſſe ſtatum imperfectio-
rem matrimonio, ſecundum mores omnium gentium, nec
apud ullas gentes dubium eſſe, ꝗuin ſæpe vagæ libidinis ſtu-
dium ſub concubinatu pallietur. 3.9 Nullam oſtendi poſſe
vel veroſimilem rationem, cur In Republica Chriſtiana ite-
rum poſt abrogationem debeat introduci concubinatus.
Non favorem juvenum, cito nimis de conjunctione cum
fexu fœmineo cogitantium, qui v. g. in ſcholis vel Acade-
miis nupturiunt antequam æ2d perſonam ꝑpãtris familias de-

core ſuſtinendam ſint apti. Non favorem adultorum aut
widuorum, eo prætextu utentium, ſe eſſe impares ad ſu-
ſtinenda onera matrimonii pro dignitate juſtæu: uxoris, aut ſe
nolle Iiberis prioris matrimonii novercam ſuperinducere.
Nam his apud nos hodie conſultum eft per matrimonium
ad morganaticam, quod a conoubinatu Romanorum,
aut eo, cujus ſupra g. r7. mentionem fecimus, ſalcem in
eo differt, quod hic ac}]dat benedictio ſacerdotalis,
libertas dimittendi talem uxorem ſit ademta. Vel etiam,
ſi viri non ſint in dignitate illuſtri conſtituti, adeòque ho-
rum intuitu non ſit receptum matrimonium ad morganati-
cam, his tamen non diſficile erit invenire uxores, quæ
non deſiderent ſuſtentationem, eorum patrimonium exce-
dentem. Adde, quod plerumque ab is, qui liberta-
tem repudiandi concubinam pro lubitu, tanquam favorem inſi-
gnem æſtimant, concubinatus pro paltianda vaga libidine appe-
tatur, qui adeo parum digni ſunt, ut iis leges ſuccurrant.&e.

f) Nam
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Nam id inter arcana politica Papatus eſt referendum, quod
ſuadeant, in caſibus conſcientiæ vel interpretandis ſacris li-
terĩs, abjiciendam eſfe rectam rationem, ſolam vel præci-
puam fiduciam in autoritate eſſe ponendam.

8) V. 2. qui ſtatuunt, concubinatum in ſe ſpectatum circa
abuſum non repugnare juri naturæ. Conf. ſupra dicta aàd
S3. lit. B. Schilter. mauud. ad philoſ. moral. cap. 4. 5. 39
oap. 6. 5..8. Plures ex Gloſſatoribus, qui agnoverunt, concu-
binatum non repugnare juri naturæ, citat. (quamvis diſſen-
tiens) Gonzalez Tellez ad. à. cap. 6. d. cohab. cleric. mul. tom.

3 P. 74-
h) Ita Annæus Robertus teſere rer. judte. hb. æ. cap. t4. in Gal-

lia 1784. judicatum eſſe, donationem vel omnium vel ma-
xime partis bonorum æ patre vivo filio ex concubina nato
factam, valere Idem ibid. cap. m. oſtendit aum i592. judi-
eatum eſſe, filiam ex matre genitam, quam pater juſto ma-
trimonio per benedictionem ſacerdotalem non conſumma-
to ſibi junxerat, ſed ſaltem apud acta ſæpius teſtatus fuerat
quod eam pro urore legitima habuerit nec alia conditione
cum ea rem habuerit, eſſe filiam legitimam. Utrobique mul-
ta immiſcentur, quæ hactenus a nobis deducta. non parum
lluſtrabunt.

3) Ita ipſe Gonæalez Tellez ad cap. æ. de ſyonfal. T. 4. f. 4.
refert, m Hiſpania modo concubinatum Laicorum fuiſſe per-
miſlum, modo prohibitumm ltæa Bruckner deciſ. matrim.
cap. i3. n. 16. ex Caccialupo narrat, quod in patribus orien-
talibus Chriſtiani exiſtentes inter Saracenos, cum non poſ-
ſint, niſi cum periculo vitæ, coire cum mulieribus Saracenis,
contrahant matrimonium cum Chriſtianis mulieribus, ibi
exiſtentibus, coram Canſule Venetorum ibi exiſtente, ita
ut vir det mulieri certam dotem parvam, ut poſſit illam
Iicite retinere in illis partibus, donec ipſi placeat, ad li-
bitum repudiare, dummodo mulieri dita dos remaneat.
Tale marimonium temporalè nihil aliud eſt quam concu-

binæa-
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binatus. Ita ex communi errore sus Juſtinianeum notari ſo-
let ob permiſſum concubinatum, ab ejus admiratoribus
quibusdam miſere deſendi, quaſi non permiſerſt, ſed tolera-
verit.

Io Ira Huberus refert ad L. Jul. de adulteriisS. 4. talia ſuſpiria,
querelas obteſtationes adverſus magiſtratum, adulteras
nonniſi mulũa pecuniaria, non vero pœna capitali punire vo-
lentem.
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