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AUTORITAS
PREZ CEPTORUM

NOAGHITICORUMNEGATA.

5. I.
Agnam certẽ., qui Hebræorum ſcri-
pta penitius introſpicere, ſedula volvere manu
conſveverunt, eandemque inuſitatam antiquitatis af-
fectationem plus vice ſimplici in illis deprehendent.
ſte enim apud Rabbinos mos invaluit, ut recentiſ-
ſimis demum ſeculis incruſtata ab iis commenta ve-
tuſtisſimis adſcribere Patriarchis, pro infallibili ve-
ritatis, canæque antiquitatis documento venditare
non erubeſcant. Tnnumera, quibus ſcripta eorum ſca-

tent, id comprobant exempla, quæ recenſere ſuperſedeo, cum ex unico in me-
dium oroducto exemplo hujus veritatem aſſerti ſatis liquere exiſtimem.
Quodſi enim decantata illa ſeprem Noachidarum præcepta altius conſidere-
mus, tanta Judæorum videbimus nugamenta, quanta ſolent eſſe, cum ſunt
maxima. Longum foret, actum ageremus, ſi prolixa hanc doctrinam de-
claratione cxcutere velimus, quare borum ſaltem autoritatem præceptorum,

à nonnullis ſtabilitam in præſenti in dubium vocamus, eandemque negatam

B. L, ſiſtimus.
5. II.



4 AUTORITAS PRZECEPTORUM
s. II,

De autoritate itaque præceptorum Noachiticorum pro inſtituti ratione
breviter acturi, genuinam prius, ne andabtarum more pugnemus, de Noa-
chidarum præceptis, juxta Hebræorum platita, ſententiam exponemus. Scilicet
ſeptenario numero legum iſtarum ſummam HebræiDoctores complecti con-
ſveverunt, quæ à plerisque hoe ordine Uicet alii alium ſervare malint) recen-
ſentur: P y V de cultu extraneo h. e. idololatria.
=vrn r02 de bencdictione, ſeu ſenſu antiphraſtico, maledicti-
one nominis divini. (3.) DuUũ  de effuſione ſanguinis
humani. (4) Vy 3 V6 de revelatione pudendorum, (5)
j3  de rapina, ac ſurto. (6) &r$ de judiciis, 7)
n 02N de membro ẽ vivo, h, e. de membro animalis viventis non co-
medendo. De quibus omnibũs Hebræi, quotquot iſtis ſubſcribunt, eam
fovent ſententiam, ut ſex priora Adamo data fuiſſe contendant; ſeptimum
verò mandatom Noacho additum perhibeant; quibus tempore Abrahami
mandatum cireumciſionis, precumquo matutinarum; tempore Iſaaci præce-
ptum precum dicendarum in meridie, ſeparationis decimarum; tempore
Jacobi præceptum de nervo luxato non comedendo, precibus veſpertinis;
imo in Egypto poſtea degentibus Iſtaclitis, plura ab Amramo injuncta præ-
cepta, donec tandem ſub Moſe lex tota conſummaretur, adjecta fuiſſe aſeve-
rant. Conſerri hic meretur OTHO in Lexico Rabbinico- Philologico, p 402.
403. Hæc etiam eſſe præcepta, ob quorum violationem gentes mundi à Deo
punitæ ſint, ſtatuit MENASSE BEN ISRAEL in conciliatore, qu 2, in Deu-
ter. 221. Præterea ſeptem illa jam jam enumerata præcepta pro jure natu-
rali omnium populorum venditare non dubitant, quæ in religione ſidelium
V. T. qui ante Abrahami tempora vitam exegerunt, omnem formè paginam
ſecei int, omnique tempore idonea ſint, quæ æternam omnibus hominibus
conciliare poſſint ſalutem.

s. III,Cũm verò Judæi ſe ipſos ad plura alia, qum hisce præceptis contineri
videmus, adſlringi non diſſiteantur, eamque ob cauſom Noachidarum præce-
pta iſla appellent, opeiæ pretium erit, indagare, quosnam per Noachidas iſtos
indigitare voluerint:. Quod enim ſc ipſos hoc nomine prorſus excludere in-

ten-



NOACHITICORUM NEGATA. 5
tenderint, vel ex eo diſpaleſcit, quod ſummo cum ſo ſlidio nomen hoe reſpuant,
eaque propter nos Noachidarum nomine cum probro inſigniant. Sole me-
ridiano clarius illud elucet è verbis Grmaraæ, quæ adducit SELDENUS in ſio
de jure naturæ, gentium juxta diſiiplinam Hebraorum opere, l. c.10.5.118.

3N  0 I &ran 7/]r ]5] 3 pxu 75nræh. e. nomen ſortiti ſunt lſraclita ab Alrahæ nomine, minimè a Noacbidis.

Quàm futileverò, ac inane illud ſit effugium, nemo inſicias ibit, qui æqua
lance ponderaverit, ipſum Abrahamum Noachidam extitiſſe, quo etiam voca-
bulo nonnunquam in eorum ſcriptis nuncupari ſoler, Vid- SFPENCERUS
Ae Legibus Ebræorum ritualibus, læ.c2..443. Noachidæ itaque, teſte MARS-
HAMO in canone chronico, ſeculo IX. p. 160. ipſis audiunt gentes omnes, piræ-
ter Hebræos, qui abrahamidaæ, vel potius Iſrailitæ vocari amant. Unde patet,
ecos intelligi oportere populos, qui extra Judæam nati, ad cœtum Judaicum
ſe convertunt, Græcoque nomine mσ”ſor (à mpcœ”ẽ, vel ?cn;-
2ẽæ adveniendo) vulgò nuncupatur. Duplicis autem generis proſelytos
antiquitatis Hebrææ indagatores utplurimum recenſent, ẽ M proſelytos
juſtitiæ 25;m M3 vel wu, proſelytos domicilii, ſise portæ. (Quamvis
alii, ternarium amplectentes numerum, addant E255  proſelytos
mercenarios; quod verõ proſclytorum genus, cum ad inquilinos perrineat,
ſuperſluum eſſe cum DN. D. CYPRIANO iu diſſert de baptismo proſlyio-
rum Judaito, c.2.5. 1.9.11. exiſlimamus.) Priores, qui etiam 2 proſe-
Iuti foœderis, vel I= E2 proſelyti tracti, h.e. à ſe ipſis moti, ad Ju-
daiſmum ſuſcipiendum nuncupabantur, præputio abſciſſo, ſe totos pædago-

giæ Moſis ſubdebant, Zeloque colendi veri Numinis, Judaico more, Moſis
legem proſfitebantur. Poſteriores, qui etiam &2rEeN Vr0òr pii gen
tiles ſeeuli, vel B EN u juſti gentiles ſeculi appellabantur,
dummodò ſeptem filiorum Noæ præcepta exactè obſervent, æternæ in futu-
ro ſeculo participes fore beatitudinis credebantur. Rotundè rem exprimit
DN.D. J. ANDR. SCHMIDIUS in diſſert. de ſymboli Apoſiolici in Talmude
ruderibus, S. 19. Sunt itaque, Mà Vã ſilii Noa, probi praſertim, nec vitiis his
indulgentes,idem in Talmude, quod proſelyii domicilii, Nec non LEIDEKKE-
RUS 4è Republica Hebræorum, l. 6.c.7.0.373. Qui ea pracepta receperit, voca-
bitur proſelytus domicilii quolibet loco.

A3 ò.IV.n
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S IV.His præſtructis, ſacile, opinor, judicatu erit, in eo totos eſſe tantum
non omnes Hebræorum doctores, ut horum ævòe/ſæv præceptorura non
modo conſtanter aſeverent, ſed acriter propugnent. Sic eam amplecti tur
ſententiam R. MOSES BEN MAIMON in Halacha Milachim, c. 9. Ipſi
concinunt Talmudiſtæ in Gemara Babylonica, ad tit. Sanhedrim, c.7.f. 56. a.
adiit. Joma, c.oſ.67. b. Autor 7ẽ Breſchit Rabba, paraſch 34.3. col.3.
Subſcribit quoque huic ſententiæ GILBERTUS GENEBRARDUS, Archi-
Epiſcopus Aquenſis, la.chronol. ad annum mundi 1656. Nec abhorret ab hac
opinione JURIEU dans hiſtoire Critigue des dogmes,& des cultes, part. 1.chap.
6. 2.39. ſeq. qui magno hanc aſſertionem præditam eſſe ſundamento, ſatis-
que videri probabilem, aſerit. Conf, SELDENUS dV jure naturæ, gentium,
juxta diſciplinam Heliræorum, l. 1.c.109.116 ſeqq. item de Synedriis, l. 1. c. æ.
P5. ſeqq. FRASSEN in disquiſitionibus hiblicis in Pentateuchum, ad Gen. IX.
?:176. ſeqq. S MARSHAMUS in canone Chronico, ſeculo 9. p. 160. 184.
ubi plura ad hoc argumentum ſpectantia reperientur.

5. V.Sigillatim ex noſtri ævi Theologis, Viro Celeberrimo, &dere Litera-
ria Meritiſimo, DN. D. JOHANNI FRANCISCO BUDDEO, in libro,
quem inſcripſit: Introductio ad hiſtoriam philoſophiæ Hebræorum, p. 14. ſeqa.
non adeò improbandum hoc dogma videtur. Enimverò præcepta iſta No-
achidarnm, ut vocat, celeberrima, tanquam ſapientiæ? Noachicæ monumen-
tum, à Noacho proſluxiſſe, maniteſtum eſſe arbitratur. EHinc Noachum
in hiſce præceptis ſuis juris naturalis, ac poſitivi divini capita quædam com-
plexum eſſe, aſſerit, valdè veroſimile exiſtimans, æeum obviam ire illis vo-
luiſſe iis vitiis, quib us antediluviani homines maximè dediti ſuerunt,quibus-
ve ſibi, orbiuniverſo exitium attraxerunt.

VI.Argumenta, quibus Vir Celeberrimus, atque doctiſimus ſententiam
ſuam corroborare annititur, ad tres potiſſimum claſſes revocari poſſunt: (1)
Nullam ſe videre cauſam aſſerit, cur hæc gentis Ebrææ traditio vocari in ſiu-
picionem debeat. (2) Maniſeſta putat ſe horum præceptorum inveniſſe
veſtigia in libro Jobi, antiquiſſimo ſanè, ut ꝑlurimi volunt, ab ipſo Moſe,

 a prius



NOACHITICORUM NEGATA. 7
priusquam populum Ebræum ex/ſgypto educeret, conſcripto, Hinc
primum præceptum de idololatria probaturus, provocat ad Jobi c.
XXXI. 26. ſecundum de blasphemia, ad e. l. I2. tertium de homiei-
dio, ad c. XXXI. 29. quartum de adulterio, ad e. XXXI. 9. quintum

de furto, ad c. XXXI. 7. ſextum de judiciis, ad c. XXIX. 1. Septimi
autem Noachirarum præcepti de animalis viventis membro non co-
medendo, nulla in libro Jobi, antiquiſſimo licet, occurrere veſtigia,
lubens Vir doctiſſimus fatetur. (3) Sententiam ſuam conſirmare al-
laborat ex eo, quod in antiquiſſimarum gentium, 'præſertim gy-
ptiorum ritibus, moribusque juris hujus Noachidici reliquiæ quæ-
dam deprehendantur, quod ut demonſtret, recpit ſoſe ad MARS-
HAMI canonem chronicum, ſeculo 9. p. 161. ſeqq.

L

S. VII.
Quoditaque pace Viri Celeberrimi fiat, perluſtrabimus

pauciſſimis doctiſima cjus argumenta, noſtramque qualem.
cunque pro ingenii modulo iisdem ſubjungemus ènſmio.
Quod primum concernit argumentum, quo ſtaiuit Vir Ce-
leberrimus, nullam ſe videre cauſam, cur hæc gentis; Ebrææ ira-
ditio vocari in ſuſpicionem debeat; crediderim ſanẽ, graviſſimas
ſubeſſe rationes, quæ nos vel invitos ad præbendum diſſenſum,

denegandam dictis fidem impellant, atque commoveant. Conſtat
enim inter omnes, quàm nugivendula fit gens natio Judaica, quamve
in tradendis ſomniis, proponendis fabulis ſuas quærat delicias.
hinc omninò cautos, circumſpectos nos eſſe oportet, ne rancidis
Hebrææ gentis ſcriptoribus nimiam in hoc paſſu tribuamus ſidem,
adeoque pro Junone nubem, pro veris falſa amplectamur. Ce-
teras diſſenſionis noſtræ rationes, ſolutis reliquis, quæ nobis obver-
tuntur, argumentis, in medium proferemus, ex quibus ſatis clarè,
dilucidè patebit, ;non omni nos carere fundamento, dum negati-
vam ſententiam præ aſſirmativa, intrepidè adhuc tuemur.

s. VIIIScd longè majori ſpe. ie gaudere videtur alictum, quod addu-

at



8 AUTORITAS PRACEPTORUM
xit, argumentum, quo operam dat, ut probet, in ipſis ſacris oracuſis,
cœleſtibus religionis monumentis, non obſcura horum præcento-
rum occurrere veſtigia, ex quo rolinquatur, ut àyææ, vel àri-
vpu, hæc præcepta ſugillari nec poſſe, nec debere Provocat ad
antiquisſimum Sacræ Scripturæ librum, eumque juxta plerorumque
ſententias à Moſe conſcriptum, ſcilicet Jobum, ex quo nunc hinc, nunc
inde quæ dam decerpſit, quæ ſcopum ſuum quodammodo feiire, ad
demonſtrandam ſeptem præceptorum Noachiticorum àvòs&ſav face-
re videbantur. Sed, quod bona Tanti Viri venia dixerim, admo-
dum inſirma mihi hæc argumentandi ratio videtur. Ut enim ſilen-
tio involvam, ſeptimi præcepti, ſatente ipſo Celeberrimo Viro, nul-
la in libro Jobi occurrere veſtigia, ex quo, ſi næ àvòœ diſputare ve-
limus, invicto argumento ſequeretur, non ſeptem, ſeqdſex Noachidã-

rum præcepta dari, utpote quæ in libro Jobi tantum recenſeantur:
Iſtud ſaltem h I. notari meretur, omnia iſta ex Jobo adducta loca aſſer-
tioni noſtræ prorſus non adverſari, illa enim doctrinæ capita à Jobo
debuiſſe obſervari, nemo unguam inficias ibit, Sed hoc ſaltem on-
troverſiæ noſtræ caput eſt, numne præcepta iſta à Noacho fuerint

profecta, quod diffitemur, ex locis adductis probari non poſſe
confidimus. Enim verò, ſi ita argumentari liceret, quid prohiberet,
quò minus omnes Jobi virtutes ex libello æjus colligamus, atque æx
ſingulis pro lubitu præceptum aliquod Noachiticum nobis forme-

mus? inprimis, cum de decantatis iſtis Noachidarum præceptis ne

in toto ſacro Codice legatur. Unde igitur apodicticè, vel ſaltem
probabiliter colligitur, huæc ipſa præcepta à Noacho proſluxiſſe, eique
ſuum debere ortum, quod tamen manifeſlum eſſe arbitratur Celè-
berrimus vir? Numne forte ex ipſis Noachi libris, uorum meminit
AUGUSTINUS ſ 18.4e Civitate Dei, c. 35.7 Atqui verò hos iplos
ſuppoſititios eſſe, largitur doctiſimus Vir, Numne ex conſtanti He-
bræorum traditione? Hanc verò ubrico inniti fundamento, jam ſu-
prà occupatum eſt, Firmo ergò ſtat talo, nullum in ſactis literis No-
achiticis præceptis inveniri præſidium.

s IX.
Tertium denique argumentum, quo ſuam ſtabilire

co-



NOACHITICORUM.
conatut hypotheſin, hue potiſimum redit: Quod in antiquisſi-
marum gentium, præſertim gyptiorum, ritibus, moibus-
que juris hujus Noachidici reliquiæ quædam deprehendantur. Sed
nec hoc argumentum ſtringere mihi videtur, vel probare id, quod
probare debebat. Nihil enim aliud inſinuat, quAm rudera nonnul-
lorum ad jus naturæ ſpectantium præceptorum apud ægyptios repe-
riti? Quid verò hoc ad demonſtrandam præceptorum Noachitico-
rum àuvòerla conferre debeat, fateor, me nondum perſpicere, quan-
doquidem nulla corum mentio inficitur, præterea adhuc alia juris
divini capita ab ægyptiacarum rerum ſcriptoribus recenſentur. Sic
ipſe MARSHAMUS in canone chronico, ſec. .9. 187- ſeqq. reliquias
apud ægyptios oſtendit dogmatum Chriſtinorum de honure Pa-
rentum, de fugiendo mendacio, ſanctiſicando Sabbato, de quibus
tamen altum in ſeptem præceptis Noachiticis apparet ſilentium, ne-
que quisquam ſuſficienti, idonea probatione hæc capita ad Noa-
chidarum] præcepta referre unquam poterit. Ne quid addam de
præcepto de revelatione turpitudinum; licet enim aſperæ quoque
pænæ in ægyptiorum legibus circa mulierum delicta ſtatutæ eſſent,
eorum tamen conſuetudinibus hoc præceptum maximè adverſari, x
Levit. XVIIL 3. diſpaleſcit. Sic ad præcentum de membro animalis
vivi non comedendo, ex gyptiorum diſciplina nihil annotatum re-
peritur, judicio WITSIl in Ag-ptiacis, L1.æ.5.22. Indulgeat er-
go ſuavibus iſtis Rabbtnorum ſomniis, quisquis velit, ſufficit, quod
nullo idoneo argumento eorum ſenrentia fulciatur, Sacrarum præ-
cipue Literarum teſtimonio, ac confirmatione deſtituatur.

s- X.
Remotis itaque obſtaculis, nil amplius reſtat, quim

ut noſtram in medium proferamus ſententiam, eandemque
validis corroboremus argumentiss. Nobis enim cum.
HOFMANNO in Lexico niverſali, T. llI. p.333. Talmudico-
rum commentis annumeranda hæc doctrina videtur, qui,
ſueta Magiſtris iſtis mentiendi libidine, illuſtriora quæque

B ll ad



petira, eddemque ordine diſpoſita, inque Iſraẽlitarum, ut
videtur, Republica olim uſurpata. Et primò quidem admo-
dum ſuſpecta mihi hæc de Noachiticis præceptis doctrina
videtur, quoniam ne inter ipſos quidem Judæos, quorum ta-
men traditione unicè innititur, de juſto horum præceptorum
numero convenit. Extra omnem dubitationis aleam illud
poſitum erit, ſi perpendamus inſignem illam, ac palpabilem
Judæorum circa hoc argumentum diſcordiam. Miſchna
enim horum præceptorum prorſus non meminit, Gemara
Babylonica verò ſeptem ptæceptorum mentionem injicit,
quibus tamen R. C/ænina adjecit præceptum de ſanguine vi-
ventis, R. Chidia inſuper de caſtratione, æ. Simeon de magia;
R. Elieſer de heterogeneorum animalium admiſſione, arbo-
rumque inſitione. Vid. MARSHAMUS, ipſa in Gemara
contenta verba adducens, in canone chronico, ſec. 9. p.260. Quæ

omnia ſatis perſpicu indicant, ant prorſus falſam, aut cer-
tt ad minimum dubiam eſſe illam do ſeprem Noachidarum
præceptis ſententiam: Ex falſis: enim; aut dubiis principiis
nunquam vera, aut certa orientur principiata. Si igitur
dubio non caret ipſa Rabbinorum de hac materia hypothe-
ſis, qua quæſo ratione ipſorum dicta, tanquam certa, ex-
plorata, indubitata haberi poſſunt? Firmiſſima ergò per-
ſiſtit noſtra argumentativ, qua-ex ſummo Judæorum diſſen-
ſu de infirmitate theſeos adverſe concludimus, eandem-
que inter Judaica nugamenta; ac ſZbuloſas hiſtorias merito

quodam ſuqreferimuss14..
EEEEs XL-Secundò illud obſtat, quò minus contrariæ me adſcri-

l E;tã

bere ſententiæ posſim, quoniam eadem àyærò- eſt, nec
ullo



NOACHITICORUM NEGATA. ll
ullo in divinis oraculis fundamento gatdet, Quodſi e-
nim vel totus perveſtigetur Sacer Codex, in nulloloco, vel
vola, vel veſtigium ſeptem Noachiticorum præceptorum
deprehendetur. Oſtendat mihi quispiam, erit mihi
magnus Apollo, à Noacho illa profluxiſſe præcepta: Oſten-
dat, proſelytos hiſce ranãm præceptis jure divino teneri,

Vvictas manus dare non recuſabo: Oſtendat denique,
horum rantim præceptorum obſervationem æternam cun-
ciliare poſſe ſalutem, haud difliilis in ſuffragando ſum
futurus. Quæ omnia eò me adducunt, ut firmiter mihi
perſuadeam cum SPENCERO m rract. de Legibus Ebraorum ritu.
alibus, l. 2. c. 1. 443. meritò dubitari poſſe, an unquam
præcepta illa (quorum apud Hebræos mentio tam fre-
quens) Adami, vel Noachi fſiliis ante Moſis tempora fue-
rint mandata, cim eorum inSacris Literis, Joſephi Scri-
ptis ne vel auràm leviſſimam percipere liceat: Aprobabili-
tate verò longè diſtat, Scriptores eos rem tàm claram, li-
teris aureĩs mandari dignam, modo veritati conſonam, ſi-
lentio præterire voluiſſe, cm præſertim id agerent, ut ce-
lebriora omnia, Rempublicam Hebræorum ſpectantia me-
moriæ traderentur. Omnia certè ea fundantur (at CARPZO-
VIUS Judicat in notis ud SCHICKARDI jus Regium Hibræabrum,

133:334) in Talmudis Babylonici Gemara, Masſechet Sanbedrin,
f56.c0l1.:. unde Maimonides ſua hac deſumpſit: Quanquam
ante Talmudis conſarcinationem R. Joſe ben Chilpera, praceptor Je
hudæ Sancli, dutoris Miſchna, ea recenſuerit in ſeder Olam Rabba, c5

ſ.6. col.2. In medio hanc ſententlam relinquit MEVIUS in nu-
eleo Juris naturæ. gemium,inſpect. 1.n 16. 13. Sed aceuratẽ hanc
controverfiam decidit LEIDERKERUS inrract, de Republica He-
bræorum, L6m r. dl8 De praeceptis ſeptem Noacki, dicens, non ſt
quid in Scripturis, nec de coattione ad ea cbſervanda, niſ? quod gen-
tes Canancas,in Legem naturalem peccantes Deus juſto conſiio exſcin-

di praceperitt. Conſentit DORSCHEUS in ditcuſſione explicatioms
circa locum Att. XV, 20, de ſangvine, ſuffocato, aſſirt. 1. S. 2.

B 2 Du-
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Dubium eſl, inquiens, an id, uod de præceptis, fliis Noæ datis, ex Rab-
binis traditur, ſe omninò ita habeat: Ceriè Scriptura de eo nibil habet:
Et Adamo, Noacho plura pracepta fuiſſe,quàm iftis traditis con-
tinetur, ſatis manifeſtum eſt. Sic FRISCHMUTEUS in ãiſſert. àe
ſeptem Noachi præceptis S. 3. nonniſi ex Talmudiſtarum, Rabbi-
norum Scriptis hæc præepta hauriri poſſe, fatetur. Conſentit MAU-
RITIUS de principiis juris publici Germanici, e. 3. 5.17.  38. OSI-
ANDER in typo legis naturæ, p.177. nec non a4à Grotium, p. 26o.
ſeqq. Prorſus ad rem PUFENDORFIUS àæ origine, progreſſu
diſcipline J. N.  i. ꝑ. 201. lt quis omnibus populis àvòeli e-
jus traditionis, numerum iſtorum præceptorum, argumentis utrinque
admiſſis, perſuadeat, id veri paldè arduum fuerit. Quid? quod
ipſi ſententiæ advetſæ fautores diſfiteri illud non poſſunt, dum in
Sepher Jchar, P. ll c. 14. diſeriè legitur: Se de præceptis hisce lo-
qui  r nD; 24 juxta traditionem Rabbinorum nofirorum piæ
memoria. Eadem ratione R. ebuda ben Samuel in Sepher Ceſri,
part.3.5.73. anud SELDENUM 4e jure naturæ, gentium, juxta
diſciplinam Hevręorum, I. 1. e. 10. l2l. inquit: B”Y” nN ii
§5 I©3e? y)2u] 7/520 h. e. Attamen babetur vulgò
traditio de ſeptem iſtis praceptis. Cumque ipſam religionem
in hac materia implicari, in propatulo ſit, ſiquidem proſe-
lytis, dummodò hæc ſeptem præcepta obſervent, (quibus
tamen plura fuiſſe obſervanda, in confeſſo et) beatifica
Dei viſio ab Hebræorum Magiſtris adſcribitur; invictum
mihi exinde naſcitur argumentum: Quodcunque Scri-
ptura Sacra in rebus, religionem noſtram concernentibus
ſilet, ſine ullis veſtigiorum notis tacita præterit, illud
dubiam certè, ſi non prorſus falſam, parit fidem, nara ex-
tra ſacras Literas in ſalutis negotio curioſis nobis eſſe non
licet, nonente HACKSPANIO in ſjllora diſputationum,oratio-
ne, Ade neceſſitate ſacræ Philologiæ. p. 29. Atſlt de præceptis No-
achiticis hactenus illud eſt evictum. Ergò. Imo totum il-

lud
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lud dogma, quantum quantum eſt, Rabbiniſimum ſapere,
non infeliciter probaſſe videtur SSENCERUS tm ex nu-
mero ſeptenario, cum adhuc alia, e. g. de Parentibus hono-
randis, de uxore ducenda fratris, ſine liberis defuncti, Gen.

XXXVIII, 3. &c. Noachidis imperata eſſe, in aprico ſit;
tim ex præceptorum titulo, dum nos quaſi per contume-
liam Noachidas ſalutare ſoliti ſunt, id quod Eiblicis loquen-
di rationibus minime reſpondet.

S. XII.
Tertiò ea pro nobis militat ratio, quod hac ratione,

ſi nonnulla horum præce ptorum veſtigia ex libro Jobi hau-
rire velimus, non, ut vulgo fertur, ſeptenarius, ſed vel cen-
tenarius horum præceptorum numerus ſit adſtruendus. Pa-
tet illud perſe; dum enim ſeptem præce ptorum Noachiti-
corum exiſtentiam, atque autoritatem demonſtrare anni-
tuntur, ad Jobi virtutes ſe recipiunt, in quibus integrum ho-
rum præceptorum ſyntagma ſe inveniſſe putant, quibus
veluti armis onnia ſecus ſentenrium tela uno ictu profli-
gari poſſint. At enim verò virtutes Jobi non ſeptenario
tantm numero, aut iis, quæ in Noachiticis præceptis re-
cenſentur, capitibus continebantur, ſet in longè ampliora
ſpatia ſe difandebant. Inſignis Jobi patientia in ſacris mo-
numentis tanta præfulget excellentia, ut ipſe Spiritus San-
ctus mrrificè eam commendet, Heroica ejus in Goẽlem
ſuum fides, cum fundamentum fidei conſtituat, prima-
rium certè horum piæceptorum caput occupare debuiſſet.
Et quis omnes Jobi virtutes in medium proferre audeat,
quibus commemorandis paginarum anguſtia certè non
ſufficeret? Apertum igitur eſſe crediderim, admodum in-
congruè pro demonſtranda horum præceptorum u'/ſæ

B 3 ad
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ad librum Jobi provocari; cim enim nulla Noachi men.
tio injiciatur, plura inſuper præcepta lobus obſervare
ſtuduerit, ne conjectando quidem aũequi poſſum, qua ra-
tione, vel veri aliqua ſpecie Noachidarum præcepta com-
modè ex hoc libro deduci queant.

5. XIilL
Quartò noſtram ſtabilimus ſententiam ex inſuſſicien-

ti præceptorum enumeratione. Major namque fuit pictas
Patrum ante diluvium, Noachi, quam quæ hiſce præceptis conti-
netur, nec in hiſioria V.T. aliquod eſt iſlius, quod ſemniant, juris ve-

ſtigium, ut loquitur LEIDEKERUS àe Republica Helbiorum,
L c. 5..'28. Sex enim priora præcepta aut Adamo
data fuerunt ante lapſum, aut poſt lapſum Si ante lap-
ſum, ſaltem non opus erat. adverſus idololatriam
tunc ipſum admodum monere, præterea datum ipſi præ-
ceptum de Sabbato, nec non de non edendo ex arbore ſcien-
tiæ boni, mali: Si rerò poſt lapſum, poſtquam reſtitutus
erat per promiſſionem Meſſiæ, longt pluribus exercitiis,
quàm in his præceptis commemorantur, ipſius pietas con-
ſtabat. Nec dubium eſt, quin præceptum etiam de ſacri-
ficiis acceperit, nam credendum utique, Ahglem per fi-
dem offerentem eſſe imitatum Parentem Adamum, ut re-

ctè infert LEIDEKKERUS 6.0.7.7. 378.
5. XIV.

Quintò denique confirmatur ſententia noſtra ex fal-
ſa aſſertione, Patebit illud cuivis primo intuitu ex ſepti-
mo præcepto, quod neque ad capita juris naturalis, neque
poſitivi univerſalis referri poteſt. Quodcunque igitur legis
ceremonialis propriumi eſt, ad legem moralem incommo-
dè rransfertur. Nervost hæc complectitur ZENTGRA-
VIUS in disquiſitione de orlgine, veritate, obligatione uris

gcen-
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gentium, artic. 1.S. 36. p 53.54. Quicquid ſit de hiſioria rei-
quam Hebræorum, Rabbinorum fidei relinquimus, præceptum ſœ-
ptimum de membro animalis vivi non comedendo, ad jus univerſale
unon pertinere, manifeſtum oſt; cetera verò, communia licet, inſuffici
enter ſunt enumeratàa. Imo àdubium adhuc exiſlimamus com DOR-

SCHEO V c. artic. 1.5. 3. an omnia Adamo, Noacho præ-
cepta perpetuo gentes obligaverint, Iuit ſand praceptum Adamo
datum de ſacrificando, ita repraſentando ſemen mulieris,
demum ſacrificio ſuo contriturum caput ſerpeniis. At iſtud non obliga-
vit ultra tempus oblationis Chriſti, licet ſacriſiciorum oblatio ex more
Judaico aliquandiu poſt aſtenſionem Criſli tolerata ſuerit. Non
igitur, quod ante Moſen Ad.amo, Noacho præceptum eſi, omnes
homines, ſemperque obligat ex eo capite, niſi aliunde ebligationis o-
stendatur ratioo. His ita ſe habentibus, longẽ utique conſul-
tius erit, ab iſtis loquendi formulis prorſus abſtinere,
præceptorum Noachiticorum autoritatem ſuo loco, luisque
Autoribus relinquere. Noſtrum ergò facimus elegans LEI-
DEKKERI epiphonema, ſc.loc7.p370. Nova ſunt Judaorum
commeſta, recentia jura, in Scripturis planè ignota, in Repnblica ant-

qua Hebræorum non uſitata. Non liset, recontia Judaeorum commen-
ta pro veris antiquitatibus Hobraorum obirudere.

s. xV.Palmarium GROTIO, cum quibusdam aliis, videtur argumen-
tum, ex Act. XV. 20. depromptum., ubi jubentur gentiles abſtinere à
contaminationibus ſimulacrorum, fornicatione, ſuffocatis,
ſanguine. Ex hoc loco enim HAMMONDUS colligit, non oportere
à gentilibus civeumeiſionem requivi,cæm ad fidem Chrifti converiuntur,

ſed ſatis eſſe, ſ modo Noachidarum admitiant pracepra,un ſolent pro-
selyti poreæ. Sed enimverò facilè hujus imbecillitatom argumenti
prævidit CLERICUS in notis ad Hammondi paraphraſin; admodum
ohim laborsæt, ur ſiiſũĩcientem reddere queat rationem, cur quatuor
faltum, omiſſis reliquis, commemorentur præceptã, imò ſeptem illa

præcepta in hoc verſiculo implicite commemorari putat. Initĩio enim
vero non abſimile putat, hoc Phocylidis verſu:

Ainæ
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Sanguinem non comeãdere, abjlinere ab idolothytis, integrum
præceptorum Noachiticorum numerum deſignari: Deinceps oſten-
ſurus, ſingula in hoc verſiculo recitari præcepta, primum præceptum
de abſtinendo ab idolothytis duo priora continere contendit;
alterum de abſtinentia a ſanguine ad quintum refert; tertium de
ſuffocatis ad ſeptimum reducit; quartum de fornicatione in quar-
to quoque præcepto Noachitico quærendum eſſe exiſtimat. Sextum
præceptum de furto ex editione Complutenſi ſupplendum cenſer,
ubi hæc verba habentur, ne,. ſibi quod fieri non volunt,
id aliis faciant. Præceptum denique de judiciis jure omitti
potuiſſe arbitratur, quoniam Judæi vivebant ſub Romanorum
poteſtate, nec, qui à Gentilismo ad Chriſtianismum accedebant, ob-
ſequium, quod exhibebant Magiſtratui, erant exuturi, Sed enim ve-
ro admodum coacta hæc derivandi ratio mihi videtur. Quid enim
præcepto de abſtinendo ab idolothytis cum præcepto de maledictio-
ne Nominis divini? Nec ulla apparet convenientia inter præceptum
de abſtinentia ab eſu ſanguinis, inter præceptum de effuſione ſan-
guinis: Toto enim cœlo differunt, abſtinere ab eſu ſanguiniæẽ& non
committere homicidium: Illud eſt ceremoniale, hoc morale. Quod-
que CLERICUS ad editionem Complutenſem confugiendum eſſe
exiſtimat, deſperatam eauſam indicit, ut quod præceptum de ju-
diciis inutile arbitratur. Nos ex ipſa textus cv=æęeiæ argumentum in
cõntrarium deſumimus, inprimis particulam, unòtvæ€ urge-
mus, hinc fruſtrà ſunt, qui quatuor illis præceptis, ad tempus datis,
addere quædam nou dubitant. Nihil onim minus h. l. quim præce-
pta Noachitica inſinuantur, cum in eo Apoſtolus operam, ſtudium-
que ſuum collocaverit, ut ethnicus, imbecilles in fide, æternæ ſalutis
hæredes conſtitueret. Prohibuit cinccumciſionem, quam neceſſariam
exiſtimabant Judæi, jpro illa temporis ratione quatuor ſaltem iſta
capita ethnicis commendare voluit, ut omne ęvitaret ſcandalum, licet
ſucceſſu.temporis pleraque illa capita fuerint rejecta. Cum igitur
hic nulla præceptorum Nochiticorum injiciatur mentio, nulla

illorum veſtigia deprehendantur, iſti quidem ſententiæ noſtrum
adjicere calculum merito dubitamus.

F I NIS.
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