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QVINCTILIANVS
Inſtitutionum Oratoriarum libro I. c. IV.

on ſunt ferendi, qui hanc ortem vt tenuem ac
ieiunam caouillantur, auæe, niſi Ciurisconſulti)

faturi fundamenta fileliter iecerit, quicquid
ſuperſtruxeris, corruet. Neceſſuria pueris, iu-
cunda ſenibus, dulcis ſecretorum comes: et quae

vel ſola, qmnui ſtudiorum genere, plus habet operis, quam oſten-
tationis. We quis igitur tanquam parua faſtidiat Grammatices
elementa. non quia magnæ ſit operæ, conſonantes a vocalibus
diſcernere, ipſasque eas in ſemiuocalium numerum mutarum-
que partiri: ſed quia interiora velut ſacri huius adeuntibus
apparebit inulta rerum ſubtilitas, quae non modo acuere inge-
nia puerilia, ſed exercere altiſſimam quoque eruditionem ac
scientiam poſſit.

OBSERVATIO I.De animalibus, quae in coelo naſcuntur.

Ait PRIBONIANVS Pr. J. de iuſt. et ĩur.
Ius naturale eſt, quod natura omnia animalia docuit.
Nom ius iſtud non humani generis proprium eſt, ſed

omnium animalium, quae in coelo, quae in terra, quae
in mari naſcuntur,

Aa Quaenam



2q æ

Fliaæ gæyſ oy ne ſenm vero naſcuntu? animalia in coelo? Araneasne in-
telligis, Triboniane; vtrum Angelos? Nempe iſthaec

poctice dicuntur. Accommodatus huic rei declarandae
CI1CE RONIS locus; qui in libro quinto, capite quarto de
finibus, hoc modo de Peripatheticis dicit: Natura ſic ab iis
inueſtigota eſt, ot nulla pars coelo, mari, terra, (vt poètice
loquar  praetermiſſa ſit. Vt poẽtice, inquit, loquar. Pul-
chre ſane Eſt enim hoc inprimis familiare pogtis, vt Iouis,
Saturni et Neptuni triplicia regna in carminibus coniungant,
vti vel vnus ovID II verſiculus teſtatur:

Qui mare, qui terras, qui coelum numine complet.

OBSERVATIO II.Verba quaedam adulterina delens.

Ait POMPONIVS in fragm. 2. 5. f. de Orig. lIuꝗ,,
His legibus latis, coepit, ot naturaliter uemre ſolet,
vt interpretatio deſideraret vvudentium aucloritate ne-

vceſſariam eſſe diſputationem fori.

r:tionem perturbatam et obſcuram eſſe interpretes iamU dudum cognouere,

DAS, GOVEARVS, MVRETVS, BACHOVIVS, GO TH O-
FREDVS et BYNKERSHORIVS variis modis periculum
fecerunt. Nos adiecta vna literala, nec temere tamen, ſcd
plurimorum eodicum auctoritate ſuſſulti, auctoritateM repo-
namus pro: auctoritate, hac ratione:

His legibus latis, coepit, vt naturaliter euenire ſolet,
vot interpretatio deſileraret prudentium auctovitatem.

(Neceſſariam eſſe diſputationem fori.)

At nondum, ais, ſatis clare intelligo. quo enim verbæ: Ne-
ceſſariam eſſe diſputationem forixeferenua ſunt? Aut quid illa
ſibi volunt? Si me audis, Inſitiua ſunt. Nempe Iqtinus ſcrmo

inſitiuos



Vit

 2 2  5 5inſitiuos liberos eos vocat, qui ab adultero familiae alterius clan-
culum inſeruntur. vrd. æ i A EDR. III. Z. v. I0. Orationem nos
pariter inſitiuam vocamus, cum aliena manus verſum adulterinum
interpoſuit. Hic verſus igitur: Neceſſariam eſſe diſjutationem
fori, inſitiuus eſt. Videntur enim haec verba in enchiridio
Pomponii, vt ſiguificaretur, quid verſus contineret, a ſtu-
dioſo quedam adſcripta fuiſſe in marginem, deinde, TRr Ib 0-
NIA NI ſeu librariorum negligentia, in contextum Pomponii
irrepſiſſee Iom vero, quemadmodum eſſe pro ciue, qui ciuis
non ſit, rectum eſt, non licere, ita Pomponii eſſe, quae
Pomponii non ſunt, non patiamur diutius, ſcd Legis Papiae
auctoritate ſreti, quae ſanxit vt peregrini vrbe eiicerentur,
haec ſpuria pellamus, iterumque a contextu, iure agentes,
amoueamus in margingm.

N
Ii

OBSERVATIO III.
Pomponii locum emendans.

Ait PoMPONIVS fragm. 2 36. A. de Or. Iur.
Poſt hunc Appius Claudius eiusdem generis maximam
Icientiam habuit. Hic Centemannus appellatus eſt, Ap-

Ll

piam viam ſtrauit, et aquàm Claudiam induxit, et de
Pyrrho in vrbem nou recipiendo, ſententiam tulit; hunc
etiam actiones ſeripſiſe traditum eſt, primum de vſur-
pationibus, qui liber nan extat, Idem Appius Claudius,
qui videtur ab hoc proceſſiſſe, R literam inuenit, ot pro
Valeſiis, Valerii eſſent, pro Fuſiis, Furii.

ul ocus multum deprauatus. Nam haec periodus: Hunc
I etiam actiones ſeripſisse traditum eſt, primum de vſurpa-
tionibus, ſtructuram et conucnientem verborum diſpoſitionem
nullam habet. Emendari tamen facillime poteſt, ſi transpo-
ſitis verbis, quae a ſe diuulſa ſunt, hoc modo, coniun-
gamus: Hunc etiam actiones primum de vſurpationibus ſcripſiſſe
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6 MEEE ELEEtraditum eſl. Nec enim a Pomponio duo, ſed vnus liber
ſignificatur, qui inſcriptus fuit: Actiones de vſurpationibus.

Non in minori mendo cubat verſus, qui in hoc Pom-
ponii fragmento, poſtremus eſt, videlicet: Idem Appius
Claudius, qui videtur ab hoc proceſſiſſe, R literam inuenit.
Faec verba vitiata eſſe, indicio ſatis idoneo eſt, quod ipſa
ſccum oratio pugnat. Si enim 1DEM Appius Claudius lite-
ram R inuenit, quomodo id alteri, qui ab hoc proceſſit,
tribui poteſt? mvVRE To, qui id bene vidit, verba transpo-
nenda viſa ſunt hoc modo: Idem Appius Claudius R literam
inuenit, videturque ab hoc proceſſiſſe, ot pro Valeſiis Valerii
eſſent. At nimis multa immutauit. Si pro: Idem, ſcriptum
eſſec: Item, locus omni diſficultate careret. Sed vnam vel
literam immutare temerarium eſt. Itaque operam dabimus,
vt ſine vlla literarum immutatione, ſolius Geminationis reme-
dio, locum integritati ſuse reſtituimus. Ecce, ita ſcriben-
dum: qui liber non exta TIdem Appius ete. Itaque pro
extaT, Idein legere debes: extat, itidem. Eſt enim hoc ſcribae
Florentini exemplaris familiarae comperdium, vt literas ge-
minet. Neque tamen geminanda indicat, Vt nos per literas
maiores fecimus, ex quo perſaepe orta eſt magna confuſio.

ui Taurelli editionem vidit, ei geminatio noſtra non adeo
uiprodigioſa videbitur. Multa enim huiusmodi innumeris locis

occurrunt. Sic necESSEY, pro: neceſſe eſſet; ſic eAMe, pro:

eam a me; ſicrediERIT, pro: redierit, erit. etc.

OBSERVATIO IV.Quae fuerit Claudii de Pyrrho non recipiendo:
item, dę captiuis Pyrrhi non recipiendis,
ſententia?

r

Ait roMPONIVS in eodem fragmento:
De Pyrrho in vrbe non recipiendo ſententiam tulit.

Paſim



EGEESNS vPiſim hoc et apud hiſtoricos legitur, Appium Claudium
ſententia ſua tenuiſſe, vt Pvrrho, qui, in vrbem vt reci-
peretur, omni modo petierat, id negaretur. Quae iſta autem

Pyrrhi petitio? cur in vrbem recipi voluit? Pacis compo-
nendae cauſſa, vti interpretes exiſtimant. Curautem Romani
pacem dẽnegaſſent regi fortiſimo? Iom, opinor, perſaepe
alio tempore cum multis pacem inierant. Pyrrhus autem non-
dum ita debellatus, non adeo fractus, quin adhuc negotium
faceſſere, immo vincere Romanos potuiſſet. Hanc Pyrrhi condi-
tionem deformem vocat vVaL ERIVS MAXiMVs Libro VIII.
c. 4.§. 5. et parum ſalubvems vE To NIVS in Tiberio, capite
ſecundo. Cur autem deforme, regem ii vrbem pacis com-
ponendae cauſſa intromittere? aut quid meruerat Senatus, vt
eum In id propenſum a?PIVs hac dura voce increparet:

Quo vobis mentes, rectae quae ſtare ſolebant,
Antehac, dementes ſeſe flexere viai

N diffion teor, turbant me iſthaec quodammodo, efficiuntque
vt ſuſicer, Pyrrhum non pacis condendae cauſſa ſed eo
modo in vrbem recipi voluiſſe, quo olim T a T1Vs Sabino-H

rum rex receptus fuerat, nempè vt regnum ſociaretur, et
vnum ex duobus imperiis fieret. Id demum deforme immo
parum ſalubre videri poterat. Verbum Recipere nimirum, jure
ciuitatis aliquem beare, ſignificat, vt ex CICERONIS oratione
po Balbo eapite XIII intelligitur, in quo haec leguntur: Ro-
mulus foedereSabino docuit, etiam H OS TIBVS RECIPIENDIS,
augeri hanc ciuitatem oportere-

Sed veniamus ad alteram eiusdem Appii, de Pyrrhi
captiuis non recipiendis, ſententiam. VL PIANVS eam
commemorat in ſr. L. s. Ill. de poſtulando. Cuius haec
verba ſunt: Appius denique Claudius coecus conſiliis publicis
intererat, et in ſenũtu ſeueriſſimam dixit ſententiam de Pyrrhi

raptiuis (non recipiendis;? Quae iſfta noua Appii, de Pyrrhi
captiuis, ſententia? Pyrrhi captiuos intelligere debemus, non

eos,
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t D xæ seos, quos Romani ceperant, ſed Romanos a Pyrrho captos.
Reddiderat nempe, quos manu ceperat, ſine pretio Pyrrhus,
vt animo ĩam ſe Romanum eſſe oſtenderet. Audiamus L O-
rv L38. i3. Captiuos indulgenter habuit, et ſine pretio
reſtituit. Hos igitur recipi Appius Claudius vetabat. Ad-
mittebantur illi quidem in vrbem, vt tamen pro ciuibus et
familiae patribus ne haberentur. Iam intelligitur ratio, cur ab
vL ?IANO haec Claudii ſententia ſeueriſima dicatur. Nun-
quam autem Romani captiuos, etiam ſi,id pajua pecunia fieri
potuiſſer, redimendos cenſuerunt. Callide et ſapienter qui-
dem. Nam vt a c1CERONE de ofjic. III. c. 3. edoce-
mur, id propterea faciebant: vt eſſet inſitum Romanis militi-
bus, aut vincere, aut emori.

OBSERVATIO V.De Appio Claudio, qui literam R inuenit,
in qua oſtenditur, Romam antiquitus Lo-
mam, Remum Lemum dictum fuiſſe. Obi-
ter, Lectionem XII. Tabularum in plurimis

mutandam eſſe, indicatur.
Ait POMPONIVS in eodem fragmènto:

Itidem Appius Claudius R literam inuenit, vt pro Vale-
ſtis, Vaterii eſſent, pro Fuſiis, Furii.

A

 ieras initio arbitror pauciſſimas rtiſſe. Cadmus in Grae-
I ciam non plures quam ſedecim attulit, vt LINIVS
teſtatur H. N. VII. 360 Palamedes deinde, qui vixit ſtem-
pore belli Troiani, adiecit quatuor, totidemque poſt eum
Simonides, vnam poſtremo et Ariſtoteles peperit. Quod
autem ſpeciatim Romanos attinet, his inprimis modicae
temporibus antiquis, et admodum paucaẽ literarum figurae.
Ne quid confingere videamur, TACITVS prodeat. Hic

Libro



X Xæ  æ ‘4Libro XI. Annalium capite XIV. Forma literis latinis, quae
veterrimis Graecorum. Sed nobis quoque PAVCAE PRIMVM

Sfuere: deinde AbDITAE ſunt. Inprimis autem Claudia
gens, ſancta acceptaque numinibus, literis reperiundis ſtu-
duit. Non ſolum enim vetus ille Appius, vt noſter 0 o-
NIVS ſcribit, literam R inuenit, verum etiam CLAVDIVS

bBEnperator hoc exemplo tres literas adiecit, quae vſui, imperi-
tante eo; poſt obliteratae, adſpiciuntur etiam nunc in ære,
publicandis plebiſcitis, per fora ac templa fixo, vt idem Ta-
c1TVs eodem in loco aſſirmat. Hoc autem longe certiſſi-

mum eſt, Romanum populum duabus excellentiſſimis literis
Ret G initio caruiſſe.

Ji
Item literam O aliquot Italiae ciuitates non habebant,

ſed loco eius ponebant V; maxime Vmbri et Thuſci, vt
PR IEQLANVS in libro primo ex Plinio annotauit; vnde Pu-
Blicus pro pòplicus, Tribunianus Subules. Eadem litera V
licet ſua natura vocalis ſit, tamen interdum abit in conſonan-
tem, quod itidem recentius eſſe coniicio. Veteres enim ſer-

Bus, pro ſeruus, IuBentius, IaBolenus, ſcribebant. In
Codice Thèodoſiano reſcriptæ imperatorum pleraque oſten-

dunt verbum HABE, id eſt, aue. Similiter in conſtitutione
27. XXXI. C. de decurion. pro corrupto verbo- ansVE-
TVS, in vetuſtis codicibus legitur habitus, id eſt: auitus,
quam lectionem rectam veramque efſe, illam conſttutionem
perlegenti, manifeſtum eritt. Memorabilis etiam et iucunda

iila apud Fabrettum p. 546. inſcriptio:
CONIVGI BENE BIBENTI.-

ES æ 3anE RE interpretor viueree Quia autem inciuile eſt, niſi tota ora-
tione perſpecta, vna aliqua parricula eius propoſita, iũdicare, eamr
inſcriptionem integram apponere debemus:

l A G A TTH E M ER1C O1V 6I B EN EI]

l

x17 ANN Xxx1I ꝑ X8)VIIIDIli IBIBENTI QVE VIL
Quoniam Poſt verbum hibenti, illico ſequitur VIXIT, de bibace

n
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10  Xæ u 5 æEa

Non dubito plura huiusmodi annotata fuiſſe in libello Ada-
mantii Martyris, de affinitate Vet B, quem LIPSi1vs Vario-
rum Lectionum libro ſecundo, capite XXVIII. manuſcriptum
ſe vidiſſe ait.Sed literas G et R antiquiſſimis Latinorum mullas fuiſſe,

declarandum eſt. G quidem SPVRIVS CARBILIVS gramma-
ticus quidam, anno V. C. 540. inuenit. Audiamus PLVT AR-
CHVM in Quaeſionibus Romanis Problem. 54. Kal vãę 7i
æ9”ò5 7 ſ vyyẽlvei xei muę duroig. õL] ydę èxęivuv;
76 vo uu Kugòins Zæogis mporẽeug5vroz. AvsonIvs
hoc quo>ue confinmat in Edyllio de literis:

 Gammae vice functa prius c.
Recte ait C literam gammae olimorſicio functam eſſe, nam id

ipſumex va R? O NIs verbis coniirio, qui de lingua latina libro a
quarto ſ a ſeribit: Gludius, in G mutato, a clade, quod fit
ad hoſtium cladem Gladius. ?ESTVS. ait, prodiGium ab e;
nomen accepiſſe, quod praediCat futura. Optime autem
ſupcrius Plutarchi dictum comprobat, monumentum omnium, v
quac mihi cognita ſunt, àntiquiſſimum et authenticum, nenipę
TABVLAE ROSTRATAE Vętus inſcriptio, in qu litera G
nunquam, ſed loco huius vbique, C ręperitur. Nimirum
haec tabila annos eſt XLVII. ca R BILIO litere G. inuentore

anterior, vtpote anno V. C. 493. Caio- Duilio,, ob naua-
lem victoriam, a Carthaginienſibus reportatam erecta, et oh
id, roſtrata, Baſi

forte inſcriptio inteligenda. Ne moueat, illud èe, quaeſo: Eſt haec
iſtor-um temporum incurioſitas. Ab illiteralis ſcilicet iſtae inſcriptio-

mnes vt plurimum ponuntur. Ecce apid eundem Fabrettum ꝑ. 546.
eadem plane, imo, maiori negligentia, V I BIS ſcriptum eſt, loco
viuiis.

I AVP IDI 10ECARISSIME
l QAv -vJLA271I VIBIS. IN E l]a E l TERNO'
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Raſis Columnac Roſtratae anno I765. Romae eſſoſae, quam

chibet Georgius Graeuius in L. Annaei Flori editione, Ad-
ctum eſt Supplementum Petri Giacconii, qui verba exeſa

eſtituit.'
C. Duilius M. E. M. N. ConfoL. aduerſum curtacinenſeis

rem cerenS, eceſlIANOS cocnutos popli romaniortiſſumad
obſidionel D. EXEMET. LECIONES. caRtacineuſeis omneis
mAXIMGS QE. MACISTRATOS. Lucaes houebos relicteis
nOVEM. CASTREIS. EXFOCIONT. MACEL:m vrbem
puCNANDOD. CEPET. ENQVE. EODEM. MACISt aeted
roM. NAVEBOS. MARID. CONSOL. PRIMOS. Ceſſer,
cLASESQVE. NAVALES. PRIMOS. ORNAVET,. PALuei que
CVMQVE. EIS.. NAVEBOVS. CLASEIS. POENICAS. OMuis
SVMAS. COPIAS. CARTACINIENSIS. PRAESENTE maxumod
DICTATORED. OLIorOM. IN. ALTOD. MARID.
triceNta QVE. NAVeis cepe T. CVM. SOCIEIS. SEP TEM Resmomque ducis

quinresmOſVE. TRIREMOS. QVE. NAVEIS. X0depreſſui
aurOM. CAPTOM. NVMEI cIo tlo clo D CC.
arcentOM. CAPTOM. PRAEDA. NVMEI. (((DY)

CAPTOM. AES. ((D) ((IN ?n m rm;n” ”m m” 6; B”; mm «nm&1 m; n pondodtriumpoQVE. NAVALED. PRAEDAD. POPLOM, romanom dunauet
ruptiuoss CARTACINIENSE N NVOS D

1 cr uxet ante ciromprimosque conſol de ſicelEls claſequs CAR Tacinienseom triompanet

rV———a-nu—
v

N

Haec ĩgitur tabula, in qua exfociont pro: effugiunt,
ciſtratos, leciones perſcripta ſunt, ſatis probat, veteres, ante
ARPBILII, ſiue vt rectius ſcribitur, C A RVILII aetatem, lite-
am G omnino ignoraſſe. Quare ſi ſormo latinus gamma carere
otuit, cur fidem denegemus ?OMP ONIFO, qui pariter
teram R ignoratam veteribus, demum APPIVM CL
1vM inueniſſe, tradit. Age, quemadmodum in priori litera
ecimus, ita etiam in tradenda hiſtoria literae Rita

B2 verſabi-



Elll  Xæ  A æverſabimur, vt ea antiquos caruiſie, amplius in dubitationem
poſſit adduci a nemine.

Hanc autem, de qua dicemus, literam, DIONYSIVS
Halicarnaſſenſis liquidarum genęroſiſſimam, PERS IVS cani-
nam vocat. Vt enim hominibus aliisque rebus, ita quibus-
dam et literis cognomina data ſunt. Ecce OVINCTILIANVS
literam M mugientem vocauit; et literam V, quod vlularum
vocem imitatur, feralem appellauit Avso NIVs in Edyllio
de literis:

Cecropiis ignotn notis, ferale ſonans V.
nec non vocalem grammaticorum nonnulli, ob id,
quod ea pronunciata currus et equi ſiſtantur, fortiſſimam
potenriſimamque dixerunt. Sed de canina nunc agendum
eſt. Hinc a?PIVM CLAVDIVM inueniſſe, argumentis
probaturus idoneis, quid ceſſo, quin ſtatim jn eam rem teſtes
producam grammaticos veteres et CIõE ROF EM? Hic qui-
dem epiſtolarum ad diuerſos libro nono, epiſtola XXſ. ita
ſcribit: ſed tum Cannis poſt Romam conditam C-CX II.) Pa-
piſii dicebamini L. Papirius Craſſus primum Pqpiſius eſt vo-
cari deſitus. Nunc Grammatici prodeant. VAR RO de
lingua latina VI. 3 In multeis verbeis, in auo antiaui dice-
bunt S, poſtea ditum R; vt in carminibus Saliorum iunt haec:æ

Coſauli, Doloſi, Eſo: iam: Cuſiatii, Muſes i Ruſe poſt
Melios, meliov; Foedeſum, foederum; Pluſima, plurima
Aſena, arena 37 lanitos, janitor. Fidem eiusdem rei et
PESTVS ſacit, ſeu potius Longobardicus ille Feſti epitomator

AVLVS Diaconus, in verbis, quòrum initium eſt litera R.
Sie autem ait: S ꝓro R litera, ſaepe antiqui poſuerunt, or
Maoioſibus, Melioſibus, Laſibus, Feſiis; pro: maioribus, me-
lioribus, laribus, feriis. VINCTILIANVS denique, in
libro primo inſtinionum capite quarto: Nam vt Valæſii et
Fuſii, in Val rios Furiosque venerunt; ita Arbos, Lalos,
Vapos etiam et Clamos ac Laſes actatis fuerunt. Declarant

autcm



 ſ6r  æ 13autem non ſolum verba, ſed etiam quaedam ſlexiones verbo-
rum, caninam literam recentem, veteribusque inuſitatam
fuiſfe. Maniſeſto enim, verba vſi et geſi, indicio ſunt,
olim non gero, ſed geſo, non vro, ſed vſoò dictum ſuiſie.
Quid ea, quae in XII Tabulis occurrunt, verba: LECAS-
SIT, CAPSIT, TELO DEFENSINT, nonne ſignificant, R
literam apud veteres nullam fuiſſe? Nam pro legaſſit, nunc
digimus. lagauerit;. veteres autem, cum R ignororent, lega-
ueſit, ex. quo:legaſſit. Item pro: deſenderint, veteres:
deſendeſint, id vbi contrahitur, Defenſint. Eodem modo in
Germanorum vetuſtis legibus carminibusque perſaepe:
verleuſt, pro verleuret, inuenies poſitum; vtque Romani eſit
pro: erit, initio dixerunt, ſicuti ?8 TVS tradit, ita apud ma-
iores noſtros wãs pro: war, prònuũtiatum eſt, vt ĩlud ve-
tuſtiſimum teſtatur:

Ie mer der Krane genas,
Ie àrger er was.

Nec tamen veteres pro litera R ſemper S poſuiſſe exiſtiman-
dum eſt. Nam in multis verbis, in quibus poſtea dictum R;
antiquis temporibus L dominabatur. rRIS CIA NVS libro
primo ita ait: R ſranſit in L, niger, nigellus, vmbra vmbella.
Maxime idoneus ad hanc rem declarandam Plutarchi, in quae-
ftionibus Romanis, locus; quem, quoniam ĩam lupra graece:
adduximus, nunc a Xylandro in larinum conuerſum tranſcri-
bamus: Cur locus, vbi carnes publice venduntur Macellum
dicitur? An conſuetudo, vt multa alia, ita hoc quoque
vocabulum ànò rũv nuyeipu (qui graeca lingua ſuni
Coqui) deprauatum retinuit? Sunt enim C et G cogna-
tae literae; et G litera ſero vti coeperunt a Sp. Cor-
bilio adiecta reliquis: et qui blneſi ſunt, lingia ob hebe-
tudinem abervante, a R litera, ad L delabuntur., Idem
probat verbum LEMVRIA. Sunt autem Lemuria, ſeu rectius
Lemuſia, feſti dies, ſeu pargntalia, a Romulo, ad fraternos
manes placandos, conſcruandumque occiſi fratris nomen,

B3 inſti-



m N dæ s KBmſtituta. Sic enim definit ?o R? H YRIO ad Horatii libr. II.
epiſtolam I. Putant lemures eſſe dictos, quaſi Remuros, a
Remo; cuius occiſi vmbras frater Ronulus cum placare vellet,
lemuria inſtituit, i e. parentalia, quae menſe maio per triduum
celebrari ſolent. Nempe, quemadmodum oviDIVS libro
quinto Faſtorum enarrat, Remi vmbra nutritoribus ſuis,
Fauſto paſtori et Ancae, in ſomno. apparuit, mandans vt
regem adirent Romulum, ab eoque peterent, vt diem caedis
conſecraret. Ita autem vmbra ait:

Hunc vos, per lacrimas, per veſtra alimenta, rogate,
Vi celebrem feſto ſignet honore diem!

Et paucis interpoſitis:
Romulus obſequitur, lucemque Læ MvRIA dixit,-

Is verbi ſenſus, vis ea vocis erat.

Haec quaeſo nonne indicant, eum, quem poſteri Remum
dixere, antiquos Lemum vocaſſe? Vnde ſi is, cuius in hono-
ræm Lemurlã inſtituta ſunt, non Remus fuit, ſed Lemus, ipſam
vrbem initio Lomam dictam fuiſſe, a veritate non videtur

aliennum.Id vero concoquere. minus ?ANNES FVNCCIVS
potuit, qui. in Origine eſ Pueritia linguao latinae, ita enim
librum vocauit, P: I23. non inuentam a Claudio caninam, ſed
æius imperium tantummodo prolatum fuiſſe exiſtimat.
Quid autem temerarie audes? Sat, vt opinor, clare et diſerte
POMPONIVS loquitur, cum ait: Itidem Appius Claidius R

literam inuenit. An frequentiorem vſtatioremque literam
facere,

ii Que in conſequentibus idem o V I.DIVS philoſophatur, adiioere

nolui, ne mortuo et vmbrae ruborem excutiam Potra entm aſiduus
quidem et claſſicus Naſo, grammaticus vix proletarius fuit. Cur

uutem, ſi grammaticus non fuit, eius auctoritate vteris? Vtor non
ovIDII ſed Faſtorum auctoritate. Nam quàe de origine Lemu-
rlaſtum tradidit, ex Faſtis, procu] ũubio, Pontificalibus petiit.
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 O r æ 15facere, idem tibi videtur eſſe, o Funcci quod inuenire?
At in Saliorum carminibus, inquis, quae ſunt a Numa Rege
inſtituta, in quibus ſunt: ruſe, muſes, pluſima, n iisdem,
inquis, carminibus oecurrunt: MaRmuRii, VetuRii, Redant-
RuaRe. Haec, pergis, luculenter ſignificant, liccram R in-
frequentem quidem fuiſſe, ſed fuiſſe tamen. Graue telum,
non diffiteor, nec omnino tamęn indeclinabilee Nobis, vt
ad id reſpondeamus, dicendum eſt, Saliari carmini idem
eueniſſẽ, quod caeteris vęterum libris. Nempe progrediente
tempore, multa in ĩis mutata conuerſaque ſuiſſe. Sunt in
Numae legibus quas nobiæ iidem ſeriptores, Feſtus et Varro,
tradiderunt, multa aperte falſa et corrupta v. c. apud
FESTVM: Iunonis asam ne tanGito; aGnum foeminam caedito.
Nam in his litera G ànuenitur, quam recentem et Numae
temporibus. inuſitatam fuiſſe, fuperius luculentiſſime demon-
ſtrauimus. Sic eria inSqliari earmine, veriſimile eſt, nouis
literis repertis, eas veteribus fuiſſe ſubſtitutas, maxime in iis
yerbis, in quibus id propter euphoniam perneceſſarium vide-
retur. Multa igitur in ho Saliari carmine, forte ab ipſis
ſacerdotibus, multa a grammaticis, multa a librariis denique

fuerunt immutatã;?;; Qumobren; niſ monumentum mihi
authenticum quoddam, tabulam vel nummum, in quo litera
R reperiniur, proferas; tanti non facio carminis auctoritatem-
vVt propter verbula quaedam, haud' dubie corrupta depra-

var; æ oEQ fid] recedam.
i r
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A mirabuntur, quidam, fierique poſe; vt lingua ſine hacæ

pgeneroſa et principali litera copſiftere poſſit, negabunt. Ito-
que et his videtur reſpondendum. Nempe hanc liquidam
Jronunciatu iſficilimam eſẽ, ex infantium. ſermone ſatis,
vt opinor,  ſtæſligi poteſt. Eſ*t jnfantibus communę

vitium, vt omnes blaeſ ſint; blaeſi autem, ſeu Illi, qui lite-

ram cani; efforrę nOn pOoſſunt, ioco illius vtuntu lisera L.
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P vniuerſo populo ineſt. Nam

Sinenſes R literam, qua penitus earent, commutant in L, et

pro Maria: Ma li ya efſerunt, vt oſtendit THE OP H. 5IGE-
FRED. BEVERVS in praefatione Mſſei Siniici, Petropoli 730.

editi. IOHANNES Vero HEVMANNVS iuris profeſſor
Altorfinus, verborum inprimis gatriorum diligentiſſimus in-
dagator, in Opuſculis ꝑ. 477. ita ait: Quidam Populi nonnul-
las literas negligunt propemodum. Ita ruſtici in vicinia no-
ſtra, literam R ſtudioſe vitant. Quare ſi id fieri adhuc noſtris
temporibus poteſt, cur quaeſo adſenſum cõhibeamus, diffida-
musque o M?Po N10, qui Appium Claudium, forte vt vege-
tior pronunciatio verbis latinis accederet, literam R in ſer-
monem latinum tuliſſe, clariſiime dilucideque effatur.

Quae cum ita ſint, corrigenda eſt ferè in omnibus ſcripturai in XIITabulis. Non ſoribendum Meridies, ſed MEDIDIES.
ll i Non: Si furioſus aut prodigus, ſed, s1 FVS OSVS AVT P LO-

Jltã

Ijtũ DICVS. NOn: Priuilegia ne irròganto, ſed: PSIVILECIA
NE ILLOCANTO. Item: vVNI PLVSA FVNESA NE FA-
CITO, NEVE AVSVM ADDITO.

l DOBSERVATIOO VI.Cur furtum rmariifeſturi durius puniatur quam
mnec manifeſtum?
uriſſima et capitali poem reos furti manifeſt? aſfecerunt
 V Decemuir. Nam in furto deprehenſus verberabatur,
eique, cui furtum factum, addicebatur. Verbã legis haec ſunt:

S' M ALIOVIS ENDO ſP50 CAPS IT
VEVBEV AT OV.Sed nunc, ſinquit crLLIVS XI. 18.) à leẽ illa decemuivali-

iſceſſum eſt; nam:ſi qui ſuper minifeſto fhrto iure it ordin
experiri velit, aſtio in quadrupium datu? Poſteaquam

ſcilicet Lex Porcia verberari, Lex Pàctiliò Papitia adũici &æ
vinciri
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n Xer udæ 17vinciri ciuem vetuit, in furto manifeſto Practor, pro ad-
dictione et verberibus, quadrupli poenam ſuppoſuit, in furto
autem nec manifeſto decemuiralis illa poena dupli remanſit.

Mihi, qui factum ſit, vt manifeſti furti olim capitalis,
poſtea quadrupli: nec manifeſti autem poena dupli fuerit,
omni tempore mirum et prodigii ſimile viſum eſt. Nam cum
furtum manifeſtum tantummodo ſit maleficium attentatum,
hoc tamen attentatum, mirabile dictul duplo durius punitur,
quam conſummatum.. Rationem itaque huius rei inquirenti,
facem nuperius accendit fidelis illa, iurisprudentiae miniſtra
atque comes, hiſtoria. Haec nimirum edocebat, Romanos
non Athenienſium ſolum, ſed Lacedaemoniorum etiam
aliarumque graecarum ciuitatum mores, in illas duodecim
intuliſſe, adoptantes, quod vndequaque gentium egregium
haberetur. Et a Lacedaemoniis quidem multa fluxerunt in
iurisprudentiam. Sane diuiſionem iuris ſcripti et non ſcripti
ab inſtituto duarum ciuitatum, Athenarum et Lacedaemo-
niorum oriundam eſſe, ab ipſo Iuſtiniano edocemur. ſ. rn.
b. de iur. nat. et gent. Sumituarias etiam leges, vt A MMIA-

NVS MARCELLINVS rerum gẽſtarum libro XVI. tradit,
ex rhetris Lycurgi, id eſt axibus, Romam translatas diuque
obſeruatas, et ſeneſcentes paulatim, reparauit Sylla dictator.
Teſtatur idem etiam A THENAEVS in libro ſexto Dipnoſo-
Phiſtarum in finec. Vnde Avõ vs T1NVvs, qui libro ſecun-
do de ciuitatè dei, capite XVI. Romanos laudat, quod
nullas a Spartanis acceperint leges, fruſtra et. Erat autem
Lacedaemoniis lex huiusmodi fere ſententiae;

QVOD QVIVIS FVRTO AVFERRE POTESTINP VNE HABEAT. DEPRE HE NS VS
VERBE RATOR.

Haec ſurti licentia, cum aliis gentibus impia et abſurda
videretur, a Lacedaemoniis tamen, qui ad belli artes et rem
militarem omnia referebant, maxime fuit adprobata. Nam ſi
furta impunita eſſent, iuuentutem, exiſtimarunt, mature inſidiis

C ſtruendis
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ſtruendis et vigiliis, adeoque bellis gerendis aptiorem fiern.
Reddit hanc legis rationem ipſe ęrLLIVS, Apud Lacedaemo-
nios, mquit, ſobrios illos et acres viros, non pauci neque igno-
biles ſcriptores, qui de movibus legibusque eorum memorias

ltcondiderunt, ius atque oſum fuiſſe furandi dicunt, idque a iu-
uentute eorum, non ob turpia lucra, neque ad ſumtum libidin?
praebendum, comparandamue opulentiam, ſed pro exercitio
diſciplinaque rei bellicae factitatum; quod haec furandi ſollertia
et adſuetudo, acucret firmuretque animos adoleſcentium, et ad
inſidiarum uſtus, et ad vigilandi tolerantiam et obrependi cele-
rvitatem. At ſi in furto caperentur flagellis caeſi mulctabantur,
Hinc vere lepideque sEx TVS EMV IRICVS contra mathema-
ticos libro lII. capite XXIV. Lacedoemonios punire fures,
adſerit, non quod furati, ſed quod deprehenſi eſſent. Verba
eius haec ſunt: ul d rueę, ĩTi uul Aduweg rã5 uNẽLσ;”
æuinuov, 8 òid 7ò ueunoòbvui, d”a ſid æò æęQuęũ-t6.
Quare cum in furto capti, ob id, quod ſtupide inepteque furati
eſſent, verberibus et mulcta notarentur, fluxit hacc a Lace- i

daemoniis ad Romanos conſuetudo, vt furti manifeſti reos
durius, nec manifeſti mitius caſtigarent.

OESERVATIO VII.Quid ſit per feneſtram monſtrare?

Ait ?rAVLVS fr. 9. XX. fſ. in quib. cauſ. pign. tac. 3
Eſ differentia obligatorum propter penſionem, et eorum,
quae ex conuentione manifeſtarl pignoris nomine tenentur:
quod manumittere mancipia obligata pignori non poſſimus,
inhabitantes autem manumittimus, ſcilicet, antequam
penſionis nomine percludan rur, tunc enim pignovis no-
mine retenta mancipia non liberabimus. Et deriſus Nerua
iurisconſultus, qui ?”R FENES TRAM monſtrauerat,
seruos detentos ob penſionem LIBERARI poſe.

Jrimum moneo, loco manifeſtari, quod omnes codices ha-
bent, ſecundum geminationis regulas legendum eſſe mo-

niſeſtarii,

E



a  2 2 I9nifeſtarii, pro quo HOLOANDER, cum vim reſponſi non
caperet, inepte: conuentione manifeſtariA ſuppoſuit. Deinde
pro percludamur, reſtituęndum pereludantur. Nunc poſtquam
librariorum breuiter peccata correximus, ipſa verba et ſenten-
tiam legis aperiamus.

Scilicet inuecta et illata pignoris Ioco eſſe, adeoque con-
ductionę praedii tacite pignus contrahi, inter omnes conſtat.
Nec tamen licebat locatori res tacite oppignoratas illatasque

diſtrahere, niſi antea a publicis officiis, res omnes et mancipia,
quae conductor inaedes intuliſſet, obſignata fuiſſent, vt AVLVS

monet ſr. s0. XX.  locati. Idem colligi poteſt, ex mo-
DES TINI effato, qui fragm. 20. XLVII. f. de iniur. ita ſcribit:
Si iniuriae faciendae gratia, Seia domum abſentis debitoris
SIGN ASSET, ſine auctoritate eius, qui concedendi ius poteſta-
temue habuit, iniuriarum actionem intendi poſſee Quod ſi acdes
igitur a pubilicis obſignatae et percluſqæe eſſent, lam non amplius
tacitum pignus, ſed M ANIFESTARIVM dicebatur. Maiorem
auten eſſe, oſtendit Paulus noſter, vim maniſeſtarii, quam taciti
Ppignoris Nam quem in pracdium intulimus adeoque tacite
oppignorauimus ſeruum; liberare joſſumus; at vero, quando

mancipia maniſeſtarii pignoris nomine ob penſionem retinen-
tur, aedesque a publicis rite obſignatac percluſacque ſunt,

manumittere ea non poſſumus;., l
Sed aliter ER VA. Is enim, cum tractaretur, an mani- l

feſtarii pignoris nomine ſeruus detentus poſſit liberari, aſfirmans
poſſe, cum variis rationibus a iureconſultis, qui cum eo ſimul
tractabunt, victus et in anguſtias redactus fuiſſct, feneſtram
aperuit, et ecce, inquit, licet ianua ſit obſignata, per feneſtram

tamen poteſt LIBERARI.. Verbo nimirum luſit ambiguo,
resque fraudulenter, vna voce, duas ſignificauit. Liberare enim

tam manumittere, quam cuſtodiam remouere denotat. Simili
uambiguitate Ciceronem vſum fuiſſe, cum ſcriberet: Ouium
laudandum et tollendum, cum aliud diceret, aliud intelligi vellet,

VELLEIVS tradidit, Nec non Octauius, MA CROBIO auctore,
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eſt patrem coleree NERVA igitur, cum rationibus victus eſſęt
et refitatus, vt per cauillatiorem euaderet, amhiguitate verbi
quaeſiuit locum fraudi, quod faciendum non eſt, vbi veritas
quaeritur. Verba ſunt sE NECAL epiſt. s3.

Hunc Pauli locum interpretatus eſt cvia civs XVII.
Obſ. 39. Neſcio tamen, annon noſtra haec coniectura pauo
videri probabilior poſſit. xAEVAR DVS vero, qui Coniecta-
neorum libro primo, capĩte V. per feneſtram monſtrare, idem
eſſe dicit, atque obiter, ſiue, vt figuratim dicimus, per tranſen-
nam demonſtrare, (nam feneſtram et transennam rem eandem
eſſe,) multo hercules magis, quam ille Nerus, videtur deridendus.

OBSERVATIO ViIII.
Actio ſi quadrupes, ex principiis philoſophiae

Stoĩicae explicatur.
Ait TRIBONIANVS pr. J Sĩ quadrup. paup. fec. dic.

Haec autem actio in iis, quae contra naturam mouentur,

locum habet. Caeterum ſi genitalis ſit fevitas, ceſar actio.
uſam in praãeſenti volumus quaerere, quamobrem in hac
 actione requiratur, vt contra naturam, quadrupes pauperiem

vt ſolum ca in cauſſa, ſũ animal peccauit, dominum animalis ſar-
cire pauperiem atque rependere damnum oporteat., Quemad-

modum enim per animalia noſtra adquirimus, ſ. 19. J. de Rer.
Diu. ita nihil eſt naturalius, quam viciſſim eorum vt peccata
luamus. Rectiſſime comicus:

Multa ex quo fuerint commoda, eius incommoda aequum

eſt ferre
Quid audio? Itane animalia peccant? Immo vero pec-

omnt. Sunt enim et animalibus ſua, nempe communia totius
mundi iura, quae naturalia vocantur.  Si nimis durum hoc et

inopi-
æ Fuſus haec demonſtrata ſunt in libro Praeſidis, qui inſcribitur: Pro-

piſitum de nono ſyſemate luris Naturae et Gentium ex ſeutentiu veterum
turisconſultorum, fſiue de iure, quud natura omnio animalia docuit.

faciens, mota ſic? Nempe ita in legibus Decemuiri poſuerunt,



EEEEEEEl arinopinabile habetur, id cenſeo tamen feres, ſi quaſi peccare dica-
mus. Quaeſo autem te, quandone id accidit in animalibus, vt quaſi

peccent? Nempe Stoicorum praecepta ignorare non potes, qui
ita decreuerunt: Ea quae ſecundum naturam fiunt, honeſta et
laudabilia, at vero, quae contra naturam, peccata eſſe. Quare
ſi ea definitio vera eſt, vt peccatum ſit, cum contra naturam
mouemur, e contrario autem quae ſaecundum naturam fiunt,
recte fieri dicantur, conſequens eſt, vt ſi quadrupes genitali feri-
tate pauperiem fecerit, actio denegetur. Quid enim quadrupes,
naturam ſecuta, peccauit?

VLPIANVS ſ. I. ſ. 1o. IX. ff. Si quaũr. refert, Quin-EN

tum Mucium, cum interrogaretur: Si duo boues inter ſe pugnam

commiſiſſent, et vnus alterum occidiſſet, itã diſtinxiſie: vr ſi
quidem is periſſet, qui uggreſſus erat, ceſaret actio; ſi is, qui
non prouocauerat, competeret actio. Rationem hoc reſponſum
habet egregiam. Nam qui aggreſſus eſt, contra naturam fecit, is
qui ſe defendit, ſecundum naturam. Nam legen
non homines tantum, ſed omnia animalia docuit quod

Hquodque ob tutelam ſuſ corporis fecerit, iure feciſſe exiſti-
metur. fr. 3. de iuſt. et iur.

OBSERVATIO IX.De Origine Diuiſionis animalium, in feras be-
iias, quadrupedes et pecudes.

Ait VLPIA NVS fr. I. ĩo. IX. ff. Sĩ quadrup.
In beſliis autem, propter natiralem feritatem, haec actio

Iocum non habet.

1c quoque ſubtiliſimam in ſe continet rationem. NamI I cum ea ferarum

quoties poſſunt, noceant, in his ceſſare actio debet, ſiquidem fe-
rae, quando nocent, potius ſecundum naturam ſuam, quam
tra eandem feruntur. Egregie B aLpvs ad L. quae fortuitis C.
de pign. act. Vitium rei naturole, non culpa eſt, ſed rei
Sed hacc ſatis ſunt explicata, aliud videamus. Scilicet

C3 prodita
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a: El GEE EESprodita hac de pauperie actione, neceſſarium fuiſſe, oſtenda-

mus, vt animalia in ſeras beſtias, quadrupedes pecudesque iu-

risconſulti diuiderent.
Primum; vt ferae a quadrupedibus ſegregarentur, plane

neceſſarium fuit ob id, quod in beſtiis, vt demonſirauimus,
haec actio nullo modo locum habere poteſt. Animaduerterunt
igitur rerum ciuilium actionumque periti, neceſſe eſſe, vt ferae
a quadrupedibus diſtinguerentur. Diſtinxerunt etiam maiores
noſtri. Ita enim perſcriptum eſt in Landrechte Libro 2. art. 40.
n. 4. Die Thiere ſind wilder Art, die man nicht vor einen Hir-
ten treiben mag, noch ibv gehuten.

Nunc cauſſam aperiamus, quamobrem quadrupedes porro
a pecudibus ſemouendas exiſtimauerint. Ratio petenda ex
duodecim tabulis, in quibus ſcriptum erat: sS1 V ADLVPES.
Itaque verbis legitimis ſtrictius inhaerentes, hanc actionem in
pecudibus non obtinere, veteres decreuerunt. Quaenam vero
ſunt quadrupedes Reſpondet VL? IANVS in titulis ab Aniani
manu mutilatis, Tit. XIX. prine. Quadrupedes ſunt, inquit,
quae dorſo colloue domantur, velut boues, muli, ęqui, aſini.
Diligenter autem et ſtudioſe veteres pecũdes a quadrupedibus

Aecernunt. VL?PIANVS fr. 35.  4. XXI. ff. de aedilic. edict.
Aliud ſignificant iumenta, inquit, aliud ſignificatur pecoris appel-
latione. Diſtinxit etiam Lex Aquilia, vt ex f.2. IX. ff.ad L. Aquil.
cognoſcere licct. Nam ita cautum erat: Qui ſeruum ſeruamue,
alienum alienamue, quadrupedem vel pecudem iniuria occiderit.
Videntur autem Decemuiri propterea ſolas quadrupedes non
pecudes pauperiem facere poſſe, iudicaſſe, quod pecudes ob ge-

nitalem imbecillitatem vix vllo nocere modo poſſunt. Hinc à
foris, propter feritatem, a pecudibus autem, i. e, imbellibus
capris et innocuis placidisque ouibus, propter naturalem in-

firmitatem, hanc actionem ſemouerunt.
Eſt practerea alia ratio, quae pecudes a quadrupedibus,

vtrasque a feris diſtinxit. Nam quadrupedes inter res man-
cipi, pecudes inter nec mancipi fucre.

Itaque
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Itaque cum BY NEER S HOEIVS aliique perſaepe obſeruaue-

rint, veteres Iurisconſultos beſtiãs a quadrupedibus, has a pecu-
dibus ſegregaſſe, huius etiom rei a nobis iam patefacta eſt rario.
Tenendum vero, hanc diſtinctionem inclinata iam et pro-
labente ſurisprudentia, a poſterioribus ſaepius fuiſie neglectam,

ex eęoque eueniſſe, vt ſi beſtia vel pecus nocuiſſet, vtilis de
pauperie actio concederetur. f?. 4. IX. ſi quadr.

OBSERVATIO X.De Lana Caprina prouerbium vnde or-
tum ſit?

J——————quaenam ſint pecudes? preſſius curatiusque videamus. Fuit
autem de definitione pecoris ſumma inter Iurisconſultos diſ-
ſcnſio, quam c a1vs f. æ. ſ. 2. IX. ſ. ad L. Aquil. paulo
obſcurius, indicat. Sed an ſues, inquit, pecudum appellatione
continentur, quaeritur, et recte Labeoni placet contineri. Ocu-
latiſſimus antiquitatum explorator viN NIVs, in Commentario
ad s. I. ad L. Aquil. idem obſeruauit. An ſues, inquit, pecu-
dum appellatione contineantur, dubitatum fuit. Dubitandi quae

cauſſa fuerit, haud facile dixeriimm Nos huius dubitationis
cauſſam atque originem pandemus, eamque lectores eſſe pro-
baturos, plane confidimus. Primo, hanc quaeſtionem illa
ſectarum diſſidia, quaa CA? IT0NE ac LABEO progreſſy,
omnem iurisperitorum populum in duas partes diuiſerunt, quo-
rum multa veſtigia in iure ciuili inueniuntur, referendom puro;
quod a nemjne eorum, qui de Sectis veterum Iurisconſultorum

memorias condiderunt, obſeruatum ſcio. Deinde, quod ad
ipſam diſputationem an ſues in nc/endum

;l æu0 a2 HUIIVAU pVGuS ui iitit, drulcet,haec fontem profecto non habet alium, quam diuerſam pecoris
appellationem Aliter Lemim Labeo, aliter Sabiniani pecorafinierunt. Labeo nimirum pecudes

GREGATIM PASCVNTVR fr. 2. 2 IX. A ad L. Aquil.
Plane



24 a x*Plane vt vARRO, cuius in libro de lingua latina quarto, haec
perſcripta ſunt: pecus ab eo, quod perpaſcat. Itaque Labeoni, qui
pecudes eas eſſe dicebat, quae paſcerentur gregatim, ſues neceſſa-
rio inter pecudes numerandierant; nam eos gregatim paſci
ipſe HOMERVS in Odvſſea prodidit. Audiamus M AR CIANVM
fr.&. §.4. XXXII de leg-3. Et ſues pecorum appellatione
continentur, quia et hi gregatim As cVNTVE. Haec deſinitio
autem, licet Labeoni accepta eſſet, tamen contrariae ſectae parum

idonea videbatur. Nam ſi pecudes ſunt, quae gregatim paſcuntur,
ſane et anates, et anſeres, et pauones pecora erunt, quià VA RRO
de re ruſtica libro IIc. 6. 10. et Ir. anſerum, anatium et pauonum
gregis, AVLVS vero in fr. 65. XXXII. ſ. de leg.3.  As To RIS
ANSERVM mentionem facit. Sed anſeres non eſſe pecudes ex eo
apparet, quod pecore legato, oues quidem et caprae, non autem
aues debentur. Itaque Sabiniani, reiecta illa Labeonis definitione,
aliam excogitarunt, et pecudes dixerunt ea animalia, quae VE L-
LERE TEGVNTVE. Pecudes quippe ab eo, quod tondeantur, 7oud-

dug dictas eſſe. Nam 7òuog graecis vellus eſt. Hanc igitur verbi no-
tationem ſecutis, ſetigerae a lanigeris diſtinguendae merito vide-
bantur. Itaque cum ſues vellere nullo tegantur, totis Sabiniani vi-
ribus repugnabant, ne priuilegia pecudum porcis concederentur.

Veriſimile eſt, eandem 0b cauſſam, dubitatum fuiſſe de capris.
Diſputabatur ſcilicet, an caprarum pili inter ſetas, an vero inter
lanas et vellera, referendi eſſent? Ac huius quidem dubitationis
veſtigium quoddam reperitur in ſragmento 70. 5. 9. XXXII. de
legit. 3. Ibi vL? 1A NVS: Lana legata, etiam leporinam, et anſe-

rinam, et caprinam credo contineri. Quare cum decaprarum pilis

tanta lurisconſulti contentione animorum dimicarent, vt de
Graeciae ſalute diſceptare viderentur, deriſi propterga fuerunt a
caeteris, natumũue illud, iam tritum ſermone, prouerbium, quo
de re exigua nimis acriter digladiantes, de ILana Caprina diſpu-

tare dicimus. Sic apud HOR ATIVM:
Alter rixatus de lana ſaepe caprina,
Pro pugnat nugis armatus. Libr I. epiſt. XVIL v. 15:
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