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alutare remedium iuris eſt litis denunciatio,
quae vulgo deſcribitur quod ſit: actus iudi-
cialis, quo is, cui euictio imminet, autori ſuo

proximo, a quo immediate cauſam habet, periculum euictio-
nis indicat, vt ſibi in iudicio conuento aſſiſtat et euictionem
impediat, aut ſi non faciat, euictione ſubſecuta indemnita-
tem pragſet. Ea vero neglecta, regreſſus victo denegatur
L. 8. C. de euict. Vno vero propemodum ore Doctores talia
negotia oneroſa praeſupponunt, in quibus rei iurisue ita fit
acquiſitio, vt eo nomine viciſſim quid praeſtetur; vt in em-
tione venditione, datione in ſolurum, permutatione;
MEN CE. Tract. Synopt. Proc. Comm. Djſp. VIII. 2. Inpri-
mis etiam vt res euicta ſit ex cauſa quae anteceſſit poſſeſſio-
nem cius a quo res euicta eſt L. I. C. de peric. et comm. rei
vend. MARTINI aãd O. P.S. T. XIV. in quo ſedes litis denun-
ciationis in Saxonia ꝗ. IL n. 36 c AB ALLIN. de Euict. §.3.4.

Inde IOH. PAVL. KRES S 1VS in Specim. Iurpr. Ciu. L. V. T.
XVI. à lit. den. 6 euictionem ſolum litis denunciationis
criterium eſſc aſſcrit ita, vt vbi haec non pracſtanda, ibi nec
litis denunciatio, licet quis regreſſum habeat; nam ab hoc ad
litis denunciationem nullam plane conſequentiam valere au-
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tumat vMM1Vs Proc. Tit. de lit. den. num. 22. quare quan-
do manifeſtum eſt ad euictionem praeſtandam non teneri li-
tis denunciatum, ſtatim repellunt litis denunciantem, qualem
ſententiam ICt. Witembergenſium exhibet de WERN HER.
Sel. Obſ. Part. IIX. obſ. 3736b Pariter Facultus Iurid. Lipſ.
Menſe Nou. rj3-. ad Concil. Acad. Lipſ in cauſa S. contra R.
locum litis denunciationi relinquere nolebat verb. unbd ſut
die gebraudite litis denunciatio nićt ſtatt. addita hac vnica
ratione: Diemeil derjenige der cauſam von cinen andern
ſhat, nur in caſu eũictionis ſeinem autori litem 3u denunci-
ren befugt; et licet reus remedio deuolutiuo interpoſito me-
delam quaerebat, tamen non obtinebat reformatoriam ſed
ſaltim ſolatii loco declaratoriam: G&8 blſeibet aber appel-
lanten Mitappellaten8 principal, (cui lis denunciata fuerat)
daferne er ſelbigen Ynſoruds zu erſaſen nidt gemennet,
abſonberſicſh 3u teſangen unbenommen, eodem modo Ea-
demm Facultas ad Scn. Sangerh. Menſ. Apr. 1741. in cauſa S.

c. K reſpondit. da &ſ. &uchen wieder den 3um cre-
ditweſen verordneten curat. litis niſt ſtatt hur. bſribt
nber ſelbigen wenn er an hemelderer concurſ maſſe der ꝗe
Flagten ꝗFoderung ſhalber einigen *nſprud) 3u huben ver
mevnet ſlden wieder die  &ſdubiger ordentlic) aug;u-
mſbren unbenommen; et ſaepius ita iudicatum fuiſſe recor-
dorr. Eundem pronunciandi modum tenet Scabinatus Li-
pſienſis. Cum enim coram Acad. Lipſ E. contra R. ex cauſæ
mutui quod defuncta ipſius vxor ſuſcepęrat, ageret, reus vero
H, principali debitori qui nummos acceperat, litem denun-
ciaret, ſcquentem fcrebat ſententiam menſe Nou. 1744. Und
hat in dieſer S&adhe, o fein caſus euictionis mit cinſiiſa-t,
bie angemaſte litis denunciation niũt ſtatt, eò iſt aud litis

denun-
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denunciant die hierburdh; verurſadhte Unoſen, nad) voręe-
hender deren liquidation und riditerſ. rmũſfigunę litis de-

nunciaten 3u erſtatten verbunden. At enim vero, re ac-
curatius perpenſa, et miſſo autoritatis praciudicio, ſuſfra-
gante aequitate, ius noſtrum in melius produci poteſt, ſi li-
tis denunciationem non tantum in euictionibus ſeu vbi ius
reale translatum, ſed indiſtincte in omni iudicio aduerſus

eum admittamus et prorogemus, contra quem alteruter liti-
ugantium ſi ſuccumbat, regreſſum habet. Agnouit illud iam

ſuo tempore Z ANG ERVS de Except. P. II. Cap. II. num. 9.
litis denunciationi in omnibú cauſis in quibus regreſſom

quis contra tertium habet, lgcum relinquens, ſuamque ſen-
tentiam cxemplis confirmans, qualia exempla etiam Ill. D E

LEY S ER profert de tertio, qui emtori dubitanti falſo aſſe-
ruerat rem venditoris eſſe, quem quidem a pracſtatione eui-

ctionis ſed non a dolo immunem, adeoque litis denuncia-
 tionem aduerſus. ipſum fundatam eſſe iudicat, aliudque exem-

plum iungit, vbi quis ſuſceperat negotium alienum atque
hoc iterum tertio commiſerat, tertius hic ſua culpa damnum
intulerat, itaque dominus negotii eius reſtitutionem ab illo
cum quo contraxerat, petierat, hic vero litem ei quem ſibi
ſfubſtituerat, denunciauerat, quod recte factum ICti Helmſta-
dienſes deſuper rogati adfirmarunt quod praciudicium ex-
hibet Med. ad. Pand. Spec. CCXLI. Meã. I. in qua ſimul MAR-
T INVM Vt parum accuratum reprehendit. Nec deſtitui-

 tur haec ſententia autoritate et aſiſtentia uriss Etenim in
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2 L. n s. 2 ff Mand. fideiuſſori a creditore conuento per-
mnittitur litem denunciare debitori, cum quo tamen ei nihil

mterceſſit quod ad iuris realis translationem reſerri poſſet,
vt ipſe fuſcipiat potius iudicium vel ſuo vel procuratorio no-
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mine. Finis litis denunciationis in eo conſiſtit, vt alter, ad-
uerſus quem regreſſus patet nobis aſiſtat, er media defenſio-
nis et exceptiones ſuppeditet ad repellenda tela aduerſarii-
Idem intendit reus in ius vocatus, quoties tertium ad in-
demnitatem conſequendam conuenire poteſt, licet caſus eui-

ctionis proprie et in ſpecie talis non appareatt. Finge enim
contra fideiuſſorem, qui beneficio excuſſionis nominatim re-
nunciauit, aut contra intermediam perſonam quae nummos

pro alio mutuo accepit, perſonalem actionem in iudicium
eſſe deductam, his condemnatis et praeſtita ſolutione procul

dubio regreſſus datur dugs principales debitores An
non aecquum iuſtumque von Rccum  hosaa uſm 5 Js dime
ſis contra creditorem exceptionem ſolutionis per quietan-
tiam, compenſationis, pacti de non petendo aliasue peremto-

rias ſuppeditare poſſent? An non ergo expedit, imo e re
eius, qui ad indemnitatem obligatus, eſſe poteſt, ſi lis mota
mediante litis denunciatione tempeſtiue ad eius notitiam de-
feratur, nc reus ignorans illas exceptiones quas diuinare non
poteſt, easdem peremtorie litis conteſtationi non adiiciens,
easdem perdat, cauſa cadat, et vti eleganter VLPIANVS
eloquitur in L. 2. pr. ff. Mand. ne forte ignorans ſoluat in-
debitum? Potuit enim atque debuit alterum certiorare, vti
in 2.d. l. pergit Vip. ne forte creditor obrepat, ignorantiam
eus circumueniat et excutiat ei ſummam a cuius ſolutione
vel in totum vel pro parte ope alterius ſe liberare potuiſſet.

mSanc ad indemnitatem obligatus conquerendi et excipiendi
aut ſaltem litem protrahendi occaſionem arripere poterit,
ſi vt indemnem ſeruet reu ab eo dein conucniatur ex
cauſa cuius notitia antea nulla ad eum peruenit, et in qua

rcus
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VII
reus ſine eius interuentu tractando candem ſuccubuit.
Vium profecto idemque cenſendum ct Iuſus ſaltem verbo-
rum ſubeſſe videtur, an quis cuictionem an indemnitatem
praeſtare teneatur; et quid opus per ambages ct circuitus ad
metam tranſire vbi directa et faciliori via cam attingere que-
amus; et cum proni facilesque eſſe ſoleamus in monſtranda
via ad juſtitiam proxima et ad lites abbreuiandas, cur dene-
gamus ſimultaneum proceſſum et dubitamus forum fundare
in vniuerſum in cauſa indemnitatis aeque ac in cauſa euictio-
nis praeſtandae, cum connexitas cauſac eademque ratio, quod
denunciatus ſemper forum denunciantis ſequatur L. 49. pr. ff-
de iudic, vt et hic in rei foro litiget non tam ſuadere quam
prorſus exigere videatur. Iudex ſemel in cauſa principali
plene inſtruitur ct certioratus felici ſucceſſu etiam in acceſ--
ſoria parte cognoſcere et exactis et probatis litem dirimere
potcrit. Per litis denunciationem, neque cius cum quo prin-
cipaliter litigatur, neque tertii cui deuunciatio facienda con-
ditio durior redditur: non prioris, quia ipſi alius reus non
obtruditur, ſed litem coeptam reus continuare tenctur; non
poſterioris, quia ſaltim ad aſſiſtendum et inſtruondam cauſam
prouocatur L. 21. C, ãe euict. ad quod ipſum alias leges grati-
tudinis inuitabant, vt nempe ſpontanca interuentionę reum,
cui ſe deuinctum eſſe ſciebat, quocunquC modo liberarct.
Litis denunciatio non pertinet ad ius aliquod acquirendum
ſed ad iuris deſenſionem, igitur, ſi tertius ad indemnitatem
praeſtandam obſtrictus, media defenſionis ſubminiſtrare valet,
cur non eundem tempeſtiue et ſimultaneo proceſſu interpella-
re licebit, et cur demum poſt vulneratam cauſom remedium ſe-

parata actione quaeri debet, cum admiſſ litis denunciatione
vtrique prodeſſe et proſpicere queamus. Si igitur permitta-

mus
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mus in omni lite denunciato arma ſuppeditare, gratum hac
ratione et vtile ipſi ſtabilimus beneficium, cui copiam facimus
ſimultaneo proceſſu nouam litem, a reo victo imminentem,
auertendi. De caetero, cogi non poterit vt liti principali
miſceat litis denunciatus, ſed ſi auxilio eſſe ei nequeat, in, l

tegrum ej eſt emanere in termino, ſiquidem non aliud metuen-
dum habet litis denuncians praeiudicium quam quod per
ſententiam decernatur: dieweil Vetẽſl. N, litem denunciret ſo
ſut es dabey ſrin Vewenden et euentualiter regreſſus reo pa-
teat aduerfus eum, qui etiam denegata litis denunciatione, ni-

i

hilominus ſeparata actione reo ſaluus foret, hoc ſolo diſcri-
mine admiſſo, quod reus tardius nouoque proceſſu demum

ſ
eo pertingat, e contra vero ſaepius etiam exceptione litis con-

Il teſtationi ſubiungenda, quam litis denunciatus ſubminiſtra-
re potuiſſet, priuetur, quo ipſo plus perdit quam lucratur is qui t

xad indemnitatem obſtrictus. Quod L. 53. I. f. de Euict. æ av- l li
LVS ait: Si cum poſſit actor emtori denunciare non denun- i

æciaſſet, idemque victus fuiſſet, quoniam parum inſtructus eſſet,
nhoc ipſo videtur dolo feciſſe, et ex ſtipulatu- agere non poteſt,

commode applicari huc poterit, vt nempe ille qui reo ad
indemnitatem praeſtandam ſe obligatum ſentit, ſi recuſet aſ-
ſiſtentiam et litis denunciationem forumque declinare cupiat,
dolo id facere videatu. Minimum iudicium malae cauſae i

prodit, praeſertim ſi iurisdictioni eiusdem iudicis quo coram iè
E

cauſa ventilatur, ct quem actione ſeparata aduerſus cum inſti-
tuta agnoſcere tenetur, ſubſit. Saepius euenire prorſus poteſt,
vt reus litis denunciatione extra caſum euictionis denegata,

multum diſcriminis ſubeat, ſi nempe is aduerſus quem regreſ-
frſus patet non ſit ſoluendo, at exęeptionem qua reus liberari &e

Fl

i



IXtionis adhuc tantum vnde reo ſubueniri queat in bonis habeat,

poſt interuallum nouaãe inſtituendae actionis vero egere incipiat.
His motus rationibus reus in caſu ſupra memorato, quo age-

batur coram Concilio Academico Lipſienſi, et in quo dene-
gata ſuerat litis denunciatio ipſique inſuper refuſio expenſa-
rUm, quac in quacſtione iuris, eaque diſceptata, forte rectius
compenſandae minimum fuiſſent, iniuncta, acquieſcere nole-
bat, leuterationisque remedio interpoſito et admiſſo, atque
actis ad Ictos Vitebergenſes tranſmiſſis, plenam obtinebat re-
formatoriam Menſ. Sept. M D C CX LV. huius tenoris:
tunmeſro aug denen Acten ſovieſ 3ubefinden da die an-
gemaſte litis denunciation in dieſer S&ache ſiatt, und eil
dieſclbe gehſhrend geſtheſn, eò dabey nod) ;ur Jit ſein Ve-
wenden ſhut, aud litis denunciant die ſhierdurd) verurſaditen
Linoſten litis denunciaten 3u erſtatten nidht verbunden.
Subiunctis rationibus decidendi: Qieeil die litis denuncia-
tio alhier hiltig ſtatt findet da Vetſ. daũ ſine verſtorbne
Gheliebſte die von iſhv verſ́hriebne 200 tſſr. 3u litis denun-
tiaten8 behuff auffęenommen mit iemſider aſrſein-
lichſeit vorgiebt, folgſidſ litis denunciat wenn er deõen ĩſet:
fiXhet merden ſolte Vetſagten entweder vertreten, oder da
er bieſes nidht thut, funſtia ſhodſoũ haſten und den regreſ
ſeiden muſũ, und alſo die litis denunciation nothendig iſt,
indem ſonſi litis denunciat dem Vefſagten vorwerfien
purte, er hitte demſeſben, wenn lis ihim gebiiſhrend de-
nuncitet vorden genugſame exceptiones an Hiund gebien
woſlen. Sic variat motus iudicis, et cum ſacpius pars gra-
uata tacdio litis et ſumtuum vitandorum gratia iuſtam cau-
ſam derelinquat, opiniones contrariac pro veritate habentur,
et per traducem ad ſucceſſores qui ſibi perſuadent: darũber
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ſeynd wir eg, propagantur. Sed ſententia poſterior pro-
pterea ſequenda, quia in Supremo Appellationum Iudicio Dreſ-

denſi, quod quandoque inferiora Collegia ſequi ſolent, calcu-
lum meruit, hoc enim, ad quod in nominata cauſa litis denun-

ciatus prouocauerat 2 Nou. 1746 pronunciabat: daũ in erſter
fnſtang woſſgeſoroden und ũnbeſ appellirt deromegen dieſe
&Sadie an vorigen Ridyter biſſig remittirt wird immaſen
wit ſie daſjin remittien und weiſen. Nouiſſimo tempore
rigorem priſtinum Ordo noſter dimiſit, pronioremque ſe nunc
exhibet in toleranda litis denunciatione, quotiescunque appa-
ret rco regreſſum aduerſus aliquem competere. Inde
cum quaeſtio oriretur, an praefecto iudicii qui ſpeciali. ſua
commendatione Sempronium ad mutuo dandam Caio pe-
cuniam induxerat et autoritate iudiciali, debitoris Caii, hy-
pothccam in molendinum, cuius dominium per inueſtituram
iudicialem nunquam obtinuerat, ſed quod fundus dotalis
fucrat, quem vxor debitoris vindicabat, conſtituere petentis,
annuerat precibus, cum procul dubio ad intereſſe obſtrictus
fucrit, lis denunciari poſſect? I. A. Z. Ordinem noſtrum de
ca conſulenti reſpondit: Menſe Maio MDCCXLIIX. lo-
cum relinquendum eſſe litis denunciationi. Rationes qui-
bus hacc deciſio ſuperſtructa, ita erant conceptac: n.
die litis denunciatio daſer unzuſdt. ſheinet weiſl fein ca-
ſus imminentis cuictionis vorhanden, der Gerichtõ-Director
bey dem 3miſden B. und I. getroſnen contractu mutui in
proprio nidyt concurrirt, mitſhin aſò cin tertius 3u feiner
Geweſhròſeiſtung verhunden a. u. bie litis denuncia-
tio in omni iudicio von einen jedweden weſdhem der regreſ
wieder cinen tertium nachgelaen unteenommen werden
mag, damit dieſer nicht etwa damit, aſlò ſer er im tande
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XI
gemeſen gegrũmdete exceptiones oder media defenſionis an
 and zugeben, ſich entſdhuſdigen moge, weldhes in gegen:
wãrtigen ꝗaſe um ſo viel nòthiger, weil der GerichtòDi-
rector ſeine eigene facta 3u vertreten pſlititis  diirfte
B. am ficherſten geſhn wenn er bey erregten lite von I. dem
&eriditęDirectori Sch. ſofort litem denuncirte und iſn ad
aſſiſtendum prouocirte.

Sed denuncianda nunc veniunt nomina eorum qui ad
Libros XXVI. Pandectarum et reliquos omnes qui eum ex-
cipiunt reſpondendo et opponendo publice diſputarunt, ſurt

nempe illi:

IOHANNES FRIDERICVS WEHNER,
MUHLST. LVS.

CHRISTIANVS GODOFREDVS MVLLER,
CIZENS.

HENRICVS GOTTFRIED HERMANN,
NVM B V RG.

ABRAHAMVS BEYVERVS, FREIB ERG. MIS N,

IOHANNES GABRIEL VNGER,
SCHOENHEYD. MISN.

CHRISTIANVS HENRICVS LANGENBERG,
CIZENS.

HENRICVS SAMVEL SCHROETER,
SIEZS CH. MISN.

CHRISTIANVS FRIDERICVS BVCHERVS,
VITEB. F AXO

IOHANNES ANDREAS HARTMANN,
MERS EB.

CASPA-
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CASPARVS SIEGISMVNDVS SCHMIDIVS,
MARIAEMONT.

IOHANNES GODOFREDVS KRETZSCHMAR,
NEVKIRCHA VARISCY S.SALOMON AVGVSTVS MINHARD,

v VR C. MIS N.
SIEGISMVNDVS IMMANVEL MATHESIVS,

CLODR. VARISCVS.
G O TTLOB D O RL, MARTISBVRG.
IOHANN GOTTLIEB GLASER,

LIPS. MISN,THEOPHIEVS HENRICVS MVLLER,
BERGA VARISCVS.

CAROLVS FRIDERICVS KAYSLERVS,
PEGAV MISN.

TIOHANNES FRIDERICVS MATTHAEI,
SAXO SCHILDAV.

IOHANNES CHRISTIANVS DIEZE,
COLDIC MISN..

IOHANNES GEORGIVS KOEHLER,
ARNSFELD MISN.IOHANNES GOTTLIEB PFEIFFERVS,

GERLACHSH LVSATVS.
FRIDERICVS THEOPHILVS SCHMIEDERVS,

ALTENBERG MISN.
Quorum nomina resque Patronis atque bonae mentis pro-

rnotoribus de meliori commendamus P. P. Lipſiac Domin.
Inuocauit A, Ae. C. MD CCL
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