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tii ignorat Quantum
nim eſt quod neſcimus Sunt vero

u nequeat, quisuis ſolidiore illo-æ alia, cognitu plane neceſſaria, ut

rum cogniiione eſt deſtitutus.
L. Anaxagoras quæſitus, cujus rei cauſa natus es-

ſet, cœli ſolis lunæ videndi reſpondebar. Sed plus
quod miremur in homine, quam in cœlo terra habe-
mus; cum judice S/ boete, nihil æque ſtupendum ac ho-
minem natura parens: produxerit unquam.

3. Sapiens ergo in hancce collocatum ſe eſſe ſta-
tionem judicat; t ſe iſum rite cognoſat: conditoris
ſui veſtigi in ſe ĩpſol legat, ſummamque in Dęo quæ-
rat inveniat felicitatem.
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a5 G;)4. Præcipua hæc ſunt Sapientiæ humanæ momen-
ta, heic ſumma nuclens elegantioris generoſiorĩs
Philoſophi?z. Quòdſi cum Ennio paycis philoſophan-
dum, hæc ſane illuſtriora noſtræ meditationis debebant
eſſe. objecta.

35. ADeo incipit Sapientis amor, ſed cognitio à
ſe ĩpſo exordium ducit. Scilicet intellectus propinquio-

ra faciliora, ſed voluntas nobilioræẽ excellentiora
poſtulat objecta.

6. Nos ipſos ergo noſſe diſcamus Non enim
Thaletis, aut alius Græciæ Sapientis, ſed ipſius Dei Cicero-
ne fatente eſt præceptum: Noſce te ipſum. Notitia nam-
que ſui ipſius, ut eleganter judicat Simplicius, principium
eſt finis Philoſophiæ, omnisquẽ flicitatis humanæ
fundamentum: quo ſenſu Demonax interrogatus, quando
philoſophari cepiſſet, cum me ipſum eognoſœre tepi,
apte reſpondebat. t iV.Duglex vero ęſt hominis Jahiloſophta con-

ſideratiò, Moralis Phyſita. Sod ẽm hæc ĩius ſt
fundamentum, hominem quatenus ſibſtantãrum natu-
ralium certa eſt ſpecies, nunc unice eoniem labimur.

U8. Homo ergo quis eſt? Eorte Diogerem Sinopen-
fem, lepidum illud caput, videbor imitari, }qui accenſa
Dtlia meridie Jucerna, homines ꝗuærebat. Inqnis nam-
què fruſtranea hæc eſt quæſtio, cum nihuſ it notins
homini quaim homo ipſ, ſive ſe ipſum ſve ãlios n-

tucatr.5 S]à non imaginem ;u n m æ hominem a

pes, ſecundum externam figoræ proprietates ĩ œ
ſus ncurrentes adumbmt; ideam ꝗuæro, quæ natiim
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a 5eſſentiam, quantum quidem hant ſcire nobis eſt da-
tum rite repræſentet.

1O. Falluntur in hoc multi, quod imagines re-
rum cum ideis confundant- Experientia namque do-
cet, multorum imagines nos habere, quorum tamen ideæ
menti non õbverſantur, eo quod illomm eſſentias non
aſſequamut.

n. Homo ergo ꝗuis eſt Prolixa ſane quæſtio, quæ
prolixioribus eſt digna commentationibus. Nobiliſſi-
mum enim eſt Dei opificium, admirabile hujus univerſi
eompendium, cum ꝗuicquid mundus continet, hic in ſe
ipſo complectatur.

12. Duas ſubſtantias. quas res alii vocant, novi-
mius, corpora menũes; bomo vero res eſt, ex mente fi-
nita, corporè orgãnv compoſita. Brevis ſane defini-
fio, quæ vero comptnãium ſummam exhibet illorum,
quæ de hònime nrœxœ.s à;hiloſophis traduntur, accu-
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ràtiore oum àtieditatenẽ nęutmm; funt intigna.
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fuerit ſelurĩtã 3 ũt" ſuĩ 5ẽus- obtinebit noti-
tiam; a-n&- ;otentiam eo magis admira-Hm
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progeũs axa; hac: yuitm Diſſertationè genæralior
bitur:l*ſores in òmni eruditionis genere faciet

conſideratio ſelicisss unice æenebit, quæ ſpeciatim tum
3e iomiòm de/æimæiæ dici poterant, hæc alii reſer-
Vvabimusuattitun

I4. Corpus humanum machina eſt corporea na-
iralis arſiſicitſi}ãa; è variis organis, infinitaque tu-
biilorum, ũtæ liquòmm in hiſœe jugiter decurentium,
congerie, ſubtiliſiſie coagmentata, ut hine ad diverſas
operationes, tam vitales, quam animales obeundas per-

”v: mũ: idonea. A3 15. 1pſa

2 æ 5æ ĩni



lLHGBE:;15. Ipſa natura, quam ſequuntur, qui ſunt artis
ſllius, quæ de corpore humano præcipit periti, totam
hancce machinam in bentres artus diſtinguit.

1I6. Ventres dicuntur inſignes illæ cavitates, quæ
non includuntur in alia cavitate corporis noſtri, plurima
autem nobilia, ac vitæ neceſſaria viſcera comprehen-
dunt; quales tres ſunt: Supremus, Medius ac infimus,
ſecundum ſitum ac ordinem quem tęnęnt in corpore
noſtro.

15. Supremus venter càpui votatur, præter in-
volucra externa, organa ſenſoria, oulos, aures, nares,
in ſe complectitur cerebrum, cerebellum, principia
nervorum.18 Medius venter peſtus vel thorax ſlutatur,

cor, pulmones, ac diaphragma comprehendit,
19. lInfimus denique. abdominis nomen gęrit, ac

in ſe fovet ventriculum, inteſtina, hæpar, lienem, rę-
nes, vęſicam, partæsque genitalę].. Mi ſię. non errarit,
qui corpus humanum ſ”ęcò, ęum;*ãvit, variis jisque
nobiliſimis excellentiſũmisnſfumantis rę-leto;

20. Artus ſunt membra, medin ac iuimę ventri
adnatã, in cęrtos articnlos, aſumve somBiſſiras aut
juncturas diſtincta,quæ a;prẽhę nſioni, ub æ[nhulatio
ni aliisque inſeruiunt nſibus;ai. Qui medio venu ſunt æpæm”ũ periores vel

brachia vocantur; ſed qui infimo, hosiſã iorepedesr

dicere ſolemus. EE22. Qu ad conſtimtionsm tu&; hujus con-
currunt, non unis guidem a Rhyſicis; ainingui ſolent
modis: cerrum tamen eſ parã;m aliasſſ ſiiidus, alias

vero ſtuidas, i
H

s
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13. Paries ſolide dicuntur, quæ eundem intræ ſe3

ſitum continue ſervant, ut fibræ, membranæ, tendines,
cartilagines, oſſa, muſeuli, arteriæ, venæ, nervi: fui-
dæ vero vocantur quæ per cavitates ſolidorum continue
decurrunt, quales ſumt vel humores, quorum nobiliſſi-
mus eſt ſanguis: vel ꝑ2075 quos Spiritus folent appel-
lare.

I24. Mentir nomine quam animam rationalem
àlii vocant, cogitativum illud principium, quod eſt in
nobis actuoſiſſſmum inteſligo, cujus intime ſumus con-
ſcii, ut nec dubitare poſſimus, quin ſimul illius exiſten-
tiam efficaciſſime demonſtremus.

25. Quodlicet innumera percipiat, plura tamenn
ſcire vult atque deſiderat: quædam negat, quædam affir-
mat, aliis aſſenſum dat, aliis ſubtrahit; ex cognitis
perſpectis, ſin obſcuriorum incertiorum notitiam,
nunc facilius una ſolum alterave illatione mediante,
nunc operoſius, provehitur.

26. Iſlorum quæ ſemel ſunt cognita recordatur,
artificioſiſſima opcra excõg~itat, in omnes actus ope-
rationes ſuas reflectit.

7. Quod amãt optat ſperat-quæ funt bona,
ſed fugit averſatur, quæ ſub ratioẽ ali fuere repræ-
ſentata.

28. Qui proprietates haſce quas menti tribui-
rus, varivs nempe cogitandi modos, cum proprietati-
bus operationius, quas in corpore deprehendimus
accuratius contulerit, nilill connexionis inter ſe easdem
habere facile deprehendet-

95. In corpore extenſionem, quæ inde flunnt,
negata ſaltem extenſione intelligi non poſſunt, depre-

hen-



NPEhendimus: ſed-alia plane ſunt quæ-menti. adſcribirus
auributa, diſtinctiſimæ operationes.

30. Quòqſi ergo ſubſtantiæ ſuni primum ſubjectum
proprietatum ac modorum: per atributa proprieta-
tes eædem nobis innoteſcunt t diverſa autem attributa,
quæ nil connexiònis cum ſe invicem habent, diverſum
arguunt ſubjectum, hinc ſane colligere licebit, mẽntem
noſtram ſubſtantiam eſſe, a qua cogitandi varii. modi
proveniunt), in qua iidem tanquam ſubjęcto recipiun-
tur, ſed æ corpore diſtinctam omnis materiæ extenſio-

nis expertem.
3. Quale vero illud ſubjectum ſit, quod mate-

riam non habet, realiſimum tamęn maximę ꝓoſit-
vum exiſtit, a quo tot realg; progedunt effectus, quota

EElmateria provenirè nunquam ꝑoterãnt, indicare me non
poſſe ingenuę fateor.32. Neę indicant, uui. mentem ſubſlaniiam co-

gitantem dicunt. Cum enim cogitationes ſint modi,
quin ipſæ faculetes, æ quibus illæ procedunt, àd mo-
dos ſint reſerendæ: hi verę ſubięẽtum ſ;ponant, no-
biſcum tandem confiteri debębant: mentem-eſſe ſubje-

um; neſeio quod, nobis ignoum, qu”ed- soandi
volendi potentia ęſt inſtsuctum:

33. Temerarii autem ſunt, qui, cum creꝗant nil
ſe poſſe contgipere, >nod non queãnt imaginari, nihil item

oſſe quod non eſt extãnſum, oęulis videri, manibu; con-
tetati poterat; mentem ex nãrticulis materiæ compo-
nunt.. Quis enim credęræ; hg >uidem, avid dicnt
aut loquantur ſatis intellexiſe.ſi n7ũ

34: Ex ęlementis generatim àompoſũiam men-
tem noſtram, Empedocſes judicauit: x igncis atomis

con-



EBE:Sconflatam Democritus oſedidit: ex aere, Anaxhenes;
ex aqua Hippocrates, ut quibũsdam videtur; ex igne
aere, EBpicurus; ex ſtellarum cœleſti materia Heraclitus.
Alii ex æthere puriſſimo, vicisſim alii ex aere æthere
eandem derivarunt. Et quis ſomniis iſtis antiquorum pa-
titer recentiorum enarrandis ſuiceret.

35. Certo vero certius eſt, infantiæ hæc ſapere præ-
judicium. Pueri cum ſumus, materialibus unice move-
mur, nilque illic eſſe, ubi nil videmus, credere ſolemus.
ubi ad maturiorem ætatem pervenimus, accuratius equi-
dem cum majori attentione de rebus judicare debe-
remus, ſed ægrius id plerumque procedit, unde erro-
res erroribus cumulare, quam præjudicatas deponere
ſententias malumus.

36. Qui ſupponunt, mentem ex particulis mate-
rialibus eſſe conflatam, niſi ludere in re gravioris mo-
menti voluerint, operationes mentis ex particularum in-
dole imaginabiliter demonſtrare debebant. Sed quis
eſ, qui quascunque, >ualescunque, aut quantascunque
particulas conceperit, vel unam ſaltem cogitationem, ex
particulis iftis quas fingit, derivare potuit?

32. Finge particulas rotundas, ſphæricas, adeoque
ad motum maxime ecomparatas, congipe particulas qua-
dratas vel cubićs,adeoque magis quietas, ſuppone quam-

cunque earum figuram, exilitatem ,aut craſitiem, fin-
ge particulas celeres, vel tardas, ſuppone quicquid pla-

cuerit, modum imaginabilem oſtende, qui hinc idea
vel conceptus, non tantum entis ſingularis, ſed univer-
ſulis, non tantum corporgæ, ſed ſpiritualis, reſlexa item
cogitationum perceptio, judicium, aut ratiocinatio, vo-

litio, quicqui™ eſt hujus generis, queant derivari

B 348.Hoc
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|f*”' n) tr*Y38. Hoc ipſum vero eſt quod spinoxæ pariter ac
Hobbeſio debebat opponi. Illi enim mens eſt ſubtiliſſi-
ma corporis noſtri portio, huic vero accidens corporis, vel
motus in organis. Stultæ ſane abſurdæ ſunt hypotheſes
de mente formatæ, Philoſopho nlane indignæ, quæ
ſolvendis effectibus, quos menti adſcribimus, neutiquam

ſufficiunt.
39: Quo magis ergo, mens corpus differunt,

eo magis arctiſſimum illudò, quod inter diverſisſimas haſce
ſubſtantias intercedit vinculum mirantur Philoſophi, ut
ſint, qui vix ſibi temperare poſſint, quo minus inter mon-
ſtra nobiliſ?mam hancce Dei referant creaturam.

40. Mentem agere in corpus, ad arbitrium ſu-
nm huc illuc ve iſtud movendo notius eſt, quam ut in
dubium vocari poſſit. Viciſſim vero corpus agere
in mentem, negari nec poterat, nec debebatt. Dum
enim ſentiendo, audiendo, videndo, dolendo, ab exter-
norum ſenſuum corporeo contactu corpus patitur, mox
ſtatus mentis noſtræ mutatur, novisque occaſio præbe-
tur cogitationibus.

41. Ut vero hæc omnia vel ſola confirmat ex
perientia, fallere heic neſcia, ĩta quæ ſit arctiſimi hujus
commercii ratio, hoc tale eſt, quod explicari non pote-
rat. Nec mirum. Mentis enim ideam adæqua-
tam non habemus, quæ huic difficultati ſolvendæ poſſet-

fufficere.
41. Mediantibus Spiritibus animalibus, 'quo no-

mine ſubtiliſſima ſanguinis portiuncula venit, non ſen-
ſu, ſed intellectu deprehendendã, hantc actuum mentis

corporis noſtri reciprocationem peragi, omnes cre-
dunt; fed quæ inter cogitationes volitiones, mentis

no-



5 (n) ò&inoſtræ actus, ſpiritus item animales, non ſine omni exten-
ſione concipiendos ſit connexio, hoc ipſum eſt, quod in-
dicari non poſſe, in genue fatemur.

43. Ad ſolum ergo ſummi Numinis beneplaci-
tum confugiendum plerique judicant, quo voluit diver-
ſas haſce ſubſtantias, tam arcte inter ſe eſe conjunctas

connexas, ut ad motus in corpore, motus in mente,
viciſſim ad motus mentis, certi motus in corpore ſe-

quantur.
44. Quivero Deum ſolum hic omnia peragere, mo-

taq; mente movere corpus, moto autẽem corpore mentem
iterum movere credunt, hi certum ſupponunt, creaturas
nihil, Deum vero omnia ſolum peragere, quod &Scripturæ

rationi eſſe adverſum, ab aliis dudum eſt demonſira-
tum. Quodſi Deus, ſpiritualis ſubſtantia, movet hoc u-
niverſum, materiale licet ac corporeum, qui non po-
tuiſſet menti, quam ad imaginem ſuam ſormavit, talem
pro lubitu ſuo concedere potentiam, qua exiguum
hocce corpuſculum movere dirigere ipſa poſit.

45. Vanum verò in utilem ſuſceperunt laborem,
qui ad operationes, quæ in corpore peraguntur, rectius
concipiendas, tertiam quandam partenĩ hominis eſſen-
tialem, a corpore mente diſtinctam excogitarunt.
Precarla namque hæc eſt hypotheſis, nec tollit difficul-
tates, quas tollere debebat. Erit namque tertia illa pars
vel extenſa, vel omnis extenſionis ęxpers: ſiillud, ad cor-
pus pertinebit, ſi hoc, quia mente ſit diſtincta; demon-
ſtrari debebat: Quicquid cererum dixerint, dubia ea-
dom remãnehunt.

46. Subſtantias operationes diſtinguunt. Quic-
quid vero eſt operationis in nobis depręhenſæ, vel adꝗr-
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5 (n) ſèpus, vel ad mentem, nunc cum corpore, nunc ſine ilo
operantem poterat revocari. Entia ergo præter neces-
ſitatem multiplicant, qui trium partium eſſentialium in
homine ſfint Patroni.

47. Et ipſa prima hominis origo, interitus,
duas ſaltem partes hominis eſſentiales demonſtrant. For-
mavit Deus hominem, ut docent Sacræ Pandectæ, ex
limo terræ, inſpiravit in faciem ejus ſpiraculum vita-
m, factus eſt homo vivus. Cum moritur homo,

ſarcinam hanc deponit anima, duæ iterum partes ſe
produnt. Manet enim corpus ex anime, anima ſemel
in hunc rerum ordinem admiſſa perennat. De tertia
ergo parte, nihil vel Natura, vel Scriptura, illis præſertim
Iocis, quæ de hominis partibus eſſęntialibus ex inſtituro
præcipiunt.

48 Quodſi ſanguinem, ſpiritusque animales cum
Connore aliisque, tertiam partem, dicere velles, e qui-
dem tribus hominem conſtarè partibus certiſimum fo-
ret. Certumtamen hoc eſt, peculiarem a corpo-
re diſtinctam ſubſtantiam, nec ſanguinem nec animales
illop Spiritus conſtituere, cum ad ſubſtantiam exten-
ſam, quam corpus dicimus, poſint debeant re-
vocari

49 Gravius vero ſine dubio aberrant illi, qui
mentem, ſubſtantiæ divinæ particulam dicere non ve-
rentur, tertiam vero quam addunt partem, ex tœleſti
ſiderum materia derivant. Anriquiſſimus hiceſt error,
quem in Platonicis, Stoicis, Pythagoræĩs, aliisque dudum
alii rejicere, abſono autem de duplici principio, bono
malo, nititur commento. Deum rerum efficienrem

finalem eſſe cauſam, ſana ratic Scriptura Sacræ

com-



i;3) 8commonſtrat; ex eſſentia ejus, vel mentes, vel alias res
creatas prodiiſſe, nec hæc nec illa docet. Quodſi men-

'tes ſunt eſſentiæ divinæ particulæ, aut dicendum, ipſum

Deum peccare, multisque vexari miſeriis calamirati-
bus, aut ſtatuendum, Deum in particulas diſcerpi, dila-

 cerari, quorum utrumque eſt ineptum impium.
50. Sed ut in exceſſu peccant trium partium defen-

ſores, ita in defectu peccarunt illi, qui hominem
ſola mente conſtare credidere, corpus pro carcere er-
gaſtulo habentes, in quod mens detruſa, ut pænas lu-
ceret peccato debitas. Mera namq; hæc ſunt ſomnia, mera
commenta, quæ ut ſine ratione allegantur, ita ſine o-
peroſiori refutatione mox rejiciuntur.

51. Supponit hypotheſis illa, animas præ extitiſe
ante corpora, peccato, neſcio quo, ut in corpora de-
truderentur, merniſſe; quorum tamen nihil demon-
ſtratum hactenus fuiſſe video. Audiverant aliquid
de feliciori hominis ſtatu, advertebant mentem a
corpore iterum ſeparatam, feliciorem degereviram, hæc
ergo ſufficere credebant commento huic, hominem ſola

mente abſolvi, mere accidentalem, hanc inter cor-
pus intercedere unionem.

52. Sunt gui ejusdem erroris Carteſium convin-
cere, ex primo quot aſſumpſit, diſputaturus contra Sce-

pticos, principio: Cogito ergo ſum, fuere anniſi. Sed
Philoſophiæ Carteſi hoc æſt adværſum, nec conſquen-
tias minime firmas Phũloſophus unquam admiſerit.

313. Certum hoc interim eſt manetque, mentem
ipſo corpore longe æxcellenriorem eſſe ſubſtantiam, qua
fere ſola nomo brutis præſta. Quodſi enim vel maxi-

ame brura, non mera eſſe corpora dixeris, ſed princi-
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f4) 31pium ſpirituale, percipiens, dirigens intra ſe habere ere-
dideris, multis tamen modis ſpiritualem illam, quæ eſt
in nobis ſubſtantiam, illud principium, quod eſt in bru-
tis, perfectio ne vincere, ipſa operationum hominum
ac brutorum diſferentia ſatis commonſtrat.

54. Ceterum ut mens corpus ſubſtantiæ ſunt ar-
ctiſſimo colligatæ vinculo, ita nec dubium quin ſimul illæ
operentur. Sunt vero aliæ operationes, quæ tantum vel
ad corpus, vel ad mentem referri debebantt. Has menta-
les puras; illas corporeas voco, quemadmodum iſtæ,
ad quas mens pariter corpus concurrunt, communes,
mixtæ, propriisſime humanæ poſſunt appellari.

55 In operationibus hiſce vitæ conſiſtit exercitium,
unde pro diverſitate illarum, vita quoque hominis va-
riat, ur tamen ceſſante una, ceſet altera. Eſt e-
nim vita alia corporęa, quam animalem alii vocant,
vegetativam ac ſenſitivam compreheęndit, alia rariona-
]is, alia denique ſignificatu propriori humana.

56 Ad animalem vitam portinet, quod nutrian-
tur homines, nutriendo ſenſim angeſcant, ſimilia me-
diantibus novis ſeminibus producantt. Huc vero ſenſus
quoque, ut dicit motum in ęrgnis ſenſoriis, revocari
debebat.

N 579. In ſanguine autem ſpiritibns animalibus,
qui vero ſimul organa in corpore noſtro, ad ſcopum
huncęe ſatis confirmata requirunt, vita hæęeſt quæręnda.

Quodſi animæ vegetativæ ac ſenſjtivæ. notionęs placue-
rint, non pugnabo, ſedulo ſalrem ęavęndum, nę dum
res toto generę diverſæ, uno efferuntur nomine, peſſi-
mæ rerum diſtinctarum confuſioni, hæę nominis identi-
tas, præbeat oęcaſionem Nec ſuaderem, ut per abſtra-

ctio-



15ctionem quandam, ſatis ineptam, generaliorem animæ
conceptum, qui tum vegetativæ, tum ſenſitivæ, ac ratio-
neli competere poſſit, inveſtiges. Multo minus
vellem, ut animam rationalem re ipſa cum vegeta-
tiva ſenſitiva convenire credas, ant alia deſendas,
quæ res non explicant ſed implicant, Philoſophiam ob-
ſcuram, ineptam ſtolidam reddunt.

58. Scriptura animam brutorum in ſanguine quæ-
rit, nec aliud eſt anima ſenſitiva quam ſubtiliſimus cor-
poris liquor, partes corporis continue actuans, qui cor-
pore pereunte perit, inque tenues diſſipatur auras.

S9. Vita ratioualis menti competit, cogitando,
intelligendo volendo ſe ex ſerit. Intellectus namque

voluntas facultates mentis ſunt præcipuæ, a quibus pro-

venit, quicquid eſt operationis puræ mentalis. An
præter has aliis adhuc potentiis mens noſtra ſit inſtru-

cta, nec affirmare, nec negare volumus. Tunc demum,
quas facultates mens noſtra poſſideat intelligere incipi-
mus, cum iis ſemel uſi ſumus. Quicquid hactenus ſu-
mus experti, ad. intellectum voluntatem redit, forte
plures facultates experturi, nbi mens a corpore ſeparata,
vel corpori ſubtiliori fuerit conjuncta.

60. Humana denique vita in ſenſu conſiſtit, cum
judicio mentis, reflexione in perceptiones noſtràs con-
juncta, imaginativæ facultatis exercitio, motn corporis
noſtri volumtario, appetitu ſenſitivorationali, ſermone,
loquela, aliisque actibus, ad quos mens pariter cor-

pus concurrunt.,: l
 OI. Vitæ mors opponitur, quæ omnimodam ope-

rationum actuum vitalium dicit ceſſationem.
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6)
62. Nec vero ut vita triplex, ita tòtuplex quoque

mors exiſtit. Mentem enim noſtram, ubi ſemel exiſte-
re cepit, perennare, illius natura, Dei bonitas ac
juſtitia ſatis evincunt, id quod ſaniorum gentilium
plurimi aſſecuti, de quo alia occaſione uberius dicen-
dum.

63. Duplex ergo tantum mors exiſit Altera
quidem vitæ animali opponitur, in diſſolutione cor-
poris, animæque corporeæ conſiſtit, deficiente igne vitali,
Spiritibusve animalibus. Altera vero vitæ humanæ eſt
privatio, qua unio mentis cum corpore disſolvitur, mutu-
um utriusque commercium tollitur, deficiente miniſtro,
quo hactenus mens ad operationes humanas abſolven-
das fuerat uſa.

G4. Nulla tempore alteram videcur antecedere,
natura tamen mors animãlis, mortè humana eſt prior.
Ubi enim in auras diſſipatus ignis vitalis, ſpiritus ani-
males in cerebro ſtabulantesevanuere, corpus animale
moritur, omni decinceps ſenſu, motuque deſtitutum, ad
mentis imperium mutũum cum hoccœ cõmmercium
continuandum prorſus ineptim, ut tandem mens habi-
taculum illud ſuum relinquere cogatur.

65 Quæamdiu mens eſt in corpore, non tota eſt
in hoc toto corpore, nec tota in qualibet: corporis liu-
mani parte habitat, uv credidere aliqui, animam, ſenſi-
tivam cum rationali maniſeſte confundentes.

66. Miror ſane quod lego: æque. intellectus
eſt in pedibus, parte viliſſima, ac in capite, arce ſapien-
tiæe æque voluntas eſtin ventritalo;acin oiulo, æque in
abdomine, atin fatie.

Rectius



7) t67. Rectius illi qui cerebrum mentis noſtræ ſeden
eſſe ſatuunt, cum in hoc tanquam in

nervi concurrant. In capite ſunt organa pleraque ſen-
foria, nt nobiliſfima corporis noſtri pars, nobiliſſmo
hoc horpire minime ſit indigria.

68. Cum ipſa vero mentis ſubſtantia effectus mi-
nime ſuntconfundendi, hos enim in corde, aliisque cor-
poris noſtri partibus ſeſe exſerere lubenter damus. Sci-
licet ipſa mens in capite, tanquam in metropoli qua-
dam habitat, miniſterio Spirituum animalium, qui ſunt
ad nutum ĩlius peratiſſimi, ſtipata, per quos quicquid
eſt organi in reliquo corpore noſtro ad motum non in-
epti, rogit, dirigit atque gubernat.

69. Ceterum cum quotidie homines moriantur,
haud vanum hoc ipſum nobis præbere poterat documen-
tum, non ab æterno homines extitiſſe, cum nulla ratio,
quarę id quod eſt Zternum, neceſſariam perpetuo du-
taturamnon, obtineat exiſientiam.

ipò. Hujus tamen erroris incuſatur Ariſioteles, qui
nt mmdum ipſum ,ita hoc quoque nobile mundi com-
pendiùm, inepte erediderit æternum. Sane non tantum
Seriptuia Sagta, nec nmindum, nec homines ab æterno
fuiſfe docet: ſed quantum ad originem hominum, ipſa
ratio ex, inventis à&æexeultisſeientiis, gentium Annalibus,
ideri haud obiſcure coneludit. Certe longe aliam ſcientiæ

artes ante quatuor vel mille annos habuiſſent faciem,
fi ab æterno hominos oxtitiſent, cum vel mille anno-
Tu: ſpatio inventa hominum, quos ipſe Ariſtoteles ſci-
ændi eunidos dixit, mira acceperint incrementa.

71. Noc tamen meliora illorum ſunt aſerta, qur
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ans i”) mhomines, admirandas illas ſubſtantias, vermiculorum aut
fungorum inſtar de terra prorupiſſe crediderunt, ex ſaxis
prodiiſſe durum hocce mortalium genus dixerunt, aut
aliis commentis in ſubſidium vocatis, primam hominis
originem explicarunt. Non Philoſophis, ſed Pictoribus

Poeris hæc ſunt digna ſtatuta, quibus fingendi ſemper

fuit æqua poteſtas. Inepta ſane hæc ſunt ridicula, nec
turpius ſe unquam traduxere Philoſophi, quam cum a-
nimum ad primas hominum natales explicandas adje-

core.
22. Prima hominis origo res eſt facti, quæ non

tam ex rationis dictaminibus, vel conjecturis ne
rationi quidem ſatis convenientibus,, quam antiquiſſi-
mis potius, gentis antiquiſſimæ Annalibus, quales libri
Moſaici pandunt, quibus ipſi gentiles pretium aliquod
ponebant, repetenda venit.

73. Deo ſane digna, artifice ſapiehtisſimo, hæc
artificioſisſima corporis humani machina, in qua plu-
ra ſunt miracula, quam particulæ?. Ad Deum mentis
noſtræ ſubſtantiæ illius realiſſimæ natales referendæ:
nec alium quam ſummum hoc Numen miranda ſub-
ſtantiarum quæ hominem abſolvunt unio; habere po-
terat Autorem. Sane qui Deum quærit, ſe ipſum ſal-
tem intucatur, luculentisſima exiſtentiæ, ſapientiæ,
bonitatis, ac potentiæ divinæ dõcumenta, itra ſe ipſĩm

deprehendet.  474. Hnic ergo vivamus, qui vivere nobis dedit,
huic mentem corpus, nòque totos regendos
ducendos tradamus. Intellectum nobis dedit, hunc er-
39, cjusque voluntatem ſanctisſimam; æſtt cognoſcamus,

cle-



OBE:elegantiorem noſtram Philoſophiam reputantes, Deum
ejusque decreta noſſe. Voluntatem dedit cum de-
ſiderio boni infiniti, quod ſolum mentem noſtram
quietam tranquillam reddere poteſt, Deo ergo, ſummo
illi bono, infucato adhæreamus amore, in amore vero
virtutem exhibeamus, non fucatam illam hypocriti-
cam, quæ cum voluptate, intolerabili præſertim ambi-
tione, avaritia, pertinacia, invidia, aliorum op-
preſſione, aliisque vitiis, ſub pietatis tamen ſpecie a-
liquando incedentjbus, eſt conjuncta: ſed veram ge-
nuinam, quæ infucatum Dei amorem agnoſcit funda-

mentum. Corpus dedit, illudque variis membris in-
ſtruxit, hæc ergo'non nequitiæ, ſed juſtitiæ ſint arma,
ad exequendum, quod verum rectumque cognovimus,
paratiſſima. Verbo, ita vivamus, ut hinc Dei gloria, no-
ſtra aliorumque ſalus vel promoveatur, vel conſer-
vetur.

75. Vidimus. ergo, quantum inſtituti permiſic
ratio, hominem rem eſſe vel creaturam, ex mente fi-
nita, gorpore organico conſtantem. Unicum reſtat,
ut quid de recepta illa, quæ martyr Logicorum dici
meruit, hominis definitione, qua animal rationale vo-
catur, ſinęntiendum; paucis exponam.

76. Miror ſane pro exemplo perfectæ defini-
tionis illam allegari, quæ nec clara, nec accurata, ut ri-
gidum ad regulas bonæ definitionis ſuſtinere poſſit
cxamen. H77. Ut enim taceam, quod tamen alii tacendum
vix credunt, admirabilem illam duarum ſubſtantiarum
unionem hac definitione ſatis perſpicuc inſinuatam non
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a' (20) àefe: certum eſt, claræ ac diſtinctæ noſtræ cognitioni ĩl-
l]am minime inſervire, quam tamen definitiones unice
intendunt.

78. Clarius quid ſit homo, quam quid ſit aui-
mal rationale intelligo, idemque ſine dubio confitebun-
tur, qui vel autoritatis, vel antiquitatis præjudicio non la-
borant. Pone animal ſubſtantiam eſſe animatam, viven-
tem, ſenſu præditam, dubito an clãriores hos ſit depre-
ſurus conceptus, ſicubi accuratibres de illis inſtituere
placuerit meditationes. Rationale vero ambigui eſt ſi-
gnificatus vocabulum, ſed æquivocatiònem obſcuritatis
eſſe cauſam, omnes fatentur. Quocunque ceterum ſen-
ſu vocabulum illud acceperint, minus accurata hæc erit
differentia.

79 Quòdſi rationale idem eſt, quod cognitionis
particops, quid vetat bruta quoque animalia rationalia
ſalutaſſe, cum his cognitionem non denegent tribuant, de-
cantatæ hujus definitionis Patroni. Si rationale id eſt,
quod ex ignotis nota deducere poteſt; novor hæc diffe-
rentia laborabit vitio. Ex ignotis namquę non deducere
minor eſt hotũnis pẽrfectio, major vero æſt apprehenſio
ſimplex, quam cognitionem noeticam appellant, cum
quo perfectior homo reddiuur, mentè reruri? cogni-
rione ũlluſtrata, eo minus ratiocinetur. Dicendum ergo
foret; hominem quo redditur perfectior, èo magis na-
turam ſuam amittere, quod nemo facile admiſerit.

80. Sed aliud adhuc eſt quod huic objici, non
fine ratione, poterat differentiæ: Ipſimęt, qui. hanc
probant defiitionem, requirunt ud diſferentiam, quæ
eſſentiam rei rite exphicat, ut ſit. primus conceptus, cu-
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al õn 3jus ratioa priori dari non poterat
cata neceſſaria, tanquam a rat
cuntur. Id vero hic minime obſe
rim Quærenti enim, quare hom
non apte reſponderem, quia meru
principium cogitativum corpus inh
dicimus, vt volendi, ita cognoſcen
candi, ratiocinandi potentia inſtr

8I. Sed nec genus, quod a
aſſignatum. Animal, ut docent ta
les, ſub corpore continetur; ſpiritual
dicere ergo hominem eſſe animal, i
re hominem eſſe corpus, quia cum
regula ante prædicamentalis; de a
ſubjecto prædicatur, quæcunque de
cuntur, dicuntur etiam de ſubjecto
nem eſſe corpus, conceſſerit Hom
nemo negat, ſed eſe corpus, hoc e
Et caput habet homo, ventrem
men homo vel caput, vel venær,
Mentem quoque habet, quæ Spirit
lior hominis pars eſt, nemine negan
dici poterat? quamvis, cum a potio
tolerabilius eraœm fuiſſet, ſi hom
mentem vocaſſent... Ubi res ex duab

mo ex mente corpore, eſt conſl
ſubſtantia, male vero una exillis genen

82. Deniquę, ut alia taceam
illam eſſe definitionm, ulterius pro
tum eſt, in definitione geææs conven

C3

-2 3g

 553
z o--—-



EIGEBE;debere, qiam res habet cum illis, quæ maxime ſunt co-
gnata, unde proximum omnes requirunt: differentiam ve-
ro indicare rurſus debere,quomodo res ab illis præſertim
differat, quæ ſunt eidem maxime affines. Hæc vero defini-
tio, ſupponit hominem brutis ſimiliorem eſſe, quam vel
Deo vel Angelis, quod minime concedendum, huma-
næ noſtræ naturæ excellentia prohibet. Quamvis e-
nim Platonicis nunquam conceſſerim, ſola mente ho-
minem abſolvi, præſtantiorem tamen hominis partem
illam eſſe, minime negandum. Deo ergo Ange-
lis magis nos eſſe affines, quam beſtiis, ſi non ſecundum
illa quæ ſenſus aſficiunt, ſed quæ ſenſus fugiunt, ſola-
que mente pervidentur, præſtantiora autem ſunt in homi-
ne pro nuntiandum fuerit, omnino ſtatuendum putamus.

83. Quò minus ergoreceptam illam hominis de-
finitionem probare poſſim, ſat graves me habere cau-
ſas, neminem non intellecturum facile ſpero. Non
placet mihi illorum philoſophandi methodus, qui a re-
ceptis doctrinis ſine rations prægnanti recedunt-, ſolo
novitatis ſtudio, recedunt vero hodie plurimi: nec ta-
men antiqua, quia ſunt antiqua, ſtarim probo. Anti-
quam doctrinam ſequor, ubi fundatam invenio: deſero

vero, recentioribusque ſubſcribo, ubi illa ſe minus
mihi probaverit, quia libere philoſophandum,

omnes gonfitentur.
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