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Vanta femper cum veligione divina trafave-

rint in Eeclefid myfleriay teflantur verba ex S.

ol ]acabi'Lit_urcgirf [ub aufpicium S, Caemfe cuigue
f ™ propofita: Silear omnis humana & morralis caro,
ﬁ;t%ue Cum mety & tremore, ac ni‘hi.l terreftre apud
5 i:q“_m cogiter,  Neque dubitat adeé in Fom, XXII,
”"ﬂvdgﬂ;{ ad Eebr. offerere Chuyfoftomus 5 pofiquam inter
o fera) Yiouss ﬁdem ac cogitationes, c‘i://'ermttam ﬁmuAl
o O Cereamen indicaverat 5 non aliA fere ex caufl

‘l°f°phos_in tantos errorcs fuiffe prolapfos,quam
; » 2 exhae




- ex’hac ipf3; ‘quod nihil tribuerine fidei, fed omnia

fuis'ratiocinationibus indullerine, Qud de re pluribus
¢ Chryfoftomo differentem videre licet Conr, Rittersbuﬁizm
in Leétion. Sacr, Libr, V. cap, 11I.  Fuiffe Yero hanc quo-
que canfam ycur de illuftri hoc argumento, nempé quousque
in Theologia Revelatd perveniat ratio bumana,in Leétio-
nibus meis Publicis Philofophicis [uperiori trimefbri differe-
rems ipfe fub initium bujus opere , Nobilifime Mansfeld,
non asdivifti folims fed &5 eadem Te flatimy qui confilinm
caperes , peculiari id Differtatione tuendi y permovvit, Con-
feripfifti banc ex difcurfu meo, mibique obtulifti, ¢ fue-
runt tantum nonnnila , quibm fecundam manum adderem s
idque eft , cur manifeftumnunc Tibi perbibeam teflimoninm,
¢ de inflituto tam laudabili gratuler. Faxit Deus , ut
frudiis tuisy quibus certé baud leviter, fed magno femper
cum ardore incumbis , beneficos reperias Pacronos, Iia
enim y prout confilits meis dudim atque fermé a pueritia lo-
cum dedifti , atque ipfe ego, quod ingenium tuwm , qui pro-
fetus y quanam propenfio animi fit y optimé feio, fic etiamy
[i pergas alacriter, & fubfidiis adbuc pancis adjuveris ; quod
Ecclefie aliguando utilisfimam operam prafliturus fis, ane
guror: fimul ac certo confido,  Pale ¢ ves porrd feli-
citer age.  Scribebam in Acad.Julid die X,
Januar, MD CCX 11,

Fortu-
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mus, qua vulgd principia cognofcendi audiunt , five
illa imul caufa fint, quod res exiftant; five nen fint,
prout S.Scriptura rerum Theologicarum. In Logicis
vel complexa vel incomplexa funt. llla funt termint
aut voces fimplices , hac propofitiones ex illis con-
ftantes. Nobis de utrisque , maxime autem de pofte-
rioribus fermo eft. Nec.verd principia folum voca-
mus, qua omnium prima ac generaliffima funt, de
quibus Cicero in libr. 1. Tufc, Quat. dicit : Principii
ovigonulla, nam ex principio oriuntur omnia, ipfum au-
tem ex nulld re alid; fed etiam ex primis his orta, dum-
modd caufee fint conclufionum, easdemgque in intel-
le&u noftro praecedant , atque conneftant inferendas.
Sufficit enim principia efle in certo genere, prout Ma-
thematici linez principia dicunt efle pun&a, fuperfi-
ciei lineas, profunditatis fuperficies.
S Lk
His preemiflis dicgndum nunc eft, quomodofu-
“matur vox Rationis. Sant eam non dicimus ipfam
animi noftri facultatem , cim fine hic nulla concipt
queat propofitio; fed potius effetum, ipfasque ade®
artes ac difciplinas.  Sic verd non intelligitur ratioil-
1 falfa & corrupta, qud quis perperam utitur, fed
potius vera, cujus beneficio ad veritatem percipien-
dam atque demonfirandam pervenire fas eft. Neque
etiam per rationem indicamus , quee revelationem pro
fundamento habet a qLpre quz non tam ratio dict
poteft fimpliciter, quam Spiritu S.elevata & illumina-
ta. Sed folam & fanam volumus, ut evitemus cum
exceffum, tum defeGum, quo utroque admiffo vOX
rationts
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vationis haut fatjs diftingueretur, & nativam indolem
exueret, Pariter ut fi quis vifu conftare dixerit,quod
ceeli color ceeruleus fic » aut ex fenfibus demoniirari
Pofle attributa Dei, aut fubftantiarum reliquarum fpx:
Mtuslium,  Ubi hinc nimitim,illinc jufto mints fenfui
tribueret. Deinde etiam cum ratione commifcendam
108 effe dicimus Philofophism ; funt enim preeter hanc
alize difciplinae,artes & linguz varie, qua agl ratio=
-€m poffunt, tanquam ejusdem foboles,referri. Nec
wopedit linguas memorize ineffe, artes ingenio. Ra-
t}°n°m enim fumimus e4 latitudine, qua ingenium

"Ml ac memoriam complectitur.  Sang infunt quo-
Ue ratiop; notiones primz, feu verba,eamque perfi-
funt, pe verbis verd & formulis loquendi experien-
i’“ Obfervatze func regule Criticee & Hermeneutice,

tonem 3 periculo errandi immunem preftantes.

,eﬁi’i Propterea principia rationis etiam aRRellalil me-
tem ]r . Denique etiam ratio ve! in theoria vel con-
'Th Platione confific » unde axiomara vel principia

COretica; vel ad altionem tendit ,unde principia vel

Propofitiones Pradice emergunt, Utroque modo

mittimus hoc Joco rationem,

5 IV :
def Quod g porrd, quid per Theologiam intelligamus,
Cicribendum gy »€am quidem non dicimus nunc Me-
taphy ficam Cum Ariftotele, vel hujus partem fpecia-
ym de Deo, & incorporeis fubftantiis, quemadmo-
M recentiores quidam Scholafticos fequentes hanc
metlloduln ampleGtuntur,  Neque enim dubium eft,
©l4 ratione proxime effe iftud Theologiz genus,
A3 €jus-
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ejusdemque aded fostum. Multd minis intelligen-
dam' hic putamus Theoloziam Gentilium , five illa
Poétarum fit, fabulisque rationem aut figmentis im-
pendat, five fic Politicorum aut Sacerdotum, & ratio-
nem fraudibus exerceat, Sed potius Theologiam in-
dicamus a Deo vere revelatam , & facris literis com-
prehenfam.  Cim verd haec fati res partim, res par-
tim juris contineat , utrasque includimus Theologiz
vocabulo.  Res juris verd itacomparatae, ut velcau-
fas fimul in ipfa ratione oftendant, vel rationem fupe-
rent, & folum ab eddem apprehendantur, quz com-
muniter vocantur myfteria. = Sive ergd hoc modo,fi-
ve priori Theologiam fumas, utroque locum habere
rationem, fuo deinceps ordine demonftrabimus,

§. Vl

Falorem denique atque ufum pro iisdem fumi-
mus. Quanquam fi accuratius confiderentur , valor
eft ufus fundamentum, neque obtinet ufus,fed potitis
abufus quidam intempeftivus,ubideeft valor, Mone»
te enim ufus nullus eft, cum valor eft nullus, Ufus
ergd alius eft Theologi, alius in Theologia; Theologus
interdum docet Philofophiam ac Philologiam ,necta-
men utriusque partibus aut do&rinis omnibus utitur
in Theologid, nifi valorem fuum ibidem habeant, Ne-
que de eo judicare poteft, nifi qui Theologus fit ipfe,
quippe qui antea Philofophize ac Philologiz principiis
debet effe inftructus; in Th-sologi'ﬁ. autem,quam pro-

firetur ratione muneris, efle verfatiffimus, Philofo-
phus ad xgwicear fuum non aded indiget Theologid,
ut fpartam rite exornet. Tandem quoque ufum hic

dupli-
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duplicem five ag prebandum five ad illuftrandum in-
cAmUs, maximé tamen illum, qui probationibus in-

fervig,

\ §. VI B b
4 Quibus fic pofitis, afferimus, principia rationis
1n Theologij v
Vero talem
neceff

X

orem habere longe maximum, imo
» qui 4 Theologo ignorari nequeat,propter
tatem.  Et quidem ob fequentes has rationes:
Joniam ratio eft donum Dei. Nullum autem
ontm Dej pugnare poterit cum Theologii; id quod
€xinde manifeftaryr » quoniam alias Deus fecum ipfe
Pugnaret, & quod in Theologii pro vero affirmaflet,
Turfus in Philofophii dictaret pro falfo.  Autvero,
Juod homipj dediffer, five ratip fuerit five do&rina
heo ogica, alterum cer in perniciem dediffet, vel
ﬁéand‘ Caufd, quod infulfum eft dicere vel ftatuere.
Byans Bic pro”exemplo infervit , Deum legem fic 8
angel'“ﬂ} homini dondfle. Cum neque ﬂh,neq_ue
Circbp? fein errorem deducat,nec unumgquodque id-
muma terum tollat, Hoc autem certum imo certifli-
& per copp nentem noftram autorem Deum habere,
me .confequens Philofophiam etiam noftram,utpote
NS effeGiym, naturalem.
VIL

" Collio § sty
co]llg[mu§ (II) hoc inde,quod Deus ad imagi-

ifta nor 2 ROminem dicatur condidiffe, Imago verd
- 110N in corpore quarenda, cum Deus omni careat

Pore & materis » fed potitis in parte illA nobiliffim4,
QU anim,

oy ipfas

M praefert.  Cumgque illa fimilitudo non
inter fubftantias confitat, fed etiam egten'
atur
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datur ad operationes; amor ille five defiderium fcien-
di naturale idque ordinatum, tum verd etiam fcientia
ipfa, dummodo veritatis limites haud excedat, Deo
fimul ineft ac homini 3 quanquam illi infit modo ex-
cellentiori. ‘Quo patto a Deo homini, (quando nem-
pe eum ad imaginem fuam condidit,) dicitur manife-
ftatum, quod per naturam fuam & rationis beneficio
de eodem cognofcit. Rom. L. v.19.
§. VIIL

Ratio (1II) ob quam ufus principiorum rationis
in Theologia admitti debeat, illa porro efle videtur,
quoniam eft unica tantum veritas, Quod fequenti
argumento ad oculum unicuique patebit. = Principia
rationis vel veravel falfa funt. = Si vera funt, fequitur
quod etiam vera fint,cumin Theologialocum habent.
Quod fi autem non vera funt,fed falfa potits in Theo-
logi4 , fequitur, quod quaedam falfa Deus in hac reve-
laverit pro veris, qualia fuerint , qua de feipfo & at-
tributis fuis, de creatione & providentid & alia pluri-
ma repetiit, qua eodemmodo ratio vera effe dictitats
Aut fi hac vera funt, ut omnind effe oportet, feque-
retur,vera Theologica eodem modo effe falfa,id quo
abfurdum. Videmus ergd ex his, qvdod unica tantum
veritas,non multiplex, eaque vel fola Philofophica, vel
Theologica, Politica & Juridica &c. Idquod erudit¢in
peculiari Tra@tatu defendit Albertus Grauerus, Theo-
logus quondam Jenenfis, de Unici Feritate. 1mpu-
gniffe autem Petrum Pomponatium, Philofophum
Jtalum alioquin accuratiffimum,, autor eft Huétius,E-
pifcopus Abrincenfis, Gallorum Philofophorum g%[e
dottifli-
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do&tifimus, in Alnetanis Queettionibus de Concordid
ationis &' Fidei, pag. 49. e

Probatur (V) rationis ufus in Theologii exinde,
duoniam nemo,, experientid tefte, fine e4 propofitio-
Nem ullam ex Theologii comprehendere valet,nedum

e8¢ & ordinate dijudicare. Quod conttat ex indu-
one, v. ¢ fi cuidam haec propofitio in facris literig
OCcurrat, Deus eft unus, item, tres funt qui teftimo-
U perhibent in ceelo, fola ratio eft, quae, quid ve-
0t ifte propofitiones,primo concipit intuitu, aliis im-
fon conciperent, utut linguis neceflariis artibus-
UCinftructi. Hinc demuim eadem quoque eft, quae
Pattes jllarym propofitionum examinat. Neque enim
VEl\Deus, vel =¢ unum aliter in Theologid fumitur,
;la"am ¢onceptus communis & philofophicus ; nec et.-
™ quid teftimonium, quid tres, quid coelum fuo fi-
Eg;]ﬁfﬁtu inch)h{ang. Etfic de reliquis propofitionibus,
& .l‘l“eXCepta »judicandum, Ne quid jam proferamus
Ms, quas ratio non modo concipit, & fecundum
Partes {54 evolvit, fed etiam probat jisdem argumen-
G Qua Deus ipfe denud revelatione repetiic, _Ubi
:¢ tam apertus eft rationis valor ac ufus, ut i ne-
:’;‘g‘lﬁ, nifi qui Scept_icum_agerg velit,_vel fi mitiori vo-
qu‘mo appellare vis, Diale&icum, in dubjum vocari

§e X.
4 .T‘?"dem( ) certat pro valore principiorum ra-
10Nis in Thee)

B eologid, quod cum Spiritus S, mentem 3
tUra nobis inditam purificat , & uberits inftituit,
B eandem
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eandem non plane abjiciendam efle doceat, fed fuppo-
nat potits, imo tanquam inftrumento utatur vel ma-
teria , in quam operetur. Aded ut hac ipfain colli-
gendis my fteriis facris feu eruendis debeat concurrere,
etiamfi Spiritu S, fuerit illuminata, Quod fi ergd res
per fe mala effet ratio atque hujus effe@us,cerce Spi-
ritus S.in converfione plin¢ extingueret, ac perderet
potits,, quam illuminaret, aut in alriorem finem con-
verteret. Pro eddem re adftruendi D Joh. Simonis,
Prof. Th.Ord in Ac. Viadr. Difp. de Ratione, quomodo 4
Reformatis in Theologicis ufurpetur. , habit. 1691. argu-
menta adduxit 3 mandato & exemplo Dei, a naturd
ipfius rationis, a teftimoniis Patrum primitivae Eccle-
fize & Lutheranorum Theologorum; quae vid. §. 7+
feqq. cui addere licebit praeter autores a nobis paflim
addu&os Lokkium, at caute, Vaflorium , Placettam
feorfim Nic.Vedelium, Joh. Mufaeum, & quideufu Phi-
lofophiz in Theologia fingulari ftudio egerunt.

K

Ut verd jam conftet, quomodo hic vii regia ac
medid incedendum fit, ita ut nec negetur valor prin-
cipiorum rationis , ubi eft revera in Theologii, nequé’
fingatur ille, ubinullus eft, primd omium fupponen-
dum eft, Theologiam effe {cientiam , aque ut reliqu
funt difciplinze ; adeoque ¢ complexu multarum fen-
tentiarum feu thefium conftare. Quz quidem fen-
tentiz,ciim certam, de qud agant, refpiciant materiams
nexu quodam neceflario invicem conjunguntur, do-
nec ad unum redeant, idque generale omnium princi-
pium. Fluunt ex hoc, quacunque vel principiorun
' ; altern@-
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alternorum vel conclufionum fpartam fuftinent, At-

que hoceft: vicquid
fallibili neceﬂi?;te veru

facra Scriptura dicit , illud in-
m eft, Complexum hoc eft,

;luia elt propofitio conftans ex fubjetto & pradicato;

“MComplexum verg et
Puura, de quj afferitur,

ipfum fubje@um, facra Scri-
quod immoti conftet veritate,

ICitur autem principium hoc utrumque cognofcendi,
(I"" Primum folum, fed etiam proprium Theologiz ;

bari pofiune, & in iilud

12 omnes Propofitiones Theologicae exinde pro-

refolvi ; (II) quia illud princi-

tmm fub hic ratione confideratur, non autem, qua-

r‘énlls inalij parte difciplinae conclufionis vicem gere-

> 8ut alio quowis modo confiderari poteft,

Cum erop §
& qua™ €rgd nunc g

LEOXTH: ?
uzritur, anne haec principia,

forg <« & iis oriuntur, conclufiones Theologicze, dif-

fere, - Pl‘lllnci_pil i
Primg . cJ0niam enim

Contip, Jque ad ultimum omnium revelationem fecum

Ceffyys SN, tanquam adjun@um perpetuum atque ne-

form ;lim » fan¢ differunt A principiis rationis, ratione
3

T tan uam rev
o mpedit, e g
s Tevelat, g,

i"am d -
quod ’:ﬁ'erentl

diate

» fi quis dicere velit, effe hzc contradi®o-
nonrevelata effe, Hocenim eft quod
am infert, quando de uno affirmatur,
ﬁngulisegamr de altero, nempe

cologicis, quod fint revelatz 2 Deo jmme.

fed o le' Principiis rationis, quod nonita fint revelata,
¥ alio fonte cognofcantur. ‘

s rationis; refpondemus utique dif-

S.Scripturee principia inde &
elata a non revelatis, Et njhjl

de propofitionibus

B 2 §.XIIL
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§. XIIL -

Videtur quidem huic obftare; (I) quod revelatio
fupponat rationem,non autem eidem contradicat.(IT)
Quod fint multee propofitiones , que in Theologié
aeque ac in Philofophid eodem modo videntur efle
vera, adeoque a fe invicem non diftinguuntur, (1)
Ubicunque iidem termini, fubjeum videlicet ac pr&-
dicatum, funt,, ibi una & eadem videtur effe veritas.
Sed in Philofophia pariter ac in Theologia tales efle,
manifeftum eft; Ergd. Sed refpondetur,quantum 4
(I) quanquam aliqua fit fubordinatio, non tamen U7
num eftalterum.  Neque enim quze ratio fuggerit, 3
Deo tanquam cauf4 proximd particulari proficiicunturs
& qua revelatio preeftat,in quantum preeftat, a ration®
haud procedunt, Sub hic ergdratione formali manet
nihilominus contradi&io, etiamfi materize fibi muti©
fubordinentur, Ad (1I) refpondendum erit: Quan-
quam non negetur , quod conclufiones reperiantuly
que funt vera tam in Philofophid quamin Theologid
interim tamen non fub eddem ratione confiderantut
3 nobis,vel cognofcuntur.  Ad (1II) quod nihilom?”
nus termini illi connexionis mododiftinguantur. V-g:
Deus eft unus; ratio eft hec, quoniam S. Scriptu/2
hoc dicit. In Philofophia & Theologia Naturali Dev®
unus dicitur, quoniam eft independens ac fimplex.

§. XIV.

Quoniam ergo fatis conftat,Theologiam efle (gi—.

entiam, que conclufiones fuas ex principiis propriiss
jisque certis & indubitatis demonfiret, quaque pro-

inde objeGum conveniens ac neceflarium propofitua?
habeats




habeat | ¢34 . (13 3. Epurai. o
it cddem utique vid, ac reliqua dnfcxplmae,m' de-
it rando Th_eolo\gus procedet, Nempe examina-
i ﬁni l%rlmur.n Juxtaregulas Logicorum propofitiones,
T =Nunclativee, an nonfint. Jamgque porrd, quae
At partes propofitionum , videlicet verbum, nomen,
& Igeurucul.as proppﬁtiqnum ﬁm_plicium & compo{it'a-
Pl ex _dwerﬁs_lmguxs » mediisque Hermeneuticis,
erag;élmbu.s pariter ac propriis, eo facientibus confi-
llogic. in¢ demum colliget confequentiam per
egesg Mos Analyticos, quales in logicis itidem {uas
Find uunlverfalgs habent ac neceflarias , ut veritasinde
de qoe oppofiti formidine conftet. Atque hfaec qui=
Unam ™13, ut ratio modum ac formam ad fcientiam
mitge ;- 24Ue€ perveniendi fuggefit, ita quoque ad-
Ufyg 710 admittere debet Theologus; qui quidem
Dy 1y 100is organicus nar’ éfoxnv dici folet. Nam
Primjg e alla_ vid rem aggrediendam haud voluit, in-
hominig“f)mam veritas colle€tionis non eft inventaab
ta, ﬂfqu:-s’ fed ex nature ordine inevitabili obferva-
ifmu, In ipfis rebus fundata, adeoque ut pet fyllo-
ab jli3 e Ormalem colligere, fit tantae neceffitatis, ut
Netyy ;. o'h4 emo, quicquid etiam per naturam co-
sJure fecedere pofit,

Equidem ; T el A SOl
Cunque b rfnl;n Contrarium forte quis objiciat, ubi-
8Cre eft i 3’ ogifmum Analyticum quicquam colli-
Medijagig Caurebere colligi conclufiones ex veris & im-

S Caufag ‘{sa Sed in Theologi4 non femper habe-
Cundim €d tantim autoritatem, Ita Chriftus fe-
Manam naturam eft omnifcius, Id qu?!d

3 inde



inde nobis conftat,quoniam in Chrifto dicuntur abfcon-
diti omnes fapientize ac cognitionis thefauri Col. Il. 3.
Sed cum hoc di&o infinita Chrifti fcientia defcribatur,
utique non magis hoc caufa erit, unde formaliter con-
dudimus, Chriftum hominem effe omnifcium, quam
definitio erit ipfiusdefiniti, Imo verd potius teftimo-
nium tantum fuerit divinum, cui credere debeamus.
Et quanquam iaterdum caufee conclufionum in facris
literis videantur fuppeditari, tamen ille, fi ex aliisite-
riim repetantur, prout in Analyticis, fi ab adverfario
poftulatur , omnino convenit ac neceffarium eft,omne
illud, quicquid eft earum, ad autoritatem revelantis,
ut antea diximus, non ad evidentiam primorum prin-
cipiorum, ut in aliis difciplinis, reducitur,
§. XVI.

Sed refpondemus, (I) autoritatem itllam facrarum
literarum, in qua omnes fundantur propofitiones,nt-
hilominus effe caufam certitudinis in conclufione,men”
temque adednoftram facere duerdmraror, prout poftuldt
Analyticus ; quippe quodin Syllogifmis demon(trativis
non ubique requiritur. Quod enim alibi facit caufarum
evidentia; hoc in Theologii praftant virtutes divin®s
intelle&u pariter ac autoritate humana longe fuperio-
res: inprimis, quod Deus teftimonium illud perhibens
ipfe fit veritas. Sufficit ergd evidenter demonftri(ie;
quod Deum conclufiones Theologicee habeant auto-
rem,quod per caufas utique indubitatas fieri poteft.

§. XVIIL
(II) Non impedit etian in rebus natumlib_Ui’
potifil-




G (15) :
Potiflimum ‘very in jliis » qua aGiones hominum
concernung, autoritate. Tum enim fieri folet, ut
Autoritatem, Mmagnorum virorum habeamus inftar ef-
fcﬂus veritatis, & fic procedamus ab effe@tu ad cau-

M. Ut f§ quis quarat, cur nemo leedendus fit, &
'?fpondeamr, quia omnes homines fani ratione prae-
c"“ fic femignt. Si pergatur, cur fic fentiant, non fic
reulus, i iterum regeratur, quia verum fit, atque fub
'€ ratione ah ipfis cognitum ; cum ex effettu ita
vin ™ colligamus, Quantd magis vero id fiet in di-
CO“'S-, ubi Inter veritatem ‘cognitam & revelationem
e[iﬂqfcem.s, ne yeo quidem intereft, quod aptorita-
dern JUS labefattare queat, quemadmodum fepéqui-
his Qlt? rebys humanis fieri confuevit, Patet ergd ex
maEUrlamﬁ dutoritas dicentis pro effeGu veritatis fu-
ingrﬂd’ittamen etiam alio refpeétu, cum fyllogifmum
ting o s & furis legibus haud caret, veritatis, aut po-
Et fic e"m Ulionis de veritate caufam prabere poffe.
allazo, am Judicandum erit de deﬁnit_u_me &exemplp
tio, cayroN3NqUam enim caufa definiti non fit deﬁlm-
ticjs, il : Eﬂ_men.con_cluﬁonis eft cert.lﬂim.aA in Analy-
tum ugltlmé fuerit concepta, _ Evidentid verd ipfa-
QU (i O QUidem in naturalibus femper niti licet,
defe&uﬁ,' Ime haud pateat. - Et nihilominus fyllogifmi.

aborare nylo dicendi funt.

s XX
negabit, cum fyllogifmis rice for-
: eologid locum fuum concedit,
Per confequens etiam unusquisque eorum de-
ter conclulionem duabus conftare praemiffisy
quarum

Atque itz nego

i o
quac::is A€ perfe@is in Th
Cat
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quarum una refpiciat alteram, eamque afficiat. Hinc:
verd porrd praeter valorem illum , quem organicum
aut inftrumentalem nominavimus, de ipfa materid
queftio primd oritur ; an ille preemiflee debeant effe
comparatae , ut nonnifi principia revelationis in Theo-
logi admittant, an verd loco principiorum revglatio-
nis adhiberi principia rationis etiam poffint , qualia
Philologo aut Philofopho , qudm tali, aut alio quovis
fuggeruntur? Ad quam refpondetur affirmando. Ni-
mirum principia rationis , h.e. propofitiones, in aliis
fcientiarum generibus praeter Theologiam cognitas
atque probatas , ipfos fyllogifmos hic poffe ingredi.
Idque facimus fequentem ob caufam, quoniam princit-
pia rationis non funt oppofita per fe principiis Theolo-
gicis,fed potius difparata,& interdum fubordinata Qu®
verd oppofita non funt ea non refpuuntomnem con”
nexionem, quz ad veritatem inferendam requirituf-
Nam fi quicquam contra veritatem eft, oritur hoc €¥
oppofitione eorum. Itaque etiam Medicus a Juris*
confulto, & vice verfa, & ab utroque Philofophus &
vice verfi,mutud fumunt principia, Nequeergd Th?‘
logus ifto quoque privandus fueritbc:neﬁcio,inprimlS
quoniam materia , Circd quas occuparus eft, omnium
ampliffimz funt, atque propterea magis ille indiget
aliarum difciplinarum apparatu, An verd jnter hZC
difparata ordinem quendam aut propinquitateminve‘
niat,ipfe videbit,dummodo liceat adhibere.
$. XIX.

Sciendum tamen eft, quanquam illa principiad-

tionis faciant noftram fcientiam, quam de rebuslThFc‘;;
ogl




logicis hab &7 e Bt o
B 3emus, certiorem atque evidentiorem: ea
Sk e idcirco perpetpé neceffarn? dzcmdﬁa 4 fe.d pofle
it utramque premiffarum fumi ex facrd Scripturi,
et Major & Minor ex revelatione confiftat, Neque
;’l'ggls tam inops eft S. Scriptura, aut tam fterilis, quin
g Sque inrebus preaeftet, non modd r_erugn,fe\d etiam
ot conclufionum, Adeoque nunc ipfi juxta artem
by Inandi argumentari videntur autores, & minoe
huﬂc?mppﬁuonem majori fubjungunt, tim quoque
Syl ordinem faepe Invertunt, item alteram earum a-
tus, alteram obfcurius exhibent ac probant; nunc
ex aliis locis alterutram preemiffarum addendam
ﬁmg;’sﬂum,q_uorum vel ipfi, velalii autores funt. Ubi
3 unt;ﬁ fatio, ut in corpore legum variarum, in qui-
pramﬂ;}ls cauffl faept in altqra continetur; & utraque
tering o oM diverlis extat inlocis, ut hinc una lexal-

Przmiffa fic, vel conclufio.

Sed YL RO : / ‘
ins, lice Verd,praeterquam quod _brevuerA feepé caufze
i pmﬂs Innuantur, aded utratione {apa evolvendae
hOrr,sin Utin legibus moris eft; praevidit etiam Deus
furge _prationis fuze amantiflimos, agre hinc difces-
€jus ufy nde conceflit fub neceffariis conditionibus
fune u:“- Quz quidem conditiones tim manifefta
vim atqy f€mo fanz mentis fit, quin videat illarum
POﬁtio(r])ee efficaciam., Quod itague ad majorem pro-
u"iverfalit: .‘l*lt"ﬂet,_ﬁcut in Logicis obfervatgr ,» quod
Quicquap fl l::mAaxxmé: efle debeat, ut {L!bfumg accurate
illam ¢ B ub ea poffit, ita quoque tam univerfalem
. onvenit, ut ejus veritatem nulla, fi vel ma-
C xime
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xime ex revelatione defumta videatur,infringat inftan-
tia. Sed potius per fe, neque contingenter, aut €X
voluntate vel divina, velhumana, verafit, Quz duo
etiam requifita, neceffitas nempe, & preedicatio uni-
verfalis,omnique carens exceptione, comprobant,pro-
pofitionem in Syliogifmo Theologico ex ratione de-
fumtam majoris premiffze vicem fubire poffe.
§. XXIL ‘
Proinde ergd prima quidem principia, v.gr. Im*
poffibile eft imul effe & non effe &c. & qua ex his
proxime orta, loco majoris convenire, fatemur., 5ed
cum non facile hac quisquam negaverit, prima quoqué
in unaquavis fcientia, v. g. omne corpus naturale con-
ftat trind dimenfione, item, omne triangulum conftat
tribus lateribus, &c. fuo loco ufurpari queunt. Imd
vero & illa,quee prima non funt in hac vel illi parte
dodtrinarum, at in primis his veritatis inveniunt fun-
damentum, Tutd enim fic inferas, defumti majort
propofitione ex Metaphyfici: Cui entis primi fingul3
attributa conveniunt, illud ipfum eft verus Deus. Sub
qua minor heecfubfumitur: Chrifto talia conveniunts
Ergo. Item parimodo exPhyfici: Cui competunt 0°
mnes partes hominis effentiales atque hinc refultantes
effe@us, ille verus homo eft; Chriftus &c. Ergo-
Major inutroque argumento,certa in Philofophid; nam
non licet dare inftantiam ; neque minus in Theologid
valet hoc utrumque principium, etiamfi axioma tan-
tum vel Metaphyficum vel Phyficum fit, quod non
quidem primum efhfed in certo tantuim capite , videli-
cet ubi de Ente agitur vel de homine, in Philofophia
, verum
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VErum effe,demontiretur,  Id quod inde refultat,quo-
Niam tanea hic apparet connexionis praedicatorum cum
ubjetto neceffitas , ut Deus ipfe hanc tollere nequeat,
2-€0que nec i revelatione deftruatur. Neque impe-
dit,quodin certo genere tantum fint univerfales, Pro-
prer necellitatem enim fuam univerfalem hanc ratio-
em induune, fyb qua absque hafitatione fubfumas.
: SURXIT.
R itMmor Propofitio jtidem ¢ ratione conftare poteft,
o a,ut ﬁye univerfalis fic, ﬁvp particularis, fubfumg-
U5 majore,eodem per omnia refpe&u. V. gr.Omnis
nulluz 1l}l'_ta‘_pt«':r carnem corruptioni eft obnoxius; Sed
Tith: Epxmus propter carnem corruptioni eft obno-
ofter d,"gb >nullus {piritus eft homo, Qui Syllogifmus
G pOte‘é’Angelos noneffe homines, & Theologicus di-
X ratig? Utpote revelatus, etiamfi minor propofitio
tiner oo S & Univerfalis it Nam major caufam con-
-onclufionis ex revelatione defumtam Ef,XL, 6.
Syllo “;Fe It in aliis quoque difciplinis eundem valere
cit 'enigmmum-’ cundemque medium terminum. ~ Suffi-
quag Nobis revelatum effe.  Sic quoque Propofitio
o M Univerfalis eft in facris literis revelata, Rom,
to .idﬁiﬁ?:éﬁ:qlﬁir:gf rfxn::&iues ecﬁéi-"afitdigecc:i
1 purgarorio g LS 2
* mo 1% a © dicuntur adhuc efle poft mortem, reve-
et 3 :l unt. Ergd. Concludimus, eos juftificatos
nam lgecc‘“o; & per confequens, hal{d amplius pee-
um ot“‘hdqber& Minor, ut rit¢ hic concludatur,
pece POteft tim de morte naturali, quam fpiricuali, qué
AUs valedicitur, Paulys em(t:n comparationem in-
€2 tex



ter utrumque mortis genus loco citato inftituens , re-
gulam quafi pramittit,. Neque obftat Paulum fubfu-
mere mortem cum Chrifto, i.e. fpiritualem, quippe
cum tertium comparationis , aut cur ita fubfumart, eo-
dem in loco demonftret, Verum fi quis alio refpeétu
fubfumeret,quosdam impios, qud tales, efle mortuos.
Erg0 eosdem a peccatis efle juftificatos & a peenis im-
munes; utique falleretur , utut propofitio ifta minor
veriffima fit. De impiis enim non loquitur Paulus.
Ubi id quoque adhuc obfervamus, quod minor faltem
neceflitate haud cedere debeat propofitioni majori.
§. XXIIL
Neque verd hac mens noftra de utrique illd pro-
pofitione eft, quod fimul & in uno eodemgque fyllo-
gifmo exratione fold ambz defumipoffint. Ita enim
itz adhibenda funt, ut femper alternatim ponanturs,
atque una faltem illarum femper conftet ex revelatione.
Quoniam enim in utrique preemiffarum praemitticur,
& ter vel quater intra has transponitur, Medius Termi-
nus, cum {ubje&o fuo vel pradicato conjun&us , hic
verd femper ex Theologid defumi debet, tanquam ra-
tio aliqua vel caufacredendi & affentiendi; fane null®
conclufiones dantur Theologicz nifi una preemiffarum
fundata fit exprefit in Scripturd facrd, ita quidem , Ut
quod affirmat vel negat, fub ratione illi formali fiats
quam antea diximus efle perpetuum principiorum
Theologicorum xgsrrgiovs nempeut fit 2 Deo revelata,
& hoc patto a non revelatis diftin&a. Quem in finem
adhuc fequens addere licebit dilemma: Aut Syllogi{m?
Theologici omnes conftare debent ex utrique pl%f;
mifid
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?;:ﬁ‘} zievelatﬁ: aut fi minus, vel ex utrique non reve-
4,

€0 e ratione defumtd ; velexund.  Primum ne-
8avimus, cum valorem rationis in Theologid proba-
;“nUS.- Alterum ided negamus, quiafic non effet
Yllogifmus aut conclufio Theologica , fiquidem haec
“evelata ex non revelatis fequi haud poteft. Ergd fe-
QUItur poftremum,quod erat demonftrandum.
: §. XXIV.
fs %dentug quidem fic duo effe principia conclufio-
R 1eologicarum, ratio nempc & S. Scriptura, quo-
i 1 hac altergm_pyaeftat pr&xnnﬂérum, alteram illa,
fdtiguam duo principia complexa. - Verim quanquam
€M principium non folum, verim etiam caufam
Ogic;entem propofitionis ejusmodi Philofophicz, fyl-
tame‘;“.’én Theologjcum ingredientis, non inficiemur:
°l°gicale ®d principium noneft illius conclufionis The-
ity Neque dicendum eft, caufam caufe etiam
Utpote cam Caufati, & fic rationem pramifie fimul,
efle ca, raufae concluﬁ_oms, atque ipfius conclufionis,
yllogi dm, Hoc enim de forma folum uniuscujusqs
Comoyer - concedi poteft , ac propofitionum eodem
Prehenfarum; de materidnen item.  Hancverd
y"ogicfg)“ce"}if,proximé_ quidem non eft ratio, quae
IheE fegm lﬁum.conﬁcn,aut conclufionem formare
ratio. > £ tevelatio; atque haud ulterius progreditur -
tf-ﬁet’ul—q dm ut de veritate fuze propofitionis tantiim
Veritate | q‘PallS eft altera praemifiarum , non autem de
ad tate phius conclufionis. Si porrd fe efferat ufque
feendss - 1am conclufionis, limires fcienti fue tran-
» & auBlaeft revelatione. Neque jam amplius
€ ‘nuda



nuda ratio eft, de qua diximus, néc per confequens
Philologi aut Philofophi inftrumentum, fed Theologi.
Quod fi verd fic dixeris rationem principium conclu-
fionum Theologicarum , nihil obftabit, quin fenfus
etiam,ac deniqueipfum. corpus,idem fubeant officium,
cum nibil de revelatione fciri poffit, nifi per fenfus ad’
rationem transmittatur, per corpus autem ad fenfums.
Id quod eerte admodim dxdges & inconvenienter di-
eeretur.  Nos enim loquimur hic de principio cogno-
fcendi, h.e.quod caufam fidei vel affenfus praftac ve-
ram,proximam, & immediatam. Id quodrevelationem
eflz per totam Theologiam , quippe qua materiam ejus
omnem preeftat, fupra diximus ,non autem rationemte
§. XXV.

Idque ut adhuc melius pateat, fciendum eft,
quod medius terminus, five ut alids audit, medium
probandi, folum fuppeditet caufam fimul ejus,
quod in conclufione probatur , & ipfius etiam de-
nominationis argumentum & xgisigir.  Sit verbi
gratid , quaeftio: An Chriftus fit adorandus. Affir-
matur illa, quia eft verus Deus. Caufa igitur hujus
affirmationis , quod fit verus Deus, eft in ipfis facris li-
teris ,tdm exprefi,, quim per firmam confequentiam,
tam zasd pryov, QUAM xate didsoiay. Atque ex haccau-
f dicitur conclufio pariter, uti Syllogifmus Theologi-
cus, utut ratio preeftet propofitionem majorem, fcili-
cet, quicunque eft verus Deus, ille eft adorandus. Ne-
que enim ulterius hic ratio pergit, quim quod propo-
fitionem illam zeternze veritatis effe,dicat , quae nec ab’
ipfo Deo aut ejus voluntate poffit mutari. Theologl;s
areve:
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3 revelatione etiam hanc neceffitatem edous, affens
fum hauq dencgar, atque fic e tutius fubfumit, quod
fuum ep, & infere conclufionem, Cum ergd nihil rei
29€AL ratio cum hac quaeftione: Num Chriftus fit
adorandus; multd minus: An fit verus Deus ; fedtan-
fUm cum ill4; Num verus Deus neceflirid adorandus
''5 non poterit etiam illius utriusque, fed pofterioris
tantum dicj principium. Qui de re etiam propofitio
illa, ex rarione nota, non poteft fuppeditare argumen-
M, quippe quod haud continet, neque Philofophus
Potelt fubfumere de Chrifto, quem non novit, nec
Quicquam etiam de eodem inferre.  Similis eft ratio
Hus Gllogifmi, Quicunque eft homo, ille poft mor-
‘M refurger, Ego fum homo; Ergd. Conclufio,
;’89 refurgam polt mortem, caufam habet revelatam,
“lteri Majorem propofitionem totidem verbis inﬁicr;s
infer: fundatam, Minor ex ratione nota, nec per fe
onclufionem [ heologicam, ideoque nec ejuss
Sy;;:)p “Cipium eft, fed potius propofitio major, quae
dglfrm fimul & conclufionis cautam praeftat ac
htum, : .

Undamenyy,

§. XXVI. s
ipfasNeque verd per medium terminum intelligimus
lis in VOSCS., arum.que deﬁmuonqm aut examen,qua-

- ﬁ"”" Syilogifmo eft Deus,in altero homo. Sic
termip €8andum hoa effee, quod _€X ratione medium
Omrnum defumere licerer, quoniam Deum pariter ac
lofophem » QUoad naturam & atrriburta confiderat Phi-
@5y 1100 minus quim Philologus diéta Scriptu-
> Htutrelinquat etiam Theologo ¢x propriz difti-

pline
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plinze legibus ac principiis utrumque fpe&are , & cum
Philofophid & Hiftorid conferre. - Sed cum non fuffl-
ciat, terminos tantum poni in Syllogifmo , nifi horum
etiam inter {e demonftretur connexio, medium pro-
bandi hoc fenfu a medio termino feduld diftinguen-
dum. Deinde etiam cum hoc medio confundencum
non eft ditumde omni & nullo,ut Logici vocant; quip=
pe quod fyllogifmum quidem perfe€um formare do-
cet, & fic monftrat connexionem hujus medii cum
fubje@o & pradicato,ratione formae, ipfam verd ma-
teriam plané non attingit. Et fic non judicat, an in
facris literis nobis alius quispiam, praeter Deum,ado=
randus exhibeatur,an minus; item,an femperadoran-
dus fit Deus; an homines quidam, v. gr. impii, aut
vivi in coelum translati,in S, Scripturd non dicantur re-
furre&uri; & fic porro.
§. XXVIL g

Denique etiiam medium hoc non impedit, quiil
fzpt illa conclufio, cujus eft medium, vel per aliam
caufam,vel per eandem), & quidem Apoditicd quadam
neceffitate , aut faltem verifimilitudine , beneficid ra-
tionis inferatur. Dantur enimin Theologia talia,qu®
& Theologus & Philofophus probant, hic ex rationt,
ille ex revelatione, Videlicet illud quod dicitur: €g2
poft mortem refurgam; inde quoque probarur, quid
Deus & natura njhil faciunt fruftra , quod fieret , fiho-
mo pclt mortem non refurgeret. Nec tamen h&
probatio neceflariaeft. Neceflaria verd eftin hacproz
pofitione, Deus eft fimplex, quia eft Spiritus; quO©

medium non tantum Scriptura facra Joh.IV.2y- i€
etiam
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etiam fana ratio praeftat, . Cavendum verd eft,ne 3
Patticulari hic pergas ad univerfale, & quod de quibus-
40 Gic conceditur, ad omnia extendas. Sunt enim,
quz Theologia fuppeditat, nonnulla, qua: ex ratione
nullo modo conftant, qualia funt: Patrem effe Deum,
Filium e Deum, Spiritum S. effe Deum, nequeunum
et alterum, & ramen unum effe Deum. ltem,inS.
Ceend Chrigi corpus veré ac realiter a communicanti-
Us accipi, Qua fi vel maximé nulla eorum ratio in
acra Scriptura,extaret, tamen verbis Spiritus S, aper-
tis cre €re oporteret. =1
¥ XXVIIIL

Cumigitur ex his conftet,omnium conclufionum
TheologiCarum » Quatalium, caufam ¢ Scripturis defu-
i‘l‘endam efle,atq; hinc rationem .quz tale quid praeftare
ti:)l:,d Potett, principii cognofcendiin Theologia appella-
tan € Privary; quaritur adh_uc, num caufam iftam forfi-
S, ¢l medinm probandi per principia rationis in S
h.cealztura 1€perire,repertum probare, & probatum tueri
dendy 1 fecundum tria hacmembra fuerit refpon-
L ‘Illlm' Quod ergd ad primum, non quidem eft,
& d'l ud Rezemus; fed cum fumm_a plerumque‘m S
Odice claritag » Ut medium probandi etiam rudes , prae-
i‘e*rnm.Sp.iri_tus S. auxilio adjuti, facilé inveniant, ufus
< Principiorum rationis abfolucs haud videtur neces-
:”.”5' 'deoque etiam perpetuus dicendus non et &
"c:;.erfah& Quod i autem fimul adhibeantur ejus-

i

gan d.P'i“CiPia,& ferid,boniq; cum intentione invefti-
Sy
Utigy

Veritatem divinam ulerod citroque expendantur,
€ ad inveniendum e facilius medium terminum
; D

pluri-

{
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Jurimum faciunt,  Nimirim probandum fit illud,
quod Chriftus ejusdem cum Patre effentiz fit, qud
Deuseft. Sive ergd naturam filii Dei, ut fubjedti,fi-
ve effentiz divinz, ut praedicati, corfideres , ratio do-
cebit ortum filii Dei expendere.  Quem cum reperiat
in S.literis, nempt quod ab xterno a Patre genera-
tus fit, ex principiis Philofophiae Naturalis generatio-
nem propri¢ di¢tam examinat. Cumque nullaibioc-
currat inftantia, neque revelatio etiam repugnet,quin
gignens & genitum fint ejusdem effentize,in S. Scriptu”
ri medii vicem generationem illam &ternamfubire,ar~
guit Philofophus, & Theologo fubminiftrar, quicquid
invenit. Ubi tamen facilé patet, ufum folum iftum
principiorum rationis efl organicum, non caufam ve-
ritatis circad medium hujusmodi Theologicum cognt
tioni noftrae fuggerere; quippe quod facit demum ipfa
Revelatio.  Ratio , quod efle poflit, Theologus, num
fit ille medius terminus;, dijudicat.

' § XXIX.

Quod fi tamen medium illud in Scripturis repet-
tum probandum fit principiis rationis, id quidem ite”
rum pofie fieri concedimus. - E4 tamen conditionesut
propofitiones ¢ naturd aut ratione imul notas a mer
Theologicis, & argumenta probabilia ab Analyticis, &
verborum denique explicationem ab argumentis di-
ftinguamus, Nam fi fola tantim medii cum utroque
extremo conclufionis Theologica probanda fit, 8 qui-
dem certa, connexio, aliunde quim ex facris literis 1
fieri nequit.  V.gr. Sit propofitio: In S.ccena verum

corpusac fanguinem Chrifti ore accipimus, - Rationem
quare
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qQuare hoc credamus, (nam myfterium eft,)damus illam,
i expreflis verbis ita in Scripturis extare legitur.
€ It argumentum Quicquid expreﬁi_s verbis 1q
Scripturi edere & bibere jubemur, illud etiam ore ac-
Cipere nos, credendum eft.  Atqui verum corpus &
fanguinem Chritj gc. Ergd. Si quis medium pro-
vers velit, non poteri, nifi allegato ipfo teftimonio, &
Verboram , yb; opus eft,dextrd explicatione & Philolo-
811 depromes, Quaetamen in applicationeqd textum
facrum folj Theologo relinquitur. Hic ergd nihil porrd
Tequirendum judicat, & fic argumentum hoc Theolo-
8ICUm proxime ex principio Theologiae primo petit,
illo flempe: Quicquid S. Scriptura dicit &c. Ratio qui-
dem iy fubfidium vocat Teftamentorum naturam,ver-
s Claris conceptorum, Verum haec ratio,utilla prior,
imum hayg plent convincit , utpote quz non fem-
e neceffariaaut vera,fed o 9 2 word. Ex Scriptu-
B vers praeterea accedant argumenta, novom qui-
M, fed nop aquum, utiillud ab exprefio tetimonio
dedq Um,accipitrobur,  Alia verd eft ratio, fi ex Scri-
PUIS b obatur » Teftamentum hominum non effe
Teliciendum g mutandum, quia fuprema horum vo-
SICHS e Cujus mutatio in republica parit confufio-
Nes incommoda, & qua plures hujusmodi caufee
fun, Gal, 111, 15

6. XXX 120
. Ad confutandum denique illos , qui medium ter-
Mihum

Vel detorquent inalienum fenfum » vel propter

Caufag haud fufficientes in dubium vocant, ufum pree-
Lratio, (I) Cum ex S.literis addu&a teftimonia ek
b2

bat,




bat , regularum Exegeticarum communiusm ope, nequé
fenfum illorum alium effe pofle, eviacit. (I, Cum ex
his perperam concludentes, arguit, (1lI) Cum ipfam
quoque materiam, in quantum illud fieri poteft, ex
principiis fuis vindicat, Quem in finem, Phyficam &
Metaphyficam Photinianorum, quantum ad materiam,
uti & Logicam, quantum ad formam pertinet, fcripfit
Andr. Keslerus Th, D, & Superint, Coburg, ut oftende-
ret, finiftc¢ admodum in illd Philofophiz parte fentire
Photinianos, atque hinc etiam media in Theologié fal-
fa probandi affumere. Hinc Logice quoque idem
premifit Tra&atum, de illegitimo Photinianorum difpu-
tandimodo , €5 legitimd ratione pié philofophandi. Quo
etiam pertinet Corn. Martini liber, de Analyfi Form#
& Materie,
e

His ergd fic dedudis facile patet, quo pa&o fiant
invalida, nec ad ignorantiam folum, fed etiam ad ex=
rores proxime ducant in Syllogifmis Theologicis ratio=
nis principia. Paralogifmos nempe efficiunt , Syllo-
gifmis oppofitos, nequeid, quod quaritur, concluden-
tes, Quos fi generatim capis, vel in forma vel maté;
rid, vitio laborare poffunt, Et huic, fi nzvus ineft,
yelinde fit, quod principia rationis dicantur, quae noft
funt, videlicet cum falfaomnino funt; aut faltem,cum
rationi confentanea funt, non cognofcuntur, nif in
certo tantum diftiplinarum genere, in quo probantuf
& explicantur ;adeoque nec univerfalia fatis, nec ubi-
que neceffaria.  Quod fi autem transferantur demum
ad .alias fcientias, fit perdPams éig aMo yévog , five tranfi-
tus,
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s aut faltws potius ad aliud forum,  Ita Philofophize
amdrn v , five ingnis deceptio , & quee nihil firmi-
ter concludat; de qua Col.11. 8. Et Clemens Alexan-
in. Stromat. 1. difputatione ad hunc locum peculiari.
Rdinre plerumque folet peccari ; quandoquidem ea
ominum eft libido , ut fibj facile vindicent aliena,
Ju propria funt, haud {atis curantes, Ita confundi
folent fubjegyy difciplinarum generalia, qua , cum Li-
Mitantur debjtig modis, fingula propriam difciplinam
tefpiciunt. Hinc porrd fit, ut fubje&is illis aut affe-
oones alienze, aut propriee quidem, fed non exprin-
Clpiis Propriis, adeoque nec re@? tribuantur. V. gr.
L Certum caput ey Theologid fumitur, idque Philolo-
8lcum jded vocerur » quoniam ¢ Philologii illuftrari
?ﬁfe@- Ex quo fequitur, ut vel ex principiis rationis
iuuag d xplicetur , vel ex principiis rationis verz, at
niquéq"°d In quaeftione eft, haud mferenu‘s; vel .d(.e-
Tﬂtioniex principiis revelationis , quz malt principia
Pring; Se e‘_ilclgntur. CaYendUm tamen elt, ne per
quiﬁtip 14 rationis, qua valida effe, ex qu1busdam. re-
COmm? {’i‘mlam demonﬂrawmus, ueraBacw hanc dicas

En § XXXIL 5 )
allati ¢ adhue clariora fint, exemplis in contrarium
leviogis Nonnulljs dnlucndabgmx_:s » quorum quzdam
Pingit f qudam verd gravioris erunt momenti. Im-

s Irca ipfam definitionem Hugtius loc. cit. p. 7.
Yoy, M appellans facultaien animi noflri , qud conatur
fione ;’iognofc ére, five fimplici fa4 rerum apprehen-

-+»> llve compofitione quoque & divifione, ac de-

3 mum:
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miim etiam ratiocinatione. Verum quoniam hic co®
natus non nudz tantum rationis eft, fed etiam augdz
per revelationem & adjumentum S. Spiritus, non qua-
drat haee definitio, nec fatis diftinguit rationem a re-
velatione. Nositaquefumfimus re&its pro ipfohujus
facultatis feorfim fumtze effectu §, L. Nec fatis diftin-
& hunc effe&um affenfum nominat, quem Poiretus
Libro de Fid. €5 Ratione collatis , €5 fuo loco redditis, Am-
ftel. MDCCF 11 edito, in Prefat. adducit ac rejicit,A-
nonymus, cui ratio affenfis eft, ob autoritatem profe-
rentis Dei prebitus ; ad quam requiratur revelatio, i.€.
veritatis manifeftatio vel mediata velimmediata. As-
fenfus enim eft a&us voluntatis, nec exhaurit totam
rationem.  Deind etiam revelatio,cum principium
rationis eft, laté,pro acquifitione cujusque notitiee per
rerum naturam,fumitur, Nosutramque, revelationem
ac rationem , fibi mutud opponimus.
, XXXIIL
Errat porrd Bekkerus in Difcurf. Preliminari ad
Mund. Fafeinat. Lib. 11.& 111 quo,cum difputat pro®
lixe de Ufu rationis in rebus Theologicis , corrupta’
hanc putat intelligi,quz fub obfequium Chriti fit capti*
vanda, I. Cor. X. 5. Ratio enim corrupta hoc nomine né
quidem afficiendactt, nifi fecundarid tantiim, Sanam
verd, cum pro vera fumitur, & corruptioni oppont-
tur , imperfeCtam nihilominus, & a revelatione diftin*
&am diximus. Unde fequitur, propter hanc impet-
ferionem etiam reftitutam captivam tenendam efi°
{ub Fidei obfequio. Neque verd hoc ita intelli*
gepdum volumus, ac fi ratio in ftatu reftituto illa gat;
q
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durenovata gratia & colluftrata lumime Spiritus S.pro-
Ut quidem eam hoc patto fumere videtur D. Simonis, in
iputatione e Ratione,quomods a Reformatis in Theologi-
c& ufurpetur, Thef. 1y, et 1, Plus jufto enim eidem fic
tribucremus,  Ratio enimin naturalibus non perfici-
tur iterim aue reparatur Spiritu S. fed ufu ac labore;
1 fpiritualibus autem omnino coeca eft,nec principium
eernendi dici poterir. 14 quod probeé obfervarunt
tINgius in Locis Communibus p. 22, qui rationem bu-
Manam non vty pec proprie dici principium Theologiz ;
b, Sndelinus in Syfemat. Major, p. 12.13. qui vationem
vittiis non effe normam credendorum,probat.  Et Voé-
YIS n Difputationip, Selett. p. 3. nullam rationem buma-~
n;.,, dlle principium quo, inquit , feu per quod, aut ex
90‘:, Jeu cuy credamus , qut fundamentum , aut legem , aut
Nee 7 eredendorum, ex cujus. praferipto judicemis.
formamm In€o principii difcretivi ratio confiftit, ut
Ve princi.; Sumentandi fuppeditet, aut unum alterum-
e illmlpl;ng ad complendum Syllogn(;nqm ,cv?litlijcf
10 Theo) 2 i?i. andi praeftet, quod fola facit r

0g ,

il §. XXXIV. e
invicen, 4U0 fonte & illud profluxit, quod difciplinae
tur peg] confundantur , quemadmodum feciffe vide-
Mongs, Ihhardus Lamy,Congreg. Orat, Sacerd.in De-
mD!gzt. Veeritatis &5 Sanditatis briftian. Dial. I1. edit.
dicit, €1, cum Theologiam Horalem corpus affabre
& Phﬁwma.“"’ & fxce”fnt(ﬁmum Pbilofophie Aoralis,
my, Ofop_h,am. Moralem melioris notae praeftantiffi-
R o devotions librum, cum ratio & S, Scrip;ura
s idem
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idem hic doceant, & utraque fit eadem ejusdem Nu-
minis voX, ifta quidem interius, haec, nempe Scriptus
ra S. exterius homini quicquam mandants. Quo
tendere idem Autor videtur, quando cap. X.X.ratio*
nem auguftam vocat, quee eft illuminata, & cum ratio-
ne, per fuam experientiam & proprias reflexiones con-
ftante, confundit. Et fane videtur huc tendere Poire-
tus loc. citat, ubi mentionem facit Se@e cujusdam in-
ter Philofophos Pontificios, qui cum Malebranchio
tantum non omnia rationi tribuant, ipfam etiam fidem
poftponentes rationi, fidemque medium ad rationem
effe,{tatuentes.
§. XXXV.

Quod fi ergd hoc medo mifceatur cum revelatios
ne ratio, nec dextre primiim & fatis aperte, quoufque
vergat, defcribatur, utique errores partim in defectus
partim in exceflu, fe mutud progenerant, Accidiffé
hoc jam tum nafcentis Ecclefize primd atate , atque
hinc Patres aliis argumentis ufos efle contra illos , qQU!
fidem Chriftianam ratione deftitui, criminabantuf,
quim contra Gnofticos , contrd quos fidem amedeig®
opponant, notavit Jonathan Eduardus, Anglus, i
Antidoto contri Socinianifimum.  Qui-in defectu pec-
cant, primo loco funt numerandi Athei, Nam illis
ratione ciim maxime uti volunt, eam jure fuo prt’
vant, cum ftacuunt, hoc, quodcunque videmus, €€
i feipfo, aded ut ftultos propterea Davides vocet
Pfalm. XIF.1. :

6. XXXVI. 5
His fuccedunt Fanatici & Quakeri, dum' ration!
nuncium
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nuncium remittunt ; g quicquid in buccam venit, fi-
e mente proferunt, atque o ipfo cum damnant ra-
tionis ufym falutarem, ed ufque etiam in Philofophii
Proveniunt, ut cum Atheis,, 8 i mitius judices, cum
¢iftis colludane,  Sic enim Autor Hifforie de Orty
rosrelu Quakerismi & Dogmatum ejus edit. Colon,
MDCXCIL e Epifl. Barelai od Legatum quendam de
anno MDCLX XT, quod I!dc judicaverit, utilia qui-
dem effe poffe de Chriffo reelata , vel per confequentiam
llis Neceffaria, qui revelationem agnofcunt , abfoluté
amen & priori cyedity neceflaria minime effe , ut ne id
Quidem , ynyz, effe Deum & mundum credffe, Quibus
Pollicem premunt fubriliores etiam Anabaptiftae, Phi-
O%ophize ufum, yeye tempeftivum, impugnantes,
2UC faltim fpernentes, Imo omnes illi, quotquot fub
*ecie devortionis qut pietatis eruditionem fpernunt,
queillo Payting abutuntur,I.Cor.II.l4.MtumItk, (aut,
U in Graeeg eft, boyunoc', Animalis, ) homo non percipif,
%‘: Junt Spiyiys Dei s Bulfitia ipfi et neque poteft €ogno-

e,

’ 6 XXXVIL i il
.. Peccant & illi, qui rationem quidem efle, & fuo |
Inloco Confiftere, ajunt, fed tamen fi adhibeatur , ali- i
Jua faltim principia rationis Theologiz contrariari vel
Contradicere, v/, gr. Ex nihilo nihil fic ; Quot funt i
Petfonz, tor funteflentize; &c. Etiam( heeccontra-

Hetas vel contradigie quoad fpeciem folummodd fit,
Non quoad rej veritatem, Perftant enim hzec fui
Cettitudine principia, dum adhibentur intra fuos limi-
"i“]smeque fic etiam vera rati(;: mentitur,

SXXXVIIL,




T . XXXVIIL ;
_++ +Inhac Academid Julid, felici acutioris judicii offi-
eind , ut eam Keslerus vocat in ethodo Difpus.exem:
plis Colloguior, Theologicor.illuftrati 5c. MDCLXF 1L
edit, fec. fedu&us quondam per Philofophiam Rama-
am Hoffmannus, & qui cum eo faciebant, ut Philor
fophiam Theologie contradicere affererent , imo &
ejus ufum damnarent, utut <wverum ', weriorem, Ve:
viffimum, teftante Cafelio in Diamartyrid. Hing fe-
&a enatee, & qui ftarent ab hujus partibus , Cafe-
diani , adverfarii Anticafeliani appellati.  Hinc &
Cornelius Martini , cum quo lucem in Philofophicis Ju-
Jie ortam, dicere folebat Cafelius, utut querentibus
. adverfariis, cum ipfo revocata Scholaflicorum: fludia;
item Liddelius, & M. Owenus de Hutud inter Theo=
dogiam ac Philofophiam Concordii , aliique Hoffmannum
impugndrunt, -atque hic teftantibus publicis attis re;
vocare coaftus eft.  Fatemur hanc materiam pofted
Philofophos etiam acutiffimos exercuiffe, inter quoS
in Acad. Jenenfi fuit Paulus Slevogtius,in Pervigilio 4¢
Diffidio Theologi €5 Pbilofophi in utrinsque principits
fundato, Gaufani MDCXXIIL  Contra quem fcri=
pfit Andr. Keslerus. Quadrigam Difcurfuum Theologico-
Philofophicorum, pro defendendd Pbilojophi ac Theolog?
Concordid in utriusque principiis, contra appavens eori
J!ﬂidlum Witteb,. M D CXXIK Quanquam de Sle-
‘vogtio conftet, fcriptum, quod ingenii duntaxat €X-
;erc[%ndi caufd fecerat, contra ejus voluntatem editum
fuiffe. ;

§.XXXIX




(3)

b oY §. 0 XXXIX, . i1} b
. Certdrunt adhuc noftra wtate de eidem fe Bai¢
liug, Praecipug in Lexico, ubi de Pyirbonicis differuit 3
& Jaquelotius, Libr. Gallic, de Fid &' Rat. Confenfs,
& oiretus loc. citato, - Bailius tuetur, rationem,ejus-
qQue evidentiffima principia rationi femper adverfa efle,
Nempt quando examinat, explicat, & cognofcit veri-
tatem decifionum fidei, ut fe uniat cum fide, eique fe
}ungat, verum efle experta, quod fides ipfi proponit.
Aquelotius in alteram partem pronior, & Cartefianis
Plus jufto indulgens, pernegat contra Bailium, nihil
¢lie in intelle@u, quod non prius fuerit in fenfu; quod
Principium hic in rem fuam adduserat, Neutor verd
rede id explicat, aut intelligit. Confer etiam Colly-
'8 Maximi & Themiftii &5c. ad Jaguelotii: Examen
-70logie’ Beliane, Poiretus Balivm fidei pradica<
"°“°'_n fimuliffe fcribic, & tamen prorfus eliminare
Uiffe, Sed & ipfe in contrarium nimis propendet,
in traditione confiftere , & independentem
ade eq ab omnibus mentis nofirae conceptibus, ut
Balfa faope opinio fidei magis opituletur, quim obfit,
contra obftet vera. Hinc D, Jigerus, Theologus
¢ Cancellarjyg Tubingenfis , in Exam. Theol, Nove,
edit, 1D CCp ] 1 derefutatione Poireti adverfus Lok~
um fic judicar, hunc rationem fupra fidem extolle-
1€ illum ex fide Deum facere, ideoque medii potius
needendum effe vid, ; Certiimum enim eft, quic-
Quid obftare fidei videtur ratio, aut fibi prater fas &
JCHtum arrogare, id fieri per accidens, & faltem vi-
Yo hominum, . Nos vero valorem non in fubje.é}aé

o s > E 2 &




fed in effe@u potius quazrendum effe , monuimus.
Hunc verd ex neceffitate aut evidentid elucere.

§. XL

 Alteram verd claffem eorum, quiin exceflu pec-
cant , conftituunt omnes geniles, fiveilli Theologiam
meré Philofophicam proteili fint, & in ed acquieve"
fint , five Pog&icam fimul ac Politicam amplexi fue-
gint, ac proinde falfamifcuerint veris, Dehinc etiam
Naturaliftee, rationem fufficere ad felicitatem veram
confequendam, & myfteria illa Dei pernofcenda, ar*
bitrantes, Pertinet hucillud Spinozae , rerum cau-
15 fele exa&tiflime pernovifle perfuafi, atque hin¢
Etbic.p. 37. qui ad Dei voluntarem confugiunt, ad
afylum ignorantia confugere, inquientis. - De qu0
Wittichius in Anti- Spinoz.p.87. Quariftas hos vocat
Morlinus, Part. (11 in Pfalm. p.199. cum illud Quarés
fic vox incredulorum , caufam ubique quarentiume
S:d bent Huetius, ut rationi horum , fupra vires {ta-
tuenti, fua demonftretur imbecillitas , principia Sce-
ptice Philofophiae, tanquam xas’ d«ewner , conduce=
re. & affenfiones animi cohibendas effe, docere, foc-
¢it. p. 3.1f. 44.-obfervat. Ac perplacet proinde judi-
cium Poireti, quod de opere Lokkii, de Intellefiu Hue
mano, adhibet Joc. cif, illud efle irati Numinis ergd
Rationaliftas effetum.  Cum quibus etiam convent”
-unt partim,qui ex ratione fold myfteria haec tranfcen-
dentia Chritianorum refutare tentant, partim veros
qui, tametfi revelationem non negent, veruntamen
felicitatem omnem, & res fpirituales ex terrenis de-

- » clarants
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c!arant.

Id quod etiam diGum efto de Petro Chau.
Vinio, qui in Libro de  Naturali Religione , edito
MDCXCLI], & paulo poft peculiari Differt. In-
4Ugural. a D. Buddaco examinato,cap.#’Il. Religionem

nihil alijyg effe
\

y feribit, quam ritionem  exaltatam.

Nde etiam Trinitatis Myfterium plures ad rationis
<"utinam admoverint, Quicquid enim ided conetur

P vel 4ii, aue f

di ra fphaeram rationis eft, aut nihil
Irecte

¢ & ex neceflitate infert,

g, XLL

- Cum verd hic Naturalittze, Latitudinarii, Ratio-
Nalite

Cem fugm

» Sociniani, Arminianique frigidam fibi invi-

undant,opera pretium fuerit, eosdem adhuc
Inter o contendere, ut ad eorum normam , qua ante

attulimus ofi
Nog he

malg J,

nguli re@its pofline examinari. ~ Socinia-
Mpe pares hoe pacto Paganis effe, judicatnon

ivilaMathan Eduardus foc. cif. quod rarionem inftar
Privilegs:

em, po

Quam folarn haud
a’lden

8N naturz, & jus primogeniturze quafi haben-

nane; nec fifficere velint auteritatem , quippe
poftulaverit Deus, Unde quanquam
trevelationem,fuh ratione tamen continent,atq;

>, Ponunt. - Scripfic Difcurfus de Neceffitate ac Ufu

“Velationis r
eligione Na
ithe Th. p. & C:nror Eccl,
ond. MDCcy, q
Uidem non peceflic

hrifliane , ob corruptiones Principiorum de
furali . inter Judeos € Gentiles . Dan.

Carhedral, Salisburg,

108 facile affumant Sociniani, fi=
as pro ftatu hominis poft lapfum

E 3 abfolu-
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abfoluta, fed potiug utilitas ibi probatur; nempt que
fir propter corre&tionem, & ne veritas amplius. fu
iniquitate detineretur.  Arminiani quid fentiant, do-
cere poterit Limborchius, Theol. Chriftian. p, 46, My-=
fteria nempt Dei, poft revelationem  non amplins e[fé
myfleria, fed & ratione percipi, etiamin cruendo vero
fpirituali. Et p.28. Non recipere ea hominem anima-
lem, non , quia non intelligat ,fed , quia intelligat, & ftul-
taeflc judicet. Conf. D. Sontagii Fenen. Arminiané
Matzolog. Th. ¥ feqq. Memb. I, Opinio haec jam ante
patronum Zwinglium videbatur reperiffe, qui in Af1ar-
purgenfi Colloguio 4 D X X1X. Deum , dicebat, nont

roponere hominibus ad credendum res incompre*
enfibiles,

§. XLIL

Latitudinarios itidem confpirare cum Socinianiss

per fingula feré capita probat Petrus Jurius, in Rell_“
gione Latitudinarii Part. 1L, . 1.§5 2. Jegq. quod judi-
cem ubique afferant rationem. Quod ut probet, ad-
ducit Wiffowatii, Sociniani, librum, de Religione Na:
-turali feu Rationis judicio; item ex Arthuri Burii, qu!
Autor eft Latitudmarii Orthodoxi , Evangelio N#40
fententiam, qui tuetur Muhamedem omnes Artict”
los Chriftianz do&rinz profeflumeffe, Difputdrunt
ei de re Jurius, Joc.citato, & Elias Saurinus - in EX#-
mine Theologie Jurii. Saurinus rationem priusaufclﬂ‘
tandam, putat, ut ad Scripturam rite defcendamuse
Qozftionem verd, utrum, fi ratio Scripturae S repur
gnet, hac an illa fequenda fit, abfurdam &inept?r':‘
€1ty
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effe, cum'tale
llm(, teftis elt S
‘M noltram nop
8ravitati rerum 5

(3
quid ponat , quod fieri nequit, -+ Juri-
aurinus, part. 1. p. 24. fegq. aflerere, fi-
inniti evidentize argumentorum,
vel credere nos, quia noftri in-

cg“:-l 2 Ut credamus;; five, credere nos, quia volumus
edere, non quod conyiai fimus, rem aliter fefe ha-

CI€ non poffe,

fubje&ivam. Nequ
«Convincere, Sau

.Hinc Spiritum S, fle@ere tantiim vo-
> & conciliare fidei cettitudinem
e demonftrative nos Scripturam

. : rinus, haec confirmare coecam fi-
M, ftatuit, & obftinatam perfuafionem ;

cujus hoc

=0 Spiritus S. autor reddatur. Determinare item

Omines 44

e £ credendum absque ratione. Romanen-

piis Careg

ocinianis hinc nafci opinionem, quafi princi-
mus, & credamus Myfterium Trinitatis,quia

v
n:‘l::imus credere. Unde concludic Part. Il Art, L
per are ™ Pro pio ulld ratione haberi pofie , .qui non
S. fit COU‘T}anta evidentiffima,, de divinitate Scripturae
- Vitus; atque id ubique agit, ut certitudinem
€Um peygiyaa s 3 big y

Plus cepge

afione conjungat, nec fieri pofie ftatuat, ut

eViden, udinis fubje@ivze, five perfqaﬁonis fit,quim

& In obje&to,

§. XLIIL

bené 3 Nemo horum ab zquivocatione utique fe li-
Vet fatis, quin errores etiam perniciofiffimi ei-

“m palliari queant,

A
p::?:? donum conceflum effe, diximus,
hayg

.

Rationem - homini tanquam

Sed pro-

, Prerogativam fupra ‘revelationem veritatis
vindicamus,  Comprehendere jljam myfteria

revela-
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yevelata, fatemur; fed per fe, & ex principiis propri®
is, negavimus. -Alioqui haud opus eflet revelatione.
Neque enim ita comprehendere vidimus , ut fimu
caufas & modum affignet, multd minus, ut-proptet
horum ignorantiam judicium fufpendat, vel proptet
evidentiam addat , judicisque fic agat officium; aut
verd ut fic in focietatem do@&rinee revelatae Muham-
medanos , vel alios quosvis admiteat. Ceterum cuim
difparata fint ratio & revelatio , fefe invicem tanquam
neceffitate quidam connexa,non refpiciunt. Interim
repugnare nonnunquam videntur , quoad fpeciemms
ubi autoritas revelantis major eft.  Sinon repugnant
reveri, ceffat quaftio de praerogativi, Evidentiam
argumentorum concedimus, ut qu non confiftatin
‘evidentid ipfarum rerum, aut quz ex ratione ortum
trahat,  Argumenta praftat revelatio, hinc & eVl
dentiam, ac certicudinem obje@tivam; utut res ipfas,
‘quoad pleniorem defcriptionem , relinquat autoritat!
revelantis, Certitudo hinc fubje@iva nafcitur ,a Spi-
yitn S. fimul produ&a. - Sic ergd principium habe-
‘mus. Nihil vero ad hzc omnia ratio. ‘Quee fi rite
expendantur, juxtd ea, que fupra allata a nobis funt,
facile erit de opinione fingulorum , uti & de hac con”
troverfid judicium, -

§- « XLIV. L

Denique etiam annotandum quicquam- eft hac
occafione, circa controverfiam Belgarum quorundam’
de ratione Scripturae S, interprete.  Nihil jam com"
imemorabimus de libro, qui- prodiit MDCLXVE 17
(o . fcripto*
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feripto: Philofophia Scripture Interpres 3 cvjus quidem
Autorew haud fuje Spinofsm, nec alium quemquam
¢ Cartefianis » poltmodum innotuit, fed Ludovicum

¢yerum , Medicum Amftelodamenfem.  Sed nunc
olum deis, quee poft de eAdem materii prodierunt,
Anno MDCLXXX V], in Difput. Inaugurali Franeque-
tang Thefis VIL fuerat: Scripture 8. divinitatem non
aliunde, quam ex vatione adflrui poffe, eosque ervare, qui
4levere fuflinent » fi vatio aliud nobis dittavet, quam Scyi-
Ptura, buic potims effe credendum, Contra hanc feripfe-
Tat Ulricus Huberys s de Concurfu Rationis €5 Scripturee
Sed defenderune Theologi Cartefium fetantes ,Jol}an~
Nes van der Wayen , & Herm. Alexander Reellius =
75 Mantigs, hic in Difput.de Principio Cognofcende
Criatis,  Quam litem etiam ingrefli funt, Henr.,
c;,llg“sg heologus Duisburgenfis, libr. de Principio
ﬁues enaj, hUiusque adverfarii duq, Hermannus Wit-
o }Theologus celebris , in Dif]. Epift. ad Fluberum,
frrue g ,,S Cripture antiguitate divind,ex fold vatione ad-
rlends | 65 differitur, Trajelt. MDCLX X XF11,
Johanpeg Regius, Philofophize Dottor Franeqv.,

3 odo peycipiendi S. Scripture divinitatem. Quam
a “m eriam edidit Reellius Differt. =i Aoy inng
ety five,de Religione Rationali. Qui quidem
Precipuu ef, quod tuetur, poffe quidem revelari,
‘rl“oﬂ Tationis captum fuperet, fed tamen an, & quid,
Cvelatum fie 3 Deo, ratione dijudicari , atque fic eo
renf“ fidem ipfius Trinitatis, aliorumque myfterio-
um'mqonis judicio niti, & rationalem effe debere.
Atque INC rationis in Theologid ufum conftare Bzau-
g F torita-

e
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toritatem , tum ex ipfd experientid, tum exemplis
Prophetarum, aliorumque, quibus a Deo fata reve-
latio, Quod in fpecie oftenditur exemplo Abrahami,
qui nifi omni exceptione majoribus argumentis per-
fuafus fuiffer, mandatum, quod filium immolari ju-
bebat, divinum effe, enormiter contrd ipfum Legis
opus, cordi infcriptum , pecciffet,

§.- XLV.

Hulfius vero, loc. citato, falli omnind affirmat,
qui Philofophiam nominant Theologize famulam, cuny
potius Theologia Philofophiz famuletur , quippe
cum in eum finem data fit revelatio , ut lucem ratio-
nis aberrantem corrigat, & fermo fidei in fermonem
fapientiz proficiat, ac nitatur, ut ad confcientiam fe
commendet. Fatetur tamen infufficientem efle ra-
tionem, & ratiociniis fuis inquietam , nec falutarem.
Quod ut ulterius oftendat, tria ftatuit credendi prin-
cipia, Rationem, Scripturae S.teftimonium, fiveRe-
velationem ,'& res ipfas. Primum , in quod refolvi
debeant reliqua, efle rationem, -Hujus ufum vel of-
ganicum efle, quando que in Scripturis myfteria, ac
fide recipienda funt, illuftrat ex libro Natura , literis
humanioribus, literarum monumentis, difciplinis Phi-
lologicis, & Philofophicis.  Poft illuftrationem loca
confert - & utriusque Teftamenti verfiones adhibets
rem examinat ad analogiam fidei , & per confequen-
tiam plura elicit. Ufum dein Principalem , de quo
maxime agat, (1) non attentd autoritate ulld,judicium
ferre de credendis, neque tolerare, fub obedienggte!}
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fidej Captivari 3 (») normae principem locum tenete;
Omnjum aﬂ’umendorum; (3) axiomata fuainftar cau-

fUm ac argumentorum, cur quicquam credatur, fup-
Peditare, |, demim principium exiftere, ex quo
Shalcatur fides, & in quod rurfus refolvatur. Hunc
Verd ufum praeftare in prim4 fundamenti confirma-
t3°‘,‘e » five auroritate Scripturae Sacra, Ideoque
“mddei; Spiritus S.immediata rejicitur,

§. XLVIL

Sed haxc omnia jam tum 2 nobis notata. Ufum
'8anicum pariter, ac Principalem,rationi haud dene-
giaglus. ed propterea principium non effe Theolo-
S demor_xﬁr.av_imus. Aliud enim involvit, quzere-
oid :{}m Principia rationis locum hab.eagt_m Theolo-
€nim ::u » Num ratio Theologla? fic principium. Hoc
dendy 9 quod caufam credendi fimul cum ipfire cre-
reis Ppeditat, quorum neutrum rationem preefta-
Ph;'loﬁf??m eft. Faciat, quod fui officii eft, ratioin
Sand ﬁé;'_a, aut Philofophis, uri recenfuit Hulfius,
dere 4 Mihilominus inquieta eft & infufficiens atten-
e et autoritatem fuperu_)rem, cujus quxdcr\n dl:
expe&e: €t, cui normam relinquat unicam, & aqua
ad Thegy Crgdendorum' caufas. I1.Cor.ILj. Siquid affert
Pariter toglam,teve]armne_pn.m.um probarinecefle eft;
aliteg fortnec heolqgus principiarationis ac certa, fuxg,
Principiy ¢ ap}parenu_bus, infringit, %omoglb ergo
mentumm Tflgologxae poteft efle! quomodd fundg-
P con 'fmet, quod nefcit? aug quomodo reji-
Plritus S, amidafiv, quam non fentit ? quomodd
Fa fub
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fub poteftate fud tenere poteft Theologiam, hujusque
fervitutem ambire, & qui fe corrigi patitur? quomo-
dd fibi tribuat primum locum, cum ad finem longe
ignobiliorem ordinetur.

§. XLVIL

~ Cetera, qua affert Reellius , antea examinatd.
Rationem appellat, quze non eft. Etenim apertumeft
inter Rationem fimplicem, & a Spiritu S. illuminatam,
difcrimen. Imd fimilis fermé ratio, ut inter mini-
ftrum Regis quemlibet, qui fecretis ab hoc forte con
filiis inftru@us , & confiliarium ftatum intimum. Ne-
gue enim efficit omnium arcanorum Domini fu
confcium, quod unum alterumve mandatum accepe”
rit. Habet {uos limites ratio, habet & revelatio. 1n°
terim preeftat in eo pofterior, quod, ut princeps, J4-
beat antea ignota, cognita repetat, atque confirmet
fan&iori quafi figillo. Si quidultra prasftare poteft £a*
tio, vires periclitetur. Sentiet certe imbecillitatens
fentiet mille ambages , erroresque totidem. Notat
ided Witfius ad Queft. L. de feriptore Gallo, quod ra-
tioni fupremum deferendo tribunal ,in Judiciis fupe®
Richard, Simonis Hiftoriam Criticam , plerosque 53
crae Scripturze libros ad rationis fue decempedam V9~
caverit, judicaveritque de Jobo , non efle veram hi:
ftoriam, fed fitam Tragcediam, in qui contra decor!
& probabilitatis leges plurifariam peccatum fit, QU®-
que confequenter Dei Spiritum autorem habere noft
poffit. Adeundem modum philofophari de Pfalmis
& Sacris Proverbiis; item de Cantico Canticor. qU?O

P
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Proldyllio vel EclogA habeat, Theocriti forté vel Virgilii
Carminibus imili, Ut taceamus,quee inde elicit Regius,

eologiam Revelatam totam effe Naturalem, fidem

Scripturam S. habere autoritatem humanam,$S. Scri-
Pturam rationi fubjici, myfteria fidei nos ignorare, ra-
tlo_nem.eﬂ‘e S. Scripturae interpretem; quee inde, quod
Tatio principium, & quidem primum atque pracipuum,
vocatur, omnia profluunt,

§. XLVIIL -

Cernimus quidem , probari per argumenta com-
Munia, & ex ratione petita, S, Scripturz autoritatem
€inceps quoque, quod Deus dicit, hoc veriffimum
:,m’,, ¢ Theologii Naturali , inqua ipam effe Deum
a:‘i'“atem, probatur. Verim uti ifthzc argumenta
Vider™ haud prorfus convincunt,ita quogs nobis non
Cturaling efe principium Theologize, primum nem-
dicie. omplexum, quam illud :. Quicquid S. Seriptura
It id Deus dicit, quod quidem nulla vis rationis
Wmanee indubitato confirmare poteft teftimonio,
Y anddazi | aur demontftratio,Spiritus S. accedat.Ne-
&2 quidem hanc immediatam Hulfius, Witfius ditin-
Seadm alfbltratur a verbi praedicatione, loc. cit. ad Qu.lk
¥ Ertatuterque.  Quanquam enim per verbum ope-
tur Spiritus S, five leGtum , five auditum, five alio
2cunque modo in memoriam revocatum; tamen
:?mo noftro immedijaté preefens eft efficacid fud, fi-
L2 Ut loqui folemus , immediatione fubjedti, aded ut
O¢ pa&o awidutic fit immediata. Nec tamen ided d
Fj verbo
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verbo diftraa eft, etiamf{ effeGtum illum per verbum
haud femper, & penes omnes confequatur, aut verd
absque verbo etiam operari queat. Nec enim vult
hodi¢ abfque verbo operari 5 neque fequitur , fi effe-
&um haud confequatur Spiritus divinus, eum pro-
pterea abefle, vel ab ed demonttratione, quae per verbi
praedicationem aut le&ionem fit, diftingui. Conf.Difl.
Bajer. & Olear. de Apod. Sp.S.

§. XLIX.

Judaeos porrd quod attinet, & Mahumedanos, in
eo iti conveniunt, quia ex ratione fold myfteria hanc
tranfcendentia Chriftianorum refutare tentant , parting
verd , utut revelationem non negent, veruntamen fe-
licitatem omnem, & res fpirituales ex terrenis decla- -
rant, Ne de Judais nunc afferamus, quod Frifchmu-
tus in peculiari Differtatione difcuflit, rationi eo ipfo
jusfuum derogare, quod duo contradiftoria, a duo-
bus Do&oribus aflerta contra fe invicem, vera efle
pofle arbitrentur.  Nifi forte putent illa, quae contra-
dicere fibi invicem, tantummodd appareat.

sl

Referendi huc porrd funt Do&ores Scholafticis
imprimis fequiores, qui quidem valorem principio-
rum rationis extendentes nimium, univerfas queftio-
nes Theologicas frizvolis argumentis abfolverunt , &5 van®
invalidisque ratiunculis magnum pondus rebus gravifim
detrabentes, edidevunt in Theologid commentaria, V¥
digna Jucubratione anicularum , ut1 de illis Melchior Ca-
nus, Loc. Theol. Lib. 7111 ¢, L p. 378. qui etiam ¢ ;‘-
p- 392




) 47 ( :
P-392. nihil fuiffe , epelje Videri, propter pendentess nc was

“itianfes animos | feribit, Conf. Rechenb. de Mf/ffﬂ"-
in Theol, Curiofit, Dip. 1. Additam. In Theologid Pra-
&icd huc pertinent Probabilifte, principia rationis
Probabilia , & valde faepe infirma, certioribus exldg‘n-
toribusque praferentes,de quibus vid. Monmlt_u Lite-
¢ P Y0Vinciales, item, Theol, Moral. Jefuitar. & ipfe ] e
Hitar, Provincialis Gonzalefius de PrababilumoA; qui
Ntentiam illorum emollire conatur. Ab alter4 par-
te enelonii,ArchiEpifcopi Cameracenfis,affeclz, quo-
*Um placita, de Amore Puro, rationibus idoneis care-
in e €ontra abfurdis laborare manifeftis » Ancnymus
voairs Gl Chifianus Philofophus Lugd, M D CCL. e
Uit & perfpicut oftendic.

[ 950 7F X

ui Denique omnes , quotquota dictamine hominis,
fud§q"'s ille i, vel Scripturze S, explicationem, certi-
- 1€0que ve] dugmentum, vel fanae quoque rationis
Frmc:pxa Neceffaria expe@ant. Inftas: De fenfu tamen
erum. Tevelatarum audiendi funt homines, erudienda
£t ratio, efpondemus: Minime. De Revelatione
IDfa teftay debet Revelatio, Hinc Scriptura S, per Scri-
Pluram s, €xplicanda, utLegislator confulendus de Le-
glbus‘.I'JOh-V-& Ratio intercedere non poteft,nifi pro-
Pter vig, Manifeftam fibi illatam, Quamutnsmoin Deo
mere poteft, ita determinare, arduum omnind
> e¢ hominis uniyg alteriusve, nec laboris hauq
multo forre tempore confe@i. Ne quis igitur contra

hzc
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hac impingat, dighum , quod ubique adhibeatur,mo-
nitum Lucheri, Tom. 17 Jen. Germ. fol. 376, €8 {ind
ey Stict in diefer Sachen (loquitur de verbis In=
tit. Coen. Dom.) fivgefte(fet | nemlich/ verba & ress
Das it/ Worte und Hing/ oder vie Sadhe davon Die
gBorte vedenr,  on den IWotten frage nian/ob mas
als ndthig/ oder [ dag es nicht andevs feyn Eonte/ v
soeifen moge /Daf die Worte anders/denn fie fauten/
folfen verfrandens werden,  Nun ift ja ohne QR{edev?
gede Die Grage vou den FBorten sucrft ju Handelt
paf ift [ntan muf juer(t febew quid nominis,(wi¢ Di¢
Gelehreen veden/) dDag ift | wie die Worte ju verftehent
finds davnach/ quid rei, das ift [ was Wefens Diel
Ding oder Sache fey/ davon man handefe. TPlurd
qua hanc in rem poterant afferri exempla, in alium
locum differenda erunt. Ex his reliqua,quae funt,
& hanc rem attinent , facili negotio
dijudicabuntur,
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